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Uvod

Statna bezpeénost’ bola nepochybne jednou z najddlezitejsich
opor komunistického rezimu. Slizila mu viac-menej verne po cely
¢as svojej existencie a zohravala kl'acovu rolu pri akciach zamera-
nych na jeho ochranu a zabezpecenie. Aj tato organizacia mala vSak
svoju prehistoriu, pricom prave jej pdsobeniu na Slovensku v rokoch
1945 — 1948 je venovana predkladana publikacia.

Je zname, ze spravodajské sluzby ovplyvnuju (nielen) politic-
ké dejiny kazdého Statu. Mavaju na aktualne dianie vlastny pohlad,
zvacSa deformovany optikou vykondvanej prace a zamyslanych
cielov. Na nasledujucich stranach som sa pokusil priblizit' pracu
odboru Poverenictva vnutra, ktory na Slovensku vykonaval v rokoch
1945 — 1948 spravodajské a Statnobezpecnostné tlohy. Cielom bolo
priblizit’ tito institiciu nielen ako ¢initel’a, ktory do (cesko)sloven-
skych dejin zasiahol vyraznym spdsobom, ale aj optiku nazerania jeho
zamestnancov na dobové dianie, motivacie ich konania a d’alSie rele-
vantné faktory.

Uvedené Casové ohranicenie som si nevybral ndhodou. Mojim
zamerom bolo nielen popisat’ organiza¢nu Strukturu ¢i r6zne smer-
nice, ale najmé priblizit' fungovanie a ¢innost’ uradu v kontexte mo-
dernych slovenskych dejin. Kym ¢asové vymedzenie na rok 1945 je
nepochybne logické (vznik), februarovy prevrat v roku 1948 ako dru-
hy medznik mdze vyvolavat pochybnosti. Mozno aj preto, ze v marci
1948 sa uskutocnila reorganizacia Poverenictva vnutra. Nazdavam sa
vsak, ze februar 1948 je uplne logickym medznikom aj pre dejiny VL.,
resp. VIIL. odboru Poverenictva vnutra. Najméa preto, Ze po komunis-
tickom prevrate sa zmenila jeho uloha — kym do prevratu bol faktorom
destabilizujicim existujuci rezim, po uchopeni moci komunistami sa
stal Statnym organom, ktory naopak rezim stabilizoval. Prichadza teda
k zasadnej zmene funkcie ako takej. Tu povazujem za vyznamne;jsi
faktor ako aktkol'vek organiza¢nii zmenu. Da sa samozrejme opono-
vat’ tym, ze aj 'udovodemokraticky rezim v rokoch 1945 az 1948 mal
d’aleko k dnesnému idealu slobody a demokracie a spravodajsko-bez-
pecnostny odbor Poverenictva vnutra k tomu zna¢nou mierou prispie-
val. To je sice pravda, ale ni¢ to nemeni na konstatovani, Ze spravo-
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dajské a Statnobezpecnostné zlozky popri komunistickej strane patrili
k najvyznamnejS$im faktorom postvajicim rezim Narodného frontu
smerom k absolutnej diktatiire komunistickej strany.

Ako som uviedol v predchadzajucom odseku, nebolo mojim za-
merom len popisat’ organizac¢né Struktury, udalosti a podobne a mo-
jou ambiciou nebolo len zasadit’ spravodajsko-bezpecnostny odbor
do kontextu slovenskych povojnovych dejin. Moje ambicie pri kon-
cipovani prace boli vicsie — predkladant knihu chapem ako pokus
preniknit’ dovnutra samotnej organizacie, ktora sice navonok poso-
bila pomerne jednotne a pre protivnikov hrozivo, zvnitra nou vsak
otriasali neustale frakéné boje, intrigy a vzajomné superenie jednot-
livych klanov. Pretoze ako st dejinami spravodajsko-bezpecnostného
odboru Poverenictva vnutra aktivity jej pracovnikov, tak si nimi aj
ich vzajomné suboje o moc. Nazdavam sa, ze prave takéto osobné Crty
a aspekty pomahaji pochopit’ konanie a motivaciu jednotlivych pri-
slusnikov bezpecnostného aparatu. Takéto ,,malé dejiny* st na Slo-
vensku (ale zrejme aj inde) nevyhnutnym zdrojom pochopenia mno-
hych suvislosti, pretoze aj ich ovplyviiuje konanie jedinca. A kazdy
jedinec kona nielen na zaklade racionalnej tvahy, ale aj podla svojej
natury, sympatii a antipatii, osobnych ambicii, na konanie kazdého
z nas ma vplyv aj mnozstvo d’alSich okolnosti. Tato motivacia ma
viedla k tomu, aby som do predkladanej monografie zakomponoval
také Casti, ktoré sa venuju aj medziludskym vzt'ahom. Markantne tato
problematika vystupuje aj v poslednej kapitole o ¢innosti bezpecnost-
nych zloziek pocas februarového prevratu na Slovensku. Mozno budu
niektoré popisované udalosti na Citatel'a posobit’ az bulvarne, ale nie
je ulohou historika cenzurovat’ dejiny len preto, Ze niektora ich Cast je,
povedzme, pikantnejSia. Nazdavam sa, Ze obist’ a nespomentit’ takéto
informacie by bolo deformovanim dejin odboru. Pretoze tie netvoria
len ,,vazne* zasahy proti ilegalom ¢i politickym oponentom, ale aj me-
dzil'udské a pripadne aj muzsko — zenské vztahy v urade.

Okrem toho musim na uvod spomenut este jednu moju ambi-
ciu — cheel som v ramci tejto prace analyzovat’ aj ¢innost ilegalnych
skupin, ktoré na Slovensku v skiimanom obdobi posobili. Viedlo ma
k tomu najmai to, ze aj ked’ tato problematika v slovenskej historiogra-
fii ani zd’aleka nie je onym povestnym ,,pol'om neoranym*, neustale
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v tejto oblasti pretrvavaju isté stereotypy, pochadzajiice eSte z kon-
ca 40. rokov minulého storoCia a do urcitej miery nekritické prebera-
nie udajov a analyz z policajnych zvodiek. Ako svoj ciel’ som vnimal
priblizenie tychto skupin a najmé zrealnenie ich skutocnej ¢innosti
s poukdzanim na to, ¢o z nich naopak dokazala ,,vytvorit* policajna
masinéria. Realna ¢innost’ ¢i hrozba pre rezim bola po odhaleni tej-
ktorej skupiny pracovnikmi bezpec¢nosti zvycajne zna¢ne nafuknuta
a zdeformovana, objektivne k nej zvicsa nepristupovali ani samotni
jej protagonisti. Ostava na historikovi, aby konfrontoval a analyzo-
val postoje oboch stran. Pokusil som sa nepodlahnut’ ani dokumen-
tom policie a sidneho aparatu, ani niekol’kym spomienkam aktérov ¢i
inym vplyvom a zhodnotit’ ¢innost’ ilegality v povojnovom Slovensku.
Odlisit, kde i8lo o realnu ¢innost’, kde o policajné konstrukcie, kde sa
angazovali realni sympatizanti 'udackeho rezimu a v ktorych pripa-
doch legendu o 'udékoch ¢i fasistoch dotvarala zviacSa dost’ bolestnym
sposobom bezpecnost’ pocas vySetrovania a do akej miery. Tuto kapi-
tolu ja osobne povazujem za jednu z najdolezitejSich, pretoze vlastne
poukazuje na jednu z prioritnych oblasti prace spravodajsko-bezpec-
nostné¢ho odboru Poverenictva vnutra.

Aj napriek tomu, Ze si nenarokujem privlastok komplexného
spracovania problematiky, nazddvam sa, ze Sirka moéjho vyskumu
a spracované¢ho materialu postiva hranice poznania skiimanej témy.
Uvedomujem si, Zze mnohé dokumenty, ktoré som pri koncipovani pra-
ce vyuzil, pri kritickej analyze prameiia musime oznacit’ za problema-
tické. Ide samozrejme najma o policajné protokoly (bez ohl'adu na to,
¢i ich protagonisti tejto prace spisali eSte vo funkcii, alebo az ked’ sami
skoncili za mrezami policajnej cely), ale aj r6zne udania, ¢i zamerne
napisané nepravdivé hlasenia ¢i informdacie. Pri praci s dokumentmi
som sa spolichal na ich analyzu, komparaciu s d’al$imi pramenmi, ale
v neposlednom rade aj na cit, s ktorym zrejme kazdy historik pristupu-
je k praci s pramenmi.

Pritom pri spracivani problematiky posobenia spravodajsko-
bezpecnostného odboru Poverenictva vnutra v rokoch 1945 — 1948
historik naraza na jeden zasadny problém — su nim archivne materialy.
Urad v skimanom obdobi vyprodukoval enormné mnozstvo pisom-
ného materidlu a je nad sily jedného Cloveka sustredit’ a preskumat’
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vSetky pisomnosti vzt'ahujice sa k vytycenej téme. Okrem toho pracu
ovplyviiuje este aj d’alsi zavazny problém — archivne dokumenty st
doslova roztratené a mnohé boli znicené. Je jasné, ze ked fond Po-
verenictvo vnutra — spravodajsky odbor ma v Slovenskom narodnom
archive skutocne len niekol’ko Skatul’, tak tam nie je ani percento pi-
somnych materialov, ktoré v rokoch 1945 — 1948 tento odbor vypro-
dukoval. Pocas prace na tejto monografii som navstivil viaceré archivy,
v ktorych som prebadal dokumenty z desiatok fondov, ale aj tak som
Casto musel pracovat’ len s torzami informacii.

Na uvod chcem ¢itatel'a upozornit’, ze pre zjednodusenie bu-
deme po cely Cas pouzivat’ nazov Poverenictvo vnutra. Tento nazov
sa v priebehu ¢asu menil, trad sa povodne volal Poverenictvo pre de-
mokratickll verejnt spravu vnutornu, neskor Poverenictvo pre veci
vnutorné a az nakoniec Poverenictvo vnutra. Striktné dodrziavanie
dobovych ndzvov tejto institucie by vSak podla mdjho nazoru text
zneprehl’adnilo a navySe som presvedCeny, pretoze sa jedna o ta isti
inStituciu a oznacenie Poverenictvo vnutra sa pouzivalo najdlhsie a je
dostato¢ne vzité, bude pre potreby tejto prace dostacujuce. Jednotli-
vé nazvové metamorfozy predmetného odboru Poverenictva vnutra
budem pouzivat’ podla toho, o akej dobe budem hovorit. V pripade,
ze budem hovorit’ vS§eobecne, budem hovorit’ o VI., resp. VII. odbore
Poverenictva vnutra, inak pouzivam aktualne platné oznacenie. Citaty
v texte som prisposobil si¢asnému uzu slovenského jazyka a opravil
zjavné preklepy bez toho, ze by som ich Stylisticky upravoval. Menil
som tiez zastarané formy slov na také, ako sa pouzivaji dnes (napr.
spravodajstvo namiesto predtym pouzivaného tvaru zpravodajstvo).

Na zaver by som chcel este vyslovit pod’akovanie vSetkym, ktori
mi pri tejto praci akokol'vek pomohli. V prvom rade chcem pod’akovat’
mojej manzelke Zuzke a mojim rodi¢om. Vd'aka za umoznenie praco-
vat’ na tejto téme patri v prvom rade mojmu zamestnavatelovi Ustavu
pamiti naroda. Pod’akovat’ by som okrem toho zvlast este chcel recen-
zentom prof. PhDr. Robertovi Letzovi, PhD., doc. PhDr. Janovi Pes-
kovi, DrSc. a doc. PhDr. Michalovi Smigelovi, PhD., svojim kolegom,
priatelom a zndmym, najméd Radoslavovi Ragacovi, Jergusovi Sivo-
Sovi, Ondrejovi Podolcovi, Ivanovi Petranskému, kolegom z Archivu
Ustavu pamiiti naroda a pracovnikom Archivu bezpeénostnych zloziek
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z badateI'ne Na Struze, ktori mi vysli v Ustrety v pripade potreby aj nad
ramec svojich povinnosti, Marekovi Adamovi, Igorovi Cibulovi, ale
aj vSetkym ostatnym, ktori mi pri mojej praci pomohli vecne alebo
moralne.
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Vznik, organizaéna s¢truktura
a vnuitorné pomery

Vznik a organizalnd Struktura
spravodajsko-Stdtnobezpecnostnych zloziek na Slovensku
vrokoch 1945 - 1948

Poverenictvo vnutra vzniklo pocas Slovenského narodného
povstania a prvym $éfom tohto uradu sa stal mlady komunista Gustav
Husak. Z tohto obdobia sa bohuzial’ vel'a pisomnej agendy nezachova-
lo, ked’Ze vel’ka Cast’ pisomného materialu uradov z Cias Slovenského
narodného povstania (SNP) sa pred tstupom do hor znicila. Da sa tiez
predpokladat’, Ze aj uradovanie bolo ,,revolucné® a zrejme aj v pripade,
ak by sa pisomny material zachoval, nebol by tGplne dokonalou za-
kladiiou na popisovanie ¢innosti bezpe¢nostnych zloziek Poverenictva
vnutra. V kazdom pripade vSak vieme, Ze na vtedajSom Poverenictve
vnutra existoval bezpe¢nostny odbor (oznac¢eny rimskou cislicou II1.).
Jeho $éfom bol komisticky radikal Jozef Lietavec. Podl'a povojnovych
informécii bolo hlavnou tlohou odboru zatykanie a zneskodiovanie
Nemcov a fasistov. Co si predstavit pod eufemizmom zneskodiiova-
nie si nie je tazké domysliet. Podl'a Lietavcovych tvrdeni mal tento
odbor ,,zneskodnit* 18 500 fasistov. O tom, ze pri tejto Cinnosti pra-
covnici III. odboru Poverenictva vnutra postupovali nekorektne (t. j.
7e sa zatykalo doslova od buka do buka) sved¢i obeznik poverenika
vnutra z 21. septembra 1944, ktory definoval dovody pre zatykanie
politickych previnilcov. Poverenik G. Husdk musel v obezniku sucas-
ne konStatovat’, ze sa vyskytuje vel'a pripadov, ked’ bezpecnost’ zais-
tovala l'udi bez dokladného vysetrenia a v konecnom dosledku neodo-
vodnene.!' Tento odbor mézeme teda povazovat’ za prvého predchodcu
neskorsej Statnej bezpeénosti.2

1 LETZ, Robert: Slovensko v rokoch 1945 — 1948. Na ceste ku komunistickej tota-
lite. Bratislava 1994, s. 108 — 109.

2 Aj ked je na tomto mieste potrebné upozornit, ze prvenstvo patri eSte predvoj-
novej CSR, ked’ bol titvar s nazvom Statna bezpeénost’ zriadeny uz v roku 1938.
Pocas Slovenskej republiky 1939 — 1945 taktieZ existovala Ustrediia §tatnej bez-
pecnosti.
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Ddlezity faktor, ktory ovplyvnil vyvoj policajnych zloziek
na Slovensku (resp. v celej povojnovej CSR) bol, Ze rezort vnatra
patril medzi tie, ktoré si komunisti doslova vyhliadli uz pred skon-
¢enim 2. svetovej vojny. Komunistické vedenie v Moskve uz po-
¢as vojny pocitalo s vytvorenim nového bezpe¢nostného aparatu —
uvazovalo sa o inStiticii s nazvom Narodna straz bezpecnosti,
pricom Klement Gottwald to ohlasoval uz v maji 1944.° Zrejme
aj preto uz pocas Slovenského narodného povstania sa na
povstaleckom tzemi vyuzivali nielen existujiice Zandarske (Cetnicke)
jednotky, ale niektoré narodné vybory si vytvarali aj oddiely Narod-
nych milicii.* Tento trend pokracoval aj pocas prechodu frontu od
konca roku 1944, a preto sa takéto ozbrojené formacie, ¢i uz pod vys-
§ie spomenutymi nazvami, alebo inymi, zacali vytvarat aj na oslo-
bodenom tizemi. Vznikali takmer sucasne s vytvaranim Narodnych
vyborov. Sucasne prebichala aj obnova povodnych ¢etnickych zborov,
resp. zandarske stanice, ktoré existovali pocas Slovenskej republiky
z rokov 1939 — 1945, pokracovali vo svojej ¢innosti — aktudlne bolo
najmé zabezpeCovanie poriadku a iné ulohy, suvisiace s prechodom
frontu.

Koncom 2. svetovej vojny sa obnovila praktickd ¢innost’
Poverenictva vnutra v KoSiciach. Delegéacia Slovenskej narodnej
rady (SNR) pre oslobodené tizemie zacala hned’ po svojom pricho-
de s praktickym zriad’ovanim ustrednych uradov Statnej spravy na
Slovensku. Od 21. januara 1945 do 7. februdra 1945 neexistovali,
resp. neboli obnovené poverenictva, ale existovali len odbory ¢i
referaty SNR pre dant oblast’, medzi nimi aj referdt pre veci vni-
torné.> Uz 4. februdra na uvedenom referate vzniklo ,,Oddelenie
pre demokraticku Statnu bezpecnost™ a o den neskdr padlo roz-

3 JABLONICKY, Jozef: Slovensko na prelome. Bratislava 1965, s. 336.

4  PESEK,] an: Formovanie bezpecnostného aparatu na Slovensku v priebehu roku
1945. In: Cesko — slovenska historicka ro¢enka, 1996, Brno, s. 139.

5 PESEK, Jan: Statnobezpec&nostné §truktury na Slovensku — od oslobodenia (1945)
k Statnemu prevratu (1948). In: STEFANSKY, Véclav (zost): Zavere¢na faza
2. svetovej vojny a oslobodenie Slovenska. Zbornik prispevkov a materidlov z me-
dzinarodnej vedeckej konferencie v Bratislave 25. — 26. aprila 1995. Bratislava
1996, s. 196.
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hodnutie o ¢o najrychlejSom zorganizovani bezpe¢nostnej sluzby.®
V obdobi od 7. februara do 21. februara 1945 boli poverenikmi
vnatra Jan Pull za Komunisticka stranu Slovenska (KSS) a Ste-
fan Kocvara za Demokraticku stranu (DS), ked’ sa zrejme dosiahla
kompromisna dohoda, speCatend diia 23. februara 1945, kedy
Predsednictvo Slovenskej narodnej rady prijalo nariadenie ¢. 6,
ktorym sa rozpustili dovtedajsie formacie policie, a hned’ nato aj
nariadenie ¢. 7, ktorym sa zriadila nova policajna zlozka — Narodna
bezpecnost’. Pull a Koc¢vara poverili organizovanim bezpeénostnej
sluzby na oslobodenom uzemi byvalého zandara Viktora Sedmika:
»V té dobé to bylo na vychodnim Slovensku a v jiznim pohranici od
Kosic po Levice. V této funkci pracoval jsem spolecne se Simonem
Struharikem... 7 'V pociatocnom obdobi urad riesil najpalcivejsie
otazky, ktoré kazdodenne prinasala vojna a obnovovanie Cesko-
slovenska. Napriklad 23. marca 1945, v stvislosti s nadchadza-
jucim prichodom prezidenta Edvarda BeneSa a ceskoslovenske;j
vlady do Kosic, ziadalo Poverenictvo pre veci vnutorné prostred-
nictvom Predsednictva SNR velitel'stvo IV. ukrajinského frontu
o zapozicanie 1000 pusiek so strelivom pre potreby vyzbrojenia
NB.?# Narodna bezpeénost’ musela pocas prvych dni svojej existencie
rie$it mnoho hortcich otdzok tych dni, pricom znacné ¢ast’ ich suvi-
sela s kon&iacou vojnou, v mnohych pripadoch s pobytom Cervenej
armady (CA) na tizemi Slovenska. V tomto obdobi sa v archivnych
dokumentoch tiez neustale objavuju staznosti na odvlacanie obca-
nov Cervenou armadou, resp. sovietskymi bezpeénostnymi zlozkami,’

6 Tamze, s. 197.
ABS, H-536/14, zapis o vypovedi Viktora Sedmika zo dna 10. 1. 1952.

8 Pricom: ,, Velitelstvu IV. ukrajinského frontu je zname, zZe vsetky zbrane, kto-
ré ceskoslovenska armada po potlaceni narodného povstania zachranila, boli
partizanskymi jednotkami odovzdané prislusnym velitelstvam Cervenej armdady.
Organizovanie bezpecnostnych zborov je preto neobycajne tazké.* Slovensky na-
rodny archiv (SNA), f. Expozitura Poverenictva vnuatra — Kosice (EPV-K), sk. ¢.
1, inv. €. 39, Pripis Poverenictva SNR pre veci vnutorné Predsednictvu SNR ¢&.
45/1945/H zo dna 23. 3. 1945.

9  Podobnych pripadov sa udiali stovky, na ilustraciu vSak odcitujeme pripis
Narodného vyboru v Spisskej Novej Vsi z 5. 5. 1945: ,, Po prichode Cervenej ar-
mady do Spisskej Novej Vsi zacalo zaistovanie osob viac i malo exponovanych
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ale aj na mnozstvo daldich zlo¢inov, ktorych sa prislusnici CA
dopustiali.l?

Este skor, ako prejdem k popisovaniu organizacnej Struktu-
ry spravodajsko-Statnobezpecnostnych zloziek na Slovensku v po-
vojnovom obdobi, povazujem za potrebné aspon stru¢ne predstavit
organizaciu Poverenictva vnutra. Na cele tohto uradu stal povere-
nik, ktory vo svojich rukach koncentroval najdolezitejSie pravomoci
uradu, t. j. osobne schvaloval ,,vybavenia“ politicky, personal-
ne a inak dolezité, ako aj dolezitejSie pripomienky k relevantnym
osnovam ¢i navrhom nariadeni SNR, veci, v ktorych intervenovali
dolezité korporacie, a iné, ktoré si podla vlastného uvazenia vyhra-
dil. Dalsou déleZitou osobou poverenictva bol prednosta prezidialne-
ho odboru, ktory vybavoval bezné legislativne veci. Menej dolezité
veci schvalovali prednostovia odborov a beznt agendu prednostovia
oddelent.

V roku 1946 Poverenictvo vnutra pozostavalo zo Siestich odbo-
rov a niekol’kych pomocnych tiradov. Okrem osobného sekretariatu
poverenika (citovany rozvrh prace predkladal este Julius Viktory) tu
bol I. odbor (prezidialny) so Styrmi oddeleniami, ktoré mali na sta-
rosti personalne veci rezortu, organizacné a rozpoctové zalezitosti,
legislativu a reviziu. II. odbor (tri oddelenia) mal na starosti Statnu
spravu. III. odbor (bezpecnostny, pod vedenim znameho komunis-
tického radikala Jozefa Lietavca, Styri oddelenia) mal v kompetencii
verejnui bezpecnost’. IV. odbor (vSeobecny) sa zaoberal administra-
tivnymi vecami (Statne obcianstvo, domovské pravo, scitanie I'udu,
ale aj konfiskacie a iné). V. odbor (Styri oddelenia) mal na starosti
pracovné tabory. Medzi pomocné urady pocitame uctaren, kancelar-
sku a hospodarsku spravu. VI. odbor (spravodajsky) je spominany,

za minulych rezimov. Situdcia v nasom meste stava sa povazlivou, nakol’ko bolo
zaistenych vyse 800 oséb (o sa nikde inde nestalo, len u nas vdaka falosnym
udaniamy), z ktorych rodiny si teraz bez vSetkych prostriedkov k Zivobytiu uz vyse
3 mesiacov.” SNA, f. EPV-K, sk. ¢. 1, inv. €. 39, Platy a vypomoc rodinam zaiste-
nych, €. j. 632/45 prez. zo dna 5. 5. 1945.

10 Vsituacnych hlaseniach z okresov, v ktorych sa sovietski vojaci zdrzovali, sa pra-
videlne objavuju konstatovania, Ze obyvatel'stvo sa na vojakov stazuje, pretoze sa
dopustali zabiti, vrazd, znasilneni, lupezi, kradezi a podobne.
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ale v rozpise prace je uvedeny len prednosta (R. Viktorin) a jeho Styri
(zrejme najdolezitejSie) tlohy."

V roku 1947 sa vnutorna Struktira Poverenictva vnutra stala este
zlozitejSou. Prezidialny odbor (skratka P) sa delil na prezidium (P/1),
ku ktorému patrila kancelarska sprava. Oddelenie P/2 bolo rozpoctové
a v ramci tohto oddelenia fungovala aj hospodarska sprava povere-
nictva. A napokon pod skratkou P/3 sa ukryval policajny trestny sud.
Dalsim dolezitym odborom bola uétarent (U) s oddeleniami U/1 (roz-
poctové), U/2 (likvida¢né), U/3 (adjustacné), U/4 (samosprava), U/5
(pracovné tabory) a U/6 (revizne).

Rimskou ¢islicou 1. bol v ramci vnatornej Struktury Poverenic-
tva vnutra oznaceny odbor, ktory mal v kompetencii veci legislativne,
zalezitosti organizacie verejnej spravy (mimo rezort vnutra) a revizie,
pricom mal tri oddelenia zodpovedajice nazvu. II. odbor a jeho Styri
oddelenia mali v kompetencii veci inStan¢né a dozorovanie 'udove;j
spravy, volebné a informacné veci, organizaciu zborov I'udovej spra-
vy a vSeobecné veci 'udovej spravy (pre zaujimavost’ uvedieme, ze
v roku 1947 bol prednostom prave tohto (II/4) oddelenia uz spomi-
nany neskorsi $éf poverenictva Jozef Lietavec). Finan¢ny odbor (I1I)
sa taktiez delil na Styri oddelenia, a to nahrady $kod a poistovnictvo,
komunalne financie obci, komunalne financie okresov a vojensko-ad-
ministrativne a socialne oddelenie (pre zaujimavost’ dodavam, ze ve-
ducim tohto (I11/4) oddelenia bol byvaly pracovnik Ustredne $tatnej
bezpecnosti, ale sucasne aj podporovatel’ odbojovej skupiny Fléra Dr.
Ondrej Maxian). Personalny odbor (IV) so Styrmi oddeleniami mal
na starosti byvaly $éf koSickej expozitiry Poverenictva vnutra Emil
Hanes. Pod V. odbor (pit’ oddeleni) spadala uniformovana policia, pri-
c¢om V/4 oddelenie viedol byvaly bratislavsky policajny riaditel’ Dr.
Jan Jusko. Mimoriadne dolezitym bol aj VI. odbor (tri oddelenia, pred-
nosta Mikulas Huba), ktory mal na starosti Statne obCianstvo, matriky
a v neposlednom rade konfiskacie a narodné spravy. Zaujimavé je, ze
v oficialnom rozpise prace je sice VII. odbor Poverenictva spominany,

11 Ide o zabezpecenie Statu pred vnutornymi utokmi, obrana proti rozvratnym
snahdam zo zahranicia, obrana proti hospodarskemu vyzvedacstvu a ziskavanie
sprav v uvedenych odboroch. ABS, 310-20-1, Rozvrh prace Poverenictva vnutra
v Bratislave na rok 1946.
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nie je tu vSak uvedeny ani jeho prednosta, ani jednotlivé oddelenia.
VIII. odbor PV (pit oddeleni) mal na starosti pracovné tabory a odsun
Nemcov a Mad’arov.'?

Takato organizacna Struktira zrejme pretrvala az do d’alSich or-
ganiza¢nych zmien na Poverenictve, ktoré sa uskutocnili v marci 1948,
uz v Case, ked bol poverenikom advokat a vo vol'nom case aj basnik
Daniel Okali. Struktira Poverenictva ostala do znaénej miery podob-
na, L. odbor legislativny, II. verejna sprava. Zavaznejsou zmenou bolo
to, ze III. oddelenie (bezpecnost’, prednosta R. Viktorin) sa delilo na
skupinu A a B, pricom A (prednosta V. Sedmik) bola $tatnou bezpec-
nostou a B verejnou. Pre informaciu dodavam, ze prednostom I11/4
oddelenia (administrativne veci vojenské) bol Viliam Salgovi¢ a I11/5
(pasy, cudzinci, evidencia obyvatel'stva) Mikulas Horsky (povodne
Stern). IV. odbor mal na starosti personalne otazky, V. odbor mal tie
ulohy ako predtym VI. (Statne ob¢ianstvo atd’.). Podobne VI. odbor
mal tie isté lohy ako predtym VII.!3

Okrem toho Poverenictvo vnutra vykonavalo aj agendu tykaja-
cu sa cestovania a vydavania pasov a povoleni na vycestovanie do za-
hranic¢ia. Cestovanie do zahranicia bolo v obdobi rokov 1945 — 1948
pomerne komplikované a obc¢ania mali zna¢ne obmedzené moznosti
cestovania, na obmedzeni prava cestovat’ sa dokonca zhodla vlada.'
Slovenské Poverenictvo vnutra vSak bolo opravnené vydavat’ cestov-
né pasy a tato kompetencia bola vyuzivana aj pre potreby bezpecnosti.
Veducim pasového oddelenia na PV bol kpt. Matkov¢ik, neskor, ako
som uz uviedol, Mikulas Horsky.

Na tomto mieste je nutné zdoraznit’, Ze do prijatia zakona o Zbo-
re narodnej bezpecnosti boli Statnobezpecnostna (resp. policajnobez-
pecnostnd) a spravodajska sluzba dvoma samostatnymi zlozkami, teda
k splyvaniu oboch zloziek a pojmov doslo az na zéklade neskorsieho
vyvoja — na Poverenictve vnutra zrejme az v sivislosti s reorganiza-
ciou v marci 1948. Statna bezpeénost’ ako také bola v predmetnom ob-

12 Tamze, Rozvrh prace Poverenictva vnutra v Bratislave na rok 1947.
13 Tamze, 310-20-2, Rozvrh prace Poverenictva vnutra v Bratislave na rok 1948.

14 O tomto probléme pozri: RYCHLIK, Jan: Cestovani do ciziny v habsburské mo-
narchii a v Ceskoslovensku. Pasova, vizova a vystéhovalecka politika 1848 — 1989.
Praha 2007, s. 26 — 33.
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dobi najmd vykonnou zlozkou, ktora mala povinnost’ vSetky informa-
cie poskytovat’ zlozke spravodajskej. Samotné politické spravodajstvo
sa vSak chapalo ako kontrarozviedka, malo zbierat: ,,...zpravy nutné
pro ucinnou obranu proti v§em politickym rozvratnym snaham, jejichz
nositeli jsou Cesi nebo Slovdci.“"S Tato zlozka teda mala v pripade
svojej potreby pravo poziadat’ Statnu bezpecnost’ o vykonanie zatknu-
tia, vysluchu, domovej prehliadky ¢i iného zakroku. Skratka: ulohou
Statnobezpecnostnej zlozky vo vztahu k spravodajstvu bolo ziskané
a zhodnotené spravy vysetrit’ z trestnopravneho hl'adiska.'s

Prvym ttvarom so $tatno-bezpecnostnymi tlohami na oslobo-
denom tzemi bolo ,,Oddelenie demokratickej Statnej bezpecnosti®,
ktoré vzniklo na zaklade rozhodnutia SNR — delegacie pre oslobodené
uzemie Slovenska zo zaciatku februara 1945 pri odbore (referate) pre
veci vnutorné.'” V tomto obdobi prebiehali rokovania a spory o buda-
cu podobu bezpecnostného aparatu, ked’ sa predstavitelia komunis-
tickej strany snazili presadit’ tzv. miliény model, ktory by im vd’aka
rozpusteniu zandarstva umoznil rychle ovladnutie bezpecnostného
aparatu, kym predstavitelia Demokratickej strany sa snazili o udrza-
nie existujucich bezpecnostnych zborov, okrem iného aj poukazom na
ucast’ zandarov v SNP a na neskusenost’ ¢i nekompetentnost’ milicio-
narov. Fakt, ze Narodna bezpecnost’ sa nakoniec vykrystalizovala ako
akysi hybrid medzi oboma variaciami, nie je preto prili§ prekvapivy.
Kompletné nahradenie zandarov ¢i policie novymi I'ud’'mi vlastne ani
nebolo prakticky uplne mozné, chaoticka situdcia konca vojny jed-
noducho vyzadovala, aby predstavitelia exekutivy prisposobili svoje
predstavy a ambicie existujucej realite a jednoducho povedané praco-
vali s tym, ¢o bolo po ruke. Samotny organiza¢ny predpis pre Narod-
nu bezpecnost’ (NB) vydala SNR 9. aprila 1945," teda az po dvoch

15 ABS, 310-1-5, Zatimni smérnice pro ¢innost oblastnich zpravodajskych odbocek
a pobocek, ¢. j. VII.-237/taj.1947, 8. 1. 1947.

16  Tamze, 310-4-11, Prozatimni organiza¢ni fad statné-bezpecnostni sluzby, 22. 10.
1946.

17 PE§EI§, J.: Formovanie bezpecnostného aparatu na Slovensku v priebehu roku
1945. Cesko — slovenska historicka ro¢enka. Brno, 1996, s. 140.

18  Zbierka nariadeni SNR, roc¢. 1945, ¢iastka 5, Nariadenie Predsednictva SNR ¢.
28/1945.
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mesiacoch existencie zboru. V suvislosti so vznikom NB prichddza
k rozpustaniu milicii. Niektoré takéto formacie vSak este isty Cas exis-
tovali aj nad’alej. Ddlezitejsia je skutocnost, ze ¢ast’ milicionarov sa
nasledne uplatnila v NB. Zname st tiez pripady, ked’ nejasné pomery
vyustili do nest’astia. Napriklad v okrese Humenné sa zacali byvali
zandari a milicionari vzajomne odzbrojovat’ a v samotnom Humen-
nom pri tom zabili jedného Zandara. Nasledne prislo urobit’ poriadok
vojsko a prislusnici armady zacali vykonavat’ aj bezpecnostnt sluzbu.
Vysledkom bol podl'a vedenia okresného narodného vyboru pokles
autority uradu.'

19

Pretoze sa jedna o zaujimavy pripad, dovolime si hlasenie odcitovat’ in exten-
s0: ,, Bezpecnostna sluzba v okrese bola zorganizovana druhého dna po oslobo-
deni okresu CA tym spésobom, Ze na kazdii byv. Zanddrsku stanicu boli prijati
milicisti, disciplinovane organizovani pod vedenim velitela z prislusnikov byv.
zanddrstva. Narodna milicia vykonavala vSetky bezpecnostné sluzby zandarske
a pracovala podla prikaz ONV aj prdace, ktoré si vyzadovala fronta. PozdejSie
velitelia z radov byv. Zandarov ako i zandari vstupili dobrovolne do ¢s. armady
a preto boli ustanoveni velitelia stanic narodnej milicie z neclenov byv. Zanda-
rov. Clenovia ndrodnej milicie vykondvali bezpecnostnii sluzbu presne a kazdy
¢len nar. milicie, ktory sa v sluzbe nie¢im previnil, bol ihned’ zo sluzby prepuste-
ny. Zasielanim byv. Zandarov na stanice narodnych milicii vyvolalo jako u clenov
milicie, tak aj u obyvatel’stva urcitu nespokojnost hlavne preto, Ze milicisti a oby-
vatel’stvo zase len videlo zandarov, ktori sluzili fasistom a ktori vyhanali lud pri
nutenej evakudcii. ONV preto, aby zabranil neporiadku rozhodol, Ze prijme pri-
slusnikov byv. Zandarov na stanice NB len ako poradcov, organizatorov a adm.
uradnikov. Velitelia (nezandari) zostali dalej velitelmi a Zandari len podriade-
ni. Ked' ONV videl, Ze milicisti si uz zvykli na Zandarov, ustanovil byv. Zandarov
za velitelov a velitelov nar. milicie za ich zdstupcov. Spoluprdca Zanddrov s mi-
liciou bola dobra a bez staznosti. Ked’ vsak SNR zasielala Zandarov vo vicsom
pocte a vydala smernice, dla ktorych vicsina clenov milicie nemoze zostat'v NB,
¢lenovia NB v Humennom suc informovani, ze Zandari vraj odzbrojuju miliciu
v Kamenici n/C. odzbrojili oni Zandarov v Humennom, pricom bol zabity byv. je-
den Zandar. ONV ihned’ vec dal do poriadku a pripad oznamil Hlav. vel. NB, kto-
ryvyslal svojich zastupcov na vySetrovanie. Pritom Hlavné vel. NB urobilo chybu,
ze vyslalo sem vojsko, ktoré znovu odzbrojilo vsetkych clenov NB a bezpecnostni
sluzbu vykondvalo samo. To opatrenie podlomilo autoritu ONV a NB, lebo vyset-
rovanie bolo na zaciatku vedené ako politicka vrazda za pritomnosti zdstupcov
politickych stran. Az na zakrok ONV vysetrovanie bolo uz len prevadzané ako
kriminalny pripad, ktory nema nic spolocné s politikou.” SNA, f. Poverenictvo
vnutra — bezpecnostny odbor (PV-bezp.), $k. €. 1, inv. ¢. 42, hlasenie Prezidia
ONV v Humennom ¢. j. 266/45 prez., zo diia 7. 6. 1945.
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Dna 21. februdra 1945 sa poverenikom pre veci vnutorné stal
komunista Gustav Husak, ktory uz dohliadal na budovanie novo-
vytvoren¢ho bezpecnostného aparatu. Jeho ustanovenie do funkcie
poverenika sa stalo klI'icovym faktorom dejin Statnej bezpecnosti
a politického spravodajstva na Slovensku na niekol’ko nasledujucich
rokov. Husék si na vytvorenie Statnobezpecnostnej zlozky policie vy-
hliadol sebe blizkeho byvalého socidlneho demokrata (od zlucova-
cieho zjazdu z ¢ias SNP komunistu) Rudolfa Viktorina. Podla slov
samotného Viktorina ho v méaji 1945 vymenoval G. Husak za veli-
tela 2. oddelenia Hlavného velitel'stva Narodnej bezpecnosti s tym,
aby bezpecnost’ vybudoval z odbojarov a ¢lenov KSS.?° Husak Vik-
torina teda poveril vybudovanim $tatnobezpec¢nostnej zlozky po-
licie na Slovensku.?! Jeho zastupcom sa stal agilny a ctiziadostivy
komunista Matej B¢l (povodnym menom Moéric Blumenfeld), ktory
pri prvom zbore takmer okamzite zalozil aj stranicku organizaciu®
a sucasne sa stal aj jej predsedom. Bél vSak nemal prili§ vel'a prak-
tickych skusenosti ani s bezpecnostnou pracou, ale ani s vedenim ad-
ministrativy, a preto ho vo funkcii Viktorinovho zastupcu coskoro
nahradil byvaly zandar Viktor Sedmik: ,,Na toto misto jsem byl dele-
govan III. odborem Poverenictva vnitra, kde v té dobé byl povereni-
kem Husdk a prednostou III. odboru byl Jozef Lietavec ...**. Sedmik
bol po kratkom case povereny tlohami v Banskej Bystrici, do Ko-
Sic sa vratil priblizne po jednom mesiaci. K tomu treba dodat’, ze
od prestahovania sa Poverenictva vnutra do Bratislavy v maji 1945,
mal III. odbor PV $pecializované 2. oddelenie (politicko-bezpec-
nostné), ktoré malo vel'mi podobné kompetencie (okrem kriminal-
nej sluzby aj spravodajskt sluzbu, zaistovanie osdb nepriatel'skych

20 ABS, ZV-113, Zapis o vypovédi sepsany u zdejsiho velitelstvi s obvinénym
Rudolfem VIKTORINEM, 30. 4. 1952.

21 Tamze, ZV-113, podsvazek 22, Rozsudok Najvyssieho sudu, vojenské kolégium
Tv 9/53, s. 3 (v pripade Oskar Valasek a spol.). Viktorina spociatku akceptovala aj
Demokraticka strana, Jan Ursiny sa vraj dokonca vyjadril, ze Viktorina osobne
pozna a preto to nebude az tak strasné. Tamze, 310-61-22, Vypoved’ Dr. Thurzu
dna 22. marca 1948.

22 Tam:ze, personalny spis Mateja Béla, Zivotopis (nedatovany).

23 Tamze, H-536/14, Zapis o vypovedi Viktora Sedmika zo dna 10. 1. 1952.
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Statu, veci asocialnych zivlov, veci podl'a zékona na ochranu §ta-
tu a podla nariadenia o 'udovych sudoch).?* Nazdavam sa vsak, ze
tu i8lo skor o konceptnl pracu, administrativne riadenie ¢i urad-
ny dozor, ako o priamy vykon Statnobezpecnostnej sluzby. Takyto
stav navySe existoval len pomerne kratko (niekol’ko mesiacov) a po
vzniku V1. odboru III. odbor Poverenictva vnutra o Statnobezpecnost-
né tlohy prisiel. Teda za predchodcu Statnej bezpeénosti tak, ako ju
pozname z obdobia komunistického rezimu, je nutné povazovat’ nie-
len 2. oddelenia NB, ale aj III. odbor Poverenictva vnutra z obdobia
jari 1945,

Popisat’ prvé dni a mesiace pdsobenia spravodajsko-Statnobez-
pecnostnych zloziek Poverenictva vnutra je prakticky nemozné nie-
len pre casté persondlne zmeny, netiradné prijimanie zamestnancov
(po znamosti), ale aj pre minimum zachovaného pisomného materialu.
V nasledujucich riadkoch teda podam asponi tie informacie, ktoré sa
mi podarilo ziskat’. Situdcia bola kritickd najmi v Statnobezpecnost-
nej zlozke. Personalne obsadenie tychto zloziek sa neustale a najma
neprehl’adne a nekontrolovatel'ne menilo a stavali sa pripady, ze niz-
Sie utvary prijimali novych zamestnancov bez schvalenia Hlavného
velitel'stva Narodnej bezpecnosti. Tento stav napokon donutil $éfa
2. oddelenia HV NB R. Viktorina vydat’ v auguste 1945 obeznik, kto-
rym zakazal akékol'vek personalne pohyby v tejto zlozke Narodnej
bezpecnosti.?®

Statna bezpeénost’ aj politické spravodajstvo boli teda v kom-
petencii Hlavného velitel'stva Narodnej bezpecnosti (HV NB), kon-
krétne jeho 2. oddelenia.?® Tomuto oddeleniu podlichali aj 2. od-
delenia NB na nizsich urovniach. Medzi hlavné tlohy vSetkych 2.
oddeleni Narodnej bezpecnosti pritom patril najmé vykon S$tatno-

24 PESEK, J.: Formovanie bezpe&nostného aparatu na Slovensku v priebehu roku
1945, s. 144

25 PESEK, J.: Statnobezpe&nostné truktiry na Slovensku — od oslobodenia (1945)
k statnemu prevratu (1948), s. 199.

26  HV NB sa administrativne delilo na 1. oddelenie (osobné), 2. (bezpecnostné
a spravodajské), 3. (S8kolské), 4. (materialne), 5. oddelenie (justicné) a pomocné
urady. ABS, f. S/2, sk. ¢. 292, Hlavné velitel'stvo NB, Zborovy rozkaz ¢. 1, 2. 5.
1945.
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bezpecnostnej sluzby, matéria stvisiaca s retribiiciou a samozrejme
oCista verejného zivota.?” Politické spravodajstvo vykonavala spra-
vodajska sekcia na 2. oddeleni HV NB, ktora vSak vznikla az 1. jula
1945.8 Predtym politické spravodajstvo vykonavala zvlastna spravo-
dajska sekcia na Oblastnom velitel'stve NB Bratislava 1. O ¢innos-
ti jej samotnej sa mi nepodarilo najst’ ziadne dokumenty — dokladom
existencie tohto Uradu je len rozkaz na jeho zruSenie. Ten vydal $éf
HV NB - 2. oddelenia R. Viktorin a k 30. junu 1945 Spravodajsku
sekciu zrusil, prevedenie materialu a personalu mal v zmysle Viktori-
novho ustneho pokynu uskutoénit’ byvaly pracovnik Ustredne $tatnej
bezpecnosti hlavny komisar Andrej Velgos.?> Ulohou novozriadene;
sekcie 2. oddelenia HV NB bolo viest’ civilni spravodajska obrannu
sluzbu na celom uzemi Slovenska, a teda do jej kompetencie patri-
lo: ,,a) Veci tlacové a cenzura z hladiska obrannej sprav. sluzby. b)
Veci hospoddarske z hladiska verejného poriadku a pokoja (stavky, vy-
luky, nezamestnanost, zasobovacie zavady vdcsieho razu, nepokoje
a pod.). c) Zdkon na obranu Statu (zak. ¢is. 131/36 Zb. z. a n.). d)
Zdakon o trestnych cinoch proti Statu (zdk. ¢. 320/40 Sl. z.so zmena-
mi vyplyvajucimi z nar. SNR cis. 1/44 Sb. n. SNR § 2). e) Obrannd
sluzba v Statnych a verejnych uradoch. f) Obranna sluzba v podni-
koch délezitych pre obranu Statu (priemyselnd a hospoddarska pro-
tispionaz). g) Evidencia osob sStatu nespolahlivych. h) Evidencia
0s0b podozrivych z vyzvedacstva. ch) Maly pohranic¢ny styk. i) Po-
hranicné pasmo. j) Prekrocenie hranic cudzimi jednotkami a organ-
mi. k) Pohranicné incidenty. |) Zbehovia cudzich armad a poskyto-
vanie azylu na vuzemi Slovenska. m) Evidencia viastnych zbehov. n)
Vsetky sabotaze. o) Nepriatelské ozbrojené tlupy. p) Cesty viadnych
c¢initelov. r) Odpocuvacia sluzba domaca. s) Odpocuvacia sluzba

27  Podla zborového rozkazu ¢. 3 ,,veci podla zakona o T'udovych stidoch (zaistova-
nie kolaborantov, zradcov a pod.), trestné ¢iny podla zdkona na ochranu repub-
liky, vSetky veci politickej povahy, veci ddlezité z hospodarskeho hladiska, situ-
aéné spravy a obranné spravodajstvo.“ Citované podla: PESEK, J.: Formovanie
bezpecnostného aparatu na Slovensku v priebehu roku 1945, s. 141

28 Ako zaujimavost’ uvadzam, Ze tato inStiticia mala svoje uradné miestnosti
v Bratislave v druhej budove HV NB, vchod z Gundulicovej ulice.

29 ABS, f. S/2, 8k. ¢. 292, Spravodajska sekcia pri 2. odd. HV NB — zriadenie, 26. 6.
1945.
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zahranicia.**° Tento vypocet sa samozrejme nepovazoval za uplny,
ale len za demonstrativny, do kompetencie sekcie mali pochopitel-
ne patrit’ vSetky veci spravodajské. Spravodajska sekcia 2. oddelenia
HV NB mala v zmysle citovanych smernic tizko spolupracovat’ naj-
mai s politickou (Cize Statnobezpecnostnou) sekciou 2. oddelenia HV
NB, s Obrannym spravodajstvom (OBZ) a napokon s 2. oddelenim
(spravodajskym) Velitel'stva 4. vojenskej oblasti.*! Spravodajskej sek-
cii museli podavat’ spravy tiez vSetky stanice ¢i velitel'stva Narodnej
bezpecnosti; okrem toho dostavali od oblastnych velitel'stiev kazdo-
mesacné situacné spravy, ktoré informovali o pomeroch v danom regi-
one. Spravy mali mat stabilnu Struktaru a ich Glohou bolo informovat’
o politickych pomeroch vo v§eobecnosti, o ¢innosti politickych stran,
narodnostnych pomeroch, ¢innosti narodnych vyborov a 'udového
sudnictva, o proti¢eskoslovenskej propagande a repatriacii obyvatel-
stva. Situa¢né hlasenia okrem toho mali informovat’ aj o bezpe¢nost-
nych pomeroch a hospodarskych pomeroch v danej oblasti (t.j. hospo-
darska situacia vSeobecne, trh prace, pozemkova reforma, kolonizacia,
priemysel a obchod). Na zaver pre jasnost’ smernice upozornuju, ze
novovytvorena sekcia prebera vo veciach spravodajskej obrany po-
sobnost byvalej Ustredne $tatnej bezpeénosti a jej presovskej odbocky
— aj z toho je zrejma ista personalna prepojenost’ oboch institicii.*
Medzi ulohy sekcie patrila okrem spravodajskej obrany NB
aj ocista policajného zboru. Za tymto Gcelom vznikol obeznik, ktory
vyzval vsetkych ¢lenov NB, aby pisali hldsenia o svojich kolegoch,

30 Tamze, Spravodajska sekcia pri 2. odd. HVNB — smernice pre spolupracu, €. j. 20
zprav./1945, 10. 7. 1945.

31 2. (spravodajské) oddelenia v armade mali na starosti vyzvedné spravodajstvo,
kym OBZ malo posobit’ ,,doma*, t. j. medzi Glohy tychto prislusnikov arma-
dy patrilo patranie po zbytkoch nemeckych a madarskych spravodajskych sie-
ti z ¢ias druhej svetovej vojny, odhalovanie a boj proti novym spravodajskym
sietam, ochrana ceskoslovenskej armady proti ,,protiludovym a rozvratnym re-
akénym smerom*, ochrana vojenského priemyslu, ochrana hranic proti nepriatel-
skej agentire a vychova armady k bdelosti a uchovavaniu vojenskych tajomstiev.

32 Vsuvislosti s predkladanim situaénych sprav vak ako zaujimavost’ uvadzam, ze
uz ¢oskoro sa objavili nedostatky — oblastné velitel'stva ich bud’ nepredkladali vo-
bec, alebo ich zasielali neskoro, stavali sa tiez pripady, ze len opisovali predcha-
dzajuce spravy, uvadzali bezvyznamné veci ¢i skreslené a nepreverené informa-
cie. ABS, f. S/2, Situacné spravy — predkladanie, €. j. 20-sprav/1945, 21. 9. 1945.
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pokial’ sa v minulosti exponovali v Hlinkovej slovenskej l'udovej stra-
ne, Hlinkovej garde,* Hlinkovej mladezi, Freiwilige Schutzstaffel,
Deutsche Partei, Strane $ipovych krizov a podobne, ¢i o tych, ktori
pomahali okupantom, zcastnili sa protipartizanskych vyprav, bojo-
vali proti Slovenskému narodnému povstaniu, alebo ktori sa dopustili
trestnych ¢inov pocas nasadenia do bojov proti ZSSR.**

Od maja do augusta 1945 existovali na Slovensku aj dve expo-
zitury Poverenictva vnutra — v Banskej Bystrici (prednostom bol brat
komunistického politika Vladimira Clementisa Miroslav)* a v Kosi-
ciach (prednostom spociatku Vojtech Borovsky, ktory sa vSak dostal
do konfliktu s poverenikom Husadkom, po nom funkciu prevzal Emil
Hanes). Expozitary fungovali len docasne, do usporiadania pomerov.
V sutvislosti s expoziturami dodavam, ze Slovensko bolo do¢asne ad-
ministrativne rozdelené na tri oblasti, pri¢om kazda z nich mala vlastné
velitel'stvo uniformovanej policie aj Statnej bezpecnosti (NB 2, skratka
z Narodna bezpecnost’ — 2. oddelenie). Velitel'stvo pre vychodné Slo-
vensko sa nachadzalo v KoSiciach, kde velitelom uniformovanej po-
licie bol mjr. Jakaba a NB 2 mjr. Borovsky.*¢ Stredné Slovensko malo

33 O tejto organizécii pozri: SOKOLOVIC, Peter: Hlinkova garda 1938 — 1945.
Bratislava 20009.

34 ABS, f. S/2, Ocista v zbore narodnej bezpecnosti, 28. 6. 1945.
35  Zaposkytnutie informacie dakujem Zuzane Gasparovicove;j.

36 Borovsky totiz v niektorych veciach konal iniciativne a Husak mu koncom juna
1945 zaslal pomerne ostry list nasledovného znenia: ,, Podivenie vyvolali smerni-
ce, ktoré ste vydali 8. t. m. pre vychodné Slovensko z tychto dovodov: 1) Pri upra-
ve expozitury Poverenictva v Kosiciach a pri mojej navsteve v KoSiciach bolo
Jjasne dohovorené, ze ani Hlavné velitelstvo NB ani Ziadna odbocka Hlavného
velitelstva v KoSiciach neostdva a preto nikto nie je opravneny v Kosiciach me-
nom Hlavného velitelstva alebo jeho odbocky davat upravy. Lubovolné vystupo-
vanie pod titulmi a inStrukciami proti mojej uprave nemozem preto povazovat
ani za Zelatelné ani za disciplinované. 2) Zasadné smernice pre prijimanie cle-
nov do sboru NB vyhradené su mojej uprave uz i z toho dévodu, aby boli jednot-
né pre celé Slovensko a nie rozkiiskované podla expozitur. 3) Smernice organi-
zacné, menovite o uprave a zadeleni 2. oddelenia, je zas potrebné robit centralne
a velmi delikatne vzhladom na povahu a funkciu tohto oddelenia. Preto smernice
v tomto smere povazujem zas za netaktické a vyvolali tuna v istych kruhoch po-
burenie. Z nasho poverenictva vydané boli: a) vyhlaska o preberani ¢lenov byva-
lého Cetnictva a policie, b) vyhlaska o prijimani novych clenov, ¢) docasna vupra-
va o zadeleni 2. oddelenia. Vsetky texty doda Vam Hlavné velitelstvo. Vedenim
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svoje centrum v Banskej Bystrici a policii velil mjr. Stefan Slezak,
NB 2 Viktorin. A nakoniec pre zapadné Slovensko boli veliteI'mi myjr.
FrantiSek Lipka a Jozef II¢ik (NB 2). V tychto troch mestach tradovali
tiez expozitiry Poverenictva vnttra, pricom vznik a fungovanie tych-
to regionalnych uradovni bol podmieneny pomermi na konci vojny,
ked’ panoval vseobecny nedostatok, spdsobujtici okrem iného neope-
rativnost’ (nedostatok pohonnych hmét, nefunkénost’ telegrafickych
a telefonnych vedeni), ale pre Casté krizové situacie bolo treba mat
bezpecnostny aparat v neustalej pohotovosti, a teda nebolo mozné pre
znic¢ené cesty ¢i telegrafné a telefonne vedenia cakat’ v kazdej veci na
instrukcie z centra.

Uvedena organizac¢na Struktira vSak nemala dlhé trvanie. Sa-
motné 2. oddelenie HV NB bolo zruSené nariadenim Poverenictva
vnatra k 31. oktobru 1945. 1. novembra 1945 viak vznikla Ustrediia
politického spravodajstva (podla vtedajsieho pravopisu Ustrediia po-
litického zpravodajstva — UPZ), ktora po 2. oddeleni HV NB zdedi-
la rozdelenie na dve sekcie — politicka a spravodajsku. Stcasne boli
zriadené aj jej odbocky (Obranné bezpecnostné referaty — OBR) po
celom Slovensku.?” Ulohy UPZ sa od uloh 2. oddelenia HV NB prili§
nezmenili, novinkou bola zrejme len likvidacia NB — 2. Predstavi-
telia UPZ a jej regionalnych odbogiek mali zistit’, ktori zaujemcovia
NB — 2 maji zaujem ostat’ v sluzbach politického spravodajstva. Ti,

2. oddelenia na Hlavnom velitel’stve pre celé vizemie Slovenska som poveril majo-
ra Viktorina, ktory v celoslovenskom meritku povedie 2. oddelenie. Prosim, aby
jeho smernice boli respektované a referenti 2. oddelenia v tomto smere instruo-
vani. Stalo sa nam v niekolkych pripadoch, Ze za referentov 2. oddelenia poslani
boli ludia neprevereni, doslova vyslovene kompromitovani a niekolkych z nich
museli nase bezpecnostné organy uviznit, Ziadam preto, aby este raz v oblasti
vychodného Slovenska prevedend bola prisna razia vsetkych referentov 2. od-
delenia a nabuduice s krajnou opatrnostou novi referenti boli prijimani. Prosim,
aby pri c¢innosti na vyslobodenom vizemi Slovenska plne bola prevadzana a res-
pektovana vyhlaska o zriadeni expozitury zo dna 5. t. m. a urcenie velitelstva NB
prevychodné Slovensko zo diia 9. t. m.. Prosim, aby mi bolo podané hlasenie, ako
boli prikazy tohto listu splnené. Poverenik SNR pre veci vnitorné, Dr. G. Husdk,
v. r.“ SNA, f. EPV-K, sk. ¢. 2, inv. ¢. 39, Rozne smernice, €. j. 77/1945-sekr, 23.
5.194s.

37 Konkrétne v mestach Bratislava, Trencin, Trnava, Nitra, Zlaté Moravce, Levice,
Komarno, Zilina, Ruzomberok, Banska Bystrica, Lu¢enec, Rimavska Sobota,
Roznava, Kosice, Presov, Levoca, Humenné a Michalovce.
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ktorych preverili, museli nasledne podpisat’ reverz, ze ostanu v sluzbe
minimalne jeden rok. Preberat’ sa mali v prvom rade ti, ktori k NB
— 2. odd. nastupili z civilu, ak ich nebolo dost’, mohli sa prijimat aj
prislusnici NB. Pisomné navrhy na preberanie zamestnancov sa mali
vypracovat’ najneskor do 20. oktobra 1945. Pisomna agenda byvalych
2. oddeleni sa mala odovzdat’ NB, a to tak, ze pisomnosti 2. oddeleni
stanic NB ostali na staniciach, 2. oddeleni na okresnych velitel'stvach
sa mali odovzdat’ okresnym velitelom NB a agenda 2. oddeleni ob-
lastnych velitel'stiev NB sa mala odovzdat’ prednostovi oblastnej od-
bocky UPZ.3® Pracovnici UPZ sa tieZ podiel’ali na vystahovavani ¢asti
niektorych narodnostnych mensin, resp. tzv. kolonizacii (na Sloven-
sku v spolupraci s Osidlovacim uradom pre Slovensko) a reslovakiza-
cii uzemi obyvanych aj mad’arskou mensinou ¢i presunom casti I'udi
mensinovej narodnosti na iné uzemia. Tak napriklad v oktdbri 1945
vysiel rozkaz pre Okresné velitel'stva NB v Samorine, Sali, Galan-
te, Nitre, Vrabloch, Leviciach a Zeliezovciach, podla ktorého sa mal
uskutoc¢nit’ ndbor 10.000 politicky nespol'ahlivych muzov mad’arske;j
narodnosti na prace do Ciech.?* V ramci sledovania pomerov pre ilu-
straciu viak mozeme uviest, Ze napriklad v oktobri 1945 UPZ podala
hlasenie o nespokojnosti skautov s jednotnym mladeznickym zvazom:
wTunajsia UPZ zachytila spravu, Ze v tychto dioch sa chystd ndlepko-
va akcia zo strany skautov, ktora ma byt namierené proti jednotnému
zviizu CSM. Této akcia je riadend pravdepodobne zo zapadu. V do-
sledku zachytenej spravy vsetkym podriadenym utvarom NB naria-
dujem skautom venovat zvySenu pozornost, obzvlaste co sa tyka ich
¢innosti a pohybu.“*°

Pod nazvom Ustrediia politického spravodajstva urad pdsobil
presne jeden mesiac a uz 1. decembra 1945 bol zriadeny VI. odbor
Poverenictva vnutra. Na cele odboru stal prednosta, ktorym bol opét’
Rudolf Viktorin. Jeho ulohou bolo viest’ politické spravodajstvo na
Slovensku. Odbor sa delil na dve sekcie, ktoré boli podla spracuva-
nych problematik d’alej rozdelené na oddelenia. Z toho I. sekcia sa

38 ABS, f. S/2, sk. ¢. 292, Likvidacia 2. oddelenia — priprava, €. j. 2116 zprav./1945,
9. 10. 1945.

39 SNA, f. PV-bezp., k. ¢. 442, inv. ¢. 2876, C. j. 27/1-45 zo diia 18. 10. 1945.
40 Tamze, 8k. ¢. 444, inv. ¢. 2878, ¢. j. 7127/2/1945 zo dna 22. 10. 1945.
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delila na pat’ oddeleni, ktoré boli oznacené (zvacsa) rimskou cislicou
I a za lomkou prislusnou arabskou ¢islicou. S tymito znackami odde-
leni suviseli potom aj ¢isla jednacie, podla ktorych sa da rozoznat’ po-
vodca spisu. Podl'a uvedeného rozpisu (ktory vSak neobsahuje Ziadny
menny zoznam), teda koncom roku 1945 sa I. sekcia (politicka, tzn. so
Statnobezpecnostnymi tlohami) delila na pét’ oddeleni. I/1 odd. sledo-
valo politicku situéciu, jeho pracovnici vypracuvali situacné spravy,
dozerali na ¢innost’ politickych stran, ale aj spolkov, cirkvi, spolupra-
cu s narodnymi vybormi, ale aj ilegalne hnutia, rozsirovanie letakov
a iné. 1/2 odd. malo v kompetencii 'udové stidnictvo a ocistu verej-
ného zivota a s tym suvisiacu matériu*', 1/3 odd. evidenciu a cenzaru
tlatovin, I/4 mensinové otazky a cudzincov a nakoniec I/5 oddelenie
dozor nad hospodarstvom a priemyslom (samozrejme z pohl'adu $tat-
nej bezpecénosti). I1. sekcia (spravodajska) sa delila na S$tyri oddelenia.
1I/1 bolo obrannou spravodajskou sluzbou a I1/2 vyzvednou spravo-
dajskou sluzbou. Pracovnici 1I/3 oddelenia mali na starosti najméa bu-
dovanie a evidovanie agentirnej a dovernickej siete a napokon 11/4
oddelenie (technické a vyskumné) sa venovalo technickym veciam
pre ucely spravodajsko-bezpecnostnych zloziek (vyrabat reproduk-
cie dokumentov, fotografovanie, vyrabal sa tu tajny atrament pre lis-
ty, fotografovali ultrafialovymi [i€mi, porovnavali rukopisy ¢i pismo
pisacich strojov ¢i vypracuvali znalecké posudky atd’.). Okrem toho
si tu mohli prislusnici bezpecnosti nechat’ vyrobit’ falosné testamenty,
autogramy, cenné papiere, peniaze, ¢i hocaké iné falosné doklady pre
sluzobnu potrebu. Skiimali sa tu falzifikaty, ale pracovnici oddelenia
taktiez vykonavali balistické testy a pod.* Toto oddelenie vzniklo az
26. novembra 1945. VI. odbor tiez disponoval samostatnym pomoc-
nym Gradom.*

41  Este v decembri 1945 sa Zbor poverenikov uzniesol, aby jednotlivi poverenici
preskumali, ¢i na veducich miestach jednotlivych poverenictiev nepracuju celni
funkcionari HSES a HG, pri¢om Poverenictvo vnutra malo preskiimat’ tito ob-
last, pokial’ sa tyka vietkych poverenictiev. SNA, f. Urad predsednictva zboru
poverenikov (UPZP), ZP, 3k. &. 4, inv. & 255, Zapisnica zo zasadnutia Zboru po-
verenikov z 10. 12. 1945.

42 Tamze, f. PV-sprav, 8k. €. 3, €. j. 2987/111-11/2-1945 zo dna 29. 11. 1945.

43 ABS, 310-20-3, Rozdelenie pdsobnosti u VI. odboru — predlozZenie, €. j. 11824/VI-
1945, 18. 12. 1945.
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Priblizne z tohto obdobia existuje aj menny zoznam zamestnan-
cov oddeleni, ale len pre 1. sekciu (politicku, Cize Statna bezpecnost).
Jej $éfom bol Jozef I1¢ik, jeho zastupcom Teodor Balaz. Prednostom
1. oddelenia bol Jan Kubac¢.* Do kompetencie 1. oddelenia patrili na-
sledovné referaty:1) vsetky veci politické, 2) politicka situacia, 3) po-
liticka situacia vo vnutrozemi a na pohraniéi, 4) ilegalne hnutie, 5)
doverné vysetrovanie politického razu, 6) spisy tunajsich a cudzich
uradov razu politického (v referate mal podporucik Matej Bél, ktory
bol sti¢asne aj zastupcom prednostu), 7) politické strany, ich ¢innost,
vaznejsie nedorozumenia a roztrzky medzi stranami a v stranach (prap.
Jozef Tkacg), 8) demonstracie a vytrznosti, 9) volebné zalezitosti (prap.
Rudolf Lanéari¢), 10) nabozenské otazky (prap. Stefan Bafranec), 11)
narodné vybory (prap. Jan Pruzinsky), 12) letakové akcie (prap. Miku-
1a§ Chamula), 13) pouzivanie znakov a inych symbolov (strazmajster
Jozef Bercacin, ktory mal sicasne na starosti aj kartotéku zaistenych
1. oddelenim), 14) prejavy vladnych Cinitel'ov, 15) sledovanie ¢innos-
ti spolkov a korporacii, 16) manifestacie (prap. Gustav Benko) a 17)
Studentstvo (Igor Vyslouzil). Pracovnici oddelenia taktiez spractvali
situa¢né spravy a mali za ulohu tiez zaznamenavat’ vSetky politické
udalosti (vratanie ciest prezidenta ¢i inych vladnych Cinitel'ov). Odde-
lenie malo k dispozicii vlastni detektivnu skupinu, ktort tvorilo osem
vykonnych organov.* 2. oddelenie, ktorého prednostom bol hlavny ko-
misar Jozef Hojstri¢ (takisto byvaly pracovnik USB), malo na starosti
ocistu verejného zivota od zradcov a kolaborantov, jeho pracovnici vy-
konavali vsetku ¢innost’ stvisiacu s l'udovymi sudmi a spolupracovali
s nimi. Okrem toho mali zabezpecovat’ preverovanie $tatnych zamest-
nancov a overovat’ $tatnu spol'ahlivost. Pracovnici oddelenia tiez mali
za ulohu viest’ evidenciu 'udovych sudov, ich rozsudkov a 0séb zaiste-
nych na Slovensku a v neposlednom rade kontrolovat’ ¢innost’ NB pri
oCiste verejného zivota. Hojstri¢ mal k dispozicii niekol’ko referentov,
pri¢om Arpad Balogh - Dénes, Alexander Misica, Frantisek Hlavaty,*

44 Syn neskorsieho predsedu SNR Frantiska Kubaca.

45  Vendelin Rehak, Samuel Krivéka, Vi}iam Zabojnik, Stefan Bedan, Oskar Slany,
Viliam Luceni¢, Jan Vacok a Simon Cermak.

46  Pribuzny generalneho tajomnika KSS Stefana Bagtovanského. ABS, H-536/9,
protokol o vypovedi Antona Raslu zo dia 31. 7. 1953.
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Martin Kolar", Frantidek Chorvath a Stefan Medo* spractivali agen-
du retribu¢ného sudnictva, t. j. uskutociovali vysluchy, pripravovali
trestné oznamenia a spracuvali dokazovy material. Referenti Pavel
Hodul a Jan Vozar* vykonavali preverovanie §tatnych zamestnancov
a overovali politicku spolahlivost. Oddelenie (resp. vrchni strazmaj-

47

48

49

Martin Kolar (pévodnym menom Tibor Abeles) v rokoch 1941 — 1942 pracoval

pre sovietsku Spiondznu skupinu Heinricha Fomferru a Heinza Schwarza. Kolar
sa v lete 1946 stal ¢lenom komisie pre vysetrovanie vojnovych zlocinov a vysla-
li ho aj do Nemecka, kde mal patrat’ po vojnovych zlo¢incoch. V tejto suvislosti
je vsak zaujimavé, ze eSte vo februari 1946 sa proti nemu viedlo Setrenie, preto-
ze obtazoval svoju pisarku a jeho pracovny vykon bol minimalny. SNA, f. PV-
sprav., k. ¢. 8, Npor. Martin Kolar — predlozenie zapisnice, €. j. 199/D6v.-V1/1-46,
5.2.1946.

,,Dr. Thurzo tvrdi, Ze ho navstivil partizan Medo, byv. prislusnik VII. odboru a ze
sa mu nukal do sluzieb s tym, ze mu obstara potrebné veci zo VII. odboru, naj-
md co sa tyka mien prislusnikov VII. odboru. Hovori, ze Medo sa mu preukazal
dekrétom, ze bol vyhodeny zo sluzieb Pov. vmitra, VII. odbor. Zaroven pri tom-
to ze ho Medo ziadal, aby mu pomohol k opdtovnému nadobudnutiu pily, ktord
mu bola odnata. Nakol'ko on poznal Medu z povstania a vedel o niom, zZe je gal-
gan, Medom poniikané sluzby neprijal. Predtym sa vSak presvedcil a to telefo-
nicky u pplk. Coldka o sluzbdch Medu, naco pplk. Coldk Medu jemu nedoporucil,
hovoriac, ze je to lajdak.” ABS, 310-61-22, Vypoved’ Dr. Thurzu, dia 21. marca
1948. Na inom mieste k tomu dodal: ,,O Medovi dokladam este, Ze raz na jeho
ziadost pozical som mu auto do Brna, vraj so sestrou mal tam nieco vybavit. Bolo
to tusim po jeho druhej navsteve u mna, ked mi doniesol nejaké doklady o jeho
byv. narodnej sprave, nejakej pily v Petrzalke, kde ho pozbavili a chcel narodni
spravu ziskat' spdt’ a tiez doniesol mi ukdazat spis, v ktorom bolo zachytené nejaké
vySetrovanie vo veci Mateja Béla zo VII. odboru, este z Kosic a v ktorom sa ho-
vorilo o tom, ze Matej Bél neni slovenského povodu a vraj pracoval predtym pro-
ti CSR. Spis som mu po nahliadnuti vratil, lebo tak to Medo Ziadal. Vraj ho mal
vypozicany z KRIUS-u. Komu ho dal to mi nepovedal. Neviem uz ¢i Medo, alebo
Minarikova mi boli spominali, Ze najnebezpecnejsi ludia na VII. odbore su Bél,
Jakab, Cermdk a neviem este kto. Spis, ktory mi Medo ukazoval, nemal pre mna
Ziadnej ceny, lebo jednak nebol zo VII. odboru a jednak to bola stard historia, este
z Kosic.” ABS, 310-61-22, Zapisni¢na vypoved’ Dr. Thurzu diia 25. marca 1948.

Jan Vozar, byvaly $éf podatelne USB, odovzdal po skonéeni vojny niektoré do-
lezité spisy byvalej USB (na V. Sirokého, S. Bastovanského a i) do ruk general-
neho tajomnika KSS Stefana Bastovanského. Fakt, e uz o niekol’ko mesiacov
neskor ho nachadzame ako ¢lena KSS prave na poste, kde jeho tlohou bolo ove-
rovanie politickej spol'ahlivosti a preverovanie §tatnych zamestnancov, je podla
mdjho nazoru taktiez dolezitym ukazovatel'om iniciativneho postupu komunistov
smerom k (spociatku) nenapadnému zaberaniu dolezitych pozicii v $tatnej sprave,
resp. na uradoch, ktoré povazovali za dolezité.
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stri Jozef Ondrejkovi¢ a Imrich Celustka) taktiez spracuvali likvida-
ciu agendy 2. oddelenia Hlavného velitel'stva Narodnej bezpecnosti.
3. oddelenie malo na starosti tla¢. Jeho pracovnici mali za ulohu citat’
domacu a zahranicnt tla¢, vykonavat’ evidenciu domacich a zahranic-
nych casopisov, rozmnozovacich a tlaciarenskych strojov, dodatocnii
cenzuru, dozor nad dovozom tlacovin, povolovanie subskripcii, da-
vali pokyny pre predbeznu cenziru, uvoltiovali ¢asopisecké koncesie,
vystrihovali z novin jednotlivé ¢lanky a pridel'ovali ich jednotlivym
oddeleniam Poverenictva, viedli evidenciu domacich a zahrani¢nych
novinarov a mali na starosti vSetky veci suvisiace s cenzurou. Pred-
nostom oddelenia bol Dezider Bala. 4. oddelenie malo na starosti po-
hraniény styk a prednostom bol mjr. Stefan Feja. Referenti Miroslav
Vomacka a Martin Kozuch tu mali na starosti sledovanie pohrani¢ného
styku a udalosti v pohranici, ktoré sa tykali mensin a sucasne vySetro-
vali ziadosti odsunutych do zaistovacich a pracovnych taborov. Fran-
tiSek Kubac a Jozef Pochyba sledovali ¢innost’ mensin podl'a sprav od
konfidentov a tlace, Emil Knieza s Rudolfom Janosikom mali za Glohu
viest’ vySetrovanie, tykajuce sa udel'ovania ¢eskoslovenského ob¢ian-
stva. Gejza Krs$ak (pévodne Weiss), Juraj Sodoma a Filia¢ rozhodovali
o udeleni pobytu pre Nemcov a Mad’arov a o udel'ovani vynimiek. St-
casne viedli aj kartotéku udelenych vynimiek. Ondrej Olman mal na
starosti odsun zaistenych Nemcov a Mad’arov a spolo¢ne s vrchnym
strazmajstrom Martinom Kozuchom mal za tlohu spractvat’ zoznam
Nemcov. A nakoniec 5. oddelenie, ktoré viedol kpt. Jozef Pavelka, bolo
zrejme zamerané na hospodarsko-financné otazky. Jeho pracovnici
mali za Glohu zapisni¢ne vypocuvat’ zaistené osoby a svedkov, poda-
vanie trestnych oznameni ¢i vedenie kartoték. Vedici oddelenia mal
k dispozicii skupinu vykonnych organov pod vedenim prap. Cudovita
Strecanskeho. 1I. sekcia (spravodajskd) sa Clenila na Styri oddelenia,
pricom 1. oddelenie bolo vlastne obrannou spravodajskou sluzbou, kto-
rej tlohy boli definované najma ako zistovanie poznatkov o trestnych
¢inoch proti §tatu v zmysle zadkona 50/1923 Zb., okrem toho sa pracov-
nici tohto oddelenia mali zameriavat’ aj na zamedzovanie zakazaného
spravodajstva, evidovat’ Statne nespol’ahlivé osoby a zbehov, sledovat
pohrani¢ny styk a incidenty a iné. 2. oddelenie vykonavalo vyzvednt
spravodajsku sluzbu, sledovalo zahrani¢nu tla¢, rozhlas a propagandu,
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ale aj zahrani¢nych Slovakov, ¢i pripravovalo ucebné pomdcky pre ko-
legov. 3. oddelenie malo na starosti evidenciu agentirnej a dovernickej
siete a napokon 4. oddelenie malo na starosti technické prostriedky.>

Co sa tyka stranickeho rozloZenia, tak v roku 1945 priblizne 52 %
zamestnancov VI. odboru tvorili ¢lenovia Komunistickej strany Slo-
venska, 43,5 % bolo bezpartajnych a len 4,5 % zamestnancov tvorili
¢lenovia Demokratickej strany. Tieto ¢isla st v§ak samozrejme rela-
tivne a treba ich brat’ s rezervou, pretoZze v zozname zamestnancov
su ako bezpartajni vedeni aj napriklad prednosta I. sekcie VI. odboru
Jozef 1I¢ik ¢i jeho zastupca Teodor Balaz, pritom o ich apolitickosti
nemoéze byt ani re¢i — obaja boli kI'ai¢ovymi podporovatelmi komu-
nistickej politiky v bezpe¢nostnom aparate na Slovensku. UZ samotny
spdsob, akym sa prijimali pracovnici bezpe¢nostného aparatu, umoz-
noval vyraznu infiltraciu ¢lenov ¢i sympatizantov komunistickej
strany do neho a prislusnost’ ¢i silna sympatia k tejto strane sa dali
povazovat’ aj za dostatocné odporucanie pre uchadzaca. Dominancia
privrzencov KSS na VI. odbore Poverenictva vnutra a ich faktické
a dobrovol'né podriadenie sa aparatu KSS je v celom skimanom ob-
dobi neprehliadnutelnd. Preto st uvedené ¢isla zrejme skor zavadza-
juce, ako ukazujuce realnu politicka prislusnost’ pracovnikov odboru.
Este vSak spomeniem, ze z uvedenych veducich oddeleni boli ¢lenmi
KSS Feja, Pavelka a Kuba¢; Hojstri¢ a Bal'a neboli ¢lenmi ziadne;j
politickej strany.”!

Zaciatkom roku 1946 sa udiali zmeny v oddeleni I/1. Vznikli dve
novozriadené sucasti — ofenzivna skupina pod vedenim Jozefa Veceru*

50 ABS, f. S/2, 8k. €. 292, Poverenictvo pre veci vnutorné, VI. odbor.

51  SNA, f. PV-sprav., k. ¢. 3.

52 Jej ¢lenmi dalej boli Matej Bél (zastupca velitel'a), Gejza Krsak, Simon Cermak,
Samuel Kriska, Vendelin Rehdk, Viliam Zabojnik a Michal Bartonik. Jozef
Vecera musel pracu v bezpecnosti opustit’ po tom, ako ho HKS prichytila pri na-
kupe oéipan}'ICh \...za uicelom vykondvania cierneho obchodu.” A UPN, f. A7, inv.
J. 18, uradny zaznam, 12. 8. 1947. VeCera, povodnym povolanim obuvnik, patril
medzi komunistov z okruhu byvalého konfidenta USB Stefana Handeru a v jeho

,paralelnom* vedeni bol ¢lenom Handerovho tstredného vedenia, ktoré sa zaciat-
kom roku 1943 zlucilo s Bastovanského skupinou. Podla neskorsich vypovedi
svojich byvalych kolegov mal toho zrejme na rovasi viac — napriklad sa o lom
vraj vedelo, ze nasiel poklad po Nemcoch a ,,...tento zasantrocil...” ABS, H-536/9,
zapis o vypovedi Miroslava Vomacku zo dna 11. 6. 1953. Zaujimavé je, ze sa ho
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a vypocuvacia skupina, ktoru viedol Jan Kubac>. Jej pracovnici (sa-
mozrejme nielen), ale v zadsade aj pracovnici celého oddelenia I/1, to
bola prva generacia slovenskych prislusnikov (komunistickej) Statnej
bezpecnosti. Tito l'udia sa vyraznou mierou angazovali vo vtedajsSom
politickom boji a kazdy svojim dielom prispel k nastoleniu komunis-
tickej totality u nas. Napriek tomu na to velka cast’ z nich uz o re-
lativne kratky cas doplatila rokmi stravenymi vo vdzeni ¢i dokonca
zivotom (napriklad R. Lancaric).

Dalsie zmeny v organizacii a pdsobnosti VI. odboru sa usku-
tocnili koncom aprila 1946. Velitel'om odboru ostal Rudolf Viktorin
a velitelom I. sekcie Jozef II¢ik. Z byvalého 2. oddelenia ('udové sud-
nictvo, prednosta Jozef Hojstri¢) sa vSak stalo 1. oddelenie.’* Nové
2. oddelenie malo na starosti agendu mensin® a viedol ho Viliam
Zabojnik.>® 3. oddelenie pod velenim Jozefa Pavelku spracuvalo za-

snazili ,,upratat™ na Hlavné velitel'stvo NB. Zbaveny sluzby bol 19. 6. 1947 na za-
klade rozsudku 992 Tr./47, do NB sa vratil za¢iatkom decembra 1948 do funkcie
okresného velitela a sluzbu definitivne opustil v juli 1950. ABS, kmenova karta
Jozefa Veceru.

53 Vnejpracovali este Rudolf Lanéari¢, Cudovit Snajder, Mikulas Chamula a Gustav
Benko.

54  Pritom sa ulohy oddelenia rozsirili: a) stopovanie pre 'udové sudy v CSR, oéis-
ta verejného Zivota od zlo¢inov a zradcov a kolaborantov, sledovanie ¢innosti LS
a spolupraca s nimi, kontrola ¢innosti ZNB pri o€iste verejného Zivota, b) stopo-
vanie pre I'S za hranicami CSR, zostavovanie zoznamov osob, ktoré treba vyzia-
dat, vyzadovanie vojnovych zlocincov, patranie po vojnovych zlo¢incoch vlastny-
mi organmi za hranicami CSR, c) evidencia trestnych ozniameni podl'a nar. 33/45
SNR, evidencia rozsudkov LS podla tr. sankeii, Statistika 'udového sudnictva na
Slovensku, d) zaistovanie a prepustanie z pracovnych taborov, e) vySetrovanie po-
litickej spol'ahlivosti vratane celej agendy s tym spojenej. Zaujimavé je, ze v doku-
mentoch sa ob¢as objavuju staznosti stidov na zle pripravené trestné oznamenia.

55  Konkrétne to boli referaty: a) vymena obyvatel'stva (a spolupraca s Osidlovacim
uradom), b) vystahovanie Nemcov (takisto v uzkej spolupraci s Osidlovacim tra-
dom), c) repatriacia ob&anov CSR (v spolupraci s Poverenictvom socialnej sta-
rostlivosti a repatriacnymi uradmi a strediskami) a suc¢asne preverovanie repat-
riovanych osob), d) povolovanie pobytu a pracovnych povoleni pre cudzincov, e)
dobrozdania pre udelovanie statneho ob¢ianstva (v spolupraci s I11. odborom PV),
f) evidencia Madarov a Nemcov a napokon g) sledovanie ¢innosti mensin.

56 Byvaly socialny demokrat a gardista Viliam Zabojnik bol v roku 1942 odstudeny
na trest smrti pre ilegalnu komunistickt ¢innost’, trest mu neskor zmiernili na 12
a pol roka.
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lezitosti hospodarsko—finan¢né.”” 4. oddelenie (npor. Cudovit Snaj-
der) uschovavalo Statisticky materidl z rokov 1930 a 1940 a vydavali
osved¢enia o narodnosti.’® A nakoniec 5. oddelenie (Jan Kubac), ktoré
bolo zriadené o kratky ¢as neskor a zaoberalo sa potlacanim Cierneho
obchodu.*® Stcast'ou sekcie bola aj novozriadena skupina pre stihanie
vojnovych zlo€incov v zahrani¢i. Jej ulohou bolo zaoberat’ sa ,,delikta-
mi, ktoré sa tykaju Statnej bezpecnosti. Patra po deliktoch a delikven-
toch, robi vySetrovanie a po Setreni poddva trestné oznamenie. Co naj-
uzsie spolupracuje so vsetkymi oddeleniami VI. odboru.“®° Jej ¢lenmi,
okrem inych, boli aj d’alsi byvaly prislusnik USB Pavel Gavora &i uz
spominany Martin Kolar.

II. sekciu viedol mjr. Viktor Sedmik, ktory bol stcasne aj zastup-
com velitel'a VI. odboru. Tato sekcia sa stala vlastnou spravodajskou
sluzbou s celoslovenskou, ale aj zahraniénou pésobnostou. Clenila sa
na $tyri oddelenia. 1. oddeleniu (obranné spravodajstvo) séfoval Teo-
dor Baléaz a islo o jedno z klIi¢ovych oddeleni s najva¢sim dosahom
na vnutropolitickl scénu.®! 2. oddelenie viedol zrejme jeden zo sku-

57 I8lo o referaty: a) stavky a vyluky, vySetrovanie pricin stavok, sledovanie vyluk,
informovanie kompetentnych miest, b) sledovanie nezamestnanosti a mzdovych
otazok, c) zoStatnenie a narodna sprava v podnikoch, preverovanie narodnych
spravcov, sledovanie a vySetrovanie podozreni zo sabotdze v postatnenom klI'a¢o-
vom priemysle, d) valutové delikty, Sibovanie (tzn. nedovoleny vyvoz) valut a fal-
Sovanie penazi a deviz a napokon e) zasobovacie zavady vacsieho razu, vysetro-
vanie zasobovacich prehmatov a boj proti ¢iernemu obchodu.

58  Demografické spracovanie uvedeného materidlu pozri: SPROCHA, Branislav
— TISLIAR, Pavol: Struktiry obyvatelstva Slovenska v rokoch 1919 — 1940.
Bratislava 20009.

59 Od roku 1947 platil zakon ¢. 15/1947, podl'a ktorého sa mal ¢ierny obchod stihat’.

60 ABS, f. S/2, sk. ¢. 292, dokument nema nazov (ide o organiza¢ny rozpis VI. od-
boru, strana je paginovana ¢islom 693).

61  Oddelenie sa Clenilo na nasledujtice referaty: a) vsetky delikty podla zdkona na
ochranu republiky, vlastizrada, uklady proti republike, Stitna zrada, zrada $tat-
neho tajomstva, vyzvedacstvo, zrada vojenského tajomstva, vojenska zrada, ne-
dovolené ozbrojovanie, i€ast’ a nadrziavanie pri vojenskych zlo¢inoch, zakazané
spravodajstvo, ohrozovanie obrany republiky, patranie po agentoch cudzej spra-
vodajskej sluzby a vedenie boja proti nim (kontragpionaz), b) politické strany, sle-
dovanie ocisty v jednotlivych politickych strandch, sledovanie ideovych, mys-
lienkovych a politickych pradov a tendencii vo vnutri §tatu, sledovanie ¢innosti
spolkov a korporacii (vratane ich evidencie), volebné zalezitosti, sledovanie anti-
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senejSich spravodajcov tradu Andrej Velgos a vykonavalo vyzvedné
spravodajstvo. Ziskavalo spravy vyzvednej povahy a jeho pracovnici
tiez spracuvali hlasenia o situdcii v zahranici. Taktiez udrzovali styk
so zastupitel'skymi Gradmi. Toto oddelenie sucasne dostavalo spravy
aj z prazskej spravodajskej centraly (odbor Z), minimalne také, ktoré
mali nejaky vztah k Slovensku. Tykali sa napriklad Mad’arska, Pol’-
ska,® Juhoslavie, ale aj banderovcov ¢i dokonca skupiny Intermarium
— povojnovej stredoeuropskej federalizacnej iniciativy na katolickom
zaklade. 3. oddelenie (Dezider Bal'a) malo na starosti tla¢ovil cenziiru
a nakoniec 4. oddelenie (technické) zabezpecovalo pod vedenim vrch-
ného strazmajstra Pavla Kesega vykonné zlozky potrebnym materia-

62
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semitizmu, prejavy vladnych a politickych Cinitelov, oslavy, manifestacie a tabo-
ry l'udu, spolupraca v politickom spravodajstve s narodnymi vybormi, déverné
vysetrovanie politického razu, pomniky, sochy, napisy, zastavy, znaky a symboly,
sledovanie nemeckej propagandy na Gizemi CSR, nabozenské otazky, §tudentské
otazky, vladny program, sledovanie tendencii po odklone od vladneho progra-
mu, c) ilegalne hnutie kazdého smeru, ozbrojené tlupy, letakové akcie, odhalova-
nie a zneSkodnovanie byvalych prislusnikov HG, PO HG, HM, HSLS, ktori boli
Skoleni v $pecialnych nemeckych kurzoch spravodajskych a teroristickych, od-
halovanie a zneskodiiovanie byvalych prislusnikov gestapa, SD, Abwehru a pod.,
d) sabotaze a atentaty a boj proti nim, demonstracie a vytrznosti, e) vlastni a cu-
dzi zbehovia, ich evidencia, f) spravodajska ochrana hranic, sledovanie pohranic-
ného styku, ilegalne prechody hranic, pohrani¢né legitimacie, incidenty, navrhy
na diplomatické zakroky pre incidenty, g) cesty vladnych Cinitel'ov, spolupraca
pri bezpecnostnych opatreniach, h) hospodarska a priemyselna kontrapionaz,
obranna sluzba v ddlezitych podnikoch, ochrana Zelezni¢nej a colnej dopravy,
spolupraca s armadou, i) evidencia §tatne nespolahlivych osob a l'udi podozri-
vych ¢i odstidenych pre Spionaz, j) evidencia dovernikov a informatorov, k) re-
dakcia patracich obeznikov, 1) podavanie posudkov vo veciach pasovych a vizo-
vych, evidencia 0sob, ktorym bol vydany pas, prevencia pri udrzovani Statneho
tajomstva a napokon m) obranna sluzba na VI. odbore a v NB, pricom v kompe-
tencii oddelenia bolo podavanie posudkov o spolahlivosti prislusnikov NB, do-
vernicka siet’ VI. odboru v ZNB, obranna zlozka na Statnych a verejnych tiradoch
a spravodajsky dozor nad zaistovacimi a sistredovacimi tabormi.

... VIL odbor Poverenictva vnutra neprevadza ziadnu spravodajskii ¢innost voci
Polsku. Pokial'ide o otazku Slovaikov z Horného Spisa a Oravy, p. Statny tajomnik
Clementis Ziadal, aby Ministerstvo zahrani¢nych veci dostalo od Poverenictva
vautra spravy o tom, ako tam Slovaci Ziju a dalej informoval o tom, ze ¢sl. konzul
Andras v Krakove dal pokyn usporiadat’ porady o malom pohranicnom styku me-
dzi orgdnmi CSR a Pol'ska.“ ABS, ZV-113, podzvizok Sedmik Viktor 2, Uradny
zaznam, €. j. 29-VII/ZA-48, 2. 2. 1948.
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lom (vid’ vyssie). VI. odbor mal tiez niekol’ko samostatnych referatov,
v prvom rade hospodarsky. To im poskytovalo zna¢nu volnost v ma-
nipulovani s finanénymi prostriedkami. Taktiez mali vlastny autorefe-
rat a pomocny urad so spisoviiou a osobné oddelenie (prednosta kpt.
Jozef Malo). Na odbore existovala aj vyzvedna spravodajska skupina,
ktort viedol npor. Vojtech Chriastel. Samotna vyzvedna sluzba sa de-
lila na patraciu a $tudijnu, priCom do patracej Casti patrili aj vSetky
regionalne odbocky VI. odboru Poverenictva vnutra — Oblastné bez-
pecnostné referaty.

VI. odbor mal v marci 1946 427 zamestnancov, pricom na re-
gionalnych odbockach, Oblastnych bezpe¢nostnych referatoch, ich
pracovalo dovedna 145, na I. sekcii 158 a na II. sekcii 124 0s6b.%* Od
1. novembra 1946 sa zmenil nazov VI. odboru Poverenictva vnutra na
Odbor Z. I8lo o zmenu, ktora stvisela s centralizaciou spravodajskych
aparatov v Cesku a na Slovensku, ktora odstihlasil za¢iatkom oktobra
1946 poverenik Mikulas Ferjencik. Zaver roku 1946 tiez priniesol na-
vrh na viaceré d’alSie zmeny. Podl'a neho sa malo HV NB v Bratisla-
ve premenovat’ na Zemské velitel'stvo NB v Bratislave. Ministerstvo
vnutra malo podla tohto navrhu ziskat’ aj patri¢né kompetencie, ktoré
dovtedy patrili bratislavskému Hlavnému velitel'stvu, tzn. v zasade
vSetko dolezité (od organizacie po prechodné ubytovanie ¢lenov ZNB
pri sustredeniach). Tento navrh, odévodnovany nutnostou zjednote-
nia bezpecnostnych zloziek, sa odvolaval na program vlady Klementa
Gottwalda. Do tohto obdobia spadaji aj prvé snahy o nahradenie fi-
nan¢nej straze Pohrani¢nym zborom NB.%

Premenovanie na Odbor Z bolo len kratkodobou zmenou a na-
vySe uz v tom case sa vedelo o pripravovanej reorganizacii, ktora sa
uskutocnila k 1. januaru 1947, ked sa dovtedaj$i Odbor Z premeno-
val na VIIL. odbor Poverenictva vnutra. V tejto suvislosti vSak ostava
otvorena otazka, ¢i vnutorné ¢lenenie, ktoré¢ uvadzam v nasledujucich
riadkoch ako platné od 1. janudra 1947, nevstapilo do platnosti uz
o dva mesiace skor. Z niektorych dokumentov sa to zda byt vel'mi
pravdepodobné, aj ked reorganizacny rozpis Struktury Odboru Z sa
mi nepodarilo najst’.

63 Tamze, 310-29-1, Zapisnica napisana na porade v diloch 4. — 6. marca 1946
64  Tamze, 310-19-8, Navrh na zfizeni pohrani¢ného sboru NB, 15. 1. 1947.
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V januari 1947 teda do pdsobnosti VII. odboru Poverenictva
vnutra v zmysle vydanych smernic patrilo najma: ,,...a) zabezpecenie
Statu pred vnutornymi utokmi na jeho samostatnost, jednotnost, zvr-
chovanost, celistvost a ludovodemokraticku formu, b) obrana proti
obdobnym rozvratnym snaham a politickym utokom, vedenym alebo
riadenym zo zahranicia, c) obrana proti hospodarskemu vyzvedacstvu,
d) ziskanie sprav pre ucely informativne, spravne a Studijné v uvede-
nych oboroch“®* Odbor sa delil na tri zakladné organiza¢né jednotky:
skupinu spravodajsku, skupinu §tatnej bezpe¢nosti a napokon pomoc-
né oddelenia.

Od zaciatku roku 1947 mal VII. odbor nasledovnt Strukttru:
na Cele odboru stal prednosta a jeho zastupca. Spravodajska skupina
(oznacena ako Z-A) sa d’alej delila na Styri oddelenia: Z-XIV — ob-
ranné spravodajstvo vnutropolitické (referat politickych stran — DS,
KSS, Strana slobody, Socialnodemokraticka strana, ale aj naboZenska
a zidovska otdzka, referat ilegalneho hnutia atd’.). Obranné spravo-
dajstvo proti cudzim vyzvedacom a rozvracatom (odd. Z-I) malo za
ulohu zbierat’ informacie a spracovavat’ spravy ako podklad na obranu
proti cudzej Spionazi a rozvratnym snaham. Konkrétne boli menované
tieto zaujmové objekty: Mad’ari, Nemci (Rakusania), iné narody, vati-
kanska spravodajska sluzba, zapad, Balkan, ochrana hranic a ochrana
vlastného aparatu. Tretim tsekom spravodajskej skupiny bolo obran-
né spravodajstvo hospodarske (Z-111) , ktorého ulohou bolo zbierat
a spractvat’ spravy na obranu narodohospodarskych zaujmov (fazky
a lahky priemysel, energetika, doprava pol'nohospodarstvo, vntitorny
a zahrani¢ny obchod, remesla a zivnosti, banky a poistovne, druzstev-
nictvo, dane, poplatky, vynalezy, valuty, zlato a in¢). Poslednym bolo
oddelenie Z-B (zahrani¢na obrana), ktoré malo v referate Mad’arsko,
Rakusko, sever, juhovychodnt Eurépu, zahrani¢ny odboj a evidenciu
agentov. Tu sa tiez vykonavalo Sifrovanie pre potreby spravodajske;j
sluzby. Zachoval sa tiez navrh zo zaciatku oktobra 1946 na preorga-

65  TamZe, 310-20-13, Smernice o politicko-zpravodajskej sluzbe — vydanie. C. j.
25-VII-S/1947, 1. 1. 1947.

66  Porovnaj s rozpisom Odboru Z Ministerstva vntitra: DVOR AKOVA, Jifina: Statni
bezpecnost’ v letech 1945 — 1953. (Organizaéni vyvoj zpravodajskych a statné
bezpecnostnich slozek). Praha 2007, s. 54 — 55.
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nizovanie tohto oddelenia, ked’ malo byt tvorené piatimi mensimi
jednotkami: patracia skupina (s troma podskupinami — 1. Mad’arsko,
Rumunsko, Balkan; 2. Pol'sko a sever; 3. Rakusko, Nemecko a zapad),
skupina Studijna (triedenie a analyza sprav, vypracuvanie situacnych
sprav, styk s ambasadami a pod.), zahrani¢ny odbor (sledovanie zahra-
ni¢ného odboja, jeho styk s domovom, zahrani¢ni Slovaci), evidencia
agentov a napokon administrativna skupina, ktora mala na starosti ad-
ministrativu pre celé oddelenie.®” Skupina $tatnej bezpecnosti (Z-C) sa
delila na tri oddelenia. Z-XX (riadenie agendy Statnej bezpecnosti) sa
venovalo riadeniu $tatnobezpecnostnej sluzby na Slovensku, zbiera-
niu a ststred’ovaniu sprav o bezpec¢nosti Statu, vySetrovaniu pripadov
zvlastneho vyznamu, spolupdsobilo na vyZziadanie inych tradov a or-
ganov vo veciach Statnobezpecnostnej sluzby, materialom pre patraci
vestnik a cestam vladnych ¢initel'ov a zahraniénych hosti. Cudzinec-
ké a pasové oddelenie (Z-VII) malo v referate vystahovanie Nemcov
a vymenu obyvatel'stva s Mad’arskom, repatriaciu, evidenciu cudzin-
cov, povol'ovanie pobytu a pasové zalezitosti. A napokon Oddelenie
I'udového sudnictva (Z-IV) sa venovalo stopovaniu pre I'udové sudy
v CSR (ogista verejného Zivota, ¢innost’ Pudovych sadov a &innost
ZNB pri ociste verejného zivota) a stopovaniu pre 'udové sudy za
hranicami (evidencia osdb, ktoré treba vyziadat’, samostatné patranie
po vojnovych zlo¢incoch a ich vyziadanie). Samostatne stalo Pravne
oddelenie (Z-XI). Priamo pod prednostu (resp. zastupcu) VII. oddele-
nia patrili tiez Organizacné oddelenie (ZD) s referatmi organizacnym
(Z-IX), personalnym (Z-XXV) a disciplinarnym (Z-XXVII), Technic-
ké oddelenie (Z-E) so Spojovacim referatom (Z-V), Materialnym re-
feratom (Z-XIII) a Vyskumnym a fotoreferatom (Z-XXIII). Pomocny
urad mal na starosti kancelarsku agendu (Z-XII), evidenciu (Z-XVI)
a archiv (Z-XXIV). Uvedenu §truktaru dotvarali Tlacové oddelenie
(Z-XVI1I), Finanéné oddelenie (Z-XXVI) a Studijné a $kolské oddele-
nie (Z-XIX).%

Zaujimavé je, Ze pri priprave tejto organizacnej zmeny sa
predstavitelia DS angazovali aj pri vymene prednostu VII. odboru.

67 ABS, f. S/2, 8k. ¢. 292, Navrh na organizaciu odd. Z — B.

68  TamZe, 310-20-13, Smernice o politicko-zpravodajskej sluzbe — vydanie. C.j.
25-VII-S/1947, 1. 1. 1947, fotopriloha.
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Demokrati naliehali na poverenika vnuatra gen. Mikulasa Ferjenci-
ka, aby Viktorina vymenil. Poukazovali na skuto¢nost’, Ze miesto
prednostu odboru na Poverenictve vnutra je systematizované
ako miesto pre pravnika, pricom Viktorin pravnické vzdelanie ne-
mal. Vec nakoniec riesili podpredsedovia vlady Jan Ursiny a Viliam
Siroky — na ni¢om sa v3ak nedohodli a Viktorin ostal na svojom
mieste.®” Nazdavam sa, ze aj tento fakt sa nakoniec zo strany DS
bral ako kompromis. Predpokladam, ze podobne ako koncom roku
1947, ked’ sa opét uvazovalo o vymene Viktorina, snazili sa ko-
munisti presadit’ na tento post niektorého exponovaného komunis-
tu (koncom roku 1947 v tejto stvislosti padlo meno prokuratora
Antona Raslu).

Uvedena Struktira VII. odboru vydrzala az do velkych
zmien, ktoré sa na Poverenictve odohrali kratko po februarovom
prevrate v roku 1948. Ako som uz uviedol, v stvislosti s marco-
vymi zmenami na PV, sa zo VII. odboru Poverenictva stal od-
bor, oznacovany rimskou ¢islicou III. Zmenila sa aj jeho vnutorna
Struktara. Navrh na tuto zmenu, ktora podal $éf odboru Viktorin mi-
nistrovi Vaclavovi Noskovi, je datovany 30. decembrom 1947.7° Nako-
niec sa z navrhu zrealizovala len cast’ a odbor sa delil na skupinu
»A“ (prednosta T. Balaz) s oddeleniami PZ"' (politické spravodajstvo,
Stefan Orlik), OZ™ (obranné spravodajstvo, Cudovit Krampl), HZ™
(hospodarske spravodajstvo, Alexander II¢ik), oddelenie Statnej bez-
pecnosti (FrantiSek Chorvath), Studijné (Dezider Bal'a), technické (Emil
Turcan) a pomocny trad. Skupina ,,B“ (prednosta Cudovit Kukan)

69 Tamze, 310-61-22, Zapisni¢na vypoved’ dia 5. aprila 1948 (ide o pokracovanie
o vypovedi Dr. Fedora Thurzu).

70  Tamze, 310-20-4, Zriadenie odboru ,,Bezpenost™ a persondlne obsadenie, bez
¢.j., 30. 12. 1947.

71 PZ zbiera a spractva spravy ako podklad pre obranu proti vSetkym protistatnym
a protidemokratickym snaham v CSR.

72 Zbiera a spracuva spravy ako podklad na obranu proti v§etkym rozvratnym a vy-
zvednym snaham, ktorych povodcami alebo nositel'mi su €initelia zo zahranicia
alebo inonarodni, resp. s nimi spolupracujuci ob¢ania CSR.

73 Zbiera a spracliva spravy ako PZ a OZ, ale gj iné, ak sliZia ako podklad pre obra-
nu proti snaham, namierenym proti hospodarskym zaujmom Ceskoslovenska.

38



Vznik, organizacna Struktira a vnutorné pomery

sa skladalo zo Siestich oddeleni. To uz vsak nie je predmetom tejto
stadie.”

Na zaver opét eSte kratka Statistika — k 1. januaru 1947 na VIL.
odbore pracovalo 267 zamestnancov a na OBR (resp. od januara 1947
Odbockach §tatnej bezpeénosti — OSB) po celom Slovensku 182 za-
mestnancov, spolu 449 os6b. Pre porovnanie VII. odbor MV mal 281
zamestnancov, teda len o 14 viac ako na bratislavskom Poverenictve,
ktoré de facto bolo podriadenym uradom. V celoc¢eskoslovenskom me-
ritku teda na politickom spravodajstve pracovalo 1162 T'udi, z toho 15
v zahrani¢i.” Zaujimavé je, Ze uz o mesiac sa pocet zamestnancov VI,
odboru PV radikalne zredukoval na 179 zamestnancov. Pri¢inu tohto
dramatického poklesu sa nepodarilo objasnit’. Podet zamestnancov
OBR, resp. OSB stupal. Na VII. odbore viak opit’ nastal prilev pra-
covnych sil, k 1. junu 1947 mame zaznamenanych 203 zamestnancov
(OSB 272), o mesiac neskor 202, resp. 288. K 1. augustu 213 a 293.
K 1. decembru 1947 pracovalo na VII. odbore PV 220 F'udi a na OSB
po celom Slovensku 309 pracovnikov. V prvy deii roku 1948 sa pocet
I'udi na VIIL odbore zvysil o troch a na OSB znizil o jedného.”®

Do kompetencie Poverenictva vnutra od zaciatku jeho posobe-
nia patrili aj koncentra¢né a zaist'ovacie tabory. Tieto spociatku zriad’o-
vali rozne ,,revolucné® skupiny ¢i milicie z vlastnej iniciativy, neskor
sa ich zakladanie inStitucionalizovalo. Napriklad v jini 1945 vydal
zastupca poverenika na vychodnom Slovensku Emil Hanes vynos,
podl'a ktorého mal takyto tdbor vzniknut’ v kazdom okresnom meste
a mali sa do nich zarad’ovat’ Nemci a Mad’ari vracajuci sa do svojich
domovov.”” Na zéklade rozhodnutia Poverenictva vnutra patrili spo-

74 Blizsie pozri: PESEK, J.: Statna bezpe¢nost' na Slovensku v rokoch 1948 — 1953,
Bratislava 1999, s. 34.

75 Styria na odbo¢ke politického spravodajstva v Londyne a vo Wiesbadene pra-
covala 11-¢lenna skupina, ktora sa zaoberala patranim po vojnovych zlo¢incoch.
ABS, 310-4-18, Stav zaméstnanct politického zpravodajstvi k 1. lednu 1947.

76 Tamze, 310-4-19, Stav zaméstnancu politického zpravodajstvi a statné bezpec-
nostni sluzby k 1. lednu 1948.

77 .V poslednej dobe vracaju sa do svojich pévodnych bydlisk osoby a celé rodi-
ny narodnosti nemeckej a madarskej, ktoré pred prichodom cervenej armady
dobrovolne alebo mitene evakuovali a dozZaduju sa vratenia svojich opustenych
domov a majetkov. Aby bol nemozny volny pohyb a podkopna cinnost tychto
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minané zaist'ovacie tabory plne do kompetencie HV NB, ktoré bolo
v danej agende najvyssou a konecnou instanciou. V jeho kompetencii
bolo rozhodovat’ o vSetkych veciach, ktoré sa tykali Gtvarov a tdborov
na uzemi Slovenska, a jeho velitel'skd a rozhodovacia pravomoc sa
vztahovala nielen na prislusnici NB, ale aj na velitel'stva pracovnych
utvarov ¢i okresné a miestne NV a spravne komisie.”

Je na mieste pristavit’ sa aj pri retribu¢nom stdnictve, ktoré
bolo délezitou otazkou danej doby. Otazke I'udového stdnictva sa
vSak v tejto praci nebudem obsirnejSie venovat’ aj napriek tomu, ze
i8lo o jednu z kI"acovych uloh VI. (VII.) odboru Poverenictva vnitra.
Takze aspon strucne: vznikajice ttvary politickej policie sa na pripra-
ve postihov réznych kolaborantov aktivne podielali. Narodna bezpec-
nost’ zohravala v procese vysetrovania 0s6b v zmysle Nariadenia SNR
&. 33/1945 kla¢ovi ulohu. Ulohou bezpeénosti bolo nielen zatykanie
¢i patranie po tej—ktorej osobe, ale aj spracivanie administrativnych
protokolov zaistenych, vypractivanie trestnych oznameni, a vSetky
ostatné administrativne tkony, ktoré tradi¢ne vykonava pri trestnom
postihu osoby policia.

Je vsak potrebné v tejto stvislosti objasnit’ dva zakladné roz-
mery. V prvom pripade iSlo o skuto¢nych kolaborantov, ba dokonca
v mnohych pripadoch aj o vojnovych zlocincov ¢i osoby, ktoré mali na

nepriatelov naroda, nariadujem zriadenie koncentracnych taborov pre tieto oso-
by a rodiny. Koncentracné tabory maju byt zriadené v kazdom okresnom meste,
pripadne aj v inych obciach, kde toto potreba vyzaduje. Do koncentracnych ta-
borov maju byt sustredené vsetky osoby narodnosti nemeckej a madarskej, kto-
ré sa v minulosti previnili proti zasadam ludovej demokracie a ceskoslovenskej
myslienke, ako aj proti Slovenskému ndrodu. Pri posudzovani tychto previneni
nesmie byt brany ohlad ¢i previnenie je povahy politickej, hospodarskej, ideovej
alebo inej. Osoby koncentrované v tychto taboroch maju byt zamestnavané na
opravach zZeleznic, mostov, pracach odstranovacich, zasypavani zakopov a vo-
bec pracach vseuzitocnych a to v miestach, kde je takyto tabor zriadeny. V pripa-
de potreby mozu zaradené osoby byt odvelené aj do inych obci, ¢o sa ale musi stat’
v dohode so zainteresovanymi ndarodnymi vybormi.” SNA, f. EPV-K, 8k. ¢. 1, inv.
¢. 39, Zriadenie koncentracnych taborov pre vracajucich sa Nemcov a Mad’arov,
¢. j. 1057/45-prez., 9. 6. 1945.

78  Tamze, f. PV-bezp., sk. €. 444, bez inv. ¢., Pracovné tabory — prenesenie posob-
nosti na Hlavné velitel'stvo NB, €. j. 7/1945 zo diia 27. jina 1945. Len dodavame,
ze pracovné tabory malo na starosti 6. oddelenie HV NB pod vedenim dr. Jana
Krajmera.
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svedomi Ciny, ktoré dnes chdpeme ako zlo¢in proti l'udskosti. V inych
pripadoch, najma v suvislosti s mocenskymi ambiciami komunisticke;j
strany €1 s jej vplyvom na bezpecnostny aparat, pozname pripady l'udi,
ktorych zaradenie medzi osoby, na ktoré NB podala trestné ozname-
nie podl'a nariadenia SNR €. 33/1945, bolo skor politicky ucelové, ako
zodpovedajice realnym ¢inom spachanym pocas obdobia Slovenskej
republiky 1939 — 1945. Nakoniec, je znamy vyrok Klementa Gottwalda,
podla ktorého je retribu¢né stidnictvo zbranou, ktorou chceli komunisti
pod heslom narodnej ocisty ,,osekavat™ vyhonky burzoazie a reakcie.”
V kazdom pripade vsak prvé zaciatky 'udového stidnictva siahaju uz ku
koncu vojny. Krok ku systematizacii bezpe¢nost’ podnikla v septembri
1945, ked’ rozoslala obeznik, podl'a ktorého ziada: ,,... aby nam bolo
obratom oznamené, ktoré osoby z Vasho obvodu povazujete za previ-
nilcov podla nariadenia o ludovych sudoch ¢. 33/45 Sb. nar. a proti
ktorym nebolo doposial’ podniknuté ni¢ a neboli zaistené.’’ Zoznamy
mali tiez obsahovat’ informaciu o trestnom c¢ine, ktorej sa mala dotyc-
na osoba dopustit, kde by bolo mozné zaobstarat’ dokazovy material
¢i uviest’ svedkov. InStrukcia tiez vyzadovala zaslanie zoznamu 0sob,
ktoré regionalne urady ziadali prepustit’ zo zaistenia a v neposlednom
rade tieZ zoznam os6b, ktoré utiekli pred prichodom Cervenej armady.
O takychto osobach sa snazilo ziskavat’ politické spravodajstvo aktivne
informacie a tiez vyvijali aktivitu, smerujucu k ich vydaniu. A to nielen
na slovenskej trovni, ale aj na celostatnej. To znamena, ze o takychto
I'udi sa zaujimalo aj celoStatne MV a v spisovej agende VI. odboru
nachadzame viacero hlaseni o subjekte. Napriklad 14. juna 1946 Od-
bor pre politické spravodajstvo MV poskytol Poverenictvu hldsenie
o Slovakoch — ute¢encoch v Hornom Rakusku. Podl'a nej sa asi v Sies-
tich obciach okresu Ried in Inkreis nachadzalo priblizne 850 utecencov,
udajne zvacsa byvalych gardistov a predstavitelov I'udackeho rezimu,
ktorych veducim bol Jozef Cincik.?' Iniciativu v tomto smere vyvijali

79  Pozriviac: LETZ, Robert: Slovensko v rokoch 1945 — 1948. Na ceste ku komunis-
tickej totalite, s. 205.

80 SNA, f. PV-bezp., $k. ¢. 444, bez. inv. €., nespol'ahlivé osoby — evidencia, €. j. 274/
dov./1945-111/2 zo dna 29. 9. 1945.

81 V sprave je uvedeny ako Cinsik. Tamze, f. PV-sprav., $k. ¢. 9, ¢. j. 2/VIII-3614/9-
3/6-46 zo dna 14. 6. 1946.
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vSak aj samotni pracovnici VI. (VIL.) odboru. Zaujimavy pripad vy-
rozpraval poéas svojho pobytu vo vySetrovacke v roku 1952 Simon
Cermak (povodne Porges) svojmu spoluviziiovi a su¢asne agentovi
na cele V. Paplhamovi. Podl'a Cermaka riadil v Rakusku ako svojho
agenta Egona Heima (riadenie od neho neskor prevzal Jan Krisko).
Balaz, Bél a Cermak vymysleli plan, podl'a ktorého by ziskali spo-
lupracovnikov spomedzi predstavitel'ov I'udackej emigracie, ktori by
mali dodavat’ spravy o inych skupinach emigrantov a tiez naopak, zis-
kat’ tiez spolupracovnikov, ktori by dodavali informacie o 'udackej
emigracii. Za pomoci Heima sa spojili s istym Januskom. Ten poslal
prostrednictvom Heima list, kde vyjadril svoju ochotu podavat’ ziada-
né informacie, ale pri reSpektovani ich politickych poziadaviek. ,,Heim
potom odvezl odpoved, kterou sestavil Bél, Balaz a Cermdk, kde nabi-
zeli financni podporu a slibovali, Ze by o Zadné politické tistupky neslo.
Januska, asi pry z prikazu Vicena, nabizel schizku v americké okupac-
ni zéme. Cermdk a jeho nadrizent vidéli v tom chytdk, proti schizka
nebyla uskutocnéna. %

Vsetky retribu¢né sudy uzko spolupracovali s bezpecnostou.
Okrem toho, ze llohou NB bolo zatykat’ I'udi, ktori mali byt stideni za
¢iny podl'a nariadenia SNR ¢. 33/1945, pripadne podavat’ trestné ozna-
menia, mali tiez za tlohu zabezpecovat’ dokazy. Neprebiehalo to vSak
vzdy idedlne. Z tohto pohl'adu bol najddlezitejSou institiciou Narodny
sud, ktory bol nepochybne mimoriadne citlivym politikom tej doby.
Doziadania tejto inStutucie sa vSak na VII. odbore PV nevybavovali
nacas: ,,Zistil som, ze spisy (doziadania) pre Narodny sud na tunajsom
odbore nie su urychlene vykonavané, potazne po ich vybaveni nie je
v najkratSom case doruceny spis na NS. V dosledku toho nariadujem,
aby vsetky spisy (doZiadania), ktoré pridu od NS na tunajsi odbor, boli
mimo poradia zaprotokolované a pridelené prislusnym referentom
na vybavenie. Kazdy referent musi takyto spis so vSetkym urychlenim
a mimo poradia vybavit.“®* Rudolf Viktorin na zaver svojho pripisu
d’alej uviedol, Ze za v€asné vybavenie spisov su zodpovedni vedu-

82 ABS, ZV-113, podzvizok Cermak, Sprava, 11. 7. 1952.

83 SNA, f. Poverenictvo vnutra — spravodajsky odbor (PV-sprav.), sk. €. 14, vyba-
vovanie spisov pre Narodny sud — Giprava, €. j. 4635-VII-D-1947 zo dna 30. juna
1947.
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ci oddeleni. V suvislosti s Narodnym sudom eSte musime dodat’, ze
pracovnici Viktorinovho odboru vykonavali v pojednavacej sieni NS
pozorovaciu sluzbu. Poverenictvo vnutra, resp. jeho VI. odbor sa aj
priamo podielal na vySetrovani trestnych ¢inov podl'a nariadenia SNR
¢. 33/45. Zaistovaciu viazbu podl'a uvedeného nariadenia mal v kom-
petencii len $éf odboru Rudolf Viktorin. V tejto agende bezpe¢nost’
uzko spolupracovala s vtedajSou vojenskou kontrarozviedkou, zna-
mejSou pod nazvom Obranné spravodajstvo (OBZ).** Prislusné odde-
lenie VI. odboru tiez sledovalo priebeh procesov a v pripade potreby
sa snazilo aj o zasahy. Tak napriklad po ziskani informacie, ze pred-
sedom senétu v Prievidzi je isty dr. Stefka, ktory ,,md celii rodinu po-
zatvaranu‘, vykonal veduci oddelenia hlavny komisar Jozef Hojstri¢
zakrok u Poverenictva pravosudia, kde sa (pre nedostatok sudcov) ne-
uspes$ne domahal napravy.®

Samostatnou kapitolou retribticie na Slovensku bolo jej spoje-
nie s vymenou obyvatel'stva, na ktorej sa dohodli vlady CSR a Ma-
d’arska. Podla tejto dohody malo Mad’arsko prijimat’ vojnovych zlo-
¢incov mad’arskej narodnosti zo Slovenska mimo kvét, tzn. ze tito
I'udia boli zo Slovenska vystahovani bez toho, Ze by sa zapocitavali
do poctu vymenenych. Na zaklade toho vznikla akasi spolupraca me-
dzi $éfom Osidl'ovacieho Gradu Danielom Okalim a Jozefom Il¢ikom,
ktory bol zodpovedny za pripravu trestnych oznameni pred l'udové
sudy. Podl'a neskorsieho Okaliho tvrdenia v tom case II¢ik pre tieto
ucely napocital 35.000 mad’arskych vojnovych zloCincov: ,,Veétsina
z nich vojensti zlocinci nebyli a viibec cela akce byla délana nacio-
nalisticky.“¢ Tento jav m6zu doteraz ilustrovat’ trestné oznamenia na
skupiny osob mad’arskej narodnosti, ktoré podaval VI. odbor Pove-
renictva vnutra. V mnohych pripadoch islo o byvalych ¢lenov Magy-
ar Part, resp. predtym existujucich mad’arskych stran. Okrem svojej
stranickej prislusnosti sa im v trestnych oznameniach casto kladlo za
vinu, ze sa zucastnili mad’arskych demonstracii, spievali mad’arsku
hymnu alebo ,,verejne prejavovali svoje usilie o pripojenie republiky

84 O OBZ pozri viac: HANZLIK, Frantick: Vojenské obranné zpravodajstvi v za-
pase o politickou moc 1945 — 1950. Praha 2003.

85 ABS, 310-29-1, Zapisnica napisana na porade v diioch 4. — 6. marca 1946.
86  Tamze, H-536/14, zapis o vypovedi Daniela Okaliho zo dia 6. 4. 1951.
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k Mad’arsku®. Tento stav vycital na porade funkcionarov VI. odbo-
ru a OBR v novembri 1946 aj Dr. Karol Vagac z Poverenictva pra-
vosudia. Podl'a neho takéto trestné oznamenia nezakladali skutkova
podstatu trestnych ¢inov. Vaga¢ na zGc€astnenych apeloval, aby bez-
pecnost’ v trestnych oznameniach uvadzala konkrétne skutky l'udi, na
ktorych je oznamenie podané.’” K Vagacovmu vykladu sa pridal aj
Sedmik, ktory svojich kolegov kritizoval preto, Ze spominanych vyse
30.000 trestnych oznameni bolo tdajne urobenych v priebehu pia-
tich dni (sic!). Okali to ako ,,nacionalistické* sice hodnotil zaciatkom
50. rokov 20. storo¢ia uz ako ,,burzoazny nacionalista” na vySetro-
vacke StB, v tomto konkrétnom pripade mu viak nemozno nedat za
pravdu — pri ¢o len zbeznom prejdeni spisov takychto procesov, ktoré
st dodnes ulozené v $tatnych archivoch, je viac ako zrejmé, Ze poda-
vanie podobnych trestnych oznameni bolo ucelové.

VI, resp. VII. odbor Poverenictva vnutra venoval pozornost’ aj
d’alsim okruhom problémov. Napriklad v stvislosti s postatiovanim
podnikov podl'a dekrétov prezidenta BeneSa mala bezpecnost’ ,,spra-
vodajsky pokryt* znarodnené podniky. Znamenalo to, ze v kazdom
podniku mala policia vybudovat’ siet’ dovernikov a informatorov, ktori
by sledovali vSetkych zamestnancov, ktori nesuhlasia s poStatnenim,
vSetkych byvalych ¢lenov zakazanych strdn a organizacii (ktori samo-
zrejme nemuseli byt stihani podl'a retribu¢ného nariadenia), v danom
podniku zamestnanych rodinnych prislusnikov byvalych majitel'ov to-
ho-ktorého podniku, vSetkych tam pracujucich Nemcov a Mad’arov,
a v neposlednom rade vsetky ,,akcie®, ktoré by mohli sposobit’ sko-
du.®® Zaujimavé okrem iného je aj to, ze uz o kratky cas sa jednou
z obeti bezpecnosti stal poslanec za KSS Ferdinand Dvorin, ktory sa
zasadzoval o prijatie zakona na restiticiu arizovanych majetkov by-
valym majitelom,* priCom takato iniciativa nebola ortodoxnymi ko-

87  Tamze, 310-29-1, Zapisnica napisand na porade prednostov sekcii, oddeleni sa-
mostatnych referatov VI. odboru Pov. vnutra a prednostov OBR v ditoch 7. — 9.
oktobra 1946.

88  Tamze, $k. ¢. 6, postatnené podniky — spravodajské strazenie, €. j. 213-11/1-1946
zo dna 21. 1. 1946.

89  Ferdinand Dvorin (povodne Hofman) je nepochybne zaujimavou postavou. V maji
1944 ho zatkla USB a po bitke v Ilave obsirne priznal odbojové aktivity Vavra
Srobara a dalsich. Po vojne sa angazoval v odboroch, zac¢iatkom 50. rokov minu-
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munistami vnimana pozitivne. V tejto suvislosti sa zachovali viacer¢,
pomerne zaujimavé spravy, napriklad o predajoch majetkov. Pre zau-
jimavost’ odcitujem celé hlasenie: ,,Obyvatelia mesta Trnavy, povodu
Zidovského, predavaju svoje majetky najmd v poslednej dobe celkom
bezhlave a utekaju do Ameriky. Majetky, domy davaju spomenuti oby-
vatelia najviac pod podmienkou, ze kupec sa zaviaze ciastku v hoto-
vosti v doldaroch poukazat priamo v niektorej banke [necitatel'né slovo,
pozn. M. M.| Takyto kupec majetok pri kupe vykupi omnoho lacnejsie
ako ten, ktory cez banku v USA nevie dolare poukdzat. Hromadny pre-
daj Zidovskych majetkov obyvatelstvo Trnavy a okolia si vysvetluje
dvojakym sposobom. Jedni tvrdia, Ze Zidia sa boja budiicnosti, a preto
utekaju pred zodpovednostou, druhi zase tvrdia, Ze zZidia majetky pre-
davaju teraz preto, lebo sa vraj boja, ze az pridu Rusi im to aj tak po-
Statnia. Vseobecne obyvatelstvo pri tejto prilezitosti rozsiruje spravu,
aby sa majetky Zidov nekupovali, lebo zZe Rusi im to aj tak postatnia.
Zda sa, ze obyvatelia, najmd osoby reflektujiice nakupu Zidovskych
majetkov na spomenuti propagacniui spravu reaguju a zdrzuju sa kup
podobnych majetkov. Na veci je najviac zavazné to, Ze zidia v tomto
pripade svoje majetky preddvaju a su ochotni predat’ kazdému, ne-
pozeraju ¢i kupujuci je fasista alebo odbojar. Ba dokonca v mnohych
pripadoch majetky predavaju bez toho, ze by len sebemensie na predaj
upozornili narodného spravcu partizana, ilegalneho pracovnika alebo
zahranicného vojaka. Vobec sa tychto nepytaju, ¢i su schopni alebo

1ého storocia bol ako ,,sionista” odsudeny na dlhoro¢ny trest vo vézeni. Pre zauji-
mavost’ uvedieme niektoré veci, ktoré mu boli kladené za vinu (a pre ktoré ho za-
tkli): 1) zalezitost’ z roku 1944, 2) presadzovanie restituc¢ného zakona, ,,.. kterym

byla posilnéna hospodarska zidovska burzoazie na urok ¢sl. pracujiciho lidu.”, 3)

styky s Deziderom Benauom, 4) schodzka &lenov KSC (Oskar Langer, Ferdinand

Friedman, Igor Gonda, Evzen Vere$, Matej Bél, Ladislav Cermak, Stefan Gal,
Theodor Fisch, Ladislav Kurtak, Ernest Fabian, Stefan Sende a Alexander
Kalina), pricom Langer a Bél sa ,,... snazili vSechny pfitomné ziskat pod titulem

postupu proti ,,antisemitizmu‘ na protistranickou platformu.”, 5) pocas vykona-
vania funkcie vediceho nakladatel'stva v Bratislave nekontroloval podriadenych

a preto vyslo niekol'ko ideologicky zavanych publikacii. A UPN, f. A 2/1, §k. &. 3,
inv. j. 113, Ferdinand DVORIN — navrh na odpovéd’ s. ministrovi NB zo diia 24. 7.
1953. K uvedenému este dodavame, zZe Poverenictvo priemyslu po vojne skuto¢ne

vypracovalo zoznam arizatorov a o tento zoznam mala vel’ky zaujem aj StB, kto-
rd ho samozrejme aj dostala k dispozicii.
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ochotni spomenuty majetok kupit alebo nie, c¢o robi velké pohorsenie
medzi zaslizilcami a nika tychto k antisemitizmu.**°

V globale mézeme povedat’, Ze v povojnovom obdobi sa vo vte-
dajsej statnej bezpecnosti zacala formovat’ vac¢Sina problematik, ktoré
pozname z neskorSieho obdobia — od byvalych I'udi (resp. nepriatel’-
skych 0s6b) az po ekonomiku.

V tejto suvislosti je snad’ vhodné spomenut’ este jednu zauji-
mavost’ — povojnové obdobie, ako aj cela komunisticka totalita sa vy-
znacovala doslova kultom planovania. Uz v skimanom obdobi pozo-
rujeme obrovsku propagaciu dvojro¢ného planu, ktory bol (a nielen
v hospodarstve) vydavany za zazra¢ny liek na vac¢sinu hospodarskych
a socialnych problémov spolo¢nosti. Preto je pochopitel'né, ze pla-
novacia mania neobisla ani bezpecnostné zlozky. Podl'a dvojro¢né-
ho pracovného programu, ktory pracovnici VI. odboru Poverenictva
vnutra vypracovali v jali 1946, mali v rokoch 1946 — 1948 vykona-
vat’ najma tieto ulohy: 1. sekcia mala prispiet’ k pldnovanému rastu
priemyselnej vyroby (ndrast o 10% do konca roku 1948) zavedenim
evidencie vSetkych vyznamnych priemyselnych podnikov uvedenych
v plane, pricom pracovnici bezpecnosti mali dozerat’ na plnenie planu
v danych podnikoch. V pripade, ak by niektory podnik neplnil plén,
mala bezpecnost’ tento fakt ozndmit” kompetentnym miestam. Bez-
pecnost’ mala sti¢asne viest’ v evidencii vSetkych politicky nespol'ahli-
vych zamestnancov podnikov. Mens§inové oddelenie malo dozerat’ na
Nemcov a Mad’arov, ktori v takychto dolezitych podnikoch pracovali,
preverovat ich Statnu spolahlivost’ a v pripade, ak by sa takyto ¢lovek
javil ako nespol'ahlivy, mali pracovnici tohto oddelenia zariadit’ odsun
doty¢ného. Hospodarske oddelenie VI. odboru Poverenictva vnutra
malo tiez sledovat’ dodrziavanie planovaného vzrastu chovu doméacich
zvierat', zvySovanie osevu ¢i vynosov olejnatych plodin, ako aj preva-
dzanie pozemkovej reformy, rozdel'ovanie traktorov a inych strojov,
ale aj sledovat’ pokracovanie elektrifikacie. Okrem toho mali sledovat
postup vyroby stavebnych hmot, cementu, stavebného zeleza a dreva,
postup prac pri budovani prichrad na Vahu a Orave a samozrejme za-
branovat’ moznym a neustale ocakavanym sabotazam. MenSinové od-

90 ABS, ZV-113, podzvizok Valasek Oskar a spol., Sprava informatora HS-3,
1.7.1947.
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delenie sa malo okrem uz spominanych tloh v hospodarstve podielat
na vyvazani Nemcov a Mad’arov, neustale preverovat’ Nemcov, ktori
boli na Slovensku ponechani ako hospodarsky nevyhnutni a dozerat’
na to, aby boli postupne nahradzani kvalifikovanymi Slovakmi. Pra-
covnici tohto oddelenia mali tiez za ilohu dozerat’ na ¢innost’ narod-
nych sprav a spravcov, sledovat’ ¢innost’ uradov, ktoré narodné spravy
pridel'ovali a dozerat’ na dodrziavanie zvolenych kritérii na udel'ova-
nie narodnych sprav. 1. sekcia okrem toho mala zo svojich pracovni-
kov vytvorit’ prepadovy oddiel o sile 20 muzov, ktori mali okrem iné-
ho kontrolovat’ ob¢anov, ¢i sa zapajaji do pracovného procesu. Medzi
ulohy hospodarskeho oddelenia patrilo tiez sledovat’ dovoz surovin
a produktov a ,,zneskodnovanie I'udi, ktori by neopravnene nakladali
s valutami. Okrem toho mala politicka sekcia urychlene pokraovat
v oCiste narodného a verejného Zivota. Na zdolanie vsetkych uvede-
nych tloh mali pracovnici sekcie vybudovat’ husta a spolahlivi d6-
vernicku siet’ po celom Slovensku; hospodarske oddelenie malo byt’
dovybavené, najméa autami, a personal neustale doSkol'ovany.”!

Dvojro¢ny program II. sekcie za¢inal potrebou doplnenia perso-
nalneho obsadenia, ale aj prepustenim takych, ktori neboli dostato¢ne
disciplinovani ¢i schopni tspesného vykonavania spravodajstva, ako
aj nie stopercentne spolahlivych (v zmysle Statnej spolahlivosti). Plan
prace sucasne poukazoval na prebiehajucu diskusiu o zjednoteni orga-
nizéacie spravodajskej skuzby v CSR so zretelom na organizaciu §tat-
nej bezpecnosti, o sa malo uskutoc¢nit’ do 31. decembra 1946. Okresni
referenti z jednotlivych OBR sa mali dislokovat’ do sidiel okresu.

Okrem toho sa mal zriadit’ jednotny spravodajsky kurz pre no-
vych zamestnancov sekcie, skiiseni pracovnici tiez mali pripravit’ od-
borné kurzy o obrane pre velitelov stanic NB, okresnych nacelnikov
NB a velitelov financnej straze z pohrani¢nych oblasti, ako aj pracov-
nikov pasovych kontrol. Rovnako mali pripravit’ trojtyzdnovy kurz
pre pracovnikov ofenzivnej spravodajskej sluzby. Vsetci spravodaj-
covia sa mali naucit’ fotografovat’, Soférovat,, Sifrovat,, pouzivat’ d’ale-
kopis a radiotelegrafiu. Okrem toho sa mali pracovnici venovat’ Studiu
cudzich jazykov a inak sa vzdelavat’.

91 SNA, f. PV-sprav, $k. ¢. 8, Dvojro¢ny pracovny program VI. odboru Pov. vnttra,
¢.j. 13.691 zprav./1946, 1. 8. 1946.
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Ku konkrétnym uloham jednotlivych oddeleni: oddelenie
obranného spravodajstva malo zabezpecit, aby do 30. 6. 1947 boli
prevereni vSetci zamestnanci v mad’arskom pohrani¢i a odstraneni
ti, ,,... u ktorych niet 100% predpoklad statnej a narodnej a demokra-
tickej spolahlivosti.“** Toto oddelenie malo okrem toho v spolu-
praci s Oblastnymi bezpecnostnymi referatmi do 31. marca 1947
zrevidovat’ a vybudovat’ hustu siet’ dovernikov a informatorov, ako
aj vydat’ (do konca septembra 1946) smernice pre pracu s agentl-
rou. Tie mali aj zhodnotit’ doterajsiu prax a poukazat’ na chyby prace
s agenturou. Oddelenie malo stiCasne zabezpecit umiestnenie svo-
jich dovernikov do relevantnych tradov po celom tzemi Slovenska.
Oddelenie sa tiez malo zapojit’ do akcie reslovakizacie, a to tym, ze
malo upozornit’ na Mad’arov, ktori neboli povazovani za spol'ahli-
vych z hl'adiska $tatnej bezpecénosti (ak existovalo minimalne po-
dozrenie, Ze spolupracovali s mad’arskymi tajnymi sluzbami). Ta-
kéto osoby mali byt nasledne urychlene vystahované do Mad’arska.
Svojou ¢innost'ou malo oddelenie prispiet’ tiez k zvySeniu ochrany
hranic, opdt’ najméa proti Mad’arsku, ked’ tlohou pracovnikov II/1
oddelenia bolo preverit’ spolahlivost’ zamestnancov NB v pohrani¢i.
Okrem toho sa mala rozvinut’ uzsia spolupraca s OBZ, ale aj s fi-
nancnou strazou.

Ulohou ofenzivnej spravodajskej sluzby bolo vybudovat
dobre fungujicu agenturnu siet v Madarsku, Rakusku a Pol-
sku. Okrem toho malo II/2 oddelenie zabezpecit’, aby pri kazdom
pohrani¢nom OBR zacal pracovat minimalne jeden policajt len
vo vyzvednom spravodajstve. Do konca roku 1946 mala byt plne
vybudované na tomto oddeleni aj Studijnd sluzba a mali sa aj vy-
pracovat smernice pre ofenzivne spravodajstvo. Tento stav potvr-
dzuje skutoCnost’, ze na odbore prevazovali tlohy Statnobezpec-
nostného charakteru nad vykonavanim spravodajstva — Studijné ¢i
analytické oddelenia su totiz kI"ai¢ovou zlozkou kazdej spravodajskej
sluzby. St miestom, kde sa analyzuju a zhodnocuji poznatky,
pripravuju postupy a podobne. Ich nedostato¢né vybudovanie teda
jasne ukazuje na nutne obmedzeny rozsah spravodajskych aktivit
VI. odboru. Okrem toho sekcia mala pre agentov oddelenia vymoct’

92  Tam:ze.
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potraviny, nakolko tito spolupracovnici (najméi z oblasti mad’ar-
skych hranic) preferovali odmenovanie v naturaliach pred peniaz-
mi. Plan prace tieZ podrobne rozvadzal potrebné doplnenie vybave-
nia jednotlivych pracovisk (vratane OBR) technickymi pomockami
(autd, vysielacky a i.), ako aj inymi potrebami.” Teda korene plano-
vania prace tajnej sluzby, ktoré v neskorSom obdobi obcas pdsobi az
komicky, st uz v rokoch 1945 — 1948.

Spomenme eSte v kratkosti otazku cenzuary. V hektickej
povojnovej dobe bola pomerne prisna a dotykala sa aj sikromnej
korespondencie ob¢anov. Tak napriklad sluzobne NB mali podla
rozkazu z augusta 1945 sktimat’ obsah sukromnych telegramov, aby
zabezpecili vylucenie telegramov s nevhodnym obsahom z obehu.”
Policii uz tradi¢ne ostala v kompetencii aj cenzura tlace. Zastupco-
via kompetentnych uradov na porade, konanej dila 5. januara 1946
konstatovali, Ze po skoncéeni brannej pohotovosti §tatu, ¢o bolo pra-
ve vtedy aktudlne, sa vykondva cenzura represivna (pocas brannej
pohotovosti sa vykonavala cenzura preventivna). V tom case na
uzemi Bratislavy cenzuru domacej tlace vykonaval III. odbor PV
a zahranic¢nej tlace odbor IV. Mimo hlavného mesta Slovenska
cenzuru vykonavali Statne zastupitel'stva a v okresoch, kde tento
urad neexistoval, v prenesenej posobnosti ONV. Na tejto porade sa
zucastneni dohodli, Ze zachovaju existujuci sposob vykonavania
cenzury, ktory sa z ich pohl'adu osvedéil v ¢ase medzivojnovej CSR.
Fungovalo to tym sposobom, Ze zamestnanci byvalého Policajné-
ho riaditel'stva sedeli priamo na Stitnom zastupitel'stve a v pripade
zistenia nevhodnych stati v tla¢i ihned’ predlozili menom S$tatneho
zastupitel'stva Krajskému stidu navrh na zhabanie tlac¢iva vydanim
prislusného uznesenia. Sucasne urobili Statnemu zastupitel'stvu opat-
renia na zamedzenie dopravy a rozsirovania takéhoto Casopisu.”
Aj napriek tomu sa vSak Coskoro objavili praktické problémy, nee-
xistovali totiz smernice, ktoré by definovali, ¢o maju cenzori pova-

93  Tam:ze.

94 Ak obsah smeroval proti bezpecnosti Statu, proti jeho hospodarskym zaujmom,
pripadne ak odporoval zakonom, verejnému zaujmu alebo mravnosti. SNA,
f. E-PV KE, sk. ¢. 3, Cenzura telegramov, €. j. 28.491-1V-1945 z 3. 8. 1945.

95 Tamze, f. PV-bezp., $k. €. 7, inv. €. 46, Uradn}'/ zaznam zo dna 5. 1. 1946.
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zovat’ za nevhodné. Na zaver sa ziada dodat’, ze v Bratislave mali
tlacovll cenzuru na starosti za Statne zastupitel'stvo Jan Novomesky
a Ladislav Miiller a za narodnu bezpecnost’ Julius Kuslbauer a Pavel
Gavora.” Situacia sa zacala menit’ az v roku 1947, pricom 21. marca
sa Zbor poverenikov na nadvrh Demokratickej strany aj KSS uznie-
sol okamzite zaviest’ na Slovensku predbeznu cenziru. Tento krok
pravdepodobne suvisel so stale sa vyostrujucim bojom medzi oboma
stranami a vzajomnymi utokmi v novinach. Pokoj vSak ani napriek
tomu nepriniesol, naopak, poc¢as horucej jesene 1947 stranky novin
chvilami pripominali frontov liniu.

V suvislosti s organizaénym vyvojom a popisom personalnych
Struktur je nutné spomenut’ este jeden dolezity aspekt — vplyv stran
koalovanych v Slovenskom narodnom fronte na bezpe¢nostny aparat.
Kym bezpecnostné zbory do zna¢nej miery nadvdzovali (personalne,
ale aj organiza¢ne atd’.) na predtym existujuce formacie zandarstva,
ina situacia bola v sluzbe Statnobezpecnostnej. Komunistickd supre-
macia v tejto zlozke ma korene uz v kosickom obdobi. Zasady komu-
nistov v tejto oblasti jasne zadefinoval v marci 1945 vysoky funkcionar
KSS a jej neskorsi predseda Viliam Siroky na prednaske pre Narodnt
bezpecnost, ked’ vyhlasil, Ze .,... vSade budeme robit kompromisy, len
v bezpecnosti nie.””’ Ako som spominal, uz koncom vojny sa mies-
ta v bezpe¢nostnom aparate zapliovali ¢asto podl'a znamosti, odpo-
rucani ¢i kontaktov a bez ohl'adu na skusenosti, schopnosti ¢i mo-
ralny profil jednotlivca: ,,SNB II. ved! byvaly vrch. strazm. Vojtéch
Borovsky, ktory byl Husdkem na tuto funkci povysen na majora,’®

96 Tamze, Sprava, €. j. Prez.485/4g/46 zo dna 24. 4. 1946. Dovol'ujeme si do-
dat’, Ze obaja prislusnici NB mali v tejto oblasti dlhoro¢nu prax, napr. Pavel
Gavora predtym pracoval na 6. odd. USB, ktoré malo na starosti prave novi-
novu cenzuru. V tejto suvislosti je zaujimavé, ze podobne ako Gavora sa aj na-
dalej v ramci tlatovej cenzary uplatnil aj Adolf Jasko, takisto zo 6. odd. USB,
ktory vsak bol v roku 1945 menovany za Clena doc¢asného filmového cenzir-
neho zboru.

97 ABS, personalny spis Mateja Béla, zivotopis (nedatovany).

98 Zachovala sa jeho staznost z novembra 1946, ze aj napriek tomu, Ze uz
bol podplukovnikom, stale dostaval len plat majora. Citil sa byt obetou
reakcie.
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zdastupcem jmenovaného byl Skpt. Mlynsky®”, kterému bylo asi 20
let.“'" Podobnych pripadov obsadzovania miest v bezpe¢nosti po zna-
mosti a stranickej linke pozname pomerne dost’, na ilustraciu pomerov
uvediem esSte niekol'ko najzaujimavejsich. Podobne napriklad Fran-
tisSek Hlavaty, ktory s odporucenim navstivil zaciatkom aprila 1945
Stefana Bastovanského, ktory mu zas dal odportéanie pre veduceho
milicie v Bratislave Jozefa Veceru.!”! Ten Hlavatého prijal ako pracov-
nika bezpecnostného aparatu. Podl’a jeho tvrdenia eSte koncom aprila
1945 dostal dekrét, ktorym ho vymenovali za poruc¢ika ZNB. Sluzil
pod Vecerom.!”? V tomto pripade celé prijimanie bolo ul'ahéené tym,
7e Bastovansky a Hlavaty boli v pribuzenskom pomere.'®® Ze bolo
prijimanie do bezpec¢nostnych zborov pomerne ,,divoké“ moze ilu-
strovat’ aj pripad Mateja Béla, ktory si podl'a vlastnej vypovede vyba-
vil ¢eskoslovenské obcianstvo az priblizne po roku sluzby v Narodnej

99 |, Jozef Viadimir Mlynsky — Miiller, 24-rocny Stabny kapitin Narodnej bezpec-
nosti, velitel' Narodnej bezpecnosti I1. v Kosiciach za sotva 4-mesacnej sluzby do-
pustil sa takého mnozstva trestnych cinov, Ze by smele zniesol porovnanie s ho-
ciktorym nacelnikom chicagskeho podsvetia. Nebudeme sa zmienovat o inych
jeho deliktoch rovnako tazkych, ako su majetkové delikty. Z bohatého skladista
jeho zbierok uvedieme aspon niekolko: gulomety, pistole, automaty, granaty, za-
sobniky s nabojmi, dyky, piky, ekrazit, Sable, dalekohlad, fotoaparaty, pernazen-
ky, tasky, zlaté hodinky rozlicnych znaciek, brilianty, prstene, privesky, retiazky,
nausnice, zlaté zuby, zlaté gombiky, spony, dukaty, latky na Saty, baliky, valuty,
vklady, dokumenty, hotovosti atd’, atd., atd. Tieto hodnoty nemajii mensiu hod-
notu ako mnoho statisic korun. Tento podareny Stabny kapitan Narodnej bezpec-
nosti mal aj desat’ spolocnikov, ktori mali tiez u seba cudzie pera, zaclony, Zenské
kosele, vreckovky, obrusy, ponozky, hodinky, draperie, koberce, kufre, vesty, pe-
niaze, lyZice, obrazy, uteraky, decky, topanky, noznice, nite, pudrenky, kozusiny,
kapce, hotovosti, retiazky, prstene zrkadla, atd., atd’, atd.” Nové prudy, ro¢. 3,
1947, ¢. 4, 5. 43 —44.

100 ABS, H-536/14, zapis o vypovedi Viktora Sedmika zo dna 10. 1. 1952.
101 Tamze, H-536/9, Zapis o vypovedi s FrantiSkom Hlavatym zo diia 7. 5. 1952.

102 Tamze. Dodavame, ze Hlavaty po kratkom ¢ase poziadal o zbavenie tejto hod-
nosti a o preradenie k civilnej sluzbe PV a ziskal hodnost” aktuarskeho tajom-
nika. Podl’a vlastného tvrdenia sa bal vojenského sudu, ak by ho obvinil niekto
z Demokratickej strany. Tiez pre zaujimavost’ spomenieme, ze v tomto obdobi
priviedol Vecera na Poverenictvo ako pisarku aj Vlastu Bunc¢akov, ktora neskor
zohrala zaujimav1 ulohu v roku 1948.

103 ABS, H-536/9, protokol o vypovedi Antona Raslu zo dila 31. 7. 1953.
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bezpeénosti,'™ ¢i Simona Cermaka, ktory si pre potreby NB sfal3o-
val rodny list a pridal si jeden rok — v Case vstupu do NB nemal eSte
predpisany vek 21 rokov. A predsa Cermak do sluzby nastipil v maji
1945 ... z prikazu UV KSS, doporucenie za organizacny sekretaridt
t. ¢. v Kosiciach podpisal s. Gazik z prikazu s. Bacilka...*'%” Inokedy
stacila ,,vhodna“ minulost’. Napriklad pracovnik ofenzivnej zlozky Po-
verenictva Anton Koval (predtym Zigmund Rothberg) od jesene 1940
do 22. juna 1941 (nemecky Utok na ZSSR) pracoval na sovietskom za-
stupitel'skom urade v Bratislave. Relevantnil ¢ast’ novoprijatych pra-
covnikov bezpecnosti, ktorych odporucala komunisticka strana, tvorili
byvali partizani.!®® Podl'a udajov tyzdennika Partizan v Narodnej bez-
pecnosti ako celku posobilo v roku 1946 vyse 2000 byvalych parti-
zanov.!” Ich ulohou bolo zabezpecit' ,,spol'ahlivost™ bezpeénostného
aparatu a prijimali ich, ako som uz uviedol, na zaklade Ustne vyslove-
nych smernic predstavitefov Komunistickej strany Slovenska. Dal§im
prikladom tohto trendu méze byt Mikulas Horsky. Ten bol v roku 1944
vo vizbe USB v Ilave a po rozpusteni tabora sa pridal k partizanom.
Zc¢astnil sa akcii v Handlovej a Sklenom.!'® Bol ¢lenom eskorty minis-
tra Ferdinanda Catloga po jeho zaisteni na povstaleckom tizemi — z Vel
kych Kostolian do Banskej Bystrice. Tam sa stretol s Jozefom Lietav-
com, s ktorym sa spoznal v llave: ,.... @ on ma zdrzal v Bystrici pre prdacu

104 Tamze, H-536/10, zapis o vypovedi Mateja Béla z 12. 12. 1951.
105 Tamze, personalny spis Simona Cermaka, dotaznik z 8. 7. 1950.

106 Aj zakon o ZNB, prijaty v roku 1947 predpokladal, ze ¢lenmi ZNB sa v prvom
rade stanu castnici odboja (¢s. armada v zahranici, partizani, u€astnici povsta-
nia a byvali politicki vdzni). AZ v nasledujicom odstavci sa vymentvali prislus-
nici Cetnictva a policie. Takéto intervencie bezne robil stranicky aparat, okrem
iného napriklad aj generalny tajomnik KSS Stefan Bastovansky: ,, K Vismu cis-
lu 15.212/1/VE/A46 zo dna 25. juna 1946 Vam oznamujem, zZe som dnes dal prikaz,
aby partizani a ilegalni pracovnici zo Zlatych Moraviec, ktori si podali Ziadosti
o prijatie do NB a ktorych zoznam ste sem predlozili, boli urychlene predvolani
na prezentdaciu a aby ich Ziadosti boli dla moznosti priaznivo vybavené.” SNA, f.
Ustredny vybor Komunistickej strany Slovenska, Generalny tajomnik KSS 1945

— 51 S. Bastovansky (dalej GT), inv. J. 41/13, $k. & 2120, Partizani zo Zlatych
Moraviec, prijatie do NB, 27. 6. 1946.

107 Partizan, roc. 2, 1946, ¢. 38, 29. 9. 1946, Zaujimavy politicky proces.

108 Pozri: SCHVARC, M.: Masova exekucia v Sklenom 21. 9. 1944 v SirSom dejin-
nom kontexte. In: Pamét naroda, ro¢. I11, 2007, ¢. 3, s. 4 — 13.
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v Statnej bezpecnosti.“'” Po potlateni povstania sa Horsky vratil do
partizdnskej jednotky (blizsie ju neSpecifikoval). Neskor sa ukryval
a nakoniec skon¢il v 1. partizanskej brigade gen. M. R. Stefanika, ktorej
velil Viliam Zingor. Dia 1. aprila sa v Kogiciach prihlasil spit
na Poverenictvo vnutra. Komunistickd dominancia sa vsak casto zabez-
pecovala eSte bizarnejsimi prostriedkami. Napriklad okresny velitel’ 2.
oddelenia NB v Snine nariadil vSetkym ¢lenom bezpecnosti v okrese
povinny vstup do komunistickej strany pod hrozbou prepustenia zo
sluzby. !

Personalne obmeny, prepustanie kolaborantov a nespol’ah-
livych (¢i uz z pohladu rezimu alebo komunistickej strany), ako aj
skuto¢nost’, Ze na Cele rezortu stal komunista (Husak,'"! Viktory)
samozrejme znamenalo prijimanie takych kadrov, ktoré povazovali
predstavitelia komunistickej strany za spolahlivé pre planované ucho-
penie moci.'”? Sposob, akym prebiehalo takéto obsadzovanie miest
zrejme mdze naznacit’ aj dianie na schodzke vedenia NB na sekreta-
ridte Komunistickej strany Slovenska dna 14. marca 1946. Tejto sa
okrem Ludovita Benadu zucastnili aj Jozef Lietavec, FrantiSek Lipka,
Rudolf Viktorin, Jozef Vecera, Teodor Baldz, Gejza Krsak, Hlavaty,
Hudcovi¢, Malo a Parizek a prejednavali sa tu okrem iného otdzky
personalneho obsadenia HV NB. Tu sa na zaklade dohovoru s pove-
renikom Juliusom Viktorym dohodli konkrétne navrhy na obsadenie
dolezitych postov na Hlavnom velitel'stve NB, vratane postu hlavného

109 SNA, f. PV-bezp., 8k. €. 451, zivotopis M. Horského zo dna 3. 8. 1945.

110 LETZ, Robert: Slovensko v rokoch 1945 — 1948. Na ceste ku komunisticke;j tota-
lite. Bratislava 1994, s. 109.

111  Husak musel Poverenictvo vnutra opustit’ a nastipit’ do ¢ela Poverenictva dopra-
vy po reorganizacii Zboru Poverenikov z 18. 9. 1945, pri¢om iniciativne sa 0 zme-
nu pri¢inil Husakov stranicky kolega Viliam Siroky. PLEVZA, Viliam: Vzostupy
a pady. Gustav Husak prehovoril. Bratislava 1991, s. 50.

112 Podra vtedajsich predpisov mohli na skuku do ZNB prijat’ kazdého, kto spiital
nasledovné predpoklady: bol §tatnym ob&anom CSR, bol narodnosti slovenskej,
Ceskej alebo ukrajinskej, mal domovsku prislusnost’ na Slovensku, bol ,,mravne
zachovaly*® (t. j. netrestany) a pravne a dusevne spdsobily, starsi ako 21 a mladsi
ako 35 rokov, slobodny alebo bezdetny vdovec, mal ,,silné a zdravé telo* a prime-
rant vysku (min. 168 cm), ovladal slovensky jazyk slovom i pismom, vzdelanie
minimalne mestianskej Skoly a mal vojensky vycvik.
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velitel’a ¢i jeho zastupcu.'”® Tento trend zrejme ¢iastocne pokracoval aj
v Case, ked’ uz bol poverenikom vniitra nekomunista Mikula$ Ferjen-
¢ik, a to najma preto, Ze Ferjencik nenasiel dost’ odvahy razne zakro€it’
proti zabehanym pomerom. Okrem toho sa nechal ovplyvnit’ komunis-
tami z bezpecnostného aparatu neustalym poukazovanim na l'udékov,
fasistov a ich ochrancov, pricom tento jeho postoj mohol byt motivo-
vany aj tym, ze nechcel byt’ bilagovany ako ,,ochranca fasistov*. Tak-
tiez je pravdepodobné, ze ako vojak a zverolekar vlastne praci policie,
a zvlast’ spravodajskych zloziek, v podstate ani nerozumel. Komunisti
teda mali ciele jasné a o ich akcieschopnosti sved¢ia aj mnohé dobové
dokumenty, ked” napriklad uz v polovici maja 1945 sa schadzali pri-
slusnici bezpecnostného aparatu so stranickymi funkcionarmi a riesili
aktualne problémy. Takéto schodzky sa v tom ¢ase konali kazdy piatok.
Vzorom slovenskych komunistov sa stala sovietska NKVD, ktora mala
podl'a Eda Frisa v ZSSR vel'mi dobra povest, pretoze ,,V Sovietskom
zvdze je bezpecnost zrastend s ludom: zZeny a deti vykondvaju bezpec-
nostnym organom velké sluzby, cim si dosiahla bezpecnost uictu k drob-
nému cloveku.“!"* Druhym doélezitym spdsobom presadzovania sa ko-
munistov v NB bolo nasadzovanie osvetovych instruktorov.'® Situacia
na Slovensku v tomto smere vSak nebola tiplne jasna. Podl’a citovaného
dokumentu, ktory vznikol zrejme v roku 1946, bolo v tom Case v Prahe
na Skoleni 40 buducich osvetovych dostojnikov zo Slovenska. Vacsia
Cast’ z nich sa mala v oktobri 1946 vratit’ a zbierat’ pre Prahu informacie
o situacii na Slovensku. Na zaklade ich pdsobenia a po dohode s KSS
sa mal nasledne pripravit' plan ovladnutia NB komunistami."'® Uzku

113 SNA, f. UV KSS, GT 1945 — 51, 8k. & 2165, inv. j. GT-347/13, Vypis z proto-
kolu schddze vedenia NB konanej dna 14. III. 1946 v miestnostiach UV-KSS
s Benadu.

114 Tamze, inv. j. GT 347/3, Zaznam zo schdodzky NB za KSS v miestnostiach KSS
v Bratislave, v Ruzovej ul. ¢. 12, zo dna 18. maja 1945 o 19. hodine.

115 ABS, 310-19-8, Ptipravna opatieni Ministerstva vnitra — Hlavniho velitelstvi
SNB k provedeni budovatelského programu Gottwaldovy vlady.

116 Podra planu pre Cechy a Moravu sa mal kazdy rok zvy$ovat' podiel &lenov ko-
munistickej strany v NB minimalne o 20%, pri¢om napriklad Zemsk¢ velitel'stvo
v Brne tak planovalo dosiahnut’ ku koncu dvojro¢nice stav, ze 70% prisluSnikov
NB by boli komunisti. 7Tamze, Ptipravna opatfeni Ministerstva vnitra — Hlavniho
velitelstvi SNB k provedeni budovatelského programu Gottwaldovy vlady.
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prepojenost’ bezpecnostného aparatu a komunistickej strany naznacuju
aj (zrejme pravidelnejSie) konané zasadania bezpecnostnej komisie pri
UV KSS. Na jednom z nich, ktoré sa uskuto¢nilo za¢iatkom januéra
1947, sa nezlcastnili len predstavitelia stranickeho aparatu (Karol Ba-
cilek, Cudovit Benada, Jozef Lietavec), ale aj popredni prislusnici bez-
pecnosti — $éf uniformovanej policie FrantiSek Lipka, zastupca pred-
nostu VIIL. odboru PV Viktor Sedmik, $éf kriminalky Jozef Vrazda a $éf
Statnej bezpecnosti Jozef I1¢ik. Dalsimi G¢astnikmi schodzok (na tejto
vsak chybali) boli Rudolf Viktorin a Teodor Balaz. Na tejto konkrétnej
schddzke sa rokovalo napriklad aj o potrebe zakladania zadkladnych
organizacii strany pri doélezitych Gtvaroch bezpecnosti, t.j. pri kazdom
okresnom vedeni strany bola zriadena samostatna zakladna organizacia
z prislusnikov NB, organizovanych v KSS. V Bratislave sa mali okrem
toho vytvorit’ takéto stranicke organizacie pri poverenictve vnutra, HV
NB, pri VII. odbore PV, ale aj pri oblastnych velitel'stvach NB. Okrem
uvedeného komisia rokovalo aj o otazke odsunu Nemcov (presadit’
Lietavca na post vladneho splnomocnenca pre odsun Nemcov zo Slo-
venska), konfiskovania (intervenovat’ u Ferjencika proti zneuzivaniu
NB na ,,...hdjenie zradcovskych a kolaborantskych skonfiskovanych
majetkov.“"'") Posledny bod rokovania sa tykal vydavania osvedéeni
o narodnej, Statnej a l'udovodemokratickej spolahlivosti, ktoré sa pod-
l'a zii€astnenych mali vydavat’ l'ud'om nehodnym, nespolahlivym a ko-
laborantom, proti comu planovali zakrocit' u Ferjencika, pripadne ho
interpelovat’ v SNR.

Vseobecne mozno konstatovat’, ze ovladanie Statnobezpecnost-
ného aparatu komunistami sa v povojnovom obdobi uskutoc¢novalo
najmé presadzovanim spolahlivych I'udi do novozriaden¢ho Zboru
narodnej bezpecnosti, najviac¢sou mierou do zloziek politického spra-
vodajstva a hlavne $tatnej bezpecnosti. ISlo tu o kontinualny proces.
Po vzniku Narodnej bezpecnosti v roku 1945 mali jej novoetablova-
né spravodajské zlozky problémy so zapracovanymi kadrami, kedze,
a to samozrejme aj pod vplyvom komunistickej propagandy, sa pouka-
zovalo (niekedy opravnene, inokedy nie) na skuto¢nost’, Ze policia si

117 SNA, f. UV KSS, GT 1945 — 53, 5k. &. 2165, inv. ¢. GT 338/2, Zapisnica, napisana
na schddzi bezpe€nostnej komisie pri Ustr. sekr. KSS v Bratislave, zo dia 8. jan.
1947 o0 16 hod., v miestnosti ustr. sekr.
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spol'ahlivo plnila Glohy ochrany l'udackeho rezimu aj v rokoch 1939
— 1945 — teda boli z pohl'adu nového rezimu povazovani za nespol’ah-
livych, pripadne priamo za kolaborantov. Teda zdkladnym kamefiom
komunistickej politiky v bezpecnostnom aparate bolo pod raskom
oCisty presadzovat’ na dolezité posty vlastné kadre. Napriek tomu je
jasné, ze okamzita vymena vsetkych pracovnikov bezpecnosti nebola
uskutocnitelna. Po tom, ako sa v roku 1946 poverenikom vnutra stal
Mikulas Ferjencik, pretrhlo sa priame spojivo medzi komunistickou
stranou a VI. odborom Poverenictva vnutra. Predseda KSS V. Siroky
preto Husakovi ako novému predsedovi Zboru poverenikom ulozil,
aby zabezpecil udrzanie pozicii KSS v bezpeénostnych zlozkach, resp.
aby z titulu svojej funkcie zabranil Ferjenc¢ikovi ¢i predstavitelom
DS vo ,,vyuzivani bezpecnosti, priCom lepSia operativnost’ vyzado-
vala, aby mu boli az do februarového prevratu z roku 1948 stranicky
podriadeni aj po stranickej linke.''®

To sa uskutoc¢nilo a vedenie VII. odboru Poverenictva vnutra
s Husakom konzultovalo okrem iné¢ho aj konstruovanie tzv. sloven-
ského sprisahania: ,,Potom pokial’ islo o rozbitie DS v 1947 roku, to
sme boli denne u neho [Huséka, pozn. M. M.], pretoze on riadil celu
akciu a daval pokyny. Tam islo o zatknutie Bugdra a Kempného. A ked’
islo o krizu v 1947 roku, demisia Zboru poverenikov, ked’ prisiel Gott-
wald kvoli zostaveniu nového zboru, to tiez riadil. Vo februari som
viedol bezpecnost ja [Viktor Sedmik, pozn. M. M.], nielen St. bezpec-
nost, ale i velenie VB, pretoze Ferjencik sa prave na tuto uniformo-
vanu zlozku chcel opierat. Jedine od Husdaka som dostaval pokyny.'"°
Husak bol pre funkcionarov bezpecnosti resSpektovanou osobnost'ou
z viacerych dovodov: bol ¢lenom vedenia KSS a mnohi z funkciona-
rov bezpecnosti s nim mali nadStandardné osobné styky. Husak ako
jedna z najdolezitejSich osobnosti komunistického prevratu na Slo-
vensku bol pocas hektickych februarovych dni vyluénym prijemcom
bezpecnostnych sprav. Situaciu nazorne dokumentuje aj skutoc¢nost,
ze po prevrate, ked’ sa poverenikom vnutra stal Daniel Okali (ktory
nebol ¢lenom predsednictva komunistickej strany), mali popredni pra-

118 PLEVZA, Viliam: Vzostupy a pady. Gustav Husak prehovoril. Bratislava 1991,
s. 55.

119 Tam:ze.
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covnici StB pocit, Ze stracaju s vedenim komunistickej strany kontakt
(ktory dovtedy uspesne fungoval).!?°

Cast’ pozicii v novoetablovanom zbore viak ziskali zandari
a policajti, ktori tito pracu vykonavali uz v predchadajucich obdo-
biach (¢i uz podas Slovenskej republiky alebo predvojnovej CSR).
Stavame sa teda svedkami aj vcelku netradi¢nych situacii. Na poli-
cajnom spravodajstve 'udovodemokratickej republiky ostala pdsobit’
Cast’ pracovnikov, ktori na tomto seku pracovali uz v predchadza-
jucich obdobiach. Ako priklad by som spomenul byvalého pracov-
nika Ustredne $tatnej bezpeénosti Andreja Velgosa.'2! Velgos sa tak
stal kolegom Teodora Balaza,'?* ktorého len niekol’ko rokov predtym
vypocuval ako zamestnanec spravodajského oddelenia Ustredne $tat-
nej bezpecnosti pre podozrenie z proti§tatnej ¢innosti. Zname su vsak

120 NACR, f. 03 10, sv. 1, a.j. 6.

121V roku 1949 malo v StB, resp. na Poverenictve vnutra pracovat 77 ludi, kto-
ri predtym pracovali na USB. Ako perlicku mézeme uviest Mikulasa Svréka,
byvalého detektiva 4. (komunistického) oddelenia USB: ,, Svréek z protikomu-
nistického oddeélent je nyni jako vrch. strazm. na KVNB Kosice, kde byl dokon-
ce predsedou zdvodni organisace KSC.* ABS, personélny spis Teodora Balaza,
nedatovany zaznam, paginovany ako s. 69 v podzvizku 96546. O Mikulasovi
Svrékovi a jeho ¢innosti na USB pozri: MEDVECKY, Matej: Spravodajské eso
slovenského §tatu: kauza Imrich Sucky. Bratislava 2007.

122 Baldz a Velgos sa poznali uz z obdobia Slovenskej republiky z rokov 1939 — 1945:
.V informativnim rozhovoru bylo zjisténo, e VELGOS skutecne BALAZE vySet-
roval a to ve spojitosti uletu tii slovenskych letadel do Turecka. VELGOS zdélil,
e vysledek celého BALAZOVA Setieni byl takovy, e mu nebylo nic konkrétniho
dokdzdno a bylo na BALAZE poddno trestni ozndmeni pro neohldseni trestného
¢inu. VELGOS prohlasoval, ze celé Setrent bylo vedeno tak, aby mu nic nebylo
dokdzdno /mysleno BALAZOVI/. Pokud se tyka intervence BALAZE ve prospech
povyseni VELGOSE, pFipousti tento, e BALAZ na pFikaz SEDMIKA mohl toto
u VIKTORYHO provést, ale tvrdi, e BALAZ toto neproved| z viastni iniciativy,
Jelikoz se s VELGOSEM prdtelsky nestykal. VELGOS stdle ujistoval, ze BALAZ
mu daval pri kazdé prileZitosti zndt, Ze v dobé Slovenského statu byl jeho véznem.
VELGOS doznava, ze byla za jeho povyseni provedena intervence u tajemnika
soudruha SIROKEHO. Dale VELGOS zdélil, Ze v dobé kdy byl velitelem obrany
na poverenictvu vautra ziidil referat pro Balkan. Po tritydennim piisobeni byl
viak tento bezdivodné BALAZEM zrusen. VELGOS se ddle zminil, ¢ BALAZ
ho nemél proto rad, jelikoz o ném védel, Ze spolupracoval se sovétskymi organy.*
ABS, ZV-113, podzvizok Sedmik Viktor 2, DR. VELGOS, informativni rozho-

vor, 122/1-sekr.-a2-51, 21. 5. 1951.
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aj pripady, ked’ sa k spravodajskej sluzbe vracali byvali pracovnici
policie z predvojnovej Ceskoslovenskej republiky. Medzi ,,starymi*
a ,novymi‘ prislusnikmi vznikalo mnoho rozporov, na ktoré vplyva-
li dva zakladné nahlady: 1. skuseni Zandari a policajti davali ,,nova-
¢ikom®, ktorych skiisenosti so spravodajstvom stuviseli maximalne
s vykonom funkcie spravodajcu pri partizanskej jednotke a podobne,
pocitit’ svoju nadradenost’ a prax. 2. ,,novacikovia“ naopak poukazo-
vali na ,,skompromitovanost™ starych kadrov a snazili sa o ,,0Cistu®
zboru — napr. uz spominany Matej Bél neskor vo svojom zivotopi-
se spominal, Ze na vytlacanie novych kadrov z bezpecnosti marne
upozorioval Husaka aj Jozefa Lietavca, ktori mali v tomto obdobi
v bezpec€nosti rozhodujtice slovo.'”® S uz spominanym prepustanim
prislusnikov policie a zandarstva, ktori boli aktivni pocas 'ndacke-
ho rezimu, uzko suvisia previerky ¢lenov Narodnej bezpeénosti.'?*

123 K tomu treba dodat, Ze v tom case ,,novi“ prislusnici eSte nemali vyhrané:
,,Disciplina v sbore NB sa od verejného rozpustenia sboru cetnictva a policie po-
zvolna uvolnila a nie je na takom stupni, na akom by mala byt. Stari prislusnici
Cetnictva a policie, hoci dalej vykondvali sluzbu disciplinovane a bez odpocinku
pracovali na obnove verejného poriadku a verejnej bezpecnosti, strdacaju chut
k praci, ked’ vidia, Ze niektori novoprijati ¢lenovia NB boli trestani za obecné
trestné ¢iny a u NB su len preto, lebo boli partizani alebo partizanom napoma-
hali, zatial’ co stari prislusnici cetnickeho a policajného sboru vykonavaju sluzbu
Cestne a svedomite, mnohi novoprijati ¢lenovia NB sa ohanaju stale politickou
cinnostou. Rozkazy nerespektuju, co zviast badat u partizanov, robia prehmaty
a cheu zastavat bez ohladu na ich vyskolenie také funkcie, ktoré by im prindle-
zali, keby boli kvalifikovani. Byvalé nezhody medzi starymi a novymi ¢lenmi NB
sa urovnavaju, lebo ako novoprijati, tak i stari prislusnici Cetnictva a policie po
mojom upozornenti, Ze len vzajomnd spolupraca moze prispiet k uplnému likvi-
dovaniu pomerov na vychodnom Slovensku a ze tato spolupraca a vzajomné si
porozumenie budu sluzit' k dobru sboru NB, si navzajom vychadzaju v ustrety
a vSemozne sa podporuju.” SNA, f. PV-bezp., k. €. 1, inv. ¢. 42, situa¢nd sprava

velitel'stva NB pre vychodné Slovensko, €. j. 155d6v./1945, 25. 7. 1945.

124 Clenmi Preverovacej komisie pri Poverenictve SNR pre veci vniitorné boli Jan
Kraj¢i (predseda), pplk. Andrej Juny, mjr. Rudolf Viktorin, por. Ondrej Bobula,
prap. Jozef Strand, strazm. Jozef Novovesky (zapisovatel’), Oskar Valasek (za
KSS) a Jozef Belan (za DS). ABS, personalny spis Pavla Globana, zapisnica o pre-
vereni zo diia 15. 10. 1945. V inych pripadoch figuruju ini ¢lenovia preverovacich
komisii (predseda — Jozef Lictavec, prisediaci — pplk. Lipka, pplk. Collak, vrch.
strazm. Michal Rehak, ¢len NB na skusku Jan Choleva a zapisovatel’ka Alzbeta
Faithova). ABS, personalny spis Andreja Velgosa, zapisnica zo dna 5. 11. 1945.
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Preverovanie'” sa dialo na zaklade vyhlasky Poverenictva pre veci

vnutorné €. 28/1945 zo dia 17. maja 1945. Tie boli neskor doplne-
né dodatkom, ktory nariad’oval, ze preverenie prislusnikov NB malo
byt vykonané ¢o najrychlejsSie a mali byt preverovacie komisie 1. in-
Stancie zlozené z oblastného velitel'a NB, jeho zastupcu, z okresného

125 Preverovanie zamestnancov po vojne je skuto¢ne téma, ktora by si zasluzila hlb-
Sie spracovanie. Pri svojom vyskume som narazil na viacero pozoruhodnych do-
kumentov z tejto oblasti ¢innosti $tatnej spravy. Na tomto mieste by som chcel
odcitovat’ k tomuto sa vztahujuci § 11 Navrhu predsednictva SNR o tprave slu-
zobného pomeru Statnych a verejnych zamestnancov a zvlast' davam do citatel'o-
vej pozornosti dovodovl spravu, v ktorej nepochybne vynikd humor jej autora:
/1/ Predsednictvo SNR a kazdy poverenik menuje pre zamestnancov svojich
a priclenenych i podriadenych uradov, sudov, tstavov a fondov do preverovacej
komisie predsedu a potrebny pocet prisediacich. V senatoch maju byt podl'a moz-
nosti zastipené vsetky sluzobné triedy zamestnancov. Komisia rozhoduje v 5 se-
natoch.

/2/ Prisediacim komisie mdze byt len zamestnanec, ktory nevykonal ni¢ podla

§§ 6 a 7, vie sa vykazat’ ¢inom podla § 8 a nebol fasistickou vladou alebo jej or-
ganom povyseny vobec alebo najviac raz. Komisia v prvom zasadnuti preskuma

svojich prisediacich podla tohto nariadenia. Z tohto alebo iného dévodu predpo-
jaty ¢len komisie nesmie brat’ Gi¢ast’ na rokovani komisie. Clen komisie ma ozna-
mit svoju predpojatost. Preskimavany zamestnanec méze namietat’ predpojatost’
najviac dvoch ¢lenov.

/3/ Prislusnost’ preverovacej komisie sa urcuje podla prislusnosti iradu na poda-
nie prihlasky /pism. a/ ods. 1 § 5/. Preverovacia komisia pri predsednictve SNR je

prislusna preverit’ i zamestnancov Najvyssicho kontrolného dvora, Najvyssieho

spravneho stdu, Statneho $tatistického tiradu a byvalého ministerstva zahranié-
nych veci.

/4/ Preverovacia komisia rozhoduje aj o ospravedlneni lehot urenych v tomto na-
riadeni, d’alej o prejudicidlnych otazkach, najma v otazke narodnosti.

/5/ Zamestnanec, proti ktorému sved¢ia dokazy podla §§ 6 a 7 a jeho pobyt je

znamy, sa ma predvolat’ k vysluchu, aby sa k nim vyjadrit’ mohol. Nedostavenie

sa zamestnanca riadne predvolaného alebo zdrZzujiceho sa na neznamom mieste

neprekaza pokracovaniu.

/6/ Rokovanie preverovacej komisie ma byt verejne oznamené. Rokuje verej-
ne, podl'a moznosti za pritomnosti zamestnancov uradu, ktorého pripady sa pre-
jednavaju. Predseda komisie ma vyzvat’ posluchacov, aby sa hlasili za svedkov

v prospech ¢i neprospech preskimaného, pouciac ich, Zze nejde o udavacstvo, ale

o konanie vlasteneckej sluzby.

/7/ Rozhodnutie o prevereni komisie sa vyda pisomne zamestnancovi, ktoré¢ho po-
byt je znamy. Inak sa uverejni v Uradnych novinach.

/8/ Proti rozhodnutiu o prevereni mozno podat’ na poverenika rozklad do 15 dni

po doruceni a v pripade rozhodnutia preverovacej komisie zriadenej podla roz-
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velitel'a NB v sidle Oblastn¢ho velitel'stva NB a zo zastupcu okresné-
ho velitel'a, ktory bol ¢lenom NB-2. odd.."”® Novacikovia a komunis-
ti teda neSetrili kritikou smerom na dlhsie sluziacich kolegov. Napr.
podl'a Mateja Béla mali ,,stari v auguste 1945 rozhodujuce slovo aj
na 2. oddeleni Hlavného velitel'stva NB.'*’

126
127
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hodnutia Splnomocneného Predsednictva SNR €. 3 zo diia 16. aprila 1945 do 15
dni po vyhlaseni tohto nariadenia / ods. 1 § 4 /.
/9/ Predsednictvo SNR

a/ ma rozhodnut’ sporné pripady prislusnosti preverovacich komisii,

b/ moéze delegovat’ k posudeniu ini komisiu, nez je prislusna podla ods. 3 § 11.
Dévodova sprava:
., Ludaci hovejuc im vlastnej manii velikasstva a hungaristického panstenia a or-
ganizacnej neschopnosti, zaviedli v ich ministerstvdach rozvrhy prace ceskoslo-
venskych ministerstiev, teda Statu pdtkrat vicsieho, ako bolo okyptené Slovensko.
Preto bolo ohromné mnozZstvo ,,prednostov* napr. len pre 87 vysokoskolakov
v Ministerstve hospodarstva 51, v Ministerstve dopravy a verejnych prac 166, na
Zupnych tiradoch / s tictovnymi a kanceldrskymi prednostami / okolo po 50. Cim
viac prednostov, tym menej prace. Toto ludacke panstenie malo tri zhubné na-
sledky: praca sa robila, aby prednostovia odévodnili svoje zbytocné osoby. Pocet
civilnych statnych zamestnancov na okyptenom Slovensku od 6. oktobra 1938 do
31. decembra 1943 vzrastol zo 47 na 72 tisic, t. j. o vySe 50%. Konecne sa dispen-
zovalo a povySovalo takreceno na beziacom pase, ako o tom svedcia stohy povy-
Sovacich spisov v archive byv. Predsednictva vilady. PovySovanie a dispenzova-
nie vedla arizacie bolo hlavnou agendou ludackych ustrednych uradov. Pocet
zamestnancov vo vysSich stupniciach dosiahol cisel, Ze v normalnych pomeroch
by sme sa stali v tomto ohlade tercom kabaternych vtipov, ako boli koncom mi-
nulého storocia Uruguay a Paraguay.” SNA, f. Poverenictvo vnutra — sekretariat
(PV-sekr.), k. €. 1, inv. €. 28.

SNA, f. PV-bezp., sk. €. 442, inv. ¢. 2876, ¢.j. 4836/1-111/1-1945

Je vsak otazne, nakol’ko je Bélova kritika pomerov v Kosiciach redlna, v jeho per-
sonalnom spise sa rovnako nachadza aj prosba kpt. Mosoriaka mjr. Viktorinovi:
,,S. major Viktorin! Iste mas este v Zivej pamditi KoSice pri svojom odchode odtial.
Prosim ta, tu ostal Matej Bel, ktory bol u teba tajomnikom. Roztahuje sa pod-
la svojich nahladov, ako ho poznas. Poukazuju na neho Zvdz. part. a ZdruzZenie
slov. mladeze, Ze vraj Madara tu zamestndavame. Borovsky pridelil ho mne na
sprav. rezort a tu mam s nim len trapenie. Uz som povedal Borovskému, Pov. zast
Dr. Hanesovi, nik s nim hnut nechce. Sam bol nebodaj v Bratislave zamestnany
az do Slov. povstania. Ja prosim ta déverne za kazdych okolnosti toho cloveka
preloz z Kosic odo mna niekde k Nitre na okres alebo k Bratislave. Ak déjde roz-
kaz z Bratislavy od Teba proti tomu nebude sa vzpierat ..." TamZe, persondlny
spis Mateja Béla, list Mosorjaka Viktorinovi (nedatovany). Béla premiestnili do
Bratislavy uz v juli 1945, nie vSak na okres, ale na Poverenictvo.



Vznik, organizacna Struktira a vnutorné pomery

Nov¢é kadre vsak ani zd’aleka nepracovali bezproblémovo. Do-
konca aj podla zanieteného komunistu a $éfa slovenského oddelenia
na MV v Prahe mjr. Bedficha Pokorného neboli ti novoprijati prili§
uzito¢ni. Tito pracovnici VI. odboru: ,,... z Fad partyzanii a revoluc-
nich bojovnikii jsou sice hodni a zcela spolehlivi lidé, nemaji viak veét-
Sinu predpokladui pro tuto praci. Je nezbytné nutné dat je postupné
vyskolit u SNB, jinak je jejich prdace bezcenna a jalovd.“'*® Podobnymi
nedostatkami trpelo aj spravodajské oddelenie Ministerstva narodnej
obrany. Obe institcie si zacvi¢enych spravodajskych dostojnikov'?’
poziciavali. Napriklad 21. jina 1945 hlavny velitel Narodnej bezpec-
nosti plk. Vladimir Bodicky uvolnil zo sluzieb NB kpt. Juliusa Mo-
ravka pre potreby armady. Naopak, kpt. Viktora Sedmika, ktory ,,...
sa u narodnej bezpecnosti obzvlast dobre osvedcil a pre terajsiu jeho
funkciu nemam moznost ziskat nahradu, bol ponechany nadalej v sbo-
re ndrodnej bezpecnosti, a to uz aj z tej priciny, Ze bol Vami povereny
zorganizovat spravodajski sluzbu u narodnej bezpecnosti.“'>

Vysledkom naznacenych trendov bola doslova nevrazivost’ me-
dzi uniformovanou a neuniformovanou zlozkou NB. Pritom je zrejmé,
ze v uniforme pracovali va¢Sinou ,,stari” a 2. oddelenia NB sa obsadzo-
vali z vel'kej Casti novymi kddrami. O konfliktnych vztahoch medzi
obomi zlozkami sa zachovalo mnoho hldseni. Na ilustraciu mozeme
pouzit’ hlasenie z juna 1945 z Trnavy: ,,Bolo zistené, v mnohych pri-
padoch v trnavskej oblasti, Ze NB uniformovand, pocala viest ilegalny

128 Archiv Ustavu paméti naroda (A UPN), f. A2/1, inv. j. 12, Utedni zaznam o vy-
sledku cesty na Slovensko ve dnech 9.—14. XII. 1946.

129V tejto suvislosti si neodpustim uviest’ dobovu definiciu dobrého spravodajského
uradnika: mal byt’ neustale informovany o verejnom diani (¢itat’ denniky, sledo-
vat’ verejné prejavy atd’), obsiahle vSeobecné vzdelanie, dobry postreh, rychle
rozhodovanie, samostatné uvazovanie, zdravy tisudok a ovladat’ cudzie jazyky.
Okrem toho mal byt nenapadného zjavu, taktného vystupovania, mal byt’ schop-
ny odhadnut’ I'udi a motivy ich konania, ,,prosté mit cit v prstech®. ABS, 310-34-5,
Smérnice pro organy politického zpravodajstvi.

130 ABS, personalny spis Viktora Sedmika, uvolnenie byvalych spravodajskych dos-
tojnikov pre MNO, ¢.j. 3/d6v./1945, 21. 6. 1945. Tento list je odpovedou na ziadost’
prednostu 2. odd. hlavného Stabu pplk. Antona Raslu. Treba dodat, ze Sedmik
posobil na spravodajskom oddeleni MNO od 12. 1. 1942 do 14. 2. 1943 a aj na za-
klade toho Rasla svoju poziadavku pravdepodobne vzniesol. Za poskytnutie spi-
su autor d'akuje Cubomirovi Morbacherovi.
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boj proti NB-2. odd. a komunistom pod vedenim oblastného velitela
NB kpt. Dubika a okresného velitela NB kpt. Cvicelu. Kpt. Dubik dava
instrukcie vSetkym jemu podriadenym velitelom a clenom NB, ktori
su anglofilského zmyslania ako maju zneuctovat clenov NB-2. odd.
a verejnych cinitelov KSS.“1*! Este jasnejSie je to popisané v sprave
Bedficha Pokorného z navstevy VI. odboru. Podl'a neho medzi uni-
formovanou NB a 2. oddelenim panovala v tomto obdobi na Sloven-
sku uplna nenavist. Na HV NB mali dokonca sabotovat’ povySovanie
partizanov, pretoze boli va¢sinou ¢lenmi KSS.!3? Veelku vSak zrejme

131

132
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Pripis dalej pokracuje: ,,Uvadzam niektoré pripady: Dna 10. 7. 1945 v Trnave

bol zaisteny oblastnym velitelom NB-2. odd. sstrazm. Gajdar, zaradeny t. ¢. na

stanici NB Nemecka Lupca, ktory za Tisovho rezimu na smrt umucil asi 15 ko-
munistickych viziov. Oblastny velitel NB kpt. Dubik sa postavil proti zaiste-
niu $strazm. Gajdara a vytkol oblastnému velitelovi NB-2. odd. s tymito slova-
mi: ,, Pan npor. Cambdl, za takych zlodejov davate zaistovat Zandarov? Dalej,
pokusal sa o jeho prepustenie, ale ked videl, ze s jeho pomocou nic¢ nedosiahne

a taktiez, ze c¢lenovia KSS v Trnave Ziadaju bezpodmienecné zaistenie a o prisne

potrestanie §strazm. Gajdara, potom ho sam zatknul. Dalej bolo zistené, Ze kpt.
Cvicala z podnetu kpt. Dubika chodi po staniciach NB aj mimo svojho okresu

a vSade rozsiruje spravy, ze NB-2. odd. je len docasna zlozka, ktord za kratky

Cas bude zrusena. Asi dna 12. 7. 1945 toto predniesol ¢lenom NB v Galante. Tuto

okolnost potvrdi okresny velitel NB-2. odd. v Galante Karol Stoklas a velitel’ sta-
nice NB-2. odd. v Galante Florian Galbavy. Kpt. Dubik a kpt. Cvicala su dévodne

podozrivi, ze umyselne zasantrocili oblastnému velitelovi NB-2. odd. jedno po-
tvrdenie KSS v Senici vydané, ktoré bolo pripojené ako priloha k ziadosti strazm.
Ferdinada Cambdla t. ¢. okresného velitela NB-2. odd. v Myjave. Uvedené potvr-
denie pravdepodobne preto zasantrocili, lebo v iom bola uvedenda jeho komunis-
ticka ilegalna ¢innost. Potvrdenie bolo ulozené v stole oblastného velitela NB-2.
odd. o ktorom nik nevedel len npor. Cambal. Ked' strazm. Ferdinand Cambdl sa

dozadoval kpt. Cvicalu, ci toto potvrdenie niekde nevidel, kpt. Cvicala sa omylom

preriekol, Ze toto potvrdenie niekde videl a pamdita sa, Ze bol na fiom podpisany
Kubac. Tymto je dovodné podozrenie, Ze potvrdenie umyselne bolo zasantroce-
né. Ziadost strazm. Ferdinanda Cambdla, ktord bola adresovand na NV NB-2.
odd. kpt. Dubik postupoval takym spésobom, ¢o sa prieci sluzobnému predpisu.”
SNA, f. PV-bezp., k. ¢. 1, inv. ¢. 42, Pomery situacné, €. j. 96/2/d6v./45 zo diha
16. 7. 1945.

Konflikty vSak neobchédzali ani samotnych komunistov v bezpe¢nosti. Okrem
sporov medzi jednotlivymi funkcionarmi, ktorymi sa eSte budeme zaoberat’,
spomenieme aj pripad Norberta Lacka, neskorsiecho pracovnika KS StB Kogice:
., Byvaly kpt. Imrich Medve spolu s tamojsim prednostom kpt. Orlikom upodozrie-
vali ma z udajnej spoluprace so Zlatou mladezou a ked’ sa im to nevydarilo, robi-
li dalsie ohovaracky voci mne, aby ma takto znevazili." A UPN, f. A 2/1, §k. &. 3,
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¢lenovia komunistickej strany net'ahali za krat$i koniec, spominané
»sabotovanie“ bolo len snahou zabranovat’ d’al§im mimoriadnym po-
vySeniam komunistov. Uz o kratky Cas sa totiz ukézalo, ze s povySo-
vanim prislusnikov zboru je problém a Ze sa povysovalo, povedal by
som, typicky slovensky: ,,PovySovanie vo Zbore NB v minulosti nebo-
lo ¢asti v suhlase s platnymi predpismi. Dekréty o povyseni prislusni-
kov NB nie v jednom pripade podpisovali k tomu neopravneni jedinci
(...) AZ do konca roku 1945 boli povysenia vykondavané bez predcha-
dzajuceho suhlasu Poverenictva financii a Zboru poverenikov priamo
Poverenictvu vnutra, ackolvek bolo tu treba poskytnut' v kazdom pri-
pade nickolko uchyliek, ktoré podla platnych predpisov je opravne-
na poskytnut len viada /resp. Zbor poverenikov po predchadzajuicom
suhlase Poverenictva financii/. Mnoho jedincov bolo povysenych za
jeden kalenddrky rok 3 az 4 krat, mnoho inych zas o 3 — 4 ba aj viac
hodnosti odrazu, ¢o bolo v rozpore s usnesenim predsednictva SNR Cis.
4413/45 zo dna 4. VIII. 1945 a cis. 5213/45 podla ktorého za zasluhy
mozno povysit najviac o 2 stupne. Povyseni boli tiez l'udia na dos-
tojnikov, ktori vo zbore nikdy neboli a nemali tudiz splnené zdakladné
podmienky, ako je voj. sluzba a u spravnych déstojnikov skola na dos-
tojnikov v zalohe, z ktorych podmienok nie je mozné poskytnut uchylky.
Takto sa zapliial systematizovany stav, a preto mnohi zashizili prislus-
nici a to casto jednako zasluzili ako uz povyseni nemohli byt povyseni,
Casto ani o 2 stupne. Je jasné, zZe uvedeny sposob povysSovania pri-
slusnikov NB posobilo na sbor demoralizacne, malo neblahy vplyv na
vykon stavu v kazdom smere a jeho vplyv bude v persondlnych veciach
zboru patrny este po radu let.“'> V tejto stuvislosti je vSak zaujimavé
aj to, Ze pripady neopravnene povysenych sa neriesili odobranim hod-
nosti ¢i postihom toho, ktory neopravnene povysil. Aj takéto pripady
skon¢ili typicky ,,po slovensky*, t. j. neopravnene ziskané hodnosti sa
v konecnom dosledku uznali (a to dokonca aj bez ohl'adu na vymenu
na poste poverenika!): ,,Tretiu skupinu navrhov tvoria pripady, kde ide

inv. j. 114, Lacko Norbert, KS-Stb Kosice, odvolanie sa proti vyliideniu zo strany
UO0-KSS-S Kosice zo diia 3. méaja 1953. Lacko sa d’alej stazoval na d’alsich funk-
cionarov StB Balaza, Glazera a mnohych dalsich. Aj ked treba dodat’, Ze mu to
nepomohlo a Goskoro bol zo sluzieb StB prepusteny.

133 SNA, f. PV-sekr, $k. & 3.
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o povolenie uchyliek na povysenie, kde povysenie uz bolo vykonané t.j.
kde dekréty Poverenictva vnutra uz boli vydané bez predchadzajiceho
suhlasu Poverenictva financii a Zboru poverenikov. Tabeldarne navrhy
v uvedenych pripadoch boli spracované HV NB na rozkaz poverenika
vautra zo dna 7. VIII. 1946 a dekréty boli vyhotovené a vydané na
podklade tychto navrhov nasledujice dni. U tychto pripadov je treba
dat’ dodatocny suhlas k odchylkam v navrhoch uvedenym. Podla § 6
platového zdakona povysenie nadobuda pravoplatnosti dodanim dekré-
tu, takze i ked’ vicsina navrhov prekrocuje intencie usnesenia predsed-
nictva SNR ¢. 4419-1945 a ziadaju sa uchylky na poskytnutie ktorych
niet zakonitého podkladu, neostane pravdepodobne inej moznosti, ako
predlozené ndavrhy schvalit. “/3

Pozname aj priklady z druhého konca republiky. Napriklad
v TrebiSove sa stal velitelom NB 2. oddelenie Karol Baros, ktorého
budem este spominat’ nizsie. Hned’ po ujati sa funkcie zriadil v miest-
nej Skole zaist'ovaci tdbor, kde sa uz kratko po vzniku ocitlo priblizne
800 l'udi. Pritom velitelom sa stal priam palacovym prevratom: ,,Moj
predchodca Maruscak bol na moj rozkaz zatknuty za podvody, kto-
ré spachal za jeho pdésobenia.“"*® Dévodom spominanej nevraZivosti
vSak neboli len rozdielna politicka prislusnost’ ¢i iné spominané fak-
tory. Délezitym bolo aj to, ze NB 2. odd. doslova Spehovalo svojich
kolegov v uniformdch: ,,Z rozkazu Oblastného velitelstva NB Il v Ko-
Siciach zriadil som agenturnu siet’ na vsetkych staniciach NB v okrese
Trebisove za ucelom podavania sprav o prislusnikoch zboru NB na
staniciach. Tuto agenturnu cinnost' mi vykonavali prideleni prisius-
nici NB z radov robotnickej triedy. Ukolom ich bolo sledovat ¢innost
a pracu vSetkych clenov SNB, ich postoj k strane a ich chovanie voci
novo zriadenej CSR.“1* Sucasne je tiez potrebné poukdzat na to, Ze
prave Cinitelia tejto zlozky NB &asto udrziavali kontakty s Cervenou
armadou a v mnohych pripadoch mali zna¢ny podiel na udavaniach
a naslednych deportaciach obéanov CSR do stalinskych gulagov.

Dolezitym nastrojom na zabezpecenie nadStandardného posta-
venia KSS v ramci bezpecnostného zboru bolo obsadenie viacerych

134 Tamze.
135 ABS, A7-88, zapis o vypovedi Karola Barosa zo dna 22. 12. 1950.
136 Tamze.
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kl'uacovych postov v zbore. Neslo len o ziskanie dominantné¢ho po-
stavenia v operative, ale aj v inych oblastiach. Prikladom mdze byt
Pavol Globan, ktory od 1. novembra 1945 az do 1. marca 1948 vyko-
naval funkciu velitel'a skolstva Zboru narodnej bezpecnosti (ZNB) na
Slovensku. Podl'a vlastnych slov z tejto pozicie ovplyviioval dianie
v narodnej bezpecnosti nasledovne: ,,1./ Bol som v stalom tizkom kon-
takte s Ustr. sekr. KSS a to so siidr. Demianom a neskorsie so sudr.
Chorvdatom, ktori mali na starosti kadrové veci SNB. Vsetky ich poky-
ny a priania, najmd vo veci prijimania do Skol, zarad'ovania do $kol,
kvalifikovania v skolach, umoznenie vykonavania prijimacich alebo
zaverecnych skusok atd. som désledne a s ochotou plnil 2./ Pri roz-
nych prilezitostiach, ¢i uz pri zapocati Skoly alebo ukonceni, pri pred-
ndaskach v ramci mravne-politickej vychovy alebo z odbornych pred-
metov som otvorene hlasal hlboku lasku k SSSR a jeho socialistickému
zriadeniu, vyzdvihoval som vyznam ludovej demokracie a poslanie
Zboru narodnej bezpecnosti, viedol som ziakov k ludu, apelujuc na
ich pévod.“'*” Globan okrem toho z titulu svojej funkcie porusoval aj
platnt legislativu a smernice, ked’ napriklad mravno-politicka vycho-
vu ponechal aj nad’alej v osnovach pre skoly velitel'ov stanic ¢i okres-
nych velitel'ov ZNB aj napriek tomu, Ze zdkon o ZNB ¢. 149/1947 Zb.
vychovu povoloval len pri zédkladnych kurzoch. Taktiez sa angazoval
pri organizovani prednasok komunistov v ZNB.'3#

Dolezitost’ spravodajskych a Statnobezpecnostnych zloziek
policie si vSak uvedomovali aj predstavitelia Demokratickej strany.
Demokratom sa sice viac—menej podarilo presadit’ svoju koncepciu
budovania Narodnej bezpecnosti (t. j. na baze predtym existujucich
zandarskych zborov), v §tatnobezpecnostnej a spravodajskej sfére ale
tahali za beznadejne kratsi povraz. Tuto situdciu nedokéazali zmenit
ani po vyhratych volbach z roku 1946. Podl'a neskorsicho svedectva

137 ABS, personalny spis Pavla Globana, vyjadrenie majora Globana na prikaz
preverovacej komisie o stranicko-politickej ¢innosti v obdobi od oslobodenia
az do vitazného februara 1948. Za poskytnutie spisu autor d'akuje Cubomirovi
Morbacherovi.

138 Tamze. Aj ked ako vyplyva z dalsich Globanovych materidlov v tom case
presadzoval v ZNB nestranickost, ¢o mu neskor pri stranickych previer-
kach pritazilo. Je preto mozné, Ze takyto opis udalosti bol vychvalovanim sa
z Globanovej strany.
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Dr. Fedora Thurzu sa aj vedenie DS snazilo presadit’ na VI. odbor Po-
verenictva vnutra niektorych svojich l'udi. Predseda DS Jozef Lettrich
a jeden z expertov DS na bezpecnostné otazky Julius Kuklis'* sa oba-
vali, aby komunisti z bezpecnosti nezacali v pripade nejakého obratu
(zrejme mal na mysli prehru KSS vo vol'bach v roku 1946) likvidovat
pisomny material.'"*® Tento pokus o presadenie sa ale nepodaril. Ako
zaujimavé vSak hodnotim Thurzove tvrdenia o tom, Ze v ramci strany
mal NB na starosti tajomnik J. Lettricha Dr. Michal Mudry — Sebik.
Mudry — Sebik k zistovaniu relevantnych informacii vyuzival svo-
je kontakty, ktoré ziskal este ako pracovnik spravodajského oddele-
nia Policajného riaditel'stva v Bratislave, najmé Dr. Ernesta Kordosa,
Dr. Jana Krajmera a pplk. Collaka. ' Na inom mieste Thurzo tvrdil,
7e 0 bezpecnost’ sa v DS ,,staral* aj Matej Josko.

Thurzo tiez opisal jeden zaujimavy pripad, ako informacie
z prostredia VII. odboru zistovali — nezistovali: ,,Berndt a Pakan
sa vsak velmi prihovarali za 7iu [Margitu Minarikovu, pozn. M. M.],
najmd Pakan, takze nakoniec som jej dal za ukol, aby nam doniesla
informacie o VII. odbore Pov. vnutra, kedZe tvrdila, Ze tam ma znd-
meho nejakého Lancarica, ktory vraj si ju ide vziat. Pakan'” i Berndt
totiz svorne tvrdili, Ze je to nebezpecnd zZenskd, ze mozem mat nejaky
spolocensky Skandal a preto vraj bude dobré, ked’ sa jej nejaké penia-
ze hodia. Pomyslel som si dobre, ale nie zadarmo, nech za to nieco
spravi.“'* O nieCo neskor tieZ vypovedal, ze generalny tajomnik DS
Fedor Hodza mal album s asi 12 — 15 fotografiami ¢lenov VII. odboru
— teda zjavne mali zaujem o identifikaciu ,,nepriatela“. Thurzo sucasne
tvrdil, ze Hodza sa vyjadril v tom duchu, ze o fotografie budu mat
velky zaujem americka a britska tajna sluzba (nie je jasné ktora)'**
— toto tvrdenie je sice pravdivé, tajné sluzny nepochybne mali vzdy

139 Okrem iného bol isty Cas pobo¢nikom Hlavného velitela NB gen. Vladimira
Bodického, PESEK, Jan: Statna bezpec¢nost’ na Slovensku 1948 — 1953, s. 24.

140 ABS, 310-61-22, Vypoved Dr. Thurzu dna 22. marca 1948.

141  Tamze, Vypoved Dr. Thurzu dia 24. marca 1948.

142 Alex Pakan bol znamy slovensky novinar, v tom &ase pracoval v denniku Cas.
143 ABS, 310-61-22, Vypoved Dr. Thurzu dna 25. marca 1948.

144 Tamze, Zapisni¢na vypoved dna 5. aprila 1948 (ide o vypoved Dr. Fedora
Thurzu).
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zaujem dozvediet’ sa o svojich protivnikoch, zaujimavé vsak je, ze ani
70 zépisnice nie je jasné, ¢i Hodza uvedené portréty pracovnikov VII.
odboru nejakej sluzbe odovzdal, a aj tvrdenie ako také moze byt vy-
nutené. Celkovo sa vSak zda, Ze demokratom sa presadzovanie svojich
'udi do VI. odboru Poverenictva vnttra prili§ nedarilo.

Politické spravodajstvo a stdtna bezpecnost

V pociatoénom obdobi zabezpecovali §tatnu bezpecnost
a politické spravodajstvo dve jasne vymedzené zlozky policie. Ich
splynutie pod pojem, ale aj organiza¢nt ,hlavicku“ Statna bez-
pecnost’ je vysledkom zakona o ZNB ¢. 149 z roku 1947 a néasled-
ného vyvoja, ked’ sa v organizacii Statnej bezpeénosti obe &innosti
nasledkom rozhodnutia Ministerstva vnutra zIG¢ili od 1. januara 1948
pod jednu strechu.'* Uvedenym zdkonom bola zriadena Ustrediia
Statnej bezpecnosti ako najvyssi vykonny organ Statnobezpecnost-
nej sluzby, pricom politické strany Narodného frontu sa nevedeli
dohodnut’ na postaveni spravodajskej sluzby. Ministerstvo vnutra
tuto situdciu vyriesilo prebratim zamestnancov spravodajskej sluzby
a ich zaélenenim do Statnej bezpeé¢nosti.'* Tento stav pretrval az do
zaniku StB zagiatkom roku 1990. Pre vyjasnenie tiloh a vymedzenie
problematiky teda povazujem za nutné definovat’ obe zlozky a ich
ulohy.

Ako som uz spominal vyssie, tlohou politického spravodajstva
bolo zbierat’ spravy o rozvratnych snahach Cechov a Slovakov, kym
ulohou Statnobezpecnostnej zlozky policie bol vykon a vySetrovanie.
Statna bezpeénost ako taka bola teda zlozkou vykonnou, aj ked’ na dru-
hej strane sa to neda absolutizovat’ najmé s prihliadnutim na stranicke
potreby & pohyb pracovnikov. Cinnost’ tejto zlozky policie bola za-
merana na odhalovanie a likvidovanie protistatnych deliktov tak, ako
boli definované zakonom 50/1923 Zb., resp. na Slovensku 320/1940

145 ABS, 310-34-10, Zména smérnic pro souc¢innost SNB ve zpravodajstvi v miru
a zfizeni vnitfniho obranného zpravodajstvi SNB.

146 PESEK, I.: Statnobezpe&nostné §truktury na Slovensku — od oslobodenia (1945)
k Statnemu prevratu (1948), s. 205.
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Sl. z. S tymto rozdelenim teda suviseli aj rozne ulohy jednotlivych
zloziek a istd podriadenost’, resp. povinnost Statnobezpecnostnej zloz-
ky NB informovat’ vo vymedzenych pripadoch spravodajské zlozky,
ako aj podriadenost’ $tatnobezpeénostnej zlozky spravodajcom. Statna
bezpecnost teda informacie ziskané spravodajskou sluzbou vysetrova-
la z trestnopravneho hladiska.'*” Naopak spravodajské zlozky posky-
tovali informacie pre vykon a vySetrovanie. Na Slovensku boli Statna
bezpecnost’ a spravodajska sluzba dvoma sekciami VI,. resp. VII. od-
boru Poverenictva vnutra.

V povojnovom obdobi platné smernice uréovali aj d’alSiu
§pecializaciu spravodajskej ¢innosti. Pritom vsak je nutné si uvedo-
mit, Ze minimalne do zaciatku roku 1946 bolo zameranie civilnej
spravodajskej sluzby CSR orientované najméi do minulosti a na retri-
bu¢né pripady. Od zaciatku roku 1946 sa spravodajstvo zacalo pre-
orientovavat’ a pripady pre I'udové stidnictvo zacali spravodajcovia
odovzdavat’ Statnobezpecnostnej zlozke. Toto tvrdenie plati z celo-
Statneho pohladu.'*

Na tomto mieste je vhodné priblizit’ ¢eskoslovenské smernice
o spravodajskej ¢innosti detailnejSie aj preto, ze platili aj na Sloven-
sku. Mali vplyv nielen na ¢innost’ VI. (VII.) odboru PV, ale aj na tlohy
a vniitorné ¢lenenie Odboéiek §tatnej bezpeénosti (OSB, pozri kontro-
ly odbogiek). V Ceskoslovensku sa spravodajstvo delilo na vyzvedné
a obranné, pricom ulohou vyzvedného bolo ziskavat informacie so
vztahom k stanoveniu a poznaniu brannych sil susedného statu (nie-
len vojenskych, ale aj priemysel, politické pomery, financie, hospo-
darstvo atd’.) Obranné spravodajstvo malo za povinnost’ informovat’
o deliktoch proti statu (podl'a zakonov 50/1923, 131/1936, falSovanie
uradnych listin, hospodarska Spionaz, sabotaz v doprave, obchode ¢i
priemysle a d’alsie delikty). Zjednodusene povedané: ... a) zabrani-
ti ¢innosti organum cizi moci, aby tito nemohli vniknouti do nasich
opatieni a priprav, souvisejicich s obranou statu. b) zabraniti jedin-
cum a skupinkam protistatniho smysleni v jakékoliv cinnosti, ktera by

147 DVORAKOVA, Jitina: Statni bezpe¢nost’ v letech 1945 — 1953. (Organizaéni
vyvoj zpravodajskych a statné bezpecnostnich slozek). Praha 2007, s. 13.

148 ABS, 310-34-4, Informace pro pana ministra o navrhu na vladni usneseni o zprav.
sluzbg.
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smeérovala proti vnitrni bezpecnosti stdatu.“'* Podl'a smernic pre orga-
ny politického spravodajstva sa tlohy obranného spravodajstva delili
na Styri skupiny: patranie, sledovanie, zbieranie, hodnotenie a podava-
nie sprav a napokon vedenie evidencie.”*® V praxi to malo znamenat,
Ze pracovnici obranného spravodajstva sa mali pri patrani zamerat’ na
zaistovanie, vyhl'adavanie a odhalovanie: a) osdb, ktoré vykonavaji
alebo vykonavali akukol'vek podvratnu ¢innost, ¢i ¢innost’ politicky
neziadicu, zakazanq, Statu nepriatel'ska a nebezpecnu; b) osoby, kto-
ré sa akokol'vek previnili proti ,,narodu a Statu za okupacie; c) oso-
by, ktoré by akokol'vek rusili ¢innost’ §tatneho aparatu; d) rozkladné
zivly; e) osoby, ktoré posluhovali a napomahali (myslené v obdobi
1938 — 1945, pozn. M. M.) ¢i napomahaju (myslené v dobe vydania
smernic, t. j. rok 1947, pozn. M. M.) Nemcom, Mad’arom, fagizmu
a nacizmu. Okrem toho mali patrat’ po pévodcoch réznych anonym-
nych aj neanonymnych listov s politicky nevhodnym obsahom (ktoré
vyjadrovali ¢i mohli $irit’ nedoveru k Statnemu zriadeniu a predsta-
vitelom $tatu), patrat’ po povodcoch a rozsirovatel'och poburujtcich
a hanlivych letdkov, patrat’ po osobach, ktoré rozsSirovali nepravdivé
a poplasné spravy, patrat’ po skladistiach zbrani, municie a chemikalii,
ktoré by mohli byt pouzité pre bojovi Cinnost’ a napokon péatrat’ po
osobdach, ktoré organizuji a uskutociuju ,,politicka sabotaz®, t. j. ti,
ktori sa netaja odporom proti rezimu a nedbaju, ¢i sa protivia svojim
,verejnopravnym povinnostiam® (platenie dani, vojenské ¢i dodavkové
povinnosti). Takéto osoby bolo nutné sledovat’. To bolo povazované
za jednu z najtazsich tloh a primarnou ulohou bolo zistit’ co najviac
informacii a dokazov. Okrem priameho sledovania osob, o ktorych sa
spravodajcovia domnievali, ze vykondvaju protistatne aktivity, sa mali
preventivne sledovat’ aj d’alSie objekty a skupiny osob. I§lo v prvom
rade o tla¢, a to nielen celoStatne, ale aj regionalne ¢i zahrani¢né no-
viny a Casopisy. Okrem toho sa mali preventivne sledovat’ fukcionari
a dolezité osoby stran, ktoré¢ sa po skonceni vojny neobnovili (najmé
pravicovych stran), osoby, ktoré vykonavaju sabotaz (najmé politickt)

149  Tamze, 310-19-8, Zatimni smérnice pro souc¢innost SNB ve zpravodajstvi v miru.
Tieto smernice vysli v roku 1946 tlacou a jeden exemplar broziry je ulozeny
v ABS, 310-34-2.

150 Tamze, 310-34-5, Smérnice pro organy politického zpravodajstvi.
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a osoby, ktoré zastavali v rokoch 1918 az 1945 dolezité funkcie v ura-
doch ¢i podnikoch a tovariiach. Mimo zorného uhla policie nemali
samozrejme ostat’ ani Nemci a Mad'ari, ktori ostali v CSR, cudzinci
(najmaé zo Statov, ktoré boli povazované v rokoch 1939 — 1945 za ne-
priatel'ské a neutralne), ale aj osoby, ktoré¢ udrzovali styk (,,pomahali*)
s Nemcami, Mad’armi, fasistami a zradcami, ako aj osoby, ktoré boli
podozrivé z vykonavania §pionaze proti CSR a jej spojencom. Okrem
toho mali kontrolovat’ podozrivé schodzky, pomery na verejnych
a Statnych uradoch, v hospodarskom zivote (priemysel, pol'nohospo-
darstvo, obchod, zivnosti atd’.), zistovat’ nalady obyvatel'stva a postoj
obyvatel'ov k §tatnym Gradom a armade.'!

V tejto suvislosti je zaujimavé, ako sa pre vnttornt potrebu vy-
medzovali niektoré doélezité pojmy. Konkrétne, ako definovali osoby
Statne, narodne a politicky nespolahlivé. Tento pojem nebol defino-
vany zakonom a zrejme ani ziadnou inou normou.'* Pre vnatorna
potrebu sa teda Statna spolahlivost’ vysvetlovala pomerne obsiahlo:
»V obecném vyznamu toho slova rozumime pod timto pojmem onu sku-
tecnost, zalozenou na svych zkusenostech s urcitou osobou nebo veci,
Ze tato osoba nebo véc v rozhodném okamzZiku selhala, nesplnivsi oce-
kavani, na ni kladené. Tak na pr. neni spolehlivy budik, ktery nezvonil
v tu hodinu, na kterou jsme jej naridili. Neni spolehlivym pritel, ktery
nedodrzel slib svatosvaté dany. Nebyl v prvni svétove valce spolehlivy
Cesky vojak v rakouské armade, protoze jich pri naskytnuvsi se prile-
zitosti tolik probéehlo k nepriteli Rakouska, nebo prosté proto, Ze to byl
Cech. A tak neni spolehlivy ten Cech nebo Slovdk, ktory v dobé zvyse-
ného ohrozeni republiky se stal zbabélym a ac musel tusit nebezpeci,
hrozict samym korenuim statu, pomahal tem, kteri toto nebezpeci privo-
lavali nebo zvétsovali, nebo ten, kdo po okupaci stal se razem podliza-
vym prisluhovacem a pomahacem nejveétsich nepratel statu a jeho lidu.
Selhal, nelze vic ocekavat, ze by v budoucnu v rozhodném okamziku
nezradil opét.Musime jej miti v patrnosti, podle intensity jeho narodni
zrady nan davat pozor, nemusime dopustit, aby se dostal na takové
misto nebo do takové situace, ve které by mohl opét zradit, nemiizeme

151 Tam:ze.

152 Podla citovanych smernic takato situacia bola aj pri pojmoch kolaborant
a asocial.
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nan vlozit ukoly, ve kterych by mohl selhat. Podle intensity jeho zrady
na state, narode a jeho lidu musime ucinit opatreni, jaka jsou na miste
a k tomu ucelu aby byl zneskodnén, aby se predeslo opakovani tako-
vé zrady. Tezké zlociny potrestame nejtézsimi tresty, trestem na Zivoté
nebo na svobode, aby tak byli zneskodnény. Lehst potrestame mensim
trestem, umernym jeho viné, tem, kteri jsou jesté schopni polepsenti,
dame moznost ukdzat, jak to mini s polepsenim, nepustime je tam, kde
by jejich slaby charakter mohl opét podlehnout. Povedeme je prosté
v evidenci.“'3 Skratka, takéto osoby nedostali osvedéenie o Statnej
spol'ahlivosti.!® Narodna spol'ahlivost’ sa v zdsade davala v zmysle
dekrétu prezidenta E. Benesa ¢. 33/ 1945 Zb. na zéaklade narodnos-
ti ziadatel'a (Cech, Slovak, Slovan, Nemci a Madari za normalnych
okolnosti nemohli byt povazovani za narodne spolahlivych). Politic-
ka spolahlivost’ sa samozrejme merala kritériami kosického progra-
mu vlady z aprila 1945. Teda za narodne, Statne alebo politicky ne-
spol'ahlivé osoby sa povazovali najma ti l'udia, ktori patrili do jednej
z nasledujucich kategoérii: a) vyvijali ¢innost’ namierent proti Statnej
zvrchovanosti, celistvosti, demokraticko-republikanskej Statnej forme,
bezpecnosti a obrane; b) taki, ktori k vysSie uvedenej ¢innosti podne-
covali ¢i navadzali; c) osoby, ktoré akokol'vek podporovali mad’ar-
skych a nemeckych okupantov, pripadne takato ¢innost’ schvalovali
a podporovali; d) ¢lenov a funkcionarov fasistickych a nacistickych
organizacii v zmysle platnych pravnych predpisov, najma dekrétu
138/1945 Zb. (na Slovensku relevantné nariadenia SNR, najmé na-
riadenie €. 33/1945 Zb. nar. SNR); e) osoby, ktoré v dobe zvysen¢ho
ohrozenia republiky (21. mdj 1938, koniec v ¢ase vydania smernic
nebol stanoveny; trvala do konca roku 1946) nadrzovali germanizacii
¢i madarizacii; f) osoby, ktoré sa vo vyssie uvedenom obdobi spravali
vo¢i CSR nepriatel'sky; g) osoby, ktoré ¢innost’ uvedent v bodoch ¢)
a f) trpeli u oséb, ktoré spravovali ich majetok ¢i podnik; h) osoby,
ktoré na Nemcami ¢i Mad’armi okupovanych uzemiach pomahali oku-

153 ABS, 310-34-5, Smérnice pro organy politického zpravodajstvi.

154 Podobné osvedcenia a ich pouzivanie na Slovensku je fenoménom, ktory by stal
za historické spracovanie. PouZivali sa uz od déb medzivojnovej CSR. Pocas u-
dackeho rezimu boli potrebné k ziskaniu miesta v §tatnej sprave, k arizovaniu
a podobne. Po vojne sa bez nich nezaobisli opat’ zaujemcovia o pracu v uradoch,
narodné spravcovstvo a i.
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pacnym uradom v bankovych, priemyselnych, pol'nohospodarskych,
obchodnych a inych podnikoch a tym teda napomahali vedeniu vojny;
ch) propagovali, podporovali ¢i obhajovali prejavy nacistov, fasistov,
ceskych a slovenskych zradcov; i) odborne spolupracovali s Nemca-
mi, Mad’armi ¢i Ceskymi a slovenskymi zradcami, davali iniciativne
navrhy, angazovali sa mimo sluzby, prikazovali robit’ nadpracu a po-
dobne, j) uchadzali sa o povySenia, vyznamenania, odmeny, vyuzivali
svoju funkciu k obohacovaniu sa na tkor podriadenych; k) stykali sa
s Nemcami a Mad’armi mimo sluzby na spoloc¢enskych udalostiach;
1) poskytovali okupantom tUplatky a in¢ vyhody; m) v dobe zvyseného
ohrozenia Statu navstevovali nemecké Skoly ¢i posielali svoje deti do
takychto §kol; n) prihlasili sa k nemeckej ¢i mad’arskej narodnosti.!
Zaradenie medzi nespolahlivych nemuselo byt len na zaklade verdik-
tu retribu¢ného sudu, za nespolahlivych boli povaZzovani aj taki I'udia,
ktorych sud oslobodil pre nedostatok dokazov. Naopak, za ocistenie
sa z pohladu policie povazovalo len to, ak bol verdikt podmieneny
vyvratenim obvinenia. Za nespol'ahlivych vSak boli povazovani aj taki
I'udia, ktori boli pre protistatne ¢iny odsudeni aj pred méajovou mo-
bilizaciou z roku 1938. V takychto pripadoch vsak existovala jedna
vynimka: ,,7u vSak nutno mit na zreteli, Ze ne kazda cinnost a ne kazdé
odsouzeni z té doby se prici nebo je v rozporu s dnesni politickou li-
nii. Tak na pr bylo kdysi mnoho procesii proti osobam, které se snazili
o sblizeni se Sovetskym svazem. Dnesni politicky program je viak ve
znameni nejtésnéjsiho pratelstvi se SSSR (...) Mnoho osob bylo odso-
uzeno po prosazovani socialnich pozadavkii (...) Na to dluzno pama-
tovat a tyto skutecnosti uvazit, nez zapiseme nékoho mezi osoby statné
nespolehlivé.“'** V tejto suvislosti sa ziada objasnit,, ze poc¢as medzi-
vojnového Ceskoslovenska sa uskutoénilo znaéné mnoZstvo procesov
s komunistami, ktori poburovali, vyvolavali nepokoje ¢i vykonavali
Spionaz v prospech ZSSR a podobne. Citované vysvetlenia teda sme-
rovali k ospravedlneniu presne tejto skupiny l'udi.

Docasné smernice o spolupraci so spravodajskymi zlozkami
narodnej bezpecnosti z pohl'adu ofenzivneho spravodajstva ukladali
ziskavat’:

155 ABS, 310-34-5, Smérnice pro organy politického zpravodajstvi.
156 Tam:ze.
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1) spravy o brannych silach cudzich §tatov (sila, organizacia,
dislokécia, vyzbroj, vystroj atd’), o pripravach k uzavretiu hranic
a o pripravach na mobilizaciu a vojnu, opeviiovacich pracach, stavbe
vojenskych objektov a komunikacii,

2) informéacie o politickych a socidlnych pomeroch v cudzich Sta-
toch, najmé o skuto¢nostiach, ktoré mali vzt'ah k CSR. I3lo najma o zisto-
vanie zmyslania obyvatel'stva a jeho pomer k tamojsej vlade, o tamojsich
protivladnych skupinach, o pomere obyvatel'stva k CSR, zahrani¢nych
skupinach, ktoré pracovali proti CSR, réznym proti§titnym skupinam
v zahrani¢i, organizaciach, ktoré sa snazili marit’ transfer obyvatel’stva,
utekajucich vojnovych zlocincoch a kolaborantoch, rozhlase a Ciernych
vysielackach v zahranici, tlacovinach, ak obsahovali relevantné informa-
cie, a propagande. Okrem toho sa za zaujimavé povazovali tieZ informa-
cie o priemysle v cudzich krajinach, pripadnych sabotazach ¢eskosloven-
skych rokovani v zahraniéi, o §tatnej sprave v danom §tate. Ulohou ZNB
podla citovanych smernic bolo tiez v pripade moznosti typovat’ potenci-
alnych dévernikov v zahranici a v neposlednom rade venovat’ sa vSetkym
zo spravodajského pohladu relevantnym javom, ktoré neboli v smerni-
ciach spominané.'”” Pracovnikom ZNB sa tiez odporucalo nenapadne po-
zorovat’ cudzincov ako aj podozrivych obCanov a udrzovat’ styky s oso-
bami, ktoré by mohli byt’ pri odhalovani protistatnych ¢i Spionaznych
skupin napomocné (majitelia hostincov, postari, tradnici a pod.).

Na zaklade citovanych smernic sa tiez dozvedame, Ze vyzvedaci
v danom obdobi robili chybu najmi v tom, ze zvykli vykonavat’ povo-
lanie, ktoré¢ im bolo cudzie a neboli zvyknuti na prestrojenie (,,jedinci
zvykli nosit stejnokroj neumi dost dobre vystupovat v ob¢. sate*'>®),
mali vystupovat’ prili§ opatrne alebo prili§ sebavedome, prejavova-
li zaujem sa zoznamovat s 'ud'mi, ktori mali zaujimavé informacie,
disponovali va¢simi financnymi prostriedkami, ako mohli zarobit
a zaujimali sa o veci, ktoré s ich zamestnanim nesutviseli. Prislusnici
ZNB si tiez mali vS§imat’ I'udi, ktori rozdavali peniaze, letaky, streli-
vo ¢l tajne chovali postové holuby, ako aj podozrivé nakupy pozem-
kov v pohranici ¢i zriadovanie podnikov, ciest a mostov v pohranic¢i
cudzimi $tatnymi prislusnikmi. Za zavazné sa povazovali tiez stavby

157 ABS, 310-19-8, Zatimni smérnice pro soucinnost SNB ve zpravodajstvi v miru.
158 Tamze.
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sukromnych drétenych vedeni, najmé ak siahali cez hranice, a v nepo-
slednom rade mal ZNB venovat’ pozornost’ roznym lyziarskym kur-
zom a turistickym vypravam. Z pohl'adu vnutorné¢ho spravodajstva sa
mala pozorne sledovat’ ¢innost’ 0sob, ktoré boli zname nestthlasom
s vladnym programom. V tejto stvislosti sa sledovali spravy v tlaci
(aj regionalnej), ¢innost’ politickych organizacii, kultirnych a telovy-
chovnych spolkov, miestne spolocenské udalosti, ¢innost’ miestnych
organov a v neposlednom rade vieobecné styky obyvatel'stva. Dalou
ulohou zboru bolo tiez Celit’ §tatu, resp. reZzimu nepriatel’'skej propa-
gande, ako aj zaskodnictvu, sabotaZzam a terorizmu.

Co sa tyka samotnych sprav, tieto mali byvat’ jasné, tzn. Ze mali
jasne identifikovat’ zdroj poznatku, daitum oznamovanej skuto¢nosti,
miesto, nacionalie 0sob, ktoré v hlaseni figurovali. Spravy tieZ mali
obsahovat’ hodnotiace stanovisko pracovnika spravodajstva.

Ako pramene sprav sa na zaklade smernic chapali: obyvatel’stvo,
tla¢, informacie od zadrzanych osob, spravy spolupracovnikov, spravy
od inych uradov, spisovy material a vlastné pozorovanie pracovnikov
spravodajstva.'®® Pritom citované smernice upozoriiovali pracovnikov
pred niektorymi zakladnymi tuskaliami. Napriklad pri spravach od oby-
vatel'stva bolo nutné obozretne posudzovat’ déveryhodnost’ sprav, na-
kolko obyvatel'stvo je vo vSeobecnosti naklonené verit' fantastickym
spravam. Takéto spravy su zvycajne silne subjektivne podfarbené. Po-
dobne kriticky mali pracovnici politického spravodajstva pristupovat’
k spravam od zadrzanych l'udi. Ich vypovede sa mali posudzovat aj
z toho pohl'adu, Ze ide v podstate aj o obhajobu danej osoby. Smernice
vyzyvali tieZ k obozretnosti pri praci s anonymnymi udaniami, pricom
vSak pracovnikov nabadali, aby takto ziskané informacie apriorne
nezavrhovali, ale v pripade, ak obsahuju konkrétne tidaje, aby sa ich
vySetreniu venovala pozornost. Smernice vyzyvali k obozretnosti aj
pri praci so spravami agentov, pretoze takto ziskané informacie odra-
zajui osobnost’ spolupracovnika. Spravy z tlace maju pri evaluacii skor
informacnt hodnotu. Za najspolahlivejsie sa povazovali informacie
ziskané vlastnym pozorovanim a tie, ktoré pochadzali z uradnych do-
kumentov.'®

159 Tamze, 310-34-5, Smérnice pro organy politického zpravodajstvi.
160 Tam:ze.
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Ulohou politického spravodajstva teda bolo najmi ziskavanie
sprav politickej povahy ¢i dosahu, ich spracivanie a vyhodnocova-
nie pre potreby exekutivy ¢i prezidenta. Okrem toho sa mali ziskavat’
spravy ako podklad na obranu pred Gtokmi proti jednote Statu ¢i jeho
rezimu, obranu hospodarstva, pred sabotazou, vyzvedacstvom a v ne-
poslednom rade proti ,, pikliim proti znarodnéni. “'*' Podl’a citovaného
dokumentu sa politické spravodajstvo delilo na vnitornti obranu, kto-
ra sa d’alej podl'a zamerania ¢lenila na obranné spravodajstvo politické
(PZ), obranné spravodajstvo proti cudziemu vyzvedacstvu a rozvratu
(OZ), obranné spravodajstvo hospodarske a obranné spravodajstvo
vojenské. Dalgia vacsia skupina bola zahrani¢na obrana, ktora obsa-
hovala zahrani¢no-obranné spravodajstvo politické a zahrani¢no-ob-
ranné spravodajstvo hospodarske. V tejto suvislosti je zaujimavé, ze
ulohou zahrani¢no-obranného spravodajstva podl'a citovanych smer-
nic bolo ziskavanie sprav z cudziny o ,, veskeré cinnosti, zvlaste poli-
tické a hospodarskeé, ktera jest namirena proti ¢sl. statu, jeho jednote,
celistvosti a lidove-demokraticke formé a to cinnosti a/ Cs. stdtnich
prislusnikit nebo byv. ceskoslovenskych statnich prislusniki b/ cizich
Cinitelii, kteri jsou s nimi ve styku a tuto cinnost primo nebo neprimo
Fidi neb podporuji. “'%* Takato charakteristika uloh politického spravo-
dajstva je platna pre celé obdobie rokov 1945 — 1948.

Ulohy hospodarskeho spravodajstva (HZ) definuje dokument
,,Ukoly a organisace hospodaiské zpravodajské sluzby* z roku 1946.
Ulohou tejto zlozky spravodajstva bolo pomocou vlastnej siete agen-
tov a za spoluprace s inymi Staitnymi uradmi a politickymi stranami
NF ziskavat’ spravy potrebné na boj proti sabotazi, javom, ktoré sme-
ruju k nespokojnosti obyvatel'stva (Skrajky, pokles pracovnej moral-
ky) ¢i odhal'ovaniu skodcov planu. Okrem toho medzi tlohy pracovni-
kov tejto zlozky patrilo samozrejme poskytovanie informacii v danom
obore predstavitelom S$tatu, najmé na zabranenie porucham vo vyro-
be, zasobovani a distrubucii, zistovat’ informacie potrebné na boj so
Smelinou a podobnymi javmi, ale aj sledovat’ r6zne neziaduce vply-
vy na zahrani¢ny obchod a iné. Medzi preventivne tlohy patrilo tiez
zistovanie a analyza poznatkov, potrebnych pre v¢asné rozpoznanie

161 Tamze, 310-34-7, Zatimni smérnice pro politické zpravodajstvi.
162 Tamze.

75



Za Cervené Slovensko

nedodrzovania planu, odhalovanie nehospodarnosti, ,,pletich® proti
znarodneniu, boj proti poskodzovaniu meny, ¢i domacej a zahrani¢nej
reakcii, ktora by chcela otvorene sabotovat’ budovanie, podryvat’ pra-
covnu moralku ¢i inak Skodit’. Skutocne, uz v roku 1946 sa pouzival
slovnik, ktory vydrzal d’al$ich vyse 40 rokov.

Hospodarske spravodajstvo vSak nemalo zasahovat’ do prace
inych rezortov, ale jeho pracovnici sa mali obmedzit na zbieranie
sprav, ktoré¢ mali pomahat’ ¢elit’ neziaducim javom. Tieto spravy sa
mali odovzdavat’ jednak relevantnym vladnym ¢initel'om a jednak
prislusnym bezpecnostnym zlozkam, ktoré potom zasiahli.'** Autor
dokumentu v nom konstatuje neuteSeny stav hospodarskeho spravo-
dajstva v CSR a navrhuje zlepsit’ spravodajsku ¢innost’ aj spolupracu
s inymi inStiticiami. ZlepSenie malo nastat’ najmi tym, ze referent
pre HZ mal v danom regione vytvorit’ siet’ dovernikov v kazdom rele-
vantnom podniku, najlepsie aj medzi robotnikmi, aj medzi uradnikmi.
Odportcalo sa, aby ziskal najprv spolupracovnika (odporucalo sa, aby
ich bolo niekol’ko), ktory by pracovnikovi HZ daval typy a za tato
¢innost’ by dostaval honorar. Takito 'udia mali posobit’ aj ako spojky
medzi d’alsimi dovernikmi a pracovnikom bezpecnosti. Ten ich mal
navstevovat’ len zriedkavejsie, napriklad kvoli Skoleniu. Cielom teda
bolo, aby v kazdom priemyselne ddlezitom okrese pdsobilo Sest’ do-
vernikov — spojok, ktori na nédvrh hlavného dovernika — typéra boli
ziskani pre spolupracu a z ktorych vzdy dvaja sa venuju jednému ,,so-
cidlnemu miestu® — t. j. davaju d’alsie typy a predavaju spravy.

Na zaver stru¢né zhrnutie: civilné spravodajstvo (zamerané
dovnutra Statu) na Slovensku (ale aj v celostatnom meritku) sa roz-
delovalo podl'a tloh na tri zékladné druhy — politické, obranné a hos-
podarske. Toto rozdelenie platilo pre Poverenictvo v Bratislave aj pre
regiony. Pracovnici, ktori pracovali v tej-ktorej oblasti, spracovavali
jednotlivé problematiky, ktoré mézeme najst’ uz v tomto obdobi. Po-
litické spravodajstvo malo na starosti problematiku politickych stran
(existujucich aj zakazanych — agrarnikov, l'udakov, Demokratickl
stranu, socialnu demokraciu, komunistov a Stranu slobody), okrem
toho cirkvi, zidovsku a ukrajinsku otazku. Pracovnici obranného spra-
vodajstva na Slovensku za protivnikov povazovali Nemcov, Mad’a-

163 Tamze, 310-34-8, Ukoly a organizace hospodaiské zpravodajské sluzby.
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rov, banderovcov, Poliakov, bielych partizanov, Vatikan, USA, Velka
Britaniu, Rumunsko, Balkén a ,,ostatné“. Hospodarske spravodajstvo
malo na starosti priemysel, obchod, zahrani¢ny obchod, pol'nohospo-
darstvo, remesla, druzstva, banky a poistovne, dane a poplatky, mzdy,
platby, zisky, robotnikov a zamestnancov, investicie, patenty, Specia-
listov a poslednou problematikou boli devizy a zlato.'** Obranné spra-
vodajstvo v zahranici sa chapalo v prvom rade ako ¢innost’ smerujica
k potieraniu zvacsa propagandistickej, ale aj spravodajskej (skratka
protiStatnej a protirezimovej) ¢innosti emigrantov.

Kontroly Odbociek

Odbocky statnej bezpecnosti (predtym Oblastné bezpe¢nostné
referaty) boli organizaénymi jednotkami VI., resp. VII. odboru PV
a v prikdzanych obvodoch vykonavali spravodajské a Statnobezpec-
nostné ulohy. Ich tlohy sa zhodovali s ulohami VII. odboru. Vnutorne
sa ¢lenili na zlozku spravodajski a §tatnobezpe¢nostnu. Kazda OSB
pritom bola povinna viest’ vlastnu agendu, ktord sa zaznamenavala
do troch protokolov (spravodajsky, Statnobezpecnostny a vSeobecny)
a dalsie prehl'ady tradnych tkonov (od zoznamov nespol’ahlivych
0s0b az po evidenciu telefénnych hovorov).'s Odbocky Statnej bez-
pecnosti spociatku spravidla mavali troch referentov, priCom jeden sa
venoval politickému, jeden obrannému a jeden hospodarskemu spra-
vodajstvu. Takéto odbocky existovali v Banskej Bystrici, Bratislave,
Humennom, Komarne, KosSiciach (tu bol personal pochopitel'ne po-
cetnejsi), Leviciach, Levoci, Lucenci, Michalovciach, Nitre, Poprade,
Presove, Rimavskej Sobote, Roznave, Ruzomberku, Trenc¢ine, Trnave,
Turéianskom Svitom Martine a Ziline.'®® OSB (ale samostatne), ale aj
oblastni velitelia ZNB na VII. odbor predkladali kazdy mesiac situac-
né hldsenia o diani vo svojom obvode, z ktorych sa potom v Bratisla-

164 Tam:ze, 310-4-1, Zpravodajsky sektor VI. odboru.

165 Tamze, 310-20-12, doasné organizaéné smernice pre OSB, &. j. 2396-VI1/19-1947,
30. 3. 1947.

166 Tamze, 310-20-4, Prehl'ad sprav. referentov zaradenych na odbockach $tatnej bez-
pecnosti.
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ve kompilovala sthrna sprava pre celé Slovensko, ktora sa nasledne
davala dalej. Spravy sa delili na tri Casti a prvé dve podavali velite-
lia ZNB. Informovali o tychto okruhoch: A. Bezpecnostné pomery:
a) vSeobecne (prehl’ad a klasifikacia vSetkych trestnych ¢inov v ob-
vode danej OSB), b) na kolkych pachatelov bolo podané trestné
oznamenie podla zdkona na ochranu republiky a c) kol'ko takych
trestnych ¢inov ostalo nevyrieSenych. B. Hospodarske pomery: a) si-
tuacia vseobecne (hospodarske delikty, pohromy, sabotaze atd’), b) trh
prace, nezamestnanost’, Strajky, vyluky atd’., ¢) pozemkova reforma
a konfiskacie, d) kolonizacia, e) priemysel a obchod, f) vSetko ohl'a-
dom dvojro¢ného planu, g) postathovanie a znarodiovanie. Tretiu ¢ast’
periodickych sprav spracuvali velitelia OSB: C. Politické pomery: a)
vSeobecna situdcia, b) politické strany, ich ¢innost, nedorozumenia,
snahy po zakladani novych stran, c) ilegalne hnutia a ozbrojené skupi-
ny, d) narodné vybory, ¢) 'udové sudnictvo, f) nepriatel'ska propagan-
da, jej prostriedky a vysledky, g) reemigracia a osidl'ovanie.'®’

OSB mali na starosti ¢innost’ vzdy pre niekol’ko politickych
okresov. Uzemna pdsobnost’ OSB Banské Bystrica teda bola v okre-
soch Banska Bystrica, Banska Stiavnica, Brezno nad Hronom a Zvo-
len, OSB Bratislava v Bratislave, Galante, Malackach, Modre a Samo-
rine, OSB Humenné v Medzilaborciach, Snine, Stropkove a Vranove,
OSB Komérno v Dunajskej Strede, Komarne, Parkani a Starej Dali,
OSB Kosice v Gelnici, Kogiciach, Moldave nad Bodvou a Trebisove,
OSB Levice v Krupine, Leviciach, Novej Bani a Zeliezovciach, OSB
Lugenec v Lugenci a Modrom Kameni, OSB Michalovce v Kralov-
skom Chlmci, Michalovciach, Sobranciach a Velkych Kapusanoch,
OSB Nitra v Nitre, Novych Zamkoch, Sali, Topol’¢anoch, Vrabloch
a Zlatych Moravciach, OSB Presov v Bardejove, Giraltovciach, Pre-
Sove, Sarisi a Svidniku, OSB Rimavskéa Sobota vo Feledinciach a Ri-
mavskej Sobote, OSB Roziiava v Revicej, Roziave a Tornali, OSB
Ruzomberok v politickych okresoch Dolny Kubin, Liptovsky Svéty
Mikula$, Namestovo, Ruzomberok, Trstena, OSB Trenéin v politic-
kych okresoch Banovce nad Bebravou, Ilava, Nové Mesto nad Vahom,
Puchov, Trenéin, OSB Trnava v politickych okresoch Hlohovec, My-

167 TamZe, 310-20-13, Smernice o politicko-zpravodajskej sluzbe — vydanie. C.j.
25-VII-S/1947, 1. 1. 1947.
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java, Piestany, Senica, Skalica, Trnava, OSB Tur¢iansky Svity Mar-
tin v politickych okresoch Kremnica, Prievidza a Turciansky Svéty
Martin a napokon OSB Zilina v politickych okresoch Cadca, Kysucké
Nové Mesto, Povazska Bystrica, Bytca, Zilina. OSB Kezmarok a OSB
Poprad neboli v citovanom zozname uvedené.'®®

Vsetky OSB boli pod dohladom bratislavského centra, odkial’
chodili prednostom VII. odboru uréeni tradnici, resp. dostojnici na
pravidelné ¢i prilezitostné prehliadky. Pravidelné prehliadky sa mali
konat’ dvakrat do roka. Kontrolovala sa vykonna sluzba, spravna agen-
da a hospodarenie, a teda sa okrem pracovnikov VII. odboru prehlia-
dok zucastnovali aj pracovnici Poverenictva, ureni na vykonavanie
hospodarsko—finan¢nej revizie. Sucastou prehliadky byvalo aj zdo-
konal'ovanie a prehlbovanie vedomosti prislusnikov, ako aj poucenie
o aktualnej vnutropolitickej situacii. Prilezitostné prehliadky mohol
vykonavat’ ureny pracovnik aj poc¢as sluzobnej cesty do obvodu da-
nej OSB, pri¢om pozornost’ sa venovala hlavne bezpe¢nostnym pome-
rom v obvode OSB, sluzobnému vykonu prislusnikov, ich spravaniu
sa v sluzbe a mimo nej & inym aktudlnym veciam. Studijné oddelenie
VII. odboru viedlo o prehliadkach zvlastny protokol a evidovali tiez
zaznamy o nich.'®

V zaujme skvalitiiovania a kontroly jednotlivych regionalnych
pracovisk politického spravodajstva a Statnej bezpecnosti vykonava-
li pracovnici VII. odboru Poverenictva vnutra kontroly jednotlivych
OBR, resp. OSB. Z kontrol sa vyhotovovali ziznamy, na ich zékla-
de sa potom hodnotila praca ¢i problémy jednotlivych odbociek. Ide
o veelku zaujimavy material, ktory objasiiuje nielen uroven prace jej
zamestnancov, ale priblizuje aj iné dolezité aspekty ¢innosti pracov-
nikov bezpec¢nosti v danom obdobi. Preto sa pri nich pristavim dlhsie.
Nie je jasné, kde sa nachadzaju zaznamy z prvého kola kontrol, ktoré
sa uskuto¢nilo na popud B. Pokorného zaciatkom roku 1947, tie sa mi
bohuzial’ nepodarilo poc¢as vyskumu najst. Zachovali sa vSak zazna-
my o druhom kole kontrol, ktoré sa konali na jar 1947. Ide o zaujima-
vy material, a preto mu budem venovat’ vacsiu pozornost’.

168 Tamze, 310-20-12, Dislokace statné-bezpecnostnich ufadoven na Slovensku, &. j.
VII-D-15.217/taj.1947, 6. 9. 1947.

169 Tamze, 310-20-18, Smernice pre prehliadkovu sluzbu na OSB, 522-VI1/19-1947.
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Este koncom aprila 1947 vykonal mjr. Cudovit Krampl pre-
hliadku na OSB v Presove. Jej prednostom bol npor. Ladislav Horniak,
okrem neho tu pracovali Matej Pallo, Jozef Krajnak, Jan Duréan, Pavel
Pavelka, Jan Sabo, Vojtech Sekerka, Jan Gond, Jozef Turcan, Andrej
Krispirin, Stefan Ogruc¢ak, Juraj Plachy a vodi¢. Situ4cia na tejto OSB
nebola dobra. Gond a Turcan mali eSte star¢, uz neplatné hodnosti (ob-
vodny in$pektor) a nové im do doby prehliadky neboli priznané. Vodié¢
Peter Makuch nedostaval plat, ostatni sa st'azovali na maly plat.!” Za-
ujimavostou je, ze vrchny strazmajster Sekerka este ani dva roky po
skon¢eni vojny nemal legitimaciu Narodnej bezpecnosti (a uz vobec
nie ako zamestnanec zlozky $tatnej bezpecnosti), a preto sa zrejme
musel stale preukazovat’ starou legitimaciou z Cias Slovenskej repub-
liky. Praca s dovernikmi ete prebichala po starom, nakol’ko na OSB
Presov v Case, ked” tam Krampl robil kontrolu, eSte stale nemali nov(
upravu o praci s agenturou, ktort vydal VII. odbor v roku 1947. Tak-
tiez administrativa eSte plne nenabehla na nové predpisy.'”!

Diia 20. maja sa uskuto¢nila prehliadka OSB v Rimavskej So-
bote a vykonal ju $éf Statnej bezpecnosti Jozef I1¢ik. Tamojsia OSB
mala personalny podstav (systematizovany stav bol prednosta, zastup-
ca, Sest’ organov, kancelarska sila a vodic¢, redlne na OSB pracoval
prednosta a $tyria pracovnici). Séfom OSB v Rimavskej Sobote bol
Frantisek Kastiak, okrem neho tu pracovali Pavol Piecka (po stranke
Statnobezpecnostnej mal na starosti okres Feledince a doCasne spra-
covaval tiez agendu politického spravodajstva), Jalius Ursinyi (mal
na starosti okres a mesto Rimavska Sobota po stranke Statnobezpec-
nostnej a docasne tiez hospodarske spravodajstvo pre celu oblast),'”

170 Nizke platy a nerovnost’ medzi civilnymi zamestnancami a ¢lenmi NB boli
dlhodobejsim problémom, k eskalovaniu ktorého prispeli aj niektoré ,,nesystémo-
vé“ kroky. ,, Nezrovnalosti u civ. zamestnancov nastali tym, ze bol vydany pred-
nostom II1. odboru posl. Lietavcom nezakonny rozkaz, podla ktorého mali dostat
slobodni civ. zamestnanci 2.700 K¢és.“ ABS, 310-29-1, Zapisnica napisand na po-
rade v diioch 4. — 6. marca 1946.

171 TamZe, 310-20-18, Zprava o prehliadke, ktort vykonal mjr. Cudovit Krampl na
OSB Presov.

172V tejto suvislosti je zaujimavé, ze do 17. 5. 1947 mal Piecka prideleny
okres Rimavska Sobota a pocas kontroly Kastiak Il¢ikovi odporucal, aby
Piecka opdt’ dostal Rimavskd Sobotu a Ursinyi Feledince, nakol'ko Piecka
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Jan Pupala (zahrani¢na obrana), Samuel Demian (v case prehliadky
docasne zbaveny sluzby) a Michal Paucik (referent pre obranné spra-
vodajstvo). Podl'a Il¢ikovych zisteni dovernicka siet’ v oblasti OSB
Rimavska Sobota, s vynimkou Jana Pupalu,nebola v podstate ziad-
na.'” Situacia tu teda nebola prave idealna.

Z Rimavskej Soboty II¢ik odcestoval do Rozinavy, kde prehliad-
ku uskutocnil hned’ nasledujici den. Aj na tejto odbocke neboli plné
stavy. Jej prednostom bol poruéik Stefan Orlik, ktorému podliehali
Imrich Medve (OZ a zastupoval $tatnu bezpecnost’ pre okres Revica),
Norbert Lacko (PZ), Stefan Skolnik (HZ a zastup v okrese Tornal'a),
Cyril Slovak (okres Roznava), Ondrej Kolarik (zahrani¢na obrana),
Rudolf Konopasek a Jan Bobro.!'™ Stdiac z hlasenia bol s rozinavskou
OSB Il&ik veelku spokojny. To bolo spdsobené nepochybne aj schop-
nej$imi kadrami, z ktorych sa napr. Orlik ¢i Medve uplatnili neskor aj
na vysSich poziciach v Bratislave.

Taktiez kontrola najvi¢sej OSB prebehla 21. maja 1947. Real-
ny stav prislusnikov kosickej odbocky bol 37 zamestnancov proti 40
planovanym. Prednostom bol kpt. Jozef Mosoriak, jeho zastupcom
Jozef Komora. Statnu bezpeénost’ mali na starosti Michal Oravec, Jan
Maly, Jozef Farkas, Jozef Zafka, FrantiSek Demko, Alexander Kvacka,
Bernard Chovanec, Pavol Mach, Vasil Males, Jan Labuda, Jozef Grun,
Alojz Miklosik Peter Trnavsky, Viktor Jarolin, Peter Zigka, Vojtech
Pindtr, Anton Mokran a Ondrej Bozen. Zlozku spravodajskt tvori-
li Jozef Komora, Andrej Mikula, Jan Risula, Jan Kohut, Jan Slezak,
Karol Kiazovicky, Emil Augustin, Michal Pereni¢ a Stefan Lebner.
Pomocnu sluzbu vykonavali piati zamestnanci. Zamestnanci tejto
OSB mali zrejme aj kvalitnejsiu pripravu, ked boli ,,$koleni* nielen
svojimi nadriadenymi, ale mali napr. aj skolenie o zdkone 320/1940
Sl. z. (ktory, ako som uviedol vyssie, na Slovensku stale platil), kde

nevedel po madiarsky a Ursinyi 4no. V Rimavskej Sobote to potrebné nebolo, vo
Feledinciach bola znalost’ mad’ar¢iny bezpodmiene¢ne nutna. II¢ik to schvalil
a okresy im prehodil.

173 ABS, 310-20-18, Zprava o prehliadke, ktort vykonal dita 20. méaja 1947, na OSB
v Rimavskej Sobote prednosta st. bezpecnosti Jozef I1¢ik.

174 Tamze, Zprava o prehliadke, ktort vykonal dita 21. maja 1947, na OSB v Roziave
prednosta §t. bezpeénosti Jozef I1¢ik.
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im prednagal §tatny zastupca. Kosickda OSB okrem toho pracovala so
spravodajskou kartotékou byvalej Odbocky Spravodajskej ustredne
(0ZUS), ktora mala asi 50.000 kariet a od roku 1945 mali tiez zave-
denu Statnobezpecnostnu kartotéku (asi 5000 kariet, vratane nespo-
I'ahlivych osob). Statnobezpednostna zlozka pod Oravcovym vedenim
sa d’alej Clenila na tri referaty: obranny (zakon na ochranu republiky,
ilegalne prechody hranic, sabotaze, odsun Mad’arov a Nemcov a ces-
ty vladnych ¢&initelov, pracovali tu Kva¢ka, Chovanec, Jarolin, Ziska,
Mach a Malo), referat 'udového sudnictva (Maly a Males) a napokon
referat Statnoobcianskej spol’ahlivosti a cestovné pasy (Bozen, Zafka,
Babuliak, Labuda, Mokran, Pindur). Referenti pre Statnu bezpecnost’
pre jednotlivé okresy boli Grun (Gelnica), Demko (Kosice-vidiek),
Miklosik (Moldava) a Trnavsky (TrebiSov). Ziadny z nich nemal
v ¢ase kontroly vybudovanu dévernicku siet’ uz aj preto, ze preroz-
delenie sa uskutoc¢nilo 15. maja 1947. Aj spravodajska zlozka tejto
OSB bola vicsia ako v inych pripadoch. Jej vedacim bol Jozef Ko-
mora a mala vzdy dvoch zamestnancov pre dany odbor spravodajske;j
¢innosti. Politické spravodajstvo vykondvali Kohut (KoSice-mesto)
a Lokner (KoSice-vidiek), obranné spravodajstvo Slezak (Kosice-
mesto) a Augustin (KoSice-vidiek), zahrani¢énti obranu Mikula a Ri-
Sula a napokon hospodarske spravodajstvo Bereni¢ (KoSice-mesto)
a Knazovicky (Kosice-vidiek). Tento stav bol zavedeny 1. maja 1947.
Odbocka sidlila v budove Oblastného velitel'stva NB. Celkove zrejme
posobila na dobrej urovni, akurat Il¢ik na zaver svojej spravy odpo-
rucal zvysit' jej systematizovany stav aspon o sedem zamestnancov
z dovodu nadmerného administrativneho zat'azenia tradu.!”

Diia 22. méja 1947 vykonal prednosta Statnej bezpe¢nosti Jozef
11¢ik prehliadku na OSB v Humennom. Pracovalo tu spolu devit Tudi
(systematizovany stav bol 1 + 11), prednostom bol npor. Pavol Pavlik.
Okrem neho tu pracovali eSte Pavol Vician (mal na starosti okres Hu-
menné), Jozef Hus¢iak (Medzilaborce a mal na starosti aj okres Snina,
kde referent chybal), Andrej Kuvik (Vranov), Andrej Gordg (Strop-
kov), Eduard Belaj (referent pre obranné spravodajstvo), Jan Fodor
(politické spravodajstvo), Jan Uherc¢ik (hospodarske spravodajstvo)

175 Tamze, Zprava o prehliadke, ktort vykonal dna 21. maja 1947 prednosta $t. bezp.
Jozef I1¢ik na odbocke Statnej bezpecnosti v Kosiciach.
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a $ofér. Uradovalo sa v Siestich miestnostiach, pri¢om vsak arad nemal
s majitel'om podpisanti zmluvu o prenajme, nakol’ko prenajimatel Zia-
dal vysoké najomné. Nabytok bol nejasného povodu a II¢ik teda naria-
dil, aby sa zistil jeho povod a v pripade, ak pochadzal po Nemcoch ¢i
Mad’aroch, aby si ho odbocka Ziadala pridelit’ do vlastnictva od Fondu
narodnej obnovy. Dalsie kancelarske zariadenie si OSB mala Ziadat’
od VII. odboru. Agenda sa tu viedla vcelku spravne, aj ked’ I1¢ik nasiel
viaceré chyby. Referenti Statnej bezpe¢nosti, zodpovedni za okresy,
v nich este zviac¢sa nemali pre kratkost’ ¢asu vybudovanu dovernic-
ku siet. Podobne ani referenti pre jednotlivé spravodajské odvetvia
nemali vybudované ziadne siete, priCom tak ako v predchadzajicom
pripade to bolo sposobené tym, ze Specializacia, resp. pridelenie okre-
su nastala az v polovici maja 1947. Na zaver II¢ik skonstatoval, ze od
poslednej prehliadky, ktora vykonal 13. februara 1947 T. Balaz, sa
situacia vo vedeni agendy vyraznym sposobom zlepsila.'’®

V ten isty defi uskutoénil Viktor Sedmik kontrolu na OSB v Zi-
line, kde funkciu prednostu zastaval por. FrantiSek Bles¢ak, ktorému
podlichali Frantisek Zvozil (PZ), Jan Kolotn (OZ), Stefan Batak (tb
referent pre mesto Zilina), Anton Gri¢ (HZ), Jozef Benadik, Peter
Kraj¢i a Sofér. Aj tato odbocka bola postihnutd chronickym podsta-
vom (1-7 oproti systematizovanému stavu 1-12, chybali referenti pre
$tatnu bezpeénost’ pre okresy Cadca, Povazska Bystrica, Velka Byt-
¢a, Zilina a zastupca OSB). Praca s dovernikmi bola zrejme na slus-
nej Urovni az na prednostu, ktory si neviedol zdznamy o styku s nimi.
Rovnako mal problém aj s administrativnou pracou: ,,Medzi spismi
,aa‘ su zaloZzené aj spisy nevybavené. Prikazy odd. ZB VII. odb. Pov.
vautra ostavaju nepovsimnute. V aservatoch sprav. spisoch ma pred-
nosta OSB zalozené prikazy od ZB odd. z mesiaca marca bez toho, Ze
by boli vybavené. Prednosta OSB omylom zapisoval do sprav. proto-
kolu len zpravy zahranicnej obrany.'”’ Ani tato OSB nemala vlast-
n budovu a uradovalo sa v budove, ktorej vlastnik bol v tom case
v Amerike a ktorého zastupoval Dr. Zabkay, pri¢om: ,,Ndjomnd zmluva

176 Tamze, Zprava o prehliadke vykonanej na OSB v Humennom, ktort vykonal
prednosta §t. bezpecnosti Jozef [1¢ik dia 22. maja 1947.

177 Tamze, Zprava o prehliadke, ktori vykonal mjr. Viktor Sedmik na OSB Zilina,
22.5.1947.
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nie je, nakolko Dr. Zabkay nie je povereny budovou disponovat. Na-
jomné sa zatial neplati.*'"

Ani kontrola na OSB v Michalovciach nedopadla najlepsie, a to
aj napriek tomu, Ze v porovnani s ostatnymi odbockami sa tato vyzna-
covala personalnym ,,nadstavom* (systematizovany 1-4, skutocnost’
1-8). Prednostom bol por. Klement Matejka, ktorému podliehali Jan
Mati (ZO), Bedrich Dani§ (HZ), Ivan Janicek (OZ), Vladimir Kohucik
(PZ), Jan Kubala (Michalovce), Stefan Hrabovsky (Kralovsky Chl-
mec), Jozef Chlebec (Velké Kapusany a zastup v Sobranciach) a Ste-
fan Cajkovsky. Prednosta bol v &ase prehliadky praceneschopny a ani
ostatni pracovnici neboli pripraveni ani napriek tomu, ze kontrola
bola dopredu hlasena: ,,... som nasiel troch zamestnancov vo svojich
ubykacidach, kde cistili sluz. pistolu, Sstrazm. Hrabovsky bol u holica
a kanc. pom. Janicek prave dosiel z raiiajok.“'” Podobne vyzerala aj
praca s dovernikmi, ked’ pracovnici tejto OSB vlastne nemali Ziad-
nych (aj ked’ treba dodat’, Ze uvedené pridelenie okresov mali len od
1. 5. 1947). Administrativa tu bola vedena na priemernej irovni a opa-
kovali sa v podstate tie isté¢ problémy, ako v inych pripadoch (neskoré
vypléacanie platov, nemali sluzobné preukazy, pozi¢any nabytok, pisa-
ci stroj atd’.).

OSB Komarno, ktoré navstivil komisar A. Velgos 23. maja 1947,
malo niZSie stavy, ako boli planované (prednosta a devét pracovnikov
namiesto planovanych 1 — 11). Prednostom tejto odbocky bol skpt.
Rudolf Chaben a podliehali mu Jozef Mocik (referent pre PZ), Andre;j
Poljovka (zahrani¢na obrana), Cudovit Kamacai (HZ), Julius Maliska
(0Z). Statnobezpecnostnu zlozku zastupovali Jan Galata (Dunajska
Streda), Jozef Sipo§ (Stara Dala), Frantisek Daniel (Pakran) a Jozef
Skopik (mesto Komarno). Odbocka nemala dostatok tiradnych miest-
nosti a ani po spravodajskej stranke nebola na dostatocnej urovni. Za-
mestnancov tu trapili nizke platové podmienky'®, a to sa prejavovalo

178 Tam:ze.

179 TamZe, Zprava o prehliadke, ktora vykonal dila 22. médja 1947 prednosta Statnej
bezpecnosti na OSB v Michalovciach.

180 Na druhej strane zrejme v roku 1947 nastava aj zlepSenie, ked” Zbor povereni-
kov na svojom 39. zasadnuti koncom janudara 1947 prijal obdobu uznesenia, ktoré
v Cesku platilo uz od augusta 1945, ktorym odsuhlasili, aby sa pracovnikom po-
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na discipline. Netradi¢nym zjavom bol napr. referent Statnej bezpeé-
nosti pre Dunajsku Stredu kancelarsky pomocnik Galata, ktory si krat-
ko pred Velgosovou inspekciou podal ziadost’ o prepustenie, pricom
okrem nezaujmu a niektorych d’alSich okolnosti mu v sluzbe branila
skuto¢nost’, ze bol narodnym spravcom istej cukrarne. ESte bizarnejsi
bol pripad Jozefa Grznara, ktory po tom, ako prezidium PV nebolo
schopné ani o Styri mesiace rozhodnut’ o jeho prepusteni (november
1946 — marec 1947) jednoducho prestal chodit’ do prace a venoval
sa uz len svojej zivnosti (vy¢apnik). Co sa tyka dovernikov, vic§ina
spravodajcov sa o nich v ¢ase prehliadky nestarala, vynimkou v tomto
smere bol len Ondrej Poljovka. LepSie to nebolo ani v $tatnobezpec-
nostnej zlozke, kde boli pracovnici taktiez znacne zavaleni adminis-
trativou.'®!

Prehliadku trnavskej OSB vykonal Teodor Balaz dia 27. maja
1947, ktora bola taktiez personalne poddimenzovana (1-15 oproti real-
nemu stavu 1-9). Na &ele trnavskej OSB bol syn §éfa VII. odboru kpt.
Lubomir Viktorin, ktorému podiehali referenti pre okres Piestany Jan
Kuba, pre politické spravodajstvo FrantiSek Juléni, pre obranné spra-
vodajstvo FrantiSek Dijan, pre okres Hlohovec a Myjava Ignac Kr-
koska, Stefan Jakubec, Jan Jancovig, §strazm. Maktch a $ofér. Celkové
vysledky prace na odbocke hodnotil Balaz ako slabé: ,,/ napriek zata-
zeniu odbocky mnohymi doziadaniami z ustredia mohol by byt vykon
aspon po stranke Statnobezpecnostnej aj lepsi, ako je. Mal som dojem,
zvlaste u niektorych referentov, zZe sa na prdacu vobec nehodia a Ze su
nielen k sprav. uikolom, ale aj Stdatnobezpecnostnym mdlo schopni.“'®*
Celkové hodnotenie trnavskej odbocky bolo dost’ kritické. Balaz, kto-
ry by sa najradsej videl na cele celého VII. odboru, tak mohol zrejme
aj s istou davkou Skodoradosti v sprave o kontrole konstatovat’: ,,Na
odbocke doteraz nemaju ani trezor, ani pancierovi kazetu a zistil som,

litického spravodajstva k platu vypldcal este aj zvlastny pausal. Jeho vySka samo-
zrejme zavisela od funkcie. SNA, f. UPZP, ZP, $k. ¢. 18, inv. ¢. 349, Zapisnica z 39.
zasadnutia Zboru poverenikov, konaného dna 31. 1. 1947 o 16. hod.

181 ABS, 310-20-18, Zprava o prehliadke, ktora vykonal kom. Ondrej Velgos na OSB
Komarno dna 23. méaja 1947.

182 TamZe, Zprava o prehliadke, ktora vykonal dia 27. mdja 1947 mjr. Teodor Balaz
na OSB Trnava.
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e prednosta OSB nosi peniaze vo vreckdch spolu so svojimi peniazmi.
1 ked’ sa musi uznat, Ze je nebezpecie nechavat’ peniaze pod obycaj-
nym zamkom v stole, predsa musim vytknut prednostovi odbocky, ze
aspon na prehliadku mal mat’ peniaze riadne spocitané a ku kontrole
pripravené spolu so zaznamami. Pésobi Spatnym dojmom, ked pred-
nosta odbocky az pri kontrole vytahuje peniaze, pocita a doklada, ako
na trhovisku. Konstatoval som, Ze mi tymto sposobom vyuctoval pred-
nosta odbocky vsetky pausaly.“'3* Na zaver Balaz dodal, Ze prednosta
,,by bol sice* schopny, ale nie je zodpovedny na taktto poziciu.'®* To
ani prili§ neprekvapuje, nakol’ko funkciu $éfa OSB dostal len vd’aka
vplyvu svojho otca Rudolfa Viktorina. Balazovo hodnotenie tak bolo
ovplyvnené snahou kritizovat’, ale nie natol’ko, aby nahneval vplyvné-
ho rodica.

V ditoch 27. a 28. maja 1947 navitivil Velgos OSB Poprad. Aj
na tejto odbocke bol podstav pracovnikov (realny 1-4 oproti systema-
tizovanému 1-8). Prednostom podtatranskej odbocky bol Jan Garaj,
okrem neho tato odbocka mala este referenta pre politické spravodaj-
stvo Jana Bendika (zrejme pre podstav mal na starosti po stranke Stat-

183 Tam:ze.

184 K tomu, ako Viktorin pomahal svojmu synovi v kariére na bezpec¢nosti vypove-
dal po svojom zaisteni aj Simon Cermék: ,,... prosazoval na velitelské misto svého
syna LuboSe Viktorina, ktorému neopravnené dopomohl k partizanskym vyzna-
mendnim a ustanovil jej jako velitele odbocky statni bezpecnosti v Humenném
a pozdeji v Trnavé a pri tom mu dopomohl postupné k hodnosti kapitina SNB
a prosazoval, aby jeho syn dostal hodnost stabniho kapitana, ackoliv to byl poli-
ticky naprosto negramotni clovek, ktory se vitbec o bezpecnostni sluzbu nestaral,
opijel se a odbocky statni bezpecnosti, kde byl velitelem, zanechal v uplné de-
solatnim stavu. Jako konkrétni pripad uvadim prihodu, kdy jsem byl vyslan ppl.
BALAZEM do Trnavy, abych zjistil priciny vzniknuvsi staviky v KOVOSMALT
Trnava a spolu s okres. tajemnikem strany zaridil politické likvidovani. Zastavil
jsem se na odbocce Stb v Trnave a v urednich hodinach jsem zastihl Lubose
VIKTORINA jako velitele v kanceldri s diistojnikem vojenského zpravodajstvi pri
lahvi slivovice a oba byli jiz v podnapilém stavu. Na moje otdzky, jaké ma poznat-
ky o stavce mi rekl, ze zadna stavka v Trnavé neni. Kdyz jsem jej vyzval, aby Sel se
mnou, odesSel se mnou do tovarny a tam jsem zjistil, Ze stavka trva jiz 7 hodin a Ze
byla vyvolana pro neobdrzeni vanocniho pridavku. Organy na této odbocce za-
méstnéval Lubo§ riznymi domdcimi pracemi pro VIKTORINA, jako préce na zd-
hrade, donaseni mléka a t. p.* ABS, ZV-113, podzvézok Rudolf Viktorin, Zapis
o vypovédi, sepsany dnesniho dne u zdej§iho velitelstvi s obvinénym Simonem
Cermakem, 29. 4. 1952.
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nobezpecnostnej aj okres Poprad). Obranné spravodajstvo a zastupova-
nie v Statnobezpecnostnych veciach pre okres Tatry vykonéaval Tomas
Estok a nakoniec na odbocke pracoval este referent pre hospodarske
spravodajstvo Rudolf Haban. Podl'a Velgosa nebola ani tito OSB na
patri¢nej urovni, a to nielen zo subjektivnych pri¢in. Medzi objektivne
zaradil kratku existenciu a v neposlednom rade nedostatok spojova-
cich prostriedkov. Podl'a hldsenia mali sice na odbocke k dispozicii
motocykel, ale ,,...v zime a v Spatnom pocasi sa neda jazdit. Dvaja za-
mestnanci si takto privodili nemoc — reumatizmus.“'*> Zamestnanci sa
tiez stazovali na nizke platy. Praca s dovernikmi bola mimoriadne sla-
ba. Podl'a Velgosovho zistenia tychto ani poriadne neevidovali a zvac-
S$a neviedli ani zaznamy o styku s nimi. Mnohi z dovernikov pritom
slazili len ako informatori pri vybavovani doziadani z Bratislavy. Ne-
hovoriac o tom, Ze sa v zasade vSetci stykali s tymi istymi dovernikmi.
Zrejme sa tu ani neda hovorit’ o nejakej praci s agenturou.

Komisar Andrej Velgos navstivil 28. maja 1947 OSB v Kez-
marku a ani tu nebolo personalne obsadenie plné (systematizovany
stav 1 — 11, skuto¢ny 1 — 6). Prednostom bol Michal Jankovic¢, okrem
neho tu pracovali Jan Sogel (referent Statnej bezpeénosti pre okres
Kezmarok a zastupoval aj pre okres Levo¢a), Cudovit Zucha (Spisska
Nova Ves a Stard Cubovna), Jan Michalka (obranné spravodajstvo),
Vladimir Babic (SpiSska Starad Ves), Viliam Osusky (hospodarske
spravodajstvo), Jozef Valusek (politické spravodajstvo). Persondlna
situacia na tejto odbocke bola zhorSena este viac tym, ze Babic ziadal
o prepustenie zo sluzby pre nizky plat (3000 K¢s) a rodinné zalezi-
tosti, na nizky plat sa stazovali aj Styria radiotelegrafisti, zamestnani
na OSB Kezmarok. Ani tu nebola praca s agentirou na dostatoénej
urovni, ked’ napriklad prednosta mal ,,...asi 14 dovernikov, z ktorych
mu dobre pracuju iba 3.!*¢ Podobne, vicsina jeho kolegov nemala
podl’a citovanej spravy pri praci s agenttirou slabé vysledky, vynimku
tvoril kancelarsky pomocnik Jan Mihalka, ktory: ,,...predlozil zoznam
dovernikov, v ktorom ma uvedenych 13 dévernikov. Zaznam o styku

185 TamZe, 310-20-18, Zprava o prehliadke, ktora vykonal kom. Andrej Velgos na
OSB Poprad v diioch 27. a 28. méaja 1947.

186 Tamze, Zpravao prehliadke, ktort vykonal kom. Andrej Velgos na OSB Kezmarok
dna 28. maja 1947.
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s dovernikom vedie. Menovany, ako je vidiet so zoznamu doverni-
kov, hlavnll pozornost’ venuje charakteristike kazdého dovernika. Kaz-
dého dovernika sucasne klasifikuje. S tymto zjavom som sa nestre-
tol na OSB, na ktorych som robil prehliadky. Ma dobre volenych do-
vernikov.“!¥” Na rozdiel od niektorych inych OSB kezmarsk4 nemala
problémy s miestnostami, pretoze jej pracovnici uradovali v budove
ONWV.

V ten isty den navstivil Balaz Nitru. Pocetny stav zamestnancov
takisto nezodpovedal systematizacii (1-9 oproti 1-14). Prednostom tej-
to odbocky bol nadporu¢ik Skulec, okrem neho na OSB Nitra este pra-
covali Rudolf Domansky (referent pre mesto a okres Nitra), Juraj Hrk
(referent pre obranné spravodajstvo), Michal Kleman (politické spra-
vodajstvo), Jozef Dvorsky (okres Topol'¢any a Zlaté Moravce), Mi-
lan Ruzitka (okresy Sala a Vrable), strazm. Skapinec (Nové Zamky)
a referent pre hospodarske spravodajstvo Anton Danis. Praca s agen-
tarou tu bola: ,,podpriemernd, ako temer na vSetkych odbockach. Je
mozné Cakat’ istu napravu po Specializacii referentov na jednotlivé
spravodajské odvetvia, ovSem podla ich kvality a vyskolenosti nie je
mozné o¢akavat’ prenikavi napravu.“'®® Balaza nenadchli ani odborné
vedomosti pracovnikov tejto OSB: ,, V informativnom preskiisani zistil
som odborné vedomosti po stranke sprav. u referentov a lepSie je po-
vedat, ze som ich nezistil. “'* Na zédklade toho teda Balaz navrhoval,
aby vznikol nejaky harmonogram pravidelnych skoleni pracovnikov
odbociek, ktory by vykonavali odbornici zo VII. odboru.

Dalsiu prehliadku vykonal mjr. Teodor Balaz diia 29. maja na
OSB v Leviciach. Ani tu nedosahoval po¢et zamestnancov (1 — 8) sys-
tematizovaného stavu (1 — 12). Prednostom odbocky bol por. Pavol
Parobek. Okrem neho tu pracovali este [zidor Antal (ofenzivne spra-
vodajstvo), Jozef 11i43 (referent pre okres Nové Bana), Jozef Sepela (ob-
rann¢ spravodajstvo), Dalibor Hefmanek (Krupina), Zachar, Leopold
Bartalsky, Jan Majer a ako pomocna sila Jozef Ziman. Opakovali sa tu
nezrovnalosti v platoch a tiez vedenie spisovej agendy nebolo na poza-

187 Tam:ze.

188 TamZe, Zprava o prehliadke, ktort vykonal dita 28. méja 1947 mjr. Teodor Balaz
na OSB Nitra.

189 Tam:ze.
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dovanej trovni. Ani teoreticka priprava, podobne ako vo vécsine odbo-
¢iek, nebola dostatocne na trovni. Podobne ako v Humennom, aj v Le-
viciach OSB sidlila v sukromnych priestoroch, ktoré majitel' prenajat’
nechcel: ,.... nakolko majitel’ odmietol dat svolenie k nastahovaniu, ako
aj k podpisaniu najomnej smluvy o vymere najomného, poziadala od-
bocka o vyrubenie najomného.*'*® Okresny narodny vybor tak rozhodol
o tom, e OSB sa nast’ahuje aj napriek nestthlasu majitel'a (!) a najomné
urcil na 8 000 K¢s ro¢ne. Majitel’ nasledne ziadal o zvySenie najomné-
ho na 10 000 korun ro¢ne, avsak o vysledku sa v hlaseni ni¢ nepise.

V rovnaky den pricestoval Velgos z Kezmarku do Ruzomber-
ka. Ani tu nebol naplneny systematizovany stav zamestnancov (1-12,
v skuto¢nosti 1-7). Prednostom bol npor. Frantisek Spisiak, ktorému
podliehali Jan Busa (okres Namestovo, zastupoval aj okresy Dolny
Kubin a Trstena), Viliam Skraba (mesto Ruzomberok, zastupoval aj
pre okres), Stefan Zuberec (PZ), Rudolf Rukavica (OZ), Alexander
Strbik (HZ), Stefan Gajdos (okres Liptovsky Sv. Mikul4g) a $ofér. Pra-
ca s dovernikmi a administrativa trpela zvycajnymi chybami, v porov-
nani s ostatnymi viak ani jedna nebola medzi najhor§imi. OSB Ru-
zomberok vSak nemala ziadne vlastné zariadenie kancelarii. Kym napr.
na juznom Slovensku boli kancelarie va¢sinou zariadené pdvodne ma-
d’arskym majetkom, tu si museli nabytok pozic¢at’ od ONV.™*!

Z Levic Bal4z odcestoval na OSB Luéenec, kde uskutoénil pre-
hliadku diia 30. maja 1947. Séfom tejto odbocky bol npor. Viktor Maj-
da, ktorému podliehali Ladislav Haluska (ofenzivne spravodajstvo),
Cyril Fabo (5tb referent pre modry Kamei), Jan Pitron (Lucenec), Jan
Caban (PZ), Ondrej Svoreii (HZ), a $strzm. Zeliezka. TaktieZ na tejto
odbocke boli redlne stavy nizsie ako systematizované. Administrativu
tu vybavovali na dobrej trrovni, horsie to vSak bolo v styku s agentu-
rou, ked podla citovanej spravy z lu¢eneckej OSB tamojsi zamest-
nanci s vynimkou Halusku vlastne ziadnych dévernikov nemali.'*

190 7amZe, Zprava o prehliadke, ktora vykonal dfia 29. mdja 1947 mjr. Teodor Balaz
na OSB Levice.

191 Tamze, Zpriva o prehliadke, ktora vykonal kom. Andrej Velgos na OSB
Ruzomberok diia 29. maja 1947.

192 TamZe, Zprava o prehliadke, ktoru vykonal dfia 30. méja 1947 mjr. Teodor Balaz
na OSB Lucenec.
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Zaciatkom juna 1947 vykonal mjr. Cudovit Krampl inSpekciu
na OSB v Banskej Bystrici, Trenéine a v Turéianskom Svitom Mar-
tine. Bystricku odbocku viedol aktudrsky tajomnik FrantiSek Mise-
je a okrem neho tu pracovali vrch. strazm. Gustav Drzik (referent
Statnej bezbeénosti pre mesto Banska Bystrica, prap. Stefan Micha-
lik, referent politického spravodajstva, kancelarsky oficient Eduard
Albert, referent hospodarskeho spravodajstva, kancelarska sila a vo-
di¢. Hlavny kancelarsky oficient Karol Macaji, referent pre Statnu
bezpecnost’ bol na dovolenke a prap. Julius Chamula, referent pre
obranné spravodajstvo, bol na kurze. Na odboc¢ku boli v tom ¢ase pri-
deleni este dvaja pracovnici, ktori vSak v ¢ase konania prehliadky do
prace eSte nenastupili. Pri kontrole sa zistili niektoré nedostatky, naj-
mi administrativneho charakteru. Vodi¢ nedostaval plat a prednosta
ho musel vyplacat’ zo spravodajského pausalu (3000 K¢s). Miseje
nemal pretctovany plat a mal na HV NB nedoplatky, Albert a Micha-
lik dostavali plat naleziaci niz$ej hodnosti a Albert dokonca nemal
ani sluzobny preukaz. Problémy mali tiez s preplacanim sluzobnych
ciest a viaceri mali bytové problémy. Na odbocke sa viedli zozna-
my dévernikov este podla starych smernic, inak bola situacia vcelku
uspokojiva.'?

Martinsku odbocku viedol npor. Alojz Ritnosik.!** Okrem neho
tu pracovali Andrej Mihalov (HZ), Peter Hudak (PZ), Viliam Repka
(referent pre mesto a okres Turciansky Sv. Martin) a Peter Kral’ (OZ).
Odbocke do plného stavu chybali referenti pre Prievidzu a Kremni-
cu a kancelarska sila. Tato odboc¢ka uradovala tiez ,,nadivoko®, totiz
v dome po Stanislavovi Janciarikovi, ktory evakuoval do Raktiska a do
roku 1947 sa nevratil. Dom nebol ani skonfiskovany a jeho majitel’ ne-
bol ani odstideny OLS (Zaloba bola stiahnuta). Odbocke tiez chybalo
auto a zamestnanci sa stazovali na svoje zl¢ socialne podmienky. Inak
bola situacia na tejto odbocke dobra.!®

193 Tamze, Zprava o prehliadke, ktort vykonal mjr. Cud. Krampl na OSB B. Bystrica,
6.6.1947.

194 Taktiez byvaly partizan zo Ziggorovej brigady. Neskor ako agent StB zohral dé-
lezitu Glohu v pripade Viliam Zingor a spol.

195 ABS, 310-20-18, Zprava o prehliadke, ktort vykonal mjr. Cud. Krampl na OSB
Tur. Sv. Martin, 5. 6. 1947
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Trenéiansku OSB viedol nadporu¢ik Jozef Letko. Dalej tu pra-
covali Jozef Petrovi¢ (referent pre mesto Trencin, zastupoval aj okres
Tren¢in a mesto TrenCianske Teplice), Jozef Ridosko (Banovce nad
Bebravou, zastup pre okres Ilava), Rudolf Janosik (Nové Mesto nad
Vahom a zastupovanie v okrese Puchov), Jozef Fri¢ (PZ), Jan Jariabka
(HZ), Lukas Vazan (OZ), jedna kancelarska sila a vodi¢. Moralka na
tejto stanici bola v ¢ase kontroly pomerne zla, o spdsobili problémy
s bytmi'®® a podstavom (Styri I'udia). Napriek tomu Krampl zhodnotil
pracu s dévernikmi aj administrativu na dobrej Grovni, a to aj napriek
zIym kancelarskym priestorom a skuto¢nosti, Ze na celej OSB mali
iba jeden pisaci stroj (eSte aj ten pozi¢any od okresného sudu).

Mordlka a medziludské vztahy

Vyssie popisany sposob ndboru, preferovanie komunistickych
a partizanskych kadrov, vytvaranie pocitu nadradenosti a podobné
defekty mali vSak nedozierne nasledky aj na samotny VII. odbor, na
celkovl atmosféru na urade, na medzil'udské vzt'ahy, ako aj na vztahy
medzi zamestnancami VI. (VIIL.) odboru a inymi zlozkami Statneho
aparatu ¢i inych institucii. A v neposlednom rade rézne ,,vystrelky*
pracovnikov bezpecnosti komplikovali zivot aj samotnej komunis-
tickej strane. Niektori stranicki funkcionari napriklad ziadali odvolat’
Huséka a Lietavca z ich funkcii uz koncom roku 1945, ¢oho prav-
depodobnym dévodom mohol byt postup (resp. nekonanie) Narod-
nej bezpecnosti proti 'ud’om, ktori ,,pii provadeni revolucnich zasahi

196 Podla hlasenia, ktoré naznacuje aj isty povySenecky vztah pracovnikov bez-
pecnosti k inym Gradom: ,, Petrovi¢ sa prestahoval z Ivaly bez vymeru do bytu
v Trencine, ovSem po predbeznom suhlase MNV, ktoru vec rozriesil ONV a byt
vydal inému Statnemu zamestnacovi a Petrovica nechal po 24 hodindch delozZo-
vat a to v dobe, ked Petrovi¢ nebol doma, takze dosial nevie, kde ma nabytok
uskladneny, ako a pod. Tento krok predsedu ONV velmi poskodil vaznost uiradu
OSB i zamestnancov, lebo po Trencine kde kto rozprava, Ze prednosta ONV po-
riadne zatocil s OSB a jej prislusnika dal deloZovat obycajnymi policajtmi, ktori
takmer vSetci kolaborovali. Ked’ k tomu vezmeme okolnost, ze v Trencine je vic-
Sina nam neprajnych ludi a posledné clanky casopisu ,,Cas*, mézeme vystihnit
depresiu tamojsich prislusnikov OSB.“ Tamze, Zprava o prehliadke, ktorti vyko-
nal mjr. Cud. Krampl na OSB Trenéin, 5. 6. 1947

91



Za Cervené Slovensko

zneuzivali moci, obohacovali se atd.“'"" Takéto pripady sa totiZ vAcSi-
nou medializovali, resp. stali verejne znamymi a vrhali tiefi na samot-
nt komunistick stranu. I§lo pritom ¢asto o vyslovene kriminalne Ciny.
Zname su napriklad pripady nasilia na zaistencoch, vykradanie bytov
zaistenych a znasilnenie zaistenej zeny, ktoré mal spachat’ prislusnik
bezpecnosti Jozef Behun, vybavovanie len takych spisov zaistencov,
ktoré boli urgované pomocou uplatku (kpt. Mlynsky — Miiller),'*® ¢i
v podstate ,,ukradnutie bytu, ktoré¢ho sa mali dopustit’ Matej Bél a Vi-
liam Zabojnik."” Pripady korupcie a zneuzivania tradnej pravomoci
sa diali po celom Slovensku, medializoval sa okrem inych aj pripad
byvalého tovarenského stolara, ktory si az do svojho zatknutia ,,pri-
vyrabal®“ vdaka praci na NB 2 v Tur¢ianskom Svdtom Martine priji-
manim Uplatkov od T'udi, ktorym hrozil postih v zmysle retribucnej
normy.>*

Ako som uz uviedol, komunisti si v Poverenictve vnutra vybu-
dovali mimoriadne silnt poziciu hned’ po vzniku tohto uradu. Organi-
zéacia bezpecnosti na Slovensku bola fakticky takd, ze uniformovana
bezpecnost’ podliehala spravou a kmenovo zvlastnemu odboru Pove-
renictva vnutra a HV ZNB. Vo vykone vSak cely Zbor podliehal od-
boru §tatnobezpecnostnému a spravodajskému (VI. resp. VII. odbor
Poverenictva vnutra). Vplyv tohto odboru bol taky velky, ze v praxi
usmeriioval dianie v celom ZNB, jeho veduci funkcionari mali znac-
né slovo aj v Hlavnom velitel'stve NB a dokonca spoluurcovali jeho

197 Narodni archiv Ceské republiky Praha (d’alej NA CR), f. 03_10. Sv. 4. A. j. 70, ma-
teridl z komise Barnabitky II, rok 1945 — 1948, s. 74.

198 Mlynsky — Miiller bol nakoniec esSte v roku 1945 prepusteny zo sluzieb NB a (zrej-
me netspesne) vysetrovany. Prejav ¢lena SNR Dr. Juliusa Viktoryho, 29. 11. 1946.
Dostupné na http:/www.psp.cz/eknih/1946snr/stenprot/004schuz/s004010.htm
(pristup 12. 12.2009)

199 LETZ, Robert: Slovensko v rokoch 1945 — 1948, s. 112 — 113.

200 CAS, 7. 11. 1945, O &istke v NB 2.Tu si dovolim mala odbo¢ku — je zaujimavé, ze
komunisti mali na viacerych tsekoch problémy s kadrami, a tak vydal sekreta-
ridt KSS dokument, v ktorom poukazoval na niektoré tienisté stranky stranic-
kych funkcionarov: ,, Je ostuda, ked'v jednej obci /Soporiia, Sintava, V. Ripiiany/
musia z ONV vylucit aj viaceri funkcionari alebo clenovia za KSS preto, lebo
maju velmi bohaty trestny register /V. Ripnany, predseda 10 rokov vizenia, Bor.
Sv. Mikulds§ 3 strany registra zaplnené, medzindrodny kasdr/* SNA, f. UV KSS,
GT 1945 — 53, sk. €. 2151, inv. ¢. 215/1, Nedostatky KSS v narodnych vyboroch.
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zostavu, rozhodovali o menovani velitelov a mohli tiez presadzovat’
svoje smernice i zelania aj v ramci celej uniformovanej zlozky NB.?"!
Tato moc vyvolavala u mladych prislusnikov odboru mimoriadne
opojny pocit vlastnej dolezitosti. Nazorne to demonstruje napriklad
pripad Frantiska Majerského, ktorého koncom januara 1947 zadrzala
hliadka pod vplyvom alkoholu na Heydukovej ulici v Bratislave. Po-
ukazuje na to, ako vlastne mladi komunisti v Narodnej bezpecnosti
vnimali svoje postavenie: ,,Pocas predvadzania nadaval organovi do
uSbdkov*”a ze on ho posle zemiaky kopat. Na stanici NB — Radnice
sa choval hrubym spésobom a pri predvadzani na tamojsiu Zurnalnu
sluzbu cheel organa SB kopmit, aviak kedZe bol v podnapilom stave,
kopol vedla stojaceho strazmajstra MaruSeka. Na zurndlnej sluzbe sa
choval takym spésobom, ako v predoslych a nadaval do chujov, a Ze
oni partizani spravia poriadok na NB. Poznamendvam, Ze menovany
nadaval nam do vyjebancov fasistickych.*** Mladi komunisti v NB sa
totiz zvacSa vnimali ako najvacsi bojovnici proti zostatkom l'udactva
na Slovensku. Je sice pravdou, ze mnohi mali z obdobia existencie
Slovenskej republiky otrasné zazitky, ¢asto sa vSak opojeni mocou ¢i
hnani pomstou dopustali tazko ospravedlnitelnych ¢inov. Uvedeny
pripad vSak nebol ojedinely, problém pitia alkoholu (dokonca aj v pra-
covnom Case) existoval uz aj v roku 1946.>** Pomerne ,,vol'né“ pomery
— z pohladu dodrziavania predpisov — na odbore moze tiez ilustrovat’ aj
dalsi obeznik z roku 1946: ,,Ddvam na vedomie vsetkym prednostom,
referentom a prislusnikom L. sekcie, Ze nesmu zatykat bez povolenia
maojho, resp. mojho zastupcu. V nutnych pripadoch mozu rozhodnut
aj prednostovia odd. Ak je zatknutie nutné a organ alebo referent ho
vykond vo vlastnom rozhodnuti, teda hned po prevedeni bezpodmie-
necne hlasia mne alebo mojim zast., pripadne svojmu prednostovi odd.

201 SNA, f. Ustredny vybor Komunistickej strany Slovenska (d’alej UVKSS) Komisia
stranickej kontroly Ustredného vyboru Komunistickej strany Ceskoslovenska
(dalej KSK UV KSC) na Slovensku, Situatna sprava ,,Bezpe¢nostna situdcia na
Slovensku 1945, 1948, s. 8 — 9.

202 Ustredna §tatnej bezpecnosti (USB) plnila pocas svojej existencie v rokoch
1940 — 1945 ulohu politickej policie l'udackeho rezimu.

203 SNA, f. PV-sprav, k. ¢. 9, FrantiSek Majersky — nepristojnost’, ¢. j. 11-dov./1947
zo dna 24. 1. 1947.

204 Tamcze, 8k. €. 8, opilstvo — dosledky, €. j. 2502/V1-46 zo dina 23. 5. 1946.
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Nebudem vsak trpiet také pripady, ake sa stali doteraz, ze si niektori
¢lenovia I. sekcie pocinali uplne svojvolne a zatknutie nielen nehlasili,
ale ani nedodrzali predpisanii lehotu vypocuivania. %

Okrem svojvolného zatykania bolo problémom aj bitie viz-
nov. Rozne excesy pracovnikov VI. resp. VII. odboru PV sa dokonca
stali sticast'ou politického boja medzi KSS a DS. Demokrati neusta-
le poukazovali na zneuzivanie sluzobnej moci (nasilné vypocuvacie
metody), ktorého sa prislusnici bezpecnosti dopustali na zaistenych
osobach. Nasilné metody vypocuvania ¢i brutalita pri vysluchoch su,
musime bohuzial’ konstatovat’, priblizne rovnako staré¢ ako samotna
Statna bezpeénost. Len do februara 1946 dostali pracovnici VI. odbo-
ru PV dve az tri upozornenia, aby nebili zaistencov. Brutalita pri vy-
Setrovani mala samozrejme rézne podoby. O niektorych jej formach sa
vel'a dozvedame nielen od zaistencov pocas sudnych pojednavani, kde
sa 0 muceni Casto rozpravalo, ale aj z vySetrovacich protokolov by-
valych prislusnikov bezpecnosti, ktoré vznikli na zaciatku 50. rokov
20. storocia. Pri tychto vysluchoch vela vySetrovanych ,,sadruhov*
okusilo policajnu brutalitu aj na vlastnej kozi. Ale spat’ k nasiliu pri
vysetrovani. ISlo zvicsa o bitie rukami ¢i r6znymi predmetmi. Obcas
sa viak objavuju takmer stredoveké spdsoby muéenia. Napr. Simon
Cermék v jednom pripade navrhoval, aby vy3etrovani osobu odviedli
k Dunaju a tam ju vo vreci ponarali do vody. % Bitie pri vysluchoch
bolo také rozsirené, ze obcCania uz predpokladali, ze vSetci zaisten-
ci st pri vysluchoch biti a nateni k vypovediam. Problémom sa teda
v niektorych pripadoch stavalo, ked’ vdzni putovali spolu s trestnym
oznamenim z policajnej vizby do vézby studnej. O takychto pripadoch
neskor vypovedala napriklad sudkyna Dr. Zdenka Fenclova: ,,Na jare
v r. 1946, kdyz jsem piisobila jako samosoudce na Krajském soudée
v Bratislavé, byly podavany trestni oznameni z Poverenictva vnitra
ze VII. odboru proti protistatnim skupinam k uvedenému Krajskému
soudu. Prislusnici téchto protistatnich skupin byly biti na VII. odboru
Pov. vautra a to tak, ze stopy ran byly znatelny na telech obvinénych
jesté po dodani do vazby Kraj. soudu. Kdyz jsem toto zjistila, zacala
Jjsem se zajimat, které oddéleni na Pov. vautra takovouto metodou vy-

205 SNA, f. PV-sprav.,, $k. ¢. 6, obeznik.
206 ABS, H-536/8, zapis o vypovedi Simona Cermaka zo dia 14. 5. 1953.
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Setruje. Spolecne i s jinymi kolegy jako s Brausteinerem [zvyraznené
v originali, pozn. M. M.] jsem zjistila, Ze vSechny protokoly osob bi-
tych jsou podepsany Matéjem Belem. Kdyz jsem se na Matéje Bela in-
formovala, pravdépodobné u Ptedaka®’ [zvyraznené v originali, pozn.
M. M.], dozvédela jsem se, (...) Ze je pravdou, Ze se na Belovém od-
déleni biji vysetrovanci.“*®® Fenclova vo svojej vypovedi d’alej opisuje
vtedy rozirené podozrenia, ze Matej Bél posobil koncom 1. CSR ako
§pion v prospech Mad’arska, nakoniec sa tu vSak docCitame aj zavf-
Senie jej ,,Setrenia”, ked’ vypovedala o stretnuti s Bélom: ,,Déle jsme
s Belem projednavali otazku biti politickych veznii. Bel mné vysvétlo-
val tuto vec tak, ze se tomu nemohu divit, Ze on a jeho spolupracovni-
ci jsou byvali politicti vézni z koncentracnich taborii a Ze po tom, co
prozili, v nich dosud nevymizela msta a hrubost?™. I po tomto sdéleni
Matéje Bela jsem opétovné Zdadala, aby biti véziui prestalo...**"° V tej-
to suvislosti mézeme spomenut’ aj pripad Anny Magdolenovej, ktora
bola vySetrovana v stvislosti s tzv. proti§taitnym sprisahanim, ktora
nebola — zrejme pre Bélovu neochotu — okamzite hospitalizovana ani
napriek vysokému stupiiu zltac¢ky.?!! Iné konkrétne pripady spome-
niem v kapitole o odhalenych ilegalnych organizaciach.

Dalsou komplikovanou kapitolou bol uz spomenuty nedobry
pomer medzi uniformovanou a neuniformovanou castou NB. V do-
kumentoch nachiadzame casté ponosy prislusnikov NB na pracovni-
kov OBR (resp. OSB) ¢&i priamo na pracovnikov VI. (VIL.) odboru
Povernictva vnutra. VacsSina z nich sa tyka vyvySovania sa pracov-
nikov uvedenych instittcii ¢i faktu, ze svoje mocenské postavenie
davali vyraznym spdsobom najavo. Pocit nadradenosti zrejme prina-

207 Aj Predak patril k vel’kej skupine byvalych partizanov. UHRIN, Marian a kol.:
1. Slovenska partizanska brigada M. R. Stefanika. Banska Bystrica 2009, s. 46.

208 ABS, H-536/10, zapis o vypovedi Zdenky Fenclovej zo dia 20. 10. 1952.

209 Podobnu motivéciu pri tyrani vézitov spomina vo svojej velmi zaujimavej praci
o0 ,,strykovi Oskarovi® (Oskar Valasek) aj Milo§ Ziak. ZIAK, Milos: Jewropean.
Bratislava 2004, s. 80 — 82.

210 Tamze. Pouzivanie nasilia Bélovymi podriadenymi—v tomto pripade J. Glaserom
— potvrdzuje vo svojich spomienkach aj Viliam Mihalovi¢, ktoreho este budeme
spominat. MIHALOVIC, Viliam, P.: Ozivené spomienky. Bratislava 2003, s. 43.

211 A UPN, f. KS ZNB S S$tB Bratislava, Fond starych pisomnosti, a. ¢. S-280/30,
Magdolenova Anna — lekérsky nalez, Bratislava 8. 10. 1947
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Sal aj d’alsie komplikacie — totiz s pracovnou moralkou. T4 sa pre-
javovala nasledovne: ,,... neskoré dochddzanie do uradu, postavanie
a debatovanie po chodbach, vedenie debat v kancelariach, prijima-
nie réznych sukromnych stranok, casta dochadzka do mesta, napadné
caste lahsie ochorenia prislusnikov tunajsieho odboru, neskoré vyba-
vovanie agendy atd’*>"? Séf odboru Viktorin d’alej konstatoval, Ze pri
odchode na sluzobnu cestu referenti neodovzdavaju pridelené spisy
svojim zastupcom a ked’ sa na vyjazde zdrzia, m6zu ostat’ surne spisy
nevybavené. Dokonca spominal pripad, ked” sa z uvedené¢ho dévodu
podarilo zo Slovenska vyviezt' niekol’ko miliénov koriin. Ako opat-
renie nasledovalo zavedenie dvojitej frekvencie a upozornenie, ze za
chybu podriadeného by mal pykat aj prednosta prislusného oddelenia.
Tato vystraha v8ak evidentne nemala patriény ucinok.?!* Uz koncom
maja 1946, kratko pred parlamentnymi volbami, vykonal R. Vikto-
rin vo svojom urade kontrolu: ,,... pri ktorej bolo zistené, ze zo za-
mestnancov tunajsieho odboru bolo pritomnych iba 17.°*'* Viktorin
na zaver svojho pripisu upozornil, ze si bude pomery na VI. odbore
viac vS§imat a CastejSie kontrolovat. Komplikacidm s pracovnou dis-
ciplinou sa nevyhli ani nizsi §é¢fovia, napriklad I1¢ik musel obeznikom
z 15. januara 1946 na svojej sekcii zakazat .,...akékolvek vyhravanie
na radio.* Disciplina bola na zlej urovni aj podla referatu npor. Mi-
chala Solca, ktory predniesol na porade vedticich VI. odboru a OBR
zaciatkom marca 1946. Podla jeho referatu na porade pracovné
prostredie ovplyviiovali zl¢ medzil'udské vzt'ahy, Casto prameniace zo
zavisti, ked napriklad niektori prednostovia OBR mali niz$iu hodnost’
ako ich podriadeni. Spravanie mnohych pracovnikov bolo hlboko pod
urovnou, ktora sa Cakala od Statneho zamestnanca a pracovnika po-
licie. Problémom bol aj fakt, Ze niektori pracovnici VI. odboru, resp.
podriadenych zloziek, ziskali narodnu spravu, a teda sa objavovali pri-

212 SNA, f. PV-sprav,, 8k. ¢. 6, pracovnd mordlka u VI. odboru — zvysenie, ¢. j.
5297/VI-11/2-1946 zo diia 8. 4. 1946.

213 Pritom pre zaujimavost’ uvedieme, ze uradné hodiny na VI. odbore PV boli od
pondelka do piatku od siedmej rano do 14. hodiny, v utorok a v stredu este od 16.
do 18. hodiny. V sobotu sa tradovalo od 7. rano do 12. hod.

214 SNA, f. PV.sprav, $k. ¢. 6, nedostato¢ny zaujem zamestnancov o sluzbu, ¢. j.
554-kab.-1946 zo dna 27. 5. 1946.
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pady, ze v pripade potreby svojvolne opustali pracovisko. V reakcii
na Solcovo vystupenie Sedmik zhrnul vietky najéastejsie poklesky,
o ktorych prichadzali do Bratislavy podla jeho slov hldsenia denne.
ISlo teda najmé o opilstvo, nedodrziavanie sluzobného tajomstva, pou-
zivanie nasilia (,,spdsoby ciste fasistické™) pri vysluchoch, nedodrzia-
vanie Uradnych hodin a Gplatkarstvo. Veduci tiez mali sledovat’ styky
svojich podriadenych so zenami a dbat’ na ich intelektualny rozvoj
(G»...spravodajsky organ sa musi vediet pohybovat'v kazdej spolocnosti
a plne do nej zapadnut.©)*"® Situacia sa vSak nezlepSovala ani v na-
sledujucom obdobi a na oktobrovej porade zaznelo aj to, Ze existuju
pripady, ked’ niektori zamestnanci nedostali plat dokonca niekol’ko
mesiacov. Do oktobra 1946 boli dvaja pracovnici VI. odboru zatknuti,
jeden prepusteny zo sluzby. Okrem toho sa proti d’al$im Siestim vie-
dlo pokracovanie u vojenského prokuratora a proti dvom pri civilnom
sade. Dalsich pit pripadov bolo v §tadiu rozpracovania, osem prislug-
nikov bolo napomenutych a jeden potrestany domacim vidzenim.?'¢

Ani vsetky spomenuté opatrenia vSak nestacili. Ked’ v decembri
1946 Bratislavu navstivil §éf Bediich Pokorny, konstatoval: ,,Miij do-
jem z odboru Z povnutra (Poverenictva vautra, M. M.) v Bratislavé po
tridennim pobytu je zdrcujici. Zpravy, ktoré o odboru podaval dr. Kad-
lec a Pixa, a jez se mi zdali nespravedlivé a prehnané, byly pravdivé.
Na celém odboru pracuje intensivne nékolik lidi, ostatni praci pred-
stiraji. Kamkoliv jsem v kteroukoliv dobu nahle vstoupil, vSude jsem
nalezl hloucky bavicich se a zahdlejicich zaméstnancui. Dovedou vsak
o praci skvéle a presvedcive mluvit a vzbudit dojem, zZe jsou prave
v bitvé s ludackym podzemim, madarskou irredetou a benderovskymi
tlupami.“*"" Mozeme namietat,, ze Pokorného hodnotenie bolo prilis
tvrdé i nespravodlivé a zrejme bolo ovplyvnené aj optikou volieb
z roku 1946 a ich vysledku. No aj napriek tomu ma toto mimoriadne
kritické hlasenie realne pozadie.

215 ABS, 310-29-1, Zapisnica napisana na porade v dioch 4. — 6. marca 1946.

216 Tamze, Zapisnica napisana na porade prednostom sekcii, oddeleni a samostat-
nych referatov VI. odboru Pov. vnutra a prednostom OBR v diioch 7. — 9. oktobra
1946.

217 A UPN, f. A2/1, inv. j. 12, Uradny zaznam o vysledku cesty na Slovensko ve
dnech 9. — 14. XII. 1946.
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Velky problém obsadzovania miest, najmd v regionoch, spo-
sobovala aj slaba financnd motivécia pracovnikov NB. Nizke zarob-
ky posobili skutocne demoralizujiico, podla uz citovanej Pokorné¢ho
spravy: ,,Organové statni bezpecnosti chodi velmi osuméle oblékani
a pochybuji, ze by osoby jejich vystupovani mohly miti uspéch pri zis-
kavani informatorii a agentii, obzvilasté v radach protistatnich zivli.
(...) K[orun] 1.500.— mésicné je na Slovenku nemozny plat a prece
Jjsou na stat. bezpecnosti organové, ktori tento zebracky plat pobira-
Ji.°?'® Aj tento faktor nepochybne zohraval podstatni ulohu pri mno-
hych problémoch.

Avsak zrejme najvacsim vnutornym ,,problémom® VI., resp. VIL.
odboru v rokoch 1945 az 1948 (v neskorSom obdobi postupne ustupu-
je do pozadia) bol spor medzi dvoma vysokopostavenymi a nazorovo
vyhranenymi osobnostami odboru — minimalne od roku 1946 existo-
val silny antagonizmus medzi Matejom Bélom a Teodorom BalaZzom,
ktory bol, ako inak, spdsobeny najmi bojom o moc. Obaja superi si
tak vytvorili okolo seba skupiny svojich privrzencov, ktoré sa vzajom-
ne napadali a ohovérali. Za Bélom stali najma Simon Cermak, Juraj
Glazer, Adolf Predak, Viliam Zabojnik a ini, Balazovo kridlo tvorili
napriklad Andrej Velgos, Michal Solc, Dezider Bal'a ¢i Michal Mi-
sal.?”” Spor vyvrcholil kratko po februarovom prevrate a dokonca ho
muselo riesit’ vedenie KSS (viac v 4. kapitole).?*

Za symptomatické v tejto stvislosti pritom mozno povazovat,
ze $éf odboru pplk. Viktorin nemal sympatie ani jednej zo skupin?!

218 Pokorny dalej pokracuje v opise toho, ¢o bolo d’alSou pri¢inou demoralizacie me-
dzi zamestnancami: ,,Pfi tom se mezi zaméstnanci tvrdi, Ze vedouci si vypla-
ceji ke svym skvélym gazim jesté meési¢né K 3.000.— vykonnostniho ptidavku.”
A UPN, f. A2/1, inv. j. 12, Ufedni zdznam o vysledku cesty na Slovensko ve
dnech 9.-14.X11.1946.

219 ABS, H-536/10, zapis o vypovedi Jozefa Kovalcika.

220 Iréniou dejin vsak ostava, ze ani jednej skupine sa nakoniec nepodarilo ovlad-
nut’ bezpecnost’ na Slovensku a ¢ast’ ¢lenov tychto skupin skoncila uz zaciatkom
50. rokov 20. storo¢ia za mrezami pre ,,vazne* obvinenia tej doby: Balaz ako bur-
z0azny nacionalista a B¢l ako sionista. Dokonca boli odstideni v jednom ,,burzo-
4zno — nacionalisticko — sionistickom™ procese. Zakladatel'ské obdobie komuniz-
mu v CSR nepochybne vie prekvapit’ paradoxmi.

221 Podla istého hanopisu z roku 1945, v ktorom autor popisuje situaciu v NB
v Ziline: ,,P. mjr. Viktorin vozi vo svojom aute Nemca Neubertha, byv. zamest-
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a vSeobecne bol hodnoteny ako ¢lovek nie prili§ schopny.??* Obe
skupiny sa vSak, minimalne kym bol v kresle poverenika Mikulas
Ferjencik, zasadzovali o to, aby ostal na svojom poste. Existovali totiz
realne obavy, ze by dolezity post $éfa odboru mohol pripadnit’ priaz-
nivcovi Demokratickej strany, resp. osobe, ktora by zmenila existujuci
stav smerom k obmedzeniu dominancie komunistov v spravodajskych
a Statnobezpecnostnych zlozkach.

Pritom je paradoxné, ze spory medzi Bélom a Balazom mali
jeden zo svojich vrcholov prave pocas tazenia proti Demokratickej
strane (samotni prislusnici to nazyvali ,,likvidovanie tzv. slovenského
sprisahania®). V tom ¢ase ich gro spocivalo v tom, ze Bél, ako za-
stupca velitel'a na Balazovom oddeleni, aspiroval na miesto svojho
nadriadeného. Dokonca Balazovi navrhoval, aby prebral miesto vedi-
ceho ofenzivy po Andrejovi Velgosovi. Animozity sa vyrazne prejavili
pocas ,,horucej” jesene 1947, kedy bol Balaz povereny vedenim tejto
akcie a B¢l bol opét’ len jeho zastupcom. Toto postavenie mu zjavne
nekonvenovalo a vytvaral teda vlastné vySetrovacie skupiny a snazil
sa, aby len jeho l'udia vySetrovali dolezitych zaistencov. Bél a jeho 'u-
dia pritom vypocuvali s mimoriadnou brutalitou, od ¢oho si sl'ubovali
rychlejsie a lepSie vysledky. Balaz sa samozrejme takéto konanie, kto-
ré do istej miery znamenalo ohrozenie jeho autority, snazil eliminovat,
pricom coskoro sa obaja muzi pohadali a ,,7ehdy nadal Balaz BELLO-
VI a CERMAKOVI do bandy Zidovské.“*> V spore sa v tomto obdobi

nanca Zilinskej sikenky a to po svojich sluzobnych cestdich. Takto je tento Nemec
zasvdteny do vietkych i dovernych zalezitosti NB. Bol zachyteny dopis, v ktorom
p. Neubert, inak velmi aktivny clen Deutsche Partei v Ziline, pise svojim rodi-
c¢om (...) aby sa o neho nestarali, Ze on ma ,,tady vlyvné pratele, ze Zije na falesné
papiry u majora Viktorina." SNA, f. UV KSS, GT 1945 — 51, k. ¢. 2165, inv. j.
GT-348/1, Pomery v NB 1, NB 2 a milicie v Ziline.

222 Viktorinov zastupca Viktor Sedmik to neskor zhodnotil: ,,... bezpecnostni prdci
vitbec nerozumél. Vzhledem k tomu, Ze ja jsem ovladal burzodazni zpiisoby bez-
pecnostni prace mnohem 1épe nez on, pocal jsem VIKTORINA brzo po odbor-
né strance prevysovat a od poloviny roku 1947 jsem prakticky vykon statnébez-
pecnostni sluzby ridil sam, ale pri tom jsem mu o vSem referoval a zdsadni véci
Jjsme resili spolecne.” ABS, H-536/14, zapis o vypovedi Viktora Sedmika zo dia
7.5.1952.

223 ABS, H-536/8, zapis o vypovedi Miroslava Voméacku zo dfa 15. 1. 1952. Vomécka
este dodal, ze Bél, Cermak a novinar Juraj Spitzer v tom case tiez odviedli man-
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presadil Balaz, Bél prestal byt’ jeho zdstupcom a zacal pracovat’ na tla-
c¢ovom oddeleni. Na toto oddelenie sa v niektorych pripadoch prekla-
dalo za trest. Bélovi vSak pritazila — zrejme najviac — aj ind vec: podl'a
Cermaka totiz isty Bélov podriadeny spisal jeho menom staznost’ na
pomery na UV KSS a zaslal ju do Prahy Rudolfovi Slanskému. Ten
dal vec vybavit’ Sirokému, ktory to potom Bélovi vytykal®* a zrejme
aj spocital. Mozno aj toto pomohlo dotvorit’ uzku naviazanost’ Balaza
na $¢éfa slovenskych komunistov.

Balaz si svoj prim v tejto dolezitej tlohe a kontakty so stranic-
kymi Spickami uzkostlivo strazil. Ked sa napriklad dozvedel, ze Lu-
dovit Benada ako veduci bezpe&nostného oddelenia UV KSS Ziadal
od Floriana Cambala poznatky z vySetrovania zaistenych funkciona-
rov DS, reagoval okamzite: ,,Pii jedné prileZitosti, kdyz Sel Cambal
informovati Benadu o dosavadnim vysledku Setieni se o tomto Balaz
dovédél a proto poslal ihned 2 orgdny za Cambdlem na UV-KSS s tim,
aby okamczite tohoto i s materialy privedli do uradu. V diisledku toho
byl Cambdl odveden pFimo z kanceldie Benady na virad, kde byl z toho
velky vystup a Baldz dokonce chtél nechat Cambala zatknout. V sou-
vislosti s timto se Balaz vyjadril o stranickych organech v tom smyslu,
Ze tito nepotiebuji byti o veci informovani, Ze on jiz prislusnych cini-
telii informuje. “?%

Osobné vlastnosti a nevrazivosti pracovnikov vystupovali na
povrch aj pocas kli¢ovych momentov. Ked’ v roku 1947 zacala pri-
prava na ofenzivu komunistov proti DS,* zvolal dna 24. 4. 1947 Hu-
sak ako predseda Zboru poverenikov poradu s vedenim VII. odboru
Poverenictva vnutra, na ktorej sa zucastnili Viktorin, Sedmik, Balaz
a Bél. Na nej Husék ur¢il konkrétne ulohy, ktoré mala Statna bezpeé-
nost’ vykonat’ v zdujme usvedcenia DS z ,,... nadbiehania hlinkovskym

zelku jedného zo zaistenych v tejto skupine, opili ju a nasledne sa s iou vyspali.
Pre toto konanie ich dokonca vysetrovali.

224 Tamze, ZV-113, podzvizok Cermék, Sprava, 13. 6. 1952 (ide o spravu z hlasenia
agenta na cele).

225 Tamze, podsvazek 26, Zapis o vypovédi sepsany dne$niho dne u zdejsiho velitel-
stvi s Bélem Matéjem, 17. 8. 1951.

226 Slovenski komunisti dostali od predsednictva UV’KSC za Gilohu rozvinat’ proti
DS, sirokd ofenzivu* na zasadani predsednictva UV KSC diia 2. 12. 1946. NA
CR, f. 02, Sv. 1, a.j. 55, Zapis ¢. 55.
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elementom a z nepriatel'ského postoja proti CSR.*“**” Husék na tomto
stretnuti dal velitelom Statnej bezpe¢nosti za tlohu vypracovat’ zvlast-
nu spravu pre predsedu vlady Klementa Gottwalda. S touto spravou
mal o 10. hodine predpoludnim nasledujuceho dia Husédk odletiet’ do
Prahy na zasadnutie NF. ISlo zrejme o spravu o Cinnosti DS od oslo-
bodenia, ktortl predlozili slovenski komunisti na zasadani Narodného
frontu 11. jina 1947, v ktorej DS otvorene obvinovali zo spojenia s
»ludackym podzemim® a ziadali okamzity zasah proti tejto strane.*®
Jej hlavnymi autormi boli Bél a Balaz. Spravu vsak nestihli odovzdat’
nacas. Podl'a Béla to zapricinil Balaz tak, Ze pre pripravu pohostenia
pri prilezitosti svojich narodenin prikazal pisairkam na isty ¢as preru-
Sit’ pisanie spravy a poslal ich umyvat’ pohare. Neskor presunul svoju
Cast’ prace Bélovi.?®

Vzdeldvanie

Povazujem za potrebné sa tiez pristavit’ pri vzdeldvani zamest-
nancov bezpeénostného aparatu F'udovodemokratického Ceskosloven-
ska. Znacnu cCast’ pracovnikov bezpecnostného aparatu na Slovensku
v skimanom obdobi tvorili I'udia, ktori mali s takouto pracou malé
alebo ziadne skusenosti. Tento fakt nutil veducich predstavitel'ov
spravodajskych a Statnobezpecnosntych zloziek k ¢o najrychlejsiemu
otvoreniu vycvikovych a vyukovych kurzov.

O tom, ako takéto odborné vzdelavanie vyzeralo, moze pouka-
zat’ politicko—spravodajsky kurz, ktory usporiadal VI. odbor Povere-
nictva vnutra v dioch 12. — 22. decembra 1946 pre svojich zamest-
nancov, aj pre zamestnancov odbociek. Konkrétny rozvrh pozostaval
z viacerych predmetov, priCom sa zda, Ze predmety boli okrem tedrie
zamerané aj na praktické ukazky. V kazdom pripade vSak pre zau-
jimavost’ uvediem nazvy jednotlivych predmetov. V stredu 12. de-
cembra 1946 po otvoreni kurzu (8.00 — 10.00 h) nasledoval predmet

227 ABS, personalny spis T. Baldza, nedatované udanie paginované ako strana 100.

228 LETZ, Robert: Priprava a realizacia tzv. protiStatneho sprisahania na Slovensku
v roku 1947. Historicky zbornik, 2/2004, s. 110.

229 ABS, H-536/10, zapis o vypovedi Mateja Béla zo dna 10. 9. 1952.
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,Organizacia politického spravodajstva, Vynos €. 2.300/1945 (viedol
Viktor Sedmik, 10.00 — 12.00), poobede nasledovali predmety
»Ochrana slobody osobnej a domovej, zakon ¢. 293 Zb. z. a n.*“
(por. Bles¢ak, 14.00 — 15.00) a ,,Sabotaz a boj proti sabotazi“ (Voj-
tech Chriastel’, 15.00 — 17.00). Stvrtok rano otvoril $kpt. Korenko
predmetom ,,Spolupraca organov V1. odborua NB v ofenzivnom spravo-
dajstve*(8.00—10.00) a po nom Viliam Hasprun prednasal o sluzobnom
tajomstve. Poobednajsi blok (14.00 — 17.00) viedol Pavol Keseg a bol
venovany vyskumu a vyuzitiu techniky v spravodajskej sluzbe. 14.
december otvoril Viktor Sedmik predmetom s nazvom ,,Agenturna
a dovernicka siet* a druha cast’ doobedia bola venovana priemysel-
nej, obchodnej a hospodarskej $pionazi a protispionazi, o com poslu-
chacov poucil npor. Dubovsky z OBZ. Cely trojhodinovy poobedny
blok bol vyhradeny npor. Chriastel'ovi a jeho vykladu o hraniciach
z pohl'adu spravodajskej sluzby. V sobotu rdno sa ucastnici kur-
zu dozvedeli od prof. Irmlera o vyuziti zahrani¢nej a doma-
cej tlace z pohladu spravodajskej sluzby a redaktor Plavka zo
Spravodajskej agentury Slovenska (Zpravodajska agentira Slo-
venska — ZAS) sa venoval nepriatel'skej propagande a vlastnej
protipropagande. Poobede nasledovali dve hodiny o tom, ako
spravne robit’ osobné¢ a domové prehliadky u osoby, ktord je po-
dozriva z vyzvedacstva, a pocCas zaverecnej hodiny kurzu sa frek-
ventanti pod doh'adom Andreja Velgosa zaoberali teoretickou pri-
pravou na vysluchy. V nedel'n mali frekventanti vol'no a pondelok
18. decembra otvoril Velgos vSeobecnou prednaskou o $piondzi, po
flom sa Keseg venoval fotografii v spravodajskej sluzbe. Poobede
prednasal opét’ Hasprun o obrannej sluzbe na Statnych a verejnych
uradoch, po nom nasledoval Velgos s praktickymi ukazkami vedenia
vysluchov. Nasledujuci deni sa zacal vykladom por. Dovinu z OBZ
o spojarstve, radiotelegrafii a odpocuvacej sluzbe v spravodajstve. Po
nom nasledoval d’alsi prislusnik OBZ npor. Potocky, ktory sa zameral
na spolupracu OBZ a NB v obrannom spravodajstve. Poobede nasle-
dovala dvojhodinovka komisara Velgosa o praktickych pripadoch $pi-
onaze a den uzatvaral Bles¢ak hodinou o kontrole dokladov. V stredu
19. 12. 1945 sa pred posluchacov postavil §¢f VI. odboru Rudolf Vikto-
rin a oboznamil ich s novym poslanim Narodnej bezpe¢nosti a po iom

102



Vznik, organizacna Struktira a vnutorné pomery

Dubovsky informoval o roli Zien v spravodajskej sluzbe. Poobedna;jsi
trojhodinovy blok bol zrejme opat’ prakticky — vrchny strazmajster
Pavol Keseg sa venoval spdsobom utajovania a syntetickym atra-
mentom. Nasledujtci den sa frekventanti venovali obrannému spra-
vodajstvu (Skpt. Bukva z OBZ) a nasledne spdsobom S$ifrovania pod
dozorom eléva Matulaya. Poobede o 'udovom stdnictve prednasal
Dr. Zathurecky z Poverenictva spravodlivosti a po iom nasledovala
hodinovka s Dr. Uradni¢kom, ktory sa venoval pracovnym taborom.
V piatok 21. decembra sa frekventanti dozvedeli, ako postupovat’ pri
styku s vlastnymi a cudzimi zbehmi,*® ako aj o kancelarskom poriad-
ku (obe vrch. strazm. Husovsky). Poobede nasledovali dva predmety
V. Sedmika ,,Predkladanie sprav politicko—spravodajského razu“ a
»Situacné spravy“. Posledny den zahajil Potocky prednaskou o zako-
ne na ochranu republiky, potom nasledovalo uz len oficialne ukonce-
nie kurzu a poobednajsia exkurzia.?!

Vypovednu hodnotu ma aj zdznam, ktory vznikol kratko po
pat’ tyzdnov trvajucom kurze v Prahe, na ktorom sa zucastnili okrem
pracovnikov ¢eskych ZOB-II aj zamestnanci odboru Z na Poverenic-
tve vnutra. V zazname, ktory vznikol po skonceni kurzu sa konstatu-
je, ze vacsine pracovnikov chyba dokladnejSie vSeobecné vzdelanie.
Na druhej strane vsetci frekventanti uspesne zlozili zdverencné skus-
ky,?? ,,stdruhovia“ zo Slovenska mali znaAmkovy priemer 2- (stupnica:
1 = najlepsi vysledok, 5 = najhorsi vysledok). Po navrate do prace
ako najhodnotnejsie (,,prednesené jasne a presved¢ivo v zmysle so-
cializmu“?**) hodnotili prednasky S. Placka (Histéria politického spra-
vodajstva), B. Pokorn¢ho (Organizécia politického spravodajstva),
V. Sedmika (Mad’arsko), Dr. Schmiedbergera (Politické spravodajstvo
zapadnych vel'moci), Dr. Tomana (Ofenzivne spravodajsto), J. Vese-

230 Akopostupovat privysluchoch zbehovurcovali smernice V1. odboru Poverenictva
vnutra z 2. januara 1946 €. j. 2200/ VI-11/2-1946, ktora obsahovala aj vzorovy do-
taznik s otazkami pre zbeha. ABS, f. S/2, sk. €. 292, Zbehovia cudzich armad vy-
sluch — smernice.

231 Tamze, 310-36-2, rozbor prednasok III. politicko — zpravodajského kurzu, poria-
daného u tunajsieho odboru v diloch 12. az 22. decembra 1945.

232 ABS, 310-36-4, zdznam, 19. 11. 1946.
233 Tamze, Zpravodajsky kurz — posudok, ¢.j. 20697-Z-11/46., 18. 12. 1946.
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1¢ho (Dvojro¢nica) a Dr. Wehleho (Nemecko).** Kriticky sa frekven-
tanti zo Slovenska vyjadrovali o prednaskach mjr. Kuracinu (Pomer
Cechov a Slovakov), ktory bol podl'a nich ,,politicky slaby*, zIé ohla-
sy boli aj k prednaskam o mieste Ceskoslovenska v celosvetovom hos-
podarstve a k prednaske o sabotazi. Frekventanti sa tiez vyjadrovali,
ze by privitali prednasky o spolocenskom spravani, zaobchadzani so
zbranami, fotografovani, Soférovani, ale aj o medzinarodne;j situacii ¢i
venovat viac ¢asu teorii budovania dovernickej siete.

Pre zaujimavost’ spomenieme eSte aj iny celostatny pripravo-
vany kurz, ktory sa mal ¢lenit’ na Sest’ zakladnych okruhov a to: poli-
tika, politické spravodajstvo a jeho organizacia (prednasali J. Vesely
a S. Plagek); Gast’ vnutorne—obrannt, kde sa mali posluchaéi dozvediet
nielen o vnutornom spravodajstve a obrannom spravodajstve (Miiller,
Stehlik, Placek, Schmiedberger), ale aj o agenttre (Pokorny), a to vra-
tane praktickych pripadov z naboru spolupracovnikov (Ripa). Zauji-
mavé je, ze dolezita kapitolu tejto Casti tvorili prednasky zamerané
na politicky katolicizmus a Cinnost’ Vatikanu, pricom jeden z okruhov,
ktory mal v rdmci tejto predndsky zazniet', sa venoval priamo spravo-
dajskej ¢innosti Vatikanu — ti mal vykonavat’ klérus, rady aj laici.?*
Vatikan a katolicku cirkev vobec vnimali ako medzinarodnu spravo-
dajsku organizaciu, ktorej zameranie vo¢i CSR nebolo priatel'ské. Do
tejto Casti tiez patrili prednasky o sabotazach, propagande a obrannom
hospodarskom spravodajstve. Treti okruh sa podl'a citovaného planu
mal zaoberat’ zahrani¢nou obranou, konkrétne Nemecku, Rakusku
(Wehle), Mad’arsku (Kysucky resp. Sedmik) a Pol'sku (Dr. Vaviik).
Do tohto okruhu sa zarad’oval aj fasizmus, federalistické snahy v Eu-
rope a reemigracia. Dalsi okruh sa mal volat’ Cast’ vieobecna a ve-
noval sa ustave a relevantnej Casti legislativy, ale mal prislusnikom
politickej policie poskytnut’ aj zakladné znalosti z kriminalistiky. Do
tejto Casti vtesnali povodcovia navrhu aj teSinsky problém, ilegalne
tlacoviny, verejnu spravu, ¢esko-slovensky pomer, politicku situaciu
na Slovensku (T. Balaz), cestovné pasy (K. Palat), cenzlru ¢i retribi-
ciu (O. Hora). Predposledna ¢ast’ bola zamerana na techniku a prak-
tické zruénosti, kde sa ucastnici mali dozvediet’ relevantné poznatky

234 Tamze.
235 Tamze, 310-38-2, Plan Skoleni.
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z radiotechniky, fotografovania (vratane mikrofotografii), telekomu-
nikacie, chémie a spektroskopie. Okrem toho sa v tejto Casti zaoberali
evidenciami a Sifrovanim, u€ili sa spravne pisat’ hlasenia, manipulo-
vat’ so spismi ¢i vypocuvat. Okrem toho mali absolvovat exkurziu
do rozhlasu, tlaciarne a kriminalnej Ustredne a tiez vykonat’ strel’by,
»suchy“ autokurz a ziskat' zaklady spoloCenskej vychovy. Posledny
Siesty okruh sa venoval styku s inymi zlozkami ¢i tradmi, v prvom
rade so S$tatnou bezpecnostou, ale aj kriminalkou, uniformovanou
NB a OBZ.»¢

Spoluprdca s inymi uradmi

Na tomto mieste je vhodné spon stru¢ne opisat, ako prebiehala
spolupraca VI. (VIL.) odboru Poverenictva vnutra s inymi relevantny-
mi uradmi. Poklisim sa aspoii na malom priestore nacrtntit’, ako takato
spolupraca vyzerala. Spravodajsko—bezpecnostny odbor Poverenictva
vnutra z pochopite'nych dévodov najviac spolupracoval so zlozkami
Zboru narodnej bezpecnosti. V ramci pdsobnosti odboru museli jeho
pokyny, nariadenia ¢i doziadania vykonavat’ vSetky velitel'stva a ttva-
ry ZNB, ako aj inSpektoraty, oddelenia financ¢nej stradze, colné urady
a v neposlednom rade okresné a miestne narodné vybory ¢i spravne
komisie. VSetky menované urady (az na narodné vybory a spravne
komisie) boli taktiez povinné z hl'adiska vyssich Statnych zdujmov
so VII. odborom ¢&i OSB tizko spolupracovat’ a uéinne im pomahat’.’
Mozeme teda konstatovat’, ze vo veciach spravodajskych a Statnej
bezpecnosti boli VII. odboru PV podriadené vSetky ostatné relevantné
urady.

V praxi i8lo zvécSa o podavanie sprav. V tejto suvislosti sa vy-
zadovalo, aby boli stru¢né a jasné, ale najma, aby bol indentifikovatel’-
ny zdroj informacie a Cas. Podavané spravy sa okrem toho mali klasi-
fikovat’ podla nasledovnej stupnice: 1) preverend, 2) nepreverena ale
vieryhodna, 3) nepreverena ale pravdepodobna s odovodnenim, pre¢o

236 Tam:ze.

237 TamZe, 310-20-13, Smernice o politicko-zpravodajskej sluzbe — vydanie. C.j.
25-VII-S/1947, 1. 1. 1947.
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sa d& usudzovat’ jej pravdepodobnost’. Nepravdepodobné spravy mali
byt hlasené len v ddlezitych pripadoch.

Udalosti, o ktorych mali Gtvary ZNB informovat’ VII. odbor,
boli normativne vymenované. Islo teda o 1) demonstracie, Strajky, vy-
trznosti, 2) ilegalne tlaciva, napisy a hesla, 3) priebeh udalosti pred,
pri a po vol'bach, 4) vyzvedacstvo, 5) rozsirovanie nepravdivych sprav
a poburovanie 'udu, 6) porusenie dolezitych telekomunikaénych spo-
jov, 7) nestastia viacsieho rozsahu, 8) pohrani¢né incidenty, 9) zatknu-
tie cudzich vojakov ¢i cudzich verejnych organov, 10) objavenie sa
ozbrojenych tlip, 11) nasilné Gtoky na verejnych Cinitel'ov, 12) zrazky
s vojskom, 13) zakroky ozbrojenej moci strelnou zbranou, 14) vyve-
sovanie cudzej zastavy (ak to malo nepriatel'sky iimysel) a 15) vsetko
¢o sposobilo vo verejnosti rozruch.?® V podobnom duchu boli defino-
vané aj udalosti, o ktorych mali podavat’ informacie pohrani¢né stani-
ce NB a Finan¢na stréz.

Délezitou vsak bola aj spolupraca s d’alsimi zlozkami, zrejme
najviac vSak s vojenskymi spravodajskymi utvarmi, konkrétne s itvar-
mi 2. oddelenia $tabu (ofenziva)®*® a 5. oddelenia — Obrannym spravo-
dajstvom (OBZ). Vojenska spravodajska sluzba mala v naplni prace
vyluéne vyzvednu Cinnost’ a v ramci toho mala nérok si vyziadat’ pod-
poru a spolupracu VI. (resp. VIL.) odboru v ,,...rozsahu pre vyzvednu
sluzbu potrebnu.“*** UlahCenie tejto spoluprace sledovalo aj pridele-
nie sty¢nych dostojnikov k uradom politického spravodajstva.

V praxi sa vSak ovela SirSia spolupraca rozvinula medzi Obran-
nym spravodajstvom (OBZ), resp. jeho regiondlnymi ttvarmi na Slo-
vensku a VI. odborom PV. Medzi tlohy tejto institucie patrilo okrem
in¢ho aj patranie po pracovnikoch ¢i konfidentoch zvlastnych sluzieb
predchadzajucich rezimov (Abwehr, gestapo, Kemelmarito, OSTE,
PO HG, Rongyos Garda a i.), ale tiez patranie, odhal'ovanie a potie-
ranie Spionaznych a revansistickych organizacii (Wehrwolf), obrana
armady proti Spionazi a ,,reakcnym vplyvom®, ale aj ochrana Statnych

238 Tumze, Smernice o politicko-zpravodajskej sluzbe — vydanie. C. j. 25-VII-§/1947,
1. 1. 1947.

239 Na Slovensku konkrétne Velitel'stvo 4. oblasti — 2. oddelenie.

240 ABS, 310-20-3, Poverenictvo pre veci vnutorné VI. odbor, spolupraca s 2. odd.
Stabu a OBZ a ich pdsobnost;, €. j. 2830/VI-11/2-1945, 4. 12. 1945.
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hranic ¢i prevychova ceskoslovenskej armady. VI. odbor PV, ale aj
stanice NB ¢i Finan¢nej straze teda mali uvedenym vojenskym utva-
rom vychadzat pri plneni ich uloh maximalne v ustrety.*' Spolupra-
cu medzi Poverenictvom vnutra a OBZ definovali uz smernice, kto-
ré vydala Hlavna sprava OBZ uz 13. augusta 1945.2? Podl'a nich sa
kompetencie jednotlivych spravodajskych uradov nedali striktne od-
delit, ale vyhradne OBZ malo v kompetencii ochranu armady zvnttra,
kym ochranu §tatu a armady ,,zvonku‘ mali zabezpecovat’ na Sloven-
sku v spolupraci s Poverenictvom vnutra. Vydané smernice, ktoré uz
reagovali na nedorozumenia medzi ¢eskoslovenskymi spravodajsky-
mi zlozkami, okrem toho prikazovali déstojnikom OBZ nadviazat
kontakt s Poverenictvom vnutra. Lepsi kontakt mal zabezpecit’ sty¢ny
dostojnik, ktorého k Poverenictvu mala pridelit’ Oblastna sprava OBZ
v Bratislave. Sty¢nym dostojnikom medzi OBZ 4. vojenskej oblasti
a Poverenictvom vnutra bol mjr. Bukva.?** Spolupraca medzi OBZ
a VI. odborom spocivala najmé vo vymene poznatkov, pricom si na-
vzajom odovzdavali informécie o vojenskych, resp. civilnych osobach,
ktorych mena boli spomenuté v ramci konkrétnych Cinnosti — ¢i uz vy-
Setrovania, alebo ziskavania poznatkov z inych pramenov. Viacerym
konkrétnym pripadom spoluprace sa venujem v kapitole o odhal'ovani
ilegalnych skupin.

Spoluprdca s Madarskom

V skiimanom obdobi nadviazal VI., resp. VII. odbor v oblas-
ti svojej posobnosti spolupracu s obdobnymi zlozkami v Sovietskom
zvize, Pol'sku a Mad’arsku. O spolupraci so ZSSR sa mi vSak nepora-
dilo najst’ relevantné dokumenty a mézem teda len predpokladat, ze
existovala najmé smerom od jednotlivych pracovnikov k Sovietom,

241 ABS, 310-20-3, Poverenictvo pre veci vnutorné VI. odbor, spolupraca s 2. odd.
Stabu a OBZ a ich pdsobnost;, €. j. 2830/VI-11/2-1945, 4. 12. 1945.

242 SNA, f. PV-bezp., sk. 483, Styk organti OBZ s organy min. vnitra — smérnice,
13. 8. 1945, ¢. j. 3674-V1./Org./Taj.zprav.45. Za poskytnutie dokumentu dakujem
M. Smigelovi.

243 ABS, H-536/8, zapis o vypovedi Simona Cermaka zo dia 19. 12. 1951.
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pricom ako sprostredkovatel’ tu zrejme pdsobil generalny konzulat
ZSSR v Bratislave. Na iom nepochybne pracovali aj 'udia so spravo-
dajskym poslanim. O takejto spolupraci vSak nemusime pochybovat
ani bez priamych dokazov — nakoniec je zname, ze vSetci komunisti
boli primarne verni Moskve a slovenski v tom neboli Ziadnou vynim-
kou. Ani o konkrétnej spolupraci s Pol'skom neexistuje z dané¢ho obdo-
bia podstatnejsi objem relevantnych materialov. Zda sa, ze prebiehala
skor v niektorych praktickych oblastiach (boj proti banderovcom ¢i
zlo¢ineckym bandam v pohraniéi), intenzivnejsi styk zrejme prebiehal
na celostatnej urovni.

Niektoré konkrétnejsie informacie sa zachovali len ohl'adom
spoluprace s kolegami z Mad’arska. Pritom nadviazanie spoluprace
s Mad’arskom v spravodajskej oblasti bolo z pohl'adu dovtedajsej Cin-
nosti Poverenictva vnutra obratom o 180 stupnov. Do roku 1947 to-
tiz spravodajska ¢innost’ na VI. odbore venovala Mad’arsku priblizne
80 % svojej pozornosti. Mad’ari mali podl'a vtedajsich hodnoteni kva-
litna spravodajsku sluzbu, Spionaz mala vykonavat’ hlavne armada.
Podrla séfa II. sekcie Sedmika vSak vyzvedna sluzba Poverenictva
v tom Case nebola na dostato¢nej urovni, chybal najméa skoleny perso-
nal, zaostavala tiez znalost’ cudzich jazykov. Z pohl'adu spravodajskej
obrany sa ako najkomplikovanej$ie vnimali pomery na nasej juznej
hranici: ,,Najhorsie pomery po stranke spravodajskej obrany su na
uzemi juzného Slovenska a vobec na celom uzemi, ktoré bolo okupo-
vané Mad'armi. Na tomto uzemi nachadzaju velmi dobré podmienky
vSetky vyzvedné a diverzné skupiny v ucinnej pomoci u miestneho oby-
vatelstva madarskej narodnosti. Cinnost tychto skupin okrem spravo-
dajskej cinnosti prejavovala sa aj v letakovych akciach namierenych
proti CSR a Slovdkom, vo vytrinostiach mensieho razu — prestrelke
kolonistov — Slovakov a iné sabotazne akcie, dalej vo vyvazani majet-
ku a cennosti bez povolenia do Madarska.**** Hl'adanie cesty k lepse;j
ochrane slovensko—mad’arskych, ale aj slovensko—pol'skych hranic
pred prenikanim Spiénov a banderovcov, ale aj paserakov (u ktorych
sa vSak — zrejme vcelku opravnene — predpokladalo, ze si mézu spra-
vodajstvom prilepSovat’) bolo aj predmetom porady pracovnikov Mi-
nisterstva vnutra, HV NB, Poverenictva financii, Poverenictva vnut-

244 SNA, f. PV-sekr,, k. & 3.
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ra, armady, Statnej bezpecnosti a prednostov pohrani¢nych Odbogiek
$tatnej bezpeénosti (OSB). Dr. Lyko, zastupca Poverenictva financii
poukazal na zI¢ podmienky, s ktorymi sa musi Financna straz vyrov-
navat, a to najma na severe Slovenska. Okrem toho pripomenul, Ze fi-
nanci maji v kompetencii len colnt ochranu hranic a zlepSeniu spolu-
prace s pohrani¢nymi stanicami NB brani najmé nedostatok penazi na
vybudovanie telefonickych spojeni — na tento i¢el rozpocet financie
neposkytol. Na tseku ochrany hranic vsak zlyhavala aj Narodna bez-
pecnost, pricom poklesky prislusnikov zboru plk. Juny vysvetloval
mimoriadne slabym finanénym ohodnotenim zamestnancov bezpec-
nosti. Na porade sa dohodlo opétovne zakazat okresnym narodnym
vyborom (ONV) a okresnym spravnym komisiam (OSK) vydavat
priepustky na maly pohrani¢ny styk bez stihlasu NB. Na zaklade zia-
dosti mjr. Sedmika mali stanice NB dodavat’ paserakov VII. odboru,
ktory ich mal nasledne umiestiiovat’ do pracovnych taborov. Hovori-
lo sa tiez o nepokojoch na slovensko—mad’arskom pohranici, pricom
podla poznatkov prednostom OSB mali byt tieto s¢asti provokované
mad’arskymi tiradmi. Tieto oblasti boli tiez suzované neustalymi kra-
dezami dobytka, ktoré idajne mali byt mad’arskymi tiradmi podpo-
rované. Na zaver sa zucCastneni na Sedmikov navrh dohodli o potrebe
kazdomesacnych porad predstavitel'ov relevantnych uradov v pohra-
nici, kde by koordinovali svoju ¢innost’. Mali sa ich zucastiovat’ pred-
nosta OSB, obranny dostojnik NB, okresni velitelia NB z pohraniéia,
dostojnik OBZ a prislusny inspektor FS.>* Tejto problematike sa ve-
novala zvysena pozornost’ v podstate az do komunistického prevratu
v Mad’arsku v roku 1947, aj ked’ ani tento fakt neukonc¢il operacie bez-
pecnostnych sluzieb oboch krajin proti sebe ¢i procesy s chytenymi
vyzvedacmi uplne a najmé nie okamzite.

V archivnych dokumentoch nachadzame aj iné pripady ¢innos-
ti, zameranej proti aktivitam mad’arského ofenzivneho spravodajstva.
Podl'a pracovnikov Poverenictva vnutra islo najmé o vojenskl roz-
viedku. Tak napriklad z januara 1947 sa zachovala sprava o tom, ze
Mad’ari vyuzivaju na spravodajské ulohy agentky, vybavené Specialne
upravenymi kabelkami: ,,Podla ziskanej spravy madarské ofenzivne
spravodajské odd., t. ¢. na Nador ulici c¢islo 9, nechalo udajne pre svo-

245 Tamze, f. PV-sekr., k. €. 5, Uradn}'/ zaznam, 18. 1. 1947.
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je agentky v poslednom case zhotovit' Specialne damske rucné kabel-
ky, ako i poltopanky na prendasanie sprav zo zahranicia. Tieto damske
kabelky su farby hnedej alebo ciernej, vo velkosti asi 40x30 cm, maju
dvojité dno, ktoré je velmi odborne zhotovené a tazko spozorovatelné.
Rukovdt na taskach je z dutého kovu a je obtiahnuta kozou tej samej
farby ako je kabelka. Poltopanky su kozené v roznych farbach, su vel-
mi pekného vzhladu, opdtok je duty a jeho spodnu cast kryje guma,
ktora ma zavitky a da sa odkrutit. Kabelky i poltopanky su zhotovené
v oddeleni ofenzivneho spravodajstva v Budapesti za prisneho dozoru
tamojsich organov. Agentkam sa tieto veci zapoziciavaji a po splneni
ttkolu a navrate musia ich ihned odovzdat.“*** V spominanych ukry-
toch mali agentky prevazat’ pisomné spravy a bezpecnost’ mala celej
veci venovat’ zvySenu pozornost. Hlavne z toho dovodu, ze v Case
tohto hlasenia sa ziadnu podobnu agentku nepodarilo zaistit’.

Moze sa teda zdat’ zvlastne, ze jednou z prvych krajin, s ktorou
Ceskoslovensko nadviazalo uzku spolupracu v spravodajskej oblasti,
bolo po Sovietskom zvéze a Pol'sku prave Mad’arsko. Prekvapujuce
to vSak az tak vel'mi nie je — nakoniec mad’arskym komunistom sa uz
v roku 1947 podarilo uchopit’ v §tate absolutnu moc a u ceskosloven-
skych komunistov v naSom bezpecnostnom aparate mali plné sym-
patie. Obe, mdzeme povedat, komunistické tajné sluzby vsak nasli
spolo¢nu re¢ a nadviazali spolupracu aj napriek stale prebiehajucemu
vystahovavaniu Mad’arov zo Slovenska po internacionalnej linke. Ne-
branil tomu ani fakt, Zze az do roku 1947 bolo Mad’arsko (a najmé jeho
vyzvedné aktivity zamerané proti CSR) vnimané aj na Poverenictve
vnutra ako jeden z najuhlavnejSich nepriatelov.

Po tom, ako sa mad’arskym komunistom v roku 1947 podari-
lo ziskat’ moc do svojich ruk, sa vsak situacia diametralne zmenila.
Spravodajské superenie medzi pracovnikmi Poverenictva resp. Minis-
terstva vnutra a pracovnikmi mad’arskej bezpecnostnej sluzby skonci-
lo. V Prahe sa uskutocnilo stretnutiec medzi predstavitelmi ¢eskoslo-
venskych a mad’arskych bezpecnostnych zloziek. Mad’arskt stranu
zastupovali plk. Erné Sziics a d’alsi dvaja dostojnici, Ceskoslovenské

246 SNA, f. PV-sprav,, §k. ¢. 14, Mad’arska ofenzivna spravodajska sluzba v Budapesti
—spdsob vybavovania agentiek — posielanie za hranice, €. j. 16.318/VII-2B/1947 zo
dna 3. 1. 1947.
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MYV zastupovali Dr. Zden€¢k Toman, FrantiSek Janda, Jindfich Vese-
ly a d’alsi. Slovenské Poverenictvo vnutra zastupoval Viktor Sedmik.
Ucelom porady bolo uzavretie dohody o spolupraci medzi spravodaj-
skymi a bezpecnostnymi zlozkami oboch §tatov. Stretnutie zrejme do-
padlo tspesne, podla Sedmika sa na nej zic¢astneni dohodli na tom,
ze okamzite zastavia akikol'vek ofenzivnu ¢innost’ proti druhej kra-
jine, nadviazu Gzku spolupracu a nadviazu radiotelegrafické spojenie.
Okrem toho sa cez hrani¢ny priechod Rusovce — Rajka mala uskutoc-
novat’ vymena sprav prostrednictvom kuriérov, ¢o zabezpecoval Sed-
mik a Balazova sekretarka Hana Fat'arova, ktora ovladala mad’aré¢inu.
Sedmik sa sucasne stal pre prislusnikov mad’arskej bezpecnosti kon-
taktnou osobou. Ceskoslovenska strana okrem toho sI'ubila pomoct’
v niektorych technickych otazkach.?*” Na druhy den eSte nasledovala
obhliadka Piestan a slavnostna vecera a Mad’ari sa vratili domov.

Ani podobné dohody vsak neukoncili Spionazne aktivity oboch
krajin, resp. ur¢ite nie hned’ a minimdlne sa vysSetrovali eSte niektoré
rozbehnuté pripady. Jednym z nich bol pripad Cudovita Tac¢ika, Roza-
lie Galambosiovej a Ladislava Vargu. Tac¢ik a Galambosiova sa mali
podla rozsudku spolcit’ s mad’arskym vyzvedac¢om a podporuc¢ikom
madarskej Statnej bezpecnosti Eduardom Vélentom, ktory mal za ulo-
hu na Slovensku vybudovat’ spravodajsku siet’.>*® Varga o pripade ve-
del a neoznamil to uradom. Mad’arska bezpecnost’ Valenta formalne
zatkla a ten z vizby ,utiekol” do CSR, pri¢om ho mal vyslat pred-
nosta oddelenia Statnej bezpeénosti v Miskovci Laszlé Hantos. Po
prechode hranic ho zatkla stanica NB v Tornali, odkial’ ho eskortovali
na OSB Roziava. Nasledovalo takmer mesaéné vySetrovanie na VII.
odbore Poverenictva vnitra. Od tohto momentu zac¢ina pripad skor
pripominat’ bizarnu operetu, ktord sa pochopitelne pre viacerych za-
interesovanych skoncila az prili§ prozaicky — vézenim. Nakolko iSlo
o komunistu a navysSe kamarata prednostu lu¢eneckej OSB npor. Vik-
tora Majdu, dostal Valent azyl. Mal sa zdrziavat’ v rajone tohto ura-
du a pre lu¢enecka OSB dokonca vykonéavat' ,,mensie spravodajské
ulohy* — sledovanie miestnych Mad’arov. Zacal tiez budovat’ vlast-

247 ABS, ZV-113, podsvazek 25, Zapis o vypoveédi sepsany dnesnym dnem na
zdejsim velitelstvi s obvinénym Sedmikem Viktorem, 6. 5. 1952.

248 SA BA, f. Krajsky std v Bratislave (KS BA), Tk 3002/47, Rozsudok.
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nu spravodajsku siet, do ktorej okrem Tacika stihol zapojit’ len svoju
konkubinu Rézu Galambosiovu. T4 dostala od pracovnika OSB v Lu-
¢enci za ulohu preniest’ par veci do Mad’arska pre ista pani Ruzinsk
a tuto cestu Valent vyuzil tak, ze Galambosiova sa spamati naucila list
od neho a v Miskovci ho prerozpravala Hantosovi. Neskor zacal Han-
tos s Valentom komunikovat prostrednictvom spojky — istého Gustiho
Kovaca, ktory viak pracoval ako agent pre lu¢enecka OSB. Pre do-
tvorenie operetného ramca uz len dodajme, ze identifika¢nym znakom
Valenta a jeho agentov bol maly biely psik Lili. Ziada sa uz len dodat’
epilog — Tacika sid odsudil na péat a Galambosiovu na Sest’ rokov vé-
zenia, Varga dostal osem mesiacov za neoznamenie a Valent sa zrejme
stihol vratit’ do Mad’arska a sudu sa vyhol.
Spravodajské aktivity proti Mad’arsku, ktoré bolo v rokoch 1945
— 1946 vnimané v tejto oblasti ako jeden z najvacsich protivnikov, pri-
tazili Viktorinovi a d’al§im zac¢iatkom 50. rokov minulého storocia
pocas procesu Oskar Valasek (povodne Weiss) a spol., ked’ sa vnimali
ako prejav slovenského burzoazneho nacionalizmu.

Unifikdcia

Kratko po skonceni 2. svetovej vojny boli bezpecnostné zloz-
ky na Slovensku relativne samostatné. Existovala samozrejme ista
podriadenost’ centralnemu ministerstvu vnutra v Prahe, Poverenic-
tvo vSak disponovalo rozsiahlymi pravomocami. Tento stav vyplyval
z predchadzajiceho historického vyvoja a zo skuto¢nosti, ze Sloven-
ska narodna rada a Zbor poverenikov disponovali na uzemi Sloven-
ska takymi kompetenciami, ktoré umoznovali formovat’ Statnu spravu
(teda aj policiu) podla vlastnych predstav. Nazdavam sa, Ze tu existo-
vala vicsia podriadenost’ po stranickej linke (prostrednictvom KSS),
ako po linke Statnej. Ale aj v tomto pripade to neplatilo uplne, viaceri
slovenski pracovnici bezpecnosti niesli s nel'ibost’ou mentorovanie
svojich ¢eskych kolegov a povazovali sa za rovnako kompetentnych
spravodajcov a rovnako dobrych komunistov. Aj napriek ideologic-
kej blizkosti medzi najdolezitejsimi pracovnikmi politického spravo-
dajstva a Statnej bezpecnosti na celostatnej a slovenskej Grovni vSak
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na Ministerstve vnutra existovali uz od roku 1945 silné centralizacné
tendencie,* ktoré vyvrcholili kratko po volbach v roku 1946, ked’
sa predstavitelia komunistickej strany obavali redlne hroziacej straty
vplyvu na VI. odbore Poverenictva vnttra.

Kompetentné miesta v Prahe vSak tento stav relativnej samo-
statnosti spravodajskych zloziek na Slovensku povazovali za nevyho-
vujuci, a preto uz od roku 1945 existovala silna tendencia centralizo-
vat’ spravodajské, ale aj Statno-bezpecnostné zlozky. Nazdavam sa, ze
v pripade spravodajskych zloziek je takato snaha v podstate pochopi-
telnd. V pociato¢nom obdobi fungovania nového bezpecnostného zbo-
ru, ale aj obnoveného Ceskoslovenska, existovalo mnoho nejasnosti.
A to nielen v bezpecnosti samotnej, ale aj v d’alSom vyvoji Statu. Do-
lezitou sa v tomto obdobi stala prva prazska dohoda, uzavreta 1. jula
1945, ktora vymedzila postavenie Slovenskej narodnej rady a Zboru
poverenikov. Pravdepodobne v stvislosti s flou vznikol aj prvy pokus
o akusi federalizaciu bezpecnostnych zloziek. Navrh pravdepodobne
vypracovali pracovnici Oddelenia pre Slovakov Komisie pre vnutornti
bezpecnost’ Narodnej bezpeénosti v Cesku. Cielom navrhu bolo zria-
denie Slovenského oddelenia pri Spravodajskom odbore Ministerstva
vnutra v Prahe a naopak zriadenie Ceského oddelenia pri vtedajsom ITI.
odbore PV v Bratislave. Podl'a tohto nerealizovaného navrhu mali byt
prednosta a uradnici planovaného oddelenia pri MV menovani Pove-
renictvom vnutra. Ich ulohou malo byt vedenie spravodajskej sluzby
o veciach, ktor¢ sa tykali Slovakov. Oddelenie malo mat’ podriadené
dve odbocky — pri Zemskom odbore bezpecnostnom pri Zemskom na-
rodnom vybore v Prahe a Brne. Vykonnych organov mal obom odboc-
kam pridel'ovat’ podl'a potreby III. odbor PV. Oddelenie malo sticasne
posobit’ ako spojka medzi III. odborom PV a Spravodajskym odborom
MV.2® Obdobne malo fungovat aj planované Ceské oddelenie. Svoj
zamer autor (resp. autori) vysvetlili v dovodovej sprave. Podla nej sa
opierali o prva prazskua dohodu, taktiez mali na zreteli odlisny vyvoj

249 KAPLAN, Karel: Nebezpecna bezpecnost. Statni bezpec¢nost 1948 — 1956. Brno
1999, s. 23.

250 SNA, f. PV-bezp., 8k. ¢. 442, inv. ¢. 2876, pripis Komise pro vnitfni narodni
bezpecnost v Cechach Oddelenie pre Slovakov, €. j. 147/45 zo dna 23. 8. 1945,
priloha.
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v oboch castiach republiky v predchadzajucom obdobi a tiez fakt, ze
kym v Cesku existovali $tyri politické strany, na Slovensku len dve.
Preto podl'a autora: ,,7dto rozna politicka platforma vyZaduje pre obe
Casti Statu osobitnii spravodajsku sluzbu nielen na vlastnom useku po-
sobnosti, ale i v druhej casti Statu. Pre Slovensko je to zvlast dolezite,
lebo sidlo zakonoddarneho zboru celostatneho bude Praha. Ale i pre
Cechy a Moravu je zriadenie Ceského oddelenia prave tak dolezité;
rok 1938 nam skyta jasny obraz podryvania Stdtu v jednej casti repub-
liky. Zriadenim Slovenského oddelenia, potazne Ceského oddelenia
nie je myslené utvorenie spravodajskej sluzby v spravodajskej sluzbe,
ale zriadenie Specialneho spravodajského oddelenia v ramci celkovej
spravodajskej sluzby. Zriadenie Slovenského oddelenia potazne Ces-
kého oddelenia neprieci sa ani zasade a poZiadavku SNR, Ze nemd byt
prevddzand centralizdacia a zaroven sa zriadenim tychto oddeleni dava
moznost zvladnut problémy celostatneho charakteru v spravodajskej
sluzbe.*>' Na zaver autor (autori) dodava, ze zriadenie takychto in-
$titatov by podla jeho nazoru umoznilo obom narodom Ceskosloven-
ska ziskavat’ priame spravy o verejnej mienke a politickom zmysl'ani
druhého naroda a tym spdsobom obchadzat’ trecie plochy. Navrh sa,
ako sme uz spominali, nerealizoval. O jeho osude informuje strucna
rukopisna poznamka v samotnom navrhu: .,V dosledku prazskych po-
rad s p. min. Nosekom o zriadeni ustrednej verejnej bezpecnosti pri
Min. vnutra bezpredmetné!“*?

Unifikéacia uvedenych zloziek zacala po 1. prazskej dohode na-
dobudat redlne kontury. Zaciatkom jula 1945 sa uskuto¢nilo v Brati-
slave stretnutie o niektorych nevyjasnenych kompetenénych otazkach
vnutornej spravy. Obe strany sa dohodli na niekol’kych zakladnych
bodoch: ,,4/ Za jednotné a celostatne otdzky bezpecnosti povazuje-
me zahranicne obrannu spravodajsku sluzbu. V ostatnych otdazkach
vautornej bezpecnosti rozhoduje v zemiach ceskych Ministerstvo
vautra v Prahe a na Slovensku Poverenictvo SNR pre veci vnutorné.
B/ Pre koordinaciu c¢innosti v jednotlivych oddeleniach politicke-

251 SNA, f. PV-bezp., 8k. ¢. 442, inv. ¢. 2876, pripis Komise pro vnitfni narodni
bezpecnost v Cechach Oddelenie pre Slovakov, €. j. 147/45 zo dna 23. 8. 1945,
priloha.

252 Tamze.
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ho spravodajstva u Ministerstva vnutra v Prahe a u Poverenictva
SNR pre veci vautorné v Bratislave vypracuju sa spolocne za ucasti
zastupcov ministerstva vautra a Povernictva SNR pre veci vnutorné
smernice a predpisy. Za tymto ucelom vysle Poverenictvo SNR pre
veci vautorné v ¢o najkratsom case svojich zastupcov do Prahy. (...)
E/ Aby sa kvalitne zlepsil aparat odbornych sil, pracujucich na poli
spravodajskom, bud zriadené spolocné odborné kurzy. Pocet a mend
ucastnikov tychto kurzov, usporiadanych ¢i uz doma, alebo v zahranici,
ma byt dohodnuty medzi ministerstvom vniutra a poverenictvom SNR
pre veci vautorné. F/ Poverenictvo SNR pre veci vautorné bude posie-
lat svoj patraci obeznik Ministerstvu viutra v Prahe, ktoré zase svoj
patract obeznik bude posielat’ Poverenictvu SNR pre veci vnutorné na
dalsie opatrenie. Patraci obeznik pre osoby, ktoré su t. ¢. v zahranici
a ktoré stiha ministerstvo vnutra, pot. Poverenictvo SNR pre veci vnu-
torné bude vydavany jednotne Ministerstvom vnutra v Prahe. G/ Legi-
timacie pre prislusnikov politicko-spravodajskej sluzby na Slovensku
ako i v zemiach ceskych budu jednotného typu. Poverenictvo SNR pre
veci vnutorné a Ministerstvo vnutra v Prahe sa o texte a forme do-
hodnu. H/ Vsetko ostatné, co spada do ramca vnutornej bezpecnosti
a politického spravodajstva a co nie je uvedené v tomto dojednani,
uskutocnuje a prevadza v zemiach ceskych ministerstvo vnutra a na
Slovensku Poverenictvo pre veci vautorné. CH/ Bolo dojednané, zZe
prednostom obranného oddelenia pre zahranicné spravodajstvo ma
byt Slovak.“*3

Dalsie konkrétne kroky k zjednoteniu spravodajskych zloziek
(ale este nie zloziek Statnej bezpecnosti) sa uskutocnili eSte koncom
roku 1945. Na porade u §éfa politického spravodajstva gen. Josefa
Bartika vznikla dohoda, Ze $tudijné oddelenie pri odbore politického
spravodajstva v Prahe vypracuje navrh na jednotnu organizaciu poli-
tického spravodajstva a na rozdelenie pdsobnosti jednotlivych tstredni

253 SNA, f. PV-sekr., k. & 1, inv. C. 28, Zapisnica pri prilezitosti VSeslovan-
ského zjazdu, konaného v dnoch 4. — 5. jula 1945 v Bratislave, zisli sa za-
stupcovia Cechov a Slovakov, aby v bratskej zhode pojednali o niektorych
otazkach z odboru vSeobecnej vnutornej spravy, ktoré vznikli pri prevadza-
ni dohody Ceskoslovenskej vlady s Predsednictvom SNR o vnitropolitickych
problémoch.
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a zloziek. Tento navrh sa mal nasledne prerokovat’ na zasadnuti s pra-
covnikmi zo Slovenska.?*

Najdolezitejsim medznikom snéh o zjednotenie spravodajskych
aparatov sa ale stalo az obdobie po prijati tzv. 3. prazskej dohody
v lete 1946, ktorou sa vyraznou mierou okresali kompetencie Slo-
venskej narodnej rady, poverenictiev a d’alSich tiradov na Slovensku.
V suvislosti s 3. prazskou dohodou prislo k zdsadnému obmedzeniu
samostatnosti VI. odboru PV. K takémuto kroku vSak zrejme prispel
aj tlak samotnych komunistov v bezpecnosti, ktori si po prehratych
vol'bach prestali byt isti udrzanim svojich pozicii na Poverenictve
a iniciativne Ferjencika presviedcali o potrebe viac¢sej podriadenosti
Ministerstvu vnitra. Uz 5. septembra 1946 poverenik vnatra Mikulas
Ferjencik uzavrel s Ministerstvom vnutra dohodu, podla ktorej mala
byt struktira Poverenictva vnutra, pokial’ to bude mozné, prisposobe-
na ministerstvu. Okrem toho sa mal nadviazat’ kontakt medzi jednotli-
vymi uroviiami riadenia oboch uradov.”>> Minister so svojimi blizkymi
spolupracovnikmi neskor zacali pracovat na praktickom prepéjani:
K otdzce, jak pritahnout k uzsi spolupraci Slovensko, zpravodajskou
ustrednu, za ucelem sjednoceni a prisné centralisace zpravodajské
sluzby v celé republice, bylo rozhodnuto ndsledujici: 2/ a/ zaslati VI.
odboru Poverenictva vnitra v Bratislavé pripis podepsany ministrem,
jehoz text byl schvalen a v nemz se zada na zdklade usneseni viady
ze dne 27. ¢ervna 1946, aby VI. odbor Poverenictva vnitra podaval
pravidelné zpravy o vSech zpravodajskych vécech. b/ Rozhodnuto po-
slati nékolik provérenych Cechii do VI. odboru v Bratislavé za ticelem
instruktaznim. Jako prvni budou, pocinaje dnem 1. ¥ijna t.v. poslani
ss. HoSek a Pixa z prazského ZOBu vedle tam jiz dlictho Dra Kadle-
ce. Soucasne bude vyzadan pro ZA z Bratislavy jeden urednik, Slovdk,
za ucelem zavedeni dotyku. V tomto sméru bude sledovana zdsada
reciprocity, pri cemz bude prihlizeno k tomu, aby Slovaci, prevzati do
Prahy, byli pokud mozno naprosto spolehlivi. ¢/ Soudruh Vesely byl
poveren, aby behem 14 dnii vypracoval zasadni organisacni schéma,
jehoz vedouci myslenkou bude prebudovani VI. odboru podle vzoru

254 ABS, 310-20-3, Rozdelenie posobnosti a organizacie UPZ — zaslanie, & j.
2-kab./1946, 31. 12. 1945.

255 LETZ, Robert: Slovensko v rokoch 1945 — 1948, s. 117.
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nasi organisace v historickych zemich. Umyslem je vytvoriti ze VI. od-
boru néco, co by se podobalo dnesnim stavajicim ZOBum-11. V Praze
a zemské uradovné Stb. v Praze [rukou dopisané:] dohromady. Tento
organisacni navrh bude pak ministerstvem vnitra pii nejblizsi prileZi-
tosti predlozen povereniku k vyjadreni se zZadosti o souhlas.“*

Zrejme aj v suvislosti s uvedenym rozhodnutim odletela zaciat-
kom oktobra do Bratislavy delegacia odboru Z Ministerstva vnutra
v zlozeni Bedfich Pokorny, Jindfich Vesely a Zden€k Lukes. Okrem
ucasti na porade bolo dolezité stretnutie s poverenikom vnutra gen.
MikulaSom Ferjencikom, ktory na tomto rokovani stihlasil s organi-
za¢nou unifikaciou spravodajskej sluzby v Cesku a na Slovensku. Fer-
jencik tiez prislibil podporovat’ organiza¢né snahy delegacie a vy-
hlasil, ze to povazuje za samozrejmé a nutné. Ako vel'mi si Ferjen¢ik
takymto nadbiehanim sam pod sebou pilil konar, azda ani nemusime
dodavat’.*’ Po tomto stretnuti nasledovala Pokorného prednaska o za-
sadach budovania agentlrnej siete a prace s nou. V suvislosti s na-
sledujucou predndskou o 'udovom sudnictve si zaujimavé niektoré
postrehy, ktoré LukeS v zdzname o ceste uviedol. Nadchla ho troven
pravnej vedy na Slovensku: ,,Pri tom je vsak zajimavé, zZe na Slo-
vensku, kde dosud plati mnoho madarskych zakonii, je pravni véda
modernéjsi nez u nas. Také po osvobozeni vydalo Slovensko nékteré
pravni normy, ktoré by byly velmi Zadouci i pro nase pomeéry, ale je-
Jich vydani by zde nardzelo na ustrnulé ndzory nasich pravnikii. Na
pr. na Slovensku bylo vydano nar. ¢. 105/45 S. nar. Slov. nar. rady, kde
v § 2 je umoznéno, aby osoby Stitici se prace a nespolehlivé byly
dany do pracovnich taborii. O tom roshoduje zvlastni komise na
zakladé trestniho oznameni. Pobyt v tabore je mozno stanovit az na

256 ABS, 310-22-2, Zaznam o poradg, konané dne 16. zafi vecer v byt€ s. Noska,
které se zucastnili: ss. Nosek, Koptiva, Hrsel, Pokorny, Toman, Placek, Svab,
Vesely.

257 Pochopit’ Ferjenc¢ikovo konanie skuto¢ne nie je jednoduché. Thurzo vo svojej
obsiahlej vypovedi z marca 1948 napriklad opisoval jeden vecierok (pri prilezi-
tosti povySovania slovenskych generalov), kde sa diskutovalo o politike — samo-
zrejme z pohladu Demokratickej strany. Thurzo sa tam pritomného poverenika
Ferjencika pytal, ¢i méze chodit’ na takéto vecierky, ,,...naco Ferjencik odpove-
dal, Ze takisto ako u nich, tak aj jeho sleduje VII. odbor a zZe on vie, Ze pplk.
Viktorin mu bude zajtra referovat, kde on véera bol.” Tamze, 310-61-22, Vypoved’
Dr. Thurzu diia 22. marca 1948.
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dva roky.“*® Povedané inymi slovami nadchol sa zva¢Senim moznosti
Statu zasahovat' do prav obCanov. Tato porada teda umoznila funk-
cionarom odboru Z ministerstva nielen spoznat’ situaciu a niektoré
slovenskeé Specifika, ale ziskali aj prehl’ad o organizacii Poverenictva
vnutra. Délezity tiez bol fakt, Ze na porade sa zucastnili aj vediici OBR
z celého Slovenska, a teda si delegacia odniesla pohl'ad aj na regiony.
V oktobri na MV padlo rozhodnutie, ktoré malo zabezpecit nemoz-
nost’ pripadného samostatného konania poverenika vnutra, ked’ si Mi-
nisterstvo vyhradilo riadenie spravodajskej sluzby, kym poverenictvo
malo na starosti len zabezpecovat jej riadny chod.?’

Motorom zmien na Slovensku sa v tomto obdobi stali zmeny
na prazskom MV, pricom zmeny na Poverenictve vnutra ich odzrkad-
Povali. Dia 2. decembra 1946 vznikol na Prazskom MV VII. odbor
a jeho stcast'ou sa stalo aj tzv. slovenské oddelenie (VII-SL). Vedi-
cim tohto oddelenia sa stal Bedfich Pokorny.?® To, spolu s faktom,
7e sa dovtedy do istej miery nezavislé sluzby v Cesku a na Sloven-
sku mali k sebe priblizit' a unifikovat’, bolo nepochybne dévodom
jeho Castych ciest na Slovensko. Slovenski pracovnici bezpe¢nosti sa
vSak snazili svoje kompetencie a relativnu samostatnost’ udrzat’. Ich
nielen v osobnej samol'ubosti uradnika, ktory sa nerad vzdava casti
svojich pravomoci. Komunisticki pracovnici slovenskej bezpecnosti
sami seba povazovali za dostato¢ne kompetentnych vysporiadat’ sa
s ,reakciou” ako ich Ceski spolustranici a mentorovanie kole-
gov z Ciech zrejme vnimali ako ponizujuce. Mnohi z komunis-
tov boli okrem toho hnani eSte aj mladickym radikalizmom a fa-
natizmom a zdielali silné¢ presvedcenie o vlastnej schopnosti
a predestinacii pri¢init’ sa o vybudovanie komunistickej spolo¢nosti.
Nakoniec uz niekde tu lezia zarodky budutcich obvineni zo slovenské-

258 ABS, 310-29-1, Zapis o navstéveé delegace min. vnitra, odboru Z na Slovensku ve
dnech 7. — 9. X. 1946.

259 PESEK, J.: Statnobezpe&nostné truktiry na Slovensku — od oslobodenia (1945)
k statnemu prevratu (1948), s. 203.

260 ZACEK, Pavel: V — 101. Agent, ze kterého se dalo zit. In: MEDVECKY, Matej:
Posledné a prvé slobodné (?) voI'by na Slovensku 1946, 1990. Bratislava 2006,
s. 103 — 104. K Pokornému pozri tiez: DVORAKOVA, Jifina: Bedfich Pokorny —
vzestup a pad. In: Sbornik AMV CR, & 2/2004, s. 233 — 280.
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ho burzoazneho nacionalizmu ¢i sionizmu. VSetci ¢lenovia neskorsej
skupiny Oskar Valasek a spol. (s vynimkou samotného Valaska) boli
¢lenmi bezpecnosti minimalne od roku 1945, pricom vécsina z nich
zastavala v bezpecnostnom aparate na Slovensku dolezité pozicie.
Napriklad Viktor Sedmik sa eSte v roku 1945, na zaklade Husakovych
inStrukcii, po€as poradd v Prahe snazil o zachovanie vrchného veli-
tel'stva ZNB na Slovensku. Podobne aj neskor pri rokovaniach s ¢es-
kymi kolegami sa predstavitelia VI. odboru PV snazili o zachovanie
oddelenia ofenzivneho spravodajstva na Poverenictve vnutra, mini-
malne vo vztahu k Rakusku. Toto sa aj skuto¢ne podarilo zachovat
s tym, Ze Bratislava je Rakusku skuto¢ne blizko, a Ze sa tam zdrzuje
vela slovenskych emigrantov.?®! Uvedeny stav sa udrzal zrejme az do
roku 1950.%6

Ale vratme sa spat’ k unifikacii — Pokorny v stvislosti so svojou
funkciou zrejme dostal tlohu aj dozerat’ na slovenskych kolegov a in-
formovat’ o diani na Slovensku svojich nadriadenych na Ministerstve
vnutra. Preto eSte v prvej polovici decembra 1946 odcestoval do Brati-
slavy, aby sa osobne presvedcil o tunajSej situdcii, zoznamil sa s I'ud™-
mi a podobne. V zazname, kde popisoval vysledky svojho skiimania,
nachddzame viacero zaujimavych informacii, napriklad charakteristi-
ku podrla jeho ndzoru najdolezitejSich pracovnikov, resp. takych, kto-
rych pracovny prinos pre odbor povazoval za najvacsi: ,.Zpravodaj-
sky nejschopnéjsi je vrch. komisar Velgos, ktery zpracovava material
zahranicni, Madarsko a Polsko. Dal jsem mu znovu smérnici, aby se
vitci Polsku omezil na obrannou praci a soustredil vSechny sily proti
Madarsku. Stézuje si na nedostatek prostredkit pro agenty. Ponévadz
pracuje vyzvédné velmi uispésné, navrhuji, povoliti mu z pausalu MV
vetsi castku na agenturni vydaje pro vyzveédnou praci. Rozpracovava

261 ABS, H-536/14, zapis o vypovedi Viktora Sedmika zo dia 7. 5. 1952.

262 V suvislosti s Rakiiskom uvediem este jednu zaujimava epizodu z roku 1945.
Balaz a isty kpt. Stern (moze ist’ o Mikulasa Horského, ktory sa volal pdvodnym
menom Stern) mali vtedy tdajne vykonat’ cestu do Rakuska, kde mali za ulohu
patrat’ po vojnovych zlo¢incoch. Tu vraj narazili na stopu madarského zlatého po-
kladu, ktory z Madarska odviezli koncom vojny Nemeci. Snazili sa ho ziskat, ale
dostali sa pri tom do konfliktu s francuzskymi okupa¢nymi tiradmi, dokonca ich
zadrzali. Tamze, ZV-113, podsvazek 26, Zapis o vypoveédi sepsany dnesniho dne
u zdejsiho velitelstvi s Bélem Matéjem, 17. 8. 1951.
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se dobre i proti Rakousku.“>* DalSou osobou, ktorej ¢innost’ si Po-
korny vsimol lepsie, bol mjr. Viktor Sedmik, jedna z najdolezitejSich
postav zo zaiatkov Statnej bezpeénosti. Praha viak o fiom dostala
vyrazne menej priaznivé hodnotenie ako o Velgosovi: ,,...velmi schop-
ny koncipista a organizator, na zpravodajstvi nestaci, ponévadz nema
praxe, ac mu nechybi schopnosti. Dosud kladl tézisko prace do akci
statné bezpecnostniho rdazu, a to vétsinou post festum.“** Pokorny si
podrobnejsie v§imol este dvoch pracovnikov, Mateja Béla a Teodo-
ra Baldza, oboch hodnotil ako uvedomelych a dobrych pracovnikov,
vhodnych pre bezpe¢nostny aparat: ,,Bél, velmi schopny a agilny pra-
covnik statni bezpecnosti, poctivy a plny dobré viile a snahy dosahno-
uti ve stat. bezpecnostni praci slusné urovné. Na nem vlastné spoci-
val cely vykon stat. bezpecnostni sluzby. Sam je izraelita, zahodno mu
proto vzit Zidovské veci, ponevadz je nedéla. Mjr. Baldz, nejpoctivéjsi
¢len odboru Z, partyzan a rusky parasutista, velmi snaZivy, ale poné-
vadz nevidi hned konkrétni vysledky prace, nékdy citovy a ndladovy.
Povede polit. oddéleni skupiny obran. zpravodajstvi. Schopny, pilny,
snazivy.“?® Pokorny na zaver zhodnotil, Ze na Odbore Z ako aj na
OBR pracuju ,,slusni a charakterovo vyhraneni l'udia®“, az na ,,0sob-
né averzie medzi veducimi. Konstatoval vSak, ze vdcSina pracov-
nikov (pokial’ nepracovali v policii uz predtym) su amatéri (vratane

263 Nechybalo vSak povestné ale: ,, Vrch. kom. Velgos je viak jako prislusnik byvalé
slovenské Ustiedny Statnej bezpecnosti podcernovan a vétsina prislusnikii odbo-
ru Z se k nému chova odmitave. Je to na skodu véci. Je to vskutku jediny velmi
schopny zprav. orgdn.” A UPN, f. A2/1, inv. j. 12, Utedni zdznam o vysledku ces-
ty na Slovensko ve dnech 9.-14.X11.1946. To sa samozrejme prejavilo v hodnoteni
jeho kolegov (najma komunistov): ,, Stefan [spravne Andrej, pozn. M. M] Velgos,
pracoval za ,,Slov. §tatu* na USB. Jeho presné zaradenie nepozndm. Viem viak
z rozhovoru s Fedorom Balazom, Ze jeho pocas zatknutia vypocuval Velgos. Este
si robil Balaz srandu, ako presiel Velgosovi cez rozum. Tento isty Velgos vie-
dol po roku 1945 na sprav. oddeleni Pov. vnutra oddelenie ofenzivneho spra-
vodajstva, ktoré sa hlavne vsak zaoberalo ,,Mindsentiho reakciou v Madarsku*
a okrem toho Rakiiskom. O vysledkoch tohto oddelenia sa vobec neda hovorit.
[pod&iarknuté v originali, pozn. M. M.]“ NA CR, f. UV KSC, nezaradené spisy,
MV, poznatky k pripadu I. Sucky, napisal Simon Cermak.

264 A UPN, f. A2/1, inv. j. 12, Ufedni zaznam o vysledku cesty na Slovensko ve
dnech 9.-14.X11.1946.

265 Tam:ze.
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veducich) a nutne potrebuju Skolenie, pretoze inak by islo o nie prili$
uzitoény trad. Okrem toho mal podla jeho navrhu byt aparat na Slo-
vensku bezpodmiene¢ne rozsireny najmé o l'udi, ktori vedia jednat’ so
spolupracovnikmi. V dobe jeho navstevy mal svojou troviiou zodpo-
vedat’ skor vysetrovacim komisiam ONV v Cesku. Navyse, ¢ast’ tira-
dov na vtedajsi odbor Z nazerala ako na prechodnt instituciu. Pokorny
na zaver upozoriuje, ze samotny urad bude nutne potrebovat’ vela
pozornosti (myslené z MV) a bude nutna unifikacia spravodajskych
a §tatnobezpeénostnych aparatov v Cesku a na Slovensku.26¢

Podla zachovanych nacértkov posobenia spravodajskych sieti
sa zda, ze na Slovensku tiez mali fungovat’ Oblastné spravodajské od-
bocky (OZ0), ktoré mali podliehat’ VI. odboru PV. O ich ¢innosti som
vSak nenasiel doklady a iSlo len o neuskutocneny navrh, vypracovany
v suvislosti s planovanou unifikaciu spravodajskych zloziek v Cesko-
slovensku. Je vSak pravdepodobné, Ze v ramci zjednocovania sa na
Slovensku zaviedli formy spravodajskej prace, ktoré existovali v rdm-
ci v Cesku posobiacich Zemskych odborov bezpeénosti (napr. rozde-
lenie na politické, obranné a hospodarske spravodajstvo).

Uvedena Pokorného navsteva na Slovensku vSak nebola posled-
na. PriSiel sem z poverenia prednostu VII. odboru MV plk. Frantiska
Jandu opit’ uz na zaciatku roku 1947. ISlo zjavne o Studijnt cestu vac-
Sieho rozsahu — navstivil VII. odbor v Bratislave a niekol’ko vybra-
nych OBR. Uz 4. januara 1947 (druhy den po prijazde) absolvoval
medzirezortn poradu, tykajicu sa pracovného nasadenia Mad’arov
v Cesku.”® Vecer mal Pokorny stretnutie s mjr. Sedmikom, s ktorym
rokoval o buducom programe prace odboru. Pritom vSak: ,,Mjr. Sedmik
mé upozornil, Ze Viktorin o mé navykladal po navratu z Prahy, zZe pry
Jjsem o prislusnicich celého jeho aparatu rekl, zZe jsou to idioti a kre-
téni. Musil jsem pouzit v$i své vymluvnosti, abych toto kiivé obvinéni

267

266 Tam:ze.

267 Tamze, 310-4-1, Vnitini struktura celostatniho zpravodajstvi (B).

268 Ziadal pritom, aby do Ciech neboli pracovne nasadeni: 1) Ziadny prislusnik by-
valej madiarskej armady, zandarstva a policie, ziadny Madar, ktory bol stihany
podla zdkona na ochranu republiky, ziadne ,,asocidlne zivly* (,.cikdni, tuldci

a pod“) a ziadny ,,zlo¢inec z povolani“. A UPN, f. A2/1, inv. j- 12, Slovenska ces-
ta dne 3. — 11. 1. 1947.

121



Za Cervené Slovensko

vyvratil a presvedcil Sedmika o pravdivém znéni mé slovenské zpravy.
Ztotoznil se témeér uplné s mymi vyvody a vidi chyby tak, jak je vidim
ja. Nepovazuje vsak dnes za ucelné, aby Viktorin opoustél své misto,
ponévadz by na jeho misto prisel demokrat, ktery by urcite zlomil po-
litickou linii zpravodajstvi a vautil mu linii zcela opacnou. V tom jsem
s nim souhlasil i ja. Uznava nutnost ryze spravodajské prace na Slo-
na zpravodajskou jak v oboru, tak na OBR, jez budou nyni verejny-
mi urady a ponesou nazev OSB — oblastni statni bezpecnost. Organy
zpravodajské ziistanou utajeny ddle a budou pracovat konspirativne.
Otevienou otdazkou zustdava, kde vzit lidi.“*® Na druhy den sa Pokorny
stretol so §¢fom slovenskej Statnej bezpeénosti Jozefom Il¢ikom. Na-
§li spolo¢nu re¢ a I1¢ik plne suhlasil s predstavami MV o prebudovani
bezpecnosti na Slovensku. 6. januara navstivil Andreja Velgosa, kde
nasSiel nie prave idealny stav: ,,Zjisténo, Ze viastné na celém Sloven-
sku pracuje v zahranicnim zpravodajstvi pouze ustredi (asi 15 osob)
v Lucenci s jednim exponentem. Toto oddéleni ziskava velmi mnoho
a slusnych zprav hlavné z Madarska, zpravy vsak pro nedostatek kva-
lifikovaného persondlu lezi mésic i déle, nez se dostanou do Prahy.“*™
Dna 7. januara Pokorny este navstivil Balaza, ktorého upozornil, ze
do Prahy neposiela takmer ziadne spravy, pricom by ich mal zasie-
lat’ denne. Nasledovala zdvorilostna navsteva u poverenika Ferjenci-
ka a rokovanie s Jozefom Lietavcom, ktory prejavil zaujem odist’ do
Prahy pracovat’ do spravodajskych zloziek. Pokorny potom odcesto-
val do Trenc¢ina na tamojSiu OBR.?"! Nasiel tu neutesené pomery, ked’
podla jeho hlasenia tunajSie OBR nema pokladne, karty agentov a taj-
né spravy boli ulozené v l'ahkopristupnych stoloch a aj samotny per-
sonal bol podl'a jeho hodnotenia slaby. Este v ten dent odcestoval aj do
Ziliny, kde tamojsi OBR trpel mimoriadne vel’kym nedostatkom pefia-
zi, dokonca v tom Case uz tri mesiace nemal ani na platenie prenajmu
za uradné miestnosti. Kancelarie boli dokonca vybavené poziCanym

269 A UPN, f A2/1, inv. j. 12, Slovenska cesta dne 3. — 11. . 1947.
270 Tam:ze.

271 Este predtym vSak: ,,7. 1. jsem odjel do Trencina, kde jsem navstivil a ziskal dii-
vernika HU-I, ktery podal zprdvu o pobyté vyslance Tiso na Slovensku* Bohuzial
nie je jasné, o koho ide. Tamze.
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nabytkom. Nasledujuci dent Pokorny uskuto¢nil navstevu OBR v Mar-
tine, ktory aj pri pomerne velkom regione nemal ziadne sluzobné vozi-
dlo. Pracovnici napriek tomu nemali ziadne staznosti. Potom navstivil
OBR v Banskej Bystrici, kde sa velitel’ (por. MiSeje) st'azoval najméa
na nevrazivost’ medzi OBR a NB, ktoré si navzajom vytykali stranic-
kost'. ,,Stezuje si dale na por. SNB Rolka, ktery absolvoval zprav. kurz
u HV SNB v Praze a je oblst. zprav. diistojnikem SNB v B. Bystrici.
Rolko je nepritel SSSR a nenavidi a Stve na komunisty. Ackoliv na to
prednosta OBR jiz nékolikrat upozornil a dodal material VII. odbo-
ru, nebyla zjedndna ndprava.*® NajlepSie v hodnoteni dopadol OBR
v Luéenci, kde velitel' npor. Majda (poévodnym povolanim kraj¢ir, do
ZNB sa dostal ako partizan), mal pre spravodajstvo isty ,,prirodzeny
talent”. Toto OBR malo podl'a Pokorného na rozdiel od ostatnych aj
vicsie Uspechy, a to aj napriek taz§im podmienkam: ,,Prednosta po-
ukazuje na to, ze patracka NB, ktera provadi krimindlni patrani ma
2 auta a jezdi vysetiovat kradez vepre az na konec oblasti, ale na statni
bezpecnost a zpravodajstvi neni vozidla.**”® Pokorny na zaver zhrnul,
ze navstivené OBR do toho ¢asu nemali ziadne spravy od agenturne-
ho aparatu, ktory vlastne len zacinali budovat. Pomery sa podla jeho
nazoru dali zlepsit' v priebehu niekol’kych mesiacov. Pritom spravo-
dajské a Statnobezpecnostné zlozky na Slovensku sa vobec nepodobali
na ich obdoby v Cesku. Jeho navrhy d’alej pokracovali: ,Je nutné, aby
byla v co nejkratsi dobé posilena, podle povahy rozdelena na slozku
zpravodajskou a na slozku statné bezpecnostni. To je mozné pouze tim,
ze HVSNB v Bratislavé by pro tento ucel uvolnilo z kazdého okresu
po jednom schopném prislusniku SNB, kteri by posilili OBR a stali se
slozkou stdtné bezpecnostni.“>™ Dalsim krokom k zlepeniu vykonnos-
ti malo byt’ vysielanie vSetkych byvalych partizdnov z OBR do §kol
ZNB, mali absolvovat’ kriminalisticky kurz a nakoniec by mali absol-
vovat’ spravodajské kurzy v Bratislave a v Prahe. K situacii v centre
(t. j. na VII. odbore) Pokorny zopakoval, ze cely urad stal len na nie-
kolkych T'ud’och: ,,7oto moje tvrzeni prokazuje skutecnost, ze kdyz je
techto nekolik ridicich organii zaneprazdnéno plné néjakym pripadem,

272 Tam:ze.
273 Tam:ze.
274 Tam:ze.
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nebo kdyz z nich nékdo onemocni, zastavi se automaticky cely stroj
nebo celé oddéleni a Praha nedostane jediné zpravy.“*” Na zaver Po-
korny eite upozoriioval na odlisnost’ Statnej bezpe¢nosti v Cesku a na
Slovensku. Kym v Cesku chrbticu StB tvorili vi¢§inou prislusnici by-
valej kriminalnej ¢i spravnej policie a tiez (prvorepublikovej) Statnej
bezpeénosti, na Slovensku ju tvorili najma byvali zandari. V Cesku
teda v StB pracovali do znaénej miery aj pravnici a aktuarski Gradnici,
kym na Slovensku st zZandarski dostojnici zvdc¢sa mladi I'udia bez $kol,
Casto byvali strazmajstri, povyseni za Slovenskej republiky. Po tejto
navsteve Sedmik nariadil vykonavat’ (uz spominané) kontroly (vtedy
uz) OSB po celom Slovensku (pozri podkapitolu o kontrolach OSB).
Tym vsak Pokorného ,,dohl'ad” nad slovenskou StB nekonéil.
Na Slovensku bol aj v diioch 10. az 18. februdra 1947. Pocas prvého
dna jeho pobytu sa stretol so Sedmikom, ktory ho oboznamil s vy-
sledkami kontrol Odbociek Statnej bezpecnosti. T4 bola: ,,...nemozna
a neudrzatelna. Sam [Sedmik, pozn. M. M.] zjistil, Ze nékde méli od
1. ledna t. r. jen nékolik zprav na jednoho ridiciho orgdna, celkem za
6 nedel 3 — 5 zprav nevalné ceny. Sité informdatoru a diivernikit jsou
bud’ pouze na papiie neboli kvalitné témér bezcenné.“*’® Podl'a Sedmi-
ka to bolo spdsobené zanedbanim spravodajstva a va¢sim dorazom na
Statnu bezpecnost. Sedmik k Pokorného spokojnosti navrhol niekol-
ko konkrétnych opatreni, ktoré mali tato situdciu zlepsit: a) vyradit
k statnej bezpecnosti ¢i ZNB takych I'udi, ktori sa nehodili pre spra-
vodajstvo, b) vybudovat’ urychlene StB pre vykon z prislusnikov NB,
¢) vyskolit vediicich OSB, d) vybavit’ spravodajcov materialne (pe-
niaze a technické prostriedky). Pokorny to prijal s uspokojenim uz
aj preto, Ze jeho hlasenie z decembra 1946 vyvolalo proti nemu na
Poverenictve vnutra vel’ku averziu, ,,a¢ mi neslo o nic, nez o rychlé
statni bezpecnosti na Slovensku poskodzuje jenom prestyz a vdaznost
uradu i strany. Nedopoustéji se ani tak prehmatu ze zlé viile jako z jis-
teho osobniho a politického primitivizmu zaméreného az prilis citové
a — nevécne.*?’ Sucasne Sedmik skonstatoval, ze prehliadky vykona-

275 Tam:ze.
276 Tamze, Zprava o slovenské cesté ve dnech 10. — 18. I1. 1947.
277 Tam:ze.
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vali aj Balaz, II¢ik a d'alsi, vzdy vSak s ve'mi podobnym vysledkom.
Pokorny néasledne dokladnejSie inStruoval Velgosa a Balaza a tiez
uskutocnil prednasku o hospodarskom obrannom spravodajstve.”’® Ve-
cer 11. februdra sa este stretol s mjr. Srostlikom, ktorého minister vnut-
ra Vaclav Nosek vyslal na Slovensko ako sty¢ného dostojnika k HV
ZNB. Srostlik sa postazoval, Ze je obratne odstavovany od informacii
a akejkol'vek ¢innosti a na velitel'stve ZNB v Bratislave by ho radsej
videli v role reprezentativnej figirky. Pokorny ho pri tejto prilezitosti
vyzval, aby pracoval pre neho a dal mu uz aj konkrétne lohy. Srostlik
mu nasledne prisl'ibil vybudovanie siete agentov medzi byvalymi le-
gionarmi, na Slovensku usadenymi Cechmi, ako aj prislunikmi ZNB.
O tom, ze Pokorny pocas svojich navstev skuto¢ne nezahal’al, sved¢i
aj skutocnost’, Ze sa mu aj pri tejto navsteve podarilo zverbovat’ d’al-
$ich agentov.”” Nasledovali d’al§ie prehliadky OSB, prvé sa uskutod-
nila v Ruzomberku. Podl'a Pokorného zisteni tam dokonca pracoval
21-ro¢ny chlapec, ktory neabsolvoval ani vojensku sluzbu (pricom to
bolo jednou z podmienok vstupu do ZNB). Teda ,,Byvalé sidlo An-
dreje Hlinky a hlavni ohnisko lud'dctvi obsazeno slabé a nemame od-
tud témé¥ zprav.“* V OSB Poprad situacia tiez nebola ruzova. Slaby
personal nepodal za jeden a pol mesiaca ani jednu spravu a na sluzbu
v Tatrach, ktoré uz vtedy boli strediskom turizmu a zimnych S$portov,
sa pracovnici podl’a Pokorného nazoru vébec nehodili: ,,7am musi pri-
Jjiti lidé vybrouseného spolecenského chovani, sportovci a dobri spo-

278 ,,Zpravodajstvi hospodarské (..) jehoz ukolem je sbirati vSechny zpravy, jez
umozni ucelné Celiti viem pleticham proti znarodnéni, vSem snahdam o zmare-
ni nebo zpomaleni dvouletého planu nebo viibec o poskozovani ceskoslovenské-
ho narodniho hospodarstvi ¢i o rozvrat pracovni moralky, jakoz i zejména proti
vSem pokusiim o primou ¢i neprimou hospodarskou sabotaz nebo hospodarské
vyzvédacstvi.” ABS, 310-1-5, Zatimni smérnice pro ¢innost oblastnich zpravodaj-
skych odbocek a pobocek, €. j. VI1.-237/taj.1947, 8. 1. 1947.

279 Okrem uz spominaného Srostlika aj dal§ieho: ,,Dne 12. II. t. r. ziskan pro budo-
styky, spoluzak Lettrichiiv. Obchodni cestujici s celorocni jizdenkou na drahdach
na Slovensku. Maturant, velmi inteligentni. Musi vSak byt jesté vyskolen a dostati
konkrétni ukoly. Provedu prileZitostne v breznu. Pro kratkost casu nebylo moz-
no nyni provést.” A UPN, f. A2/1, inv. j. 12, Zprava o slovenské cesté ve dnech
10. — 18. I1. 1947.

280 Tam:ze.
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lecnici, ponévadz tam ma letos prijiti na rekreaci na 8000 Anglicanii
a Americanii. Prislusnici OStB jsou prosti aZ primitivai venkované,
velmi Spatné oblecent, kteri by ve svétackém prostiedi velkohotelii ne-
mohli viibec nic delat a neovladaji cizi jazyky.“*' Pritom je zrejmé, ze
vietky OSB sa zvicsa sustred’ovali na tzv. §tatnobezpecnostni pracu
a nie spravodajstvo. Po odchode z Tatier pricestoval Pokorny so svoji-
mi sprievodcami na OSB Presov, kde viak nasli prazdny trad — vietci
zamestnanci boli sluzobne pre¢.”®* Ani situacia v Kosiciach nebola
idealna, na ofenzivnom spravodajstve tu pracovali dvaja byvali straz-
majstri prvorepublikového Policajného riaditel'stva. Obaja tak sice
mali skusenosti, ale najmé s protiSpionaznou pracou. Okrem toho sa
zameriavali skor na informacie o armade a navyse nemali k dispozicii
ziadne dopravné prostriedky a minimum penazi. Horsia situdcia bola
v Roznave, ktori Pokorny s bratislavskymi sprievodcami navstivili
14. februara 1947. Prednosta sa v tom ¢ase nachadzal na kurze a urad
tak viedol jeho zéstupca ,.byv. strojni zamecnik, ktery nema pro stat.
bezpecnostni ani zpravodajskou sluzbu nejmensich predpokladii.«*
Podobné situacia panovala aj na OSB v Rimavskej Sobote. Inak dopa-
dla uz predtym lepsie hodnotena OSB v Ludenci.

V zavere¢nom zhodnoteni eSte poukazal na fakt, ze VII. odbor
neintimoval vela vynosov prazského MV, ktoré malo v danej veci Zia-
dat’ napravu. Sucasne Pokorny povazoval za znacny tspech fakt, ze
jeho kritika sa nestretla s negativnhou odozvou, t. j. Ze vicsSina vedu-
cich pracovnikov odboru a skupin uznala opravnenost’ jeho zaverov
a uskuto¢fiuju pravidelné kontroly OSB, pri¢om sa snazia nedostatky
odstraniovat’. Na Slovensku bolo podla jeho ndzoru slabé rozdelenie
Statnobezpecnostnej sluzby a spravodajstva, pricom pri skorej vymene
pracovnikov by sa zlepSenie mohlo ukazat’ az na jesen.**

Ani vsetky uz spominané udalosti vSak nepriniesli plné zjedno-
tenie spravodajskych a §tatnobezpecnostnych zloziek v Ceskosloven-

281 Tam:ze.

282 Séfom tunajiej odbocky bol Ladislav Horidk, ktory zameriaval tirad najmé na
boj proti ukrajinskym nacionalistom. Jeho akciou bol napriklad prienik agentky
Evy KapiSovskej do Klastora bazilianov.

283 A UPN, f. A2/1, inv. j. 12, Zprava o slovenské cesté ve dnech 10. — 18. II. 1947.
284 Tam:ze.
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sku. Este v marci 1947 Ziadala Zemska tradovna §tatnej bezpecnosti
v Prahe svojim pripisom ¢. 297/47 taj.-1Il. o informaciu o organizacii
a dislokacii bezpecnostnych a najmai statnobezpecnostnych tradov na
Slovensku. Zo zachovaného pripisu MV sa teda dozvedame aktualny
stav kratko pred prijatim zakona o ZNB. Podl’a citovaného dokumen-
tu bol VIIL. odbor PV riadiacim Gradom spravodajskej a Statnobezpec-
nostnej sluzby na Slovensku a jeho kompetencie sa zhodovali s kom-
petenciami VII. odboru ministerstva vnutra. Okrem toho v tomto
obdobi na Slovensku posobilo 19 OSB. Jindfich Vesely, v mene MV,
v uvedenom pripise eSte dodal, Ze styk s bezpe¢nostnymi Gradmi na
Slovensku sa teda mal spravidla uskuto¢novat’ cez VII. odbor Pove-
renictva (v spravodajskych a Statnobezpecnostnych veciach zasadne),
v urgentnych pripadoch priamo na regionalnych utvaroch.?®

Dalgia zmena stavu nastala po prijati zakona o ZNB v roku
1947. Prijatim tohto zakona a v praxi uz spomenutym zla¢enim spra-
vodajskych a Statnobezpecnostnych aparatov sa unifikdcia v podstate
zaviSila. Aj napriek uvedenému vSak ostavali este v rukach povere-
nika Ferjenc¢ika niektoré vyznamné kompetencie, ktorych sa on ne-
pochybne aj pod zdrvujicim tlakom propagandy o tzv. protiStatnom
sprisahani vzdaval. V ramci zdberu tejto prace vSak za vrchol cen-
tralizacie povazujeme pripravné prace na vytvoreni IIl. odboru PV.
Pritom dolezitym medznikom tohto procesu nebol len uz spominany
Viktorinov navrh, ale najma porada medzi ministrom vnutra Vacla-
vom Nosekom, poverenikom MikuldSom Ferjencikom a odborovym
radcom J. Veselym, ktora sa na pode MV uskutocnila 3. janudra 1948.
Zucastneni na nej prerokovali najnalichavejSie otazky, pricom sa do-
hodli na nasledovnych veciach: a) Poverenictvo vnutra sa organizacne
prispdsobi Ministerstvu vnutra a vznikne jednotny odbor pre bezpec-
nost’ (III.). Prednostom tohto odboru sa na zaklade uvedenej dohody
mal stat’ byvaly prokurator Narodného sudu pplk. Dr. Anton Ragla?®

285 ABS, 310-20-12, Organizace statné — bezpecnostni sluzby na Slovensku, ¢. j.
VII-11031/taj., 14. 4. 1947.

286 K tomu, avSak s chybnym datovanim do roku 1946 vypovedal Frantisek Hlavaty:
., Pokud si pamatuji po prichodu s. Sirokého se spocatku vedl rozhovor o béznych
uddlostech v zZertovném stylu. Po té nékdo z pritomnych, pravdépodobne Balaz
nebo Bel nanesl, Ze prednosta IIl. odboru Poverenictva vnitra je nespolehli-
vy a neschopny a proto, zZe by mél byti z této funkce zprosten. Vsichni pritom-
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(tu treba zdoraznit’, ze A. Rasla bol v roku 1945 kratsi ¢as prednos-
tom 2. (spravodajského) oddelenia Hlavného Stabu Ministerstva na-
rodnej obrany, a teda mal so spravodajskou pracou skiisenosti) a za
jeho zastupcu mal byt menovany dovtedajsi prednosta VII. odboru
Viktorin.”*” Dohodol sa kompromis tykajici sa stiahnutia ¢eského po-
hrani¢ného pluku zo Slovenska, ked’ jeho 500 ¢lenov malo byt stiah-
nutych do Ciech (Ferjen¢ik pozadoval stiahnut' vietko) a zvysnych
1000 muzov ostalo na Slovensku, kde mali byt vyuziti k zosilneniu
ochrany hranic, najmé slovensko-pol'skych, proti banderovcom. O ich
d’alSom osude sa malo rozhodnut’ v maji 1948. Ferjencik tiez oznamil,
ze Zemské velitel'stvo NB v Bratislave uz buduje pohrani¢né stanice
NB (o sile 1 + 6). Tieto utvary viak na rozdiel od Ciech boli podria-
dené oblastnym velitel'stvam NB, a teda neboli riadené centralne (ako
tomu bolo v zapadnej Casti republiky). Dohodlo sa teda, Ze velitel'stvo
utvaru 9600 dojedna s plk. Jinym jednotnt organizaciu pohrani¢nych
utvarov, pricom tieto sa mali drzat’ niekol’kych zasad: ,,...a/ prisnd
centralizace, b/ vysokd politicka kvalifikace, ¢/ asimilace ceského plu-
ku SNB a sloven. pohran. utvaru, d/ priprava k pozdéjsimu prevzeti
ochrany pohranici spolu s financni strazi.*®®® Na porade tieZ Ferjen¢ik
suhlasil, Ze v spolupréci s Hlavnou spravou osvety ZNB vznikne pri
Zemskom velitel'stve ZNB v Bratislave mensia skupinka schopnych
0s0b, ktoré by zabezpecili vyuzivanie rozhlasu pre propagaciu bez-
pecnostnych zloziek.?® Zucastneni sa na porade okrem toho dohodli
na tom, ze vo veci ,,slovenského sprisahania® sa musi ¢im skor usku-
tocnit’ sud, Poverenictvo malo vydat’ obdobnt brozuru, ako vydalo

ni zastavali stejné stanovisko a zZadali, aby na misto prednosty byl dan spolehli-
vy a dobry soudruh. Do této funkce byl navrhovan pplk. Dr. Rasla, k cemuz se
s. Siroky vyjadril, e Rasla je schopny, aviak stoji zde problém, zda bude
Svobodou uvolnén.” ABS, H-536/9, Zapis o vypovédi sepsany u zdejsicho velitel-
stvi s obvinenym Hlavatym Frantiskem, 27. 6. 1952.

287 Ako vidiet z vyssie uvedeného toto sa neuskutocnilo a prednostom odboru ostal
Viktorin.

288 ABS, 310-20-4, Ufedni zaznam o poradé mezi ministrem vnitra, poverenikom
vnitra a o. 1. Veselym, ktera se konala dne 3. ledna 1948 dopoledne v ministerstvu
vnitra.

289 Tumze, Utedni ziznam o poradé mezi ministrem vnitra, poverenikom vnitra
ao.r. Veselym, ktera se konala dne 3. ledna 1948 dopoledne v ministerstvu vnitra.
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celostatne MV. Poverenik tiez ,,dostal za ulohu* odpovedat’ na ,,utoky
proti VII. odboru PV na najblizom zasadnuti Ustavodarného narodné-
ho zhromazdenia. Na tej istej schodzi mal poverenik predstavit navrh
»preventivnych opatreni proti l'udactvu na Slovensku®. Tieto opatrenia
mali obsahovat’ nasledujuce body: ,,1/ a/ Ve véci slovenské emigrace:
vyzadati si nejvyznacnéjsi slov. emigranty jako valecné zloc¢ince, b/
majetek 2/ Odstraniti nekolik biskupii, resp. vyznamnych cinitelii slo-
venského duchovenstva. 3/ Zbaviti volebniho prava vyznamné cinitele
luddctva, zejména funkcionare HG, HSLS, HM v poctu ca. 15-20.000
osob. 4/ povyseni zaslouzilych pracovnikit VII. odboru bude jak p. po-
verenikom, tak p. ministrem vnitra urychlené provedeno.“*°
Unifikacia bezpe¢nostnych zborov sa teda do zna¢nej mie-
ry uskutoc¢nila az v marci 1948, uz sice bez povol'ného, ale predsa
len nie komunistického poverenika Ferjencika, ktory sa kratko po
februarovom prevrate svojej funkcie vzdal a emigroval do zahranicia.
Do Prahy pricestovalo v podstate vedenie bezpe¢nostného aparatu na
Slovensku, novy poverenik Daniel Okali, za Statnu bezpe&nost’ a spra-
vodajstvo Viktorin, Il¢ik a Sedmik, uniformovant a kriminalnu policiu
zastupovali FrantiSek Lipka a Jozef Vrazda. Na porade predstavitel'ov
ministerstva a Poverenictva vnutra diia 4. marca 1948 minister Nosek
zdoraznil potrebu v ¢o najkratSom case presadit’ jednotnti organizaciu
ZNB a prisnu centralizaciu.”' Néasledne prebehli porady, ktoré sa uz
zameriavali na jednotlivé okruhy. Z nasho pohl'adu bola délezita po-
rada veducich spravodajskej a Statnobezpecnostnej sluzby. Slovenské
Poverenictvo vnutra na nej reprezentovali Sedmik a Il¢ik, MV Vesely,
Hora, Milén, Cerny a Hiibek. Uznesenie z porady nadvizuje na pred-
chadzajuce tendencie, ked’ sa zucastneni dohodli na nutnosti unifiko-
vat’ spravodajsky aj Statnobezpecnostny aparat, nutnost’ personalneho
posilnenia oboch zloziek?*?, nutnost’ zostrenia boja proti hospodarske;j

290 Tamze, Ptiloha k zaznamu o poradé mezi ministrem vnitra, poverenikom vnitra
ao. 1. Veselym, ktera se konala dne 3. ledna 1948 dopoledne v ministerstvu vnitra.

291 Tamze, 310-29-5, Porada se zastupci povéienectva vnitra dne 4. 3. 1948.

292 Podla Veselého bolo potrebné personalne aparat zdvojnasobit, ¢o malo znamenat’
okamzité pribratie 250 ,,preverenych spolahlivych partizanov a inteligentnych
robotnikov*®.
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reakcii, nutnost’ rychlo, ale premyslene verbovat’ novych agentov
(podl'a Veselého sa bolo treba zamerat’ na stredné funkcionarske kadre
DS, Strany slobody a HSLS) a nakoniec sa uzniesli rychlo dobudovat’
technicky aparat.””

Definitivna unifikacia §tatnobezpeénostného aparatu v Cesku
a na Slovensku sa vSak uskutocnila az k 1. januaru 1949, vznikli Kraj-
ské velitel'stva Statnej bezpeénosti, usporiadané podla nového admi-
nistrativno-spravneho ¢lenenia Ceskoslovenska.?

293 Tamze, Porada vedoucich zpravodajské sluzby a statné-bezpecnostni sluzby
z historickych zemi i ze Slovenska, konana dne 4. bfezna 1948 v kancelafi
p- o. . J. Veselého.

294 KAPLAN, K.: Nebezpecna bezpecnost, s. 24. O postupnych krokoch smeruja-
cich k unifikacii po februari 1948 pozri aj: PESEK, Jan: Statna bezpe¢nost’ na
Slovensku 1948 — 1953, s. 34 — 42.
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Délezitym prostriedkom prace policie a spravodajskych sluzieb
boli vzdy jej spolupracovnici. V skiimanom obdobi (samozrejme nie-
len vtedy) sa existencia a kvalita agenttrnej siete povazovala za jednu
z klaCovych podmienok uspesnej prace. Spolupracovnici sa delili na
dve zakladné kategorie — agentov a dovernikov, za tretiu kategoriu
by sa dal povazovat’ prechodny stav pocas preverovania zacinajiiceho
spolupracovnika. Co sa tyka evidencie spolupracovnikov, spoiatku sa
pokracovalo v praxi, ktord sa uplatiovala aj v predchadzajtacich obdo-
biach. Existovali ich zoznamy, neviedli sa vSak k nim zvlastne zlozky
(spisové obaly). Ich spravy sa zakladali do spisov a ak boli spisy vyba-
vengé, i8li spolu s nimi ad acta. Zmena zrejme prisla az po tom, ako VI.
odbor vydal vynos 6886/46 z 1. 12. 1946. Tento dokument sa autorovi
bohuzial’ nepodarilo najst’, takze nie je jasné, aké zmeny priniesol.

Zachovali sa vSak pokyny z neskorsiecho obdobia. Podl'a Smer-
nic pre organy politického spravodajstva boli agenti definovani ako
osoby, ktoré podavaju spravy za financnt protihodnotu. Pri praci
s nimi boli pracovnici nabadani k opatrnosti a preverovaniu sprav, ich
vyuzivanie sa vSak odporucalo aj napriek negativnemu postoju oby-
vatel'stva. VSeobecne sa odporucalo novych agentov poverit' najprv
mensimi lohami a az po osvedceni sa va¢§imi. Smernice tiez spo-
minaju vyuzivanie agentov — provokatérov, pricom ich ¢innost’ bola
oznacena za zavrhnutiahodnu a pred sidom neobhéjitenu. Pri praci
s agentami sa tieZ upozornovalo na nutnost’ konspiracie.

Na druhej strane za dovernikov kvalifikovali smernice také
osoby, ktoré s policiou spolupracovali dobrovolne a bez naroku na
finan¢ny honorar — jednoducho ,,...z viasténeckého citéni jako svou
obcanskou a mravni povinnost.“*> Aj tieto osoby mohli pochadzat’
zo vsetkych vrstiev spolocnosti, pricom za mimoriadne hodnotnych
boli povazovani zamestnanci verejnych ustanovizni (priemysel, naro-
dohospodarstvo, financie, doprava atd’.). Odporuacalo sa tiez ziskavat
dovernikov spomedzi zamestnancov colnych tradov a pohrani¢nej
straze, vlakového personalu, pracovnikov pdst, hotelov, kaviarni ¢i
kréiem, Soférov ako aj ,,zivnosti, ktoré maju styk s publikom®. Zvlast-

295 ABS, 310-34-5, Smérnice pro organy politického zpravodajstvi.
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na pozornost’ sa mala venovat sieti dovernikov v pohrani¢nych oblas-
tiach, ale aj oblastiach, ktoré obyvali vécsie skupiny I'udi inych (mys-
lené zrejme neslovanskych) narodnosti. ZvySena pozornost’ sa mala
tiez venovat’ miestam, kde sa nachadzala vécsina prislusnikov zakaza-
nych pravicovych stran.?”® Zaujimavé pritom je, ze podl'a citovanych
smernic mali dovernici svoje spravy podavat’ ustne, pisomne len vo
vynimo¢nych pripadoch.

Vedenie VII. odboru vydalo koncom roku 1947 samostatné
smernice o spravodajskych spolupracovnikoch. V nich sa konstatova-
lo, ze uspesné plnenie spravodajskych uloh je zavislé aj od rozsiahlej,
spolahlivej, citlivej a vykonnej spravodajskej siete, ktora by mala sia-
hat’ do vSetkych dolezitejSich miest a vrstiev obyvatel'stva.

Kazdy spolupracovnik sa mal po zverbovani preverovat’ mini-
malne po dobu 6 az 12 mesiacov (v zavislosti od kvality prinasanych
informaécii), priCom az do preverenia sa mal takyto ¢lovek oznacovat
ako informator. Len prevereny spolupracovnik bol nasledne oznaco-
vany ako dovernik, agenti, podobne ako podl'a smernic citovanych
vyssie, boli spolupracovnici, ktori za spravy dostavali (zvac¢sa) financ-
ni odmenu.?” Smernice d’alej konStatovali, ze ,,Vsetkych spravodaj-
skych spolupracovnikov nazyvame v spravodajstve tzv. spravodajsky-
mi organmi vyvkonnymi a organov, ktori ich cinnost riadia, a to priamo,
nazyvame spravodajskymi organmi riadiacimi nizsimi. Organy, ktoré
spravodajsku cinnost usmernuju a kontroluju, nazyvame spravodaj-
skymi_organmi riadiacimi vyssimi.“*® Spolupracovnici sa museli sa-
mozrejme preverovat. Uz pri ziskani typu na mozného spolupracov-
nika si potencialny riadiaci organ mal vyziadat’ od vecne prislusnej
stanice ZNB spravu o mravnej, Statnej a politickej spol'ahlivosti da-
nej osoby (z kon$piracnych dovodov sa to malo robit’ vzdy v ,,baliku*
s niekol’kymi d’al§imi osobami). Pracovnik sa nasledne mal obratit’ aj
na VIIL. odbor PV, kde doty¢nu osobu vylustrovali v centralnej eviden-
cii a len ak sa ani pri tomto radnom tkone nenasli ziadne nedostatky,
mohlo sa prikrocit’ k verbovaniu. Kazdy druh spolupracovnikov sa
pritom evidoval na osobnitnom harku, t. j. osobitne boli evidovani

296 Tam:ze.
297 ABS, f. S/2. Sk. & 292, Smernice o spravodajskych spolupracovnikoch.
298 Tam:ze.
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informatori, dovernici aj agenti. Pritom sposob vedenia evidencie bol
veelku zaujimavy. Na samostatnom liste, oznacenom vel'kym tlace-
nym pismenom A, bol zapisany zoznam spolupracovnikov jedné¢ho
druhu — zoznam vSak nemal Ziadne vysvetlenie a nebol tu uvedeny ani
dovod spisania zoznamu. Jednoducho v kolonkach boli uvedené meno
a priezvisko osoby, bydlisko, ulica, ¢islo domu a datum a miesto na-
rodenia danej osoby. Na druhom samostatnom liste (B) sa vypractval
zoznam spolupracovnikov zo zoznamu ,,A“, priCom ani na tomto zo-
zname nebol ucel jeho spisania uvedeny. Tu malo byt uvedené za-
mestnanie spolupracovnika, jeho krycia znacka, krycie ¢islo, krycia
adresa, na ktoru posielal svoje spravy a poznamka (napr. aké jazyky
spolupracovnik ovlada). Krycia znacka sa mala podl'a smernic vybe-
rat’ napriklad podla zal'ub, povahy spolupracovnika a pod., ale tak,
aby ho to neprezradzalo. Krycie ¢islo pozostavalo z viacerych zna-
kov. V smerniciach bolo ako priklad uvedené krycie ¢islo IN-D/K-16.
Z neho cCiastka IN zamenanala, ze ide o nahodného informatora,
D prezradzala, ze ide o osobu zo Slovenska, K bolo prvym pisme-
nom jeho krycieho mena a napokon 16 bolo 'ubovolné ¢islo pridelené
spolupracovnikovi, pod ktorym ho viedli v evidencii.?*® Pritom jed-
notlivé OSB mali pridelené &iselné rozhranie: OSB Banska Bystrica
1 — 1000, OSB Bratislava 1001 — 2000, OSB Humenné 2001 — 3000,
OSB Komarno 3001 — 4000, OSB Kogice 4001 — 5000, OSB Levice
5001 — 6000, OSB Levoca 6001 — 7000, OSB Luéenec 7001 — 8000,
OSB Michalovce 8001 — 9000, OSB Nitra 9001 — 10000, OSB Poprad
10001 — 11000, OSB Presov 11001 — 12000, OSB Rimavskéa Sobo-
ta 12001 — 13000, OSB Roznava 13001 — 14000, OSB Ruzomberok
14001 — 15000, OSB Trenéin 15001 — 16000, OSB Trnava 16001 —
17000, OSB Turéiansky Svity Martin 17001 — 18000 a napokon OSB
Zilina 18001 — 19000. Pritom kazda tisicka sa na jednotlivych OSB
delila tak, ze prvych 250 ¢isel mali k dispozicii referenti pre obranné
spravodajstvo, druhych 250 cisel referenti pre hospodarske spravo-
dajstvo, d’alSia stovka Cisel sa rezervovala pre politické spravodajstvo
a napokon 400 zvysnych iSlo pre zahrani¢nu obranu.

Je samozrejmé, ze oba spominané zoznamy (A aj B) nesmeli
byt ulozené spolu a mali byt drzané pod zamkom. Pritom pracovnici

299 Tam:ze.
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nemali o svojich spolupracovnikoch informovat’ ani kolegov. Zozna-
my spolupracovnikov viak nemali viest’ prednostovia OSB, ale len
samotni pracovnici, ktori s nimi prichadzali do kontaktu.

Okrem toho sa evidovali aj spolupracovnici, s ktorymi bola spo-
lupraca ukoncena. K tomu mohlo prist,, ak sa zistilo, Ze spolupracovnik
ma ,,mravné nedostatky* — provokatéri ¢i podvodnici, ktori prinasaji
nepravdivé spravy, ale aj osoby, ktoré pocas jedného roka nepodali ani
jednu spravu, aj ked’ boli pravidelne (asi v dvojmesacnych interva-
loch) urgovani. Pracovnici bezpecnosti si okrem toho mali na kazdého
spolupracovnika zriadit' samostatny obal, do ktorého potom ukladali
ziskané spravy.

Ako sme uz spominali, na VII. odbore Poverenictva vnutra sa
viedla Ustredna evidencia dovernikov a agentov, podvodnikov a pro-
vokatérov ako aj spolupracovnikov, s ktorymi bola ukoncena spolupra-
ca. Jednotlivi pracovnici z regionov mali pritom do Bratislavy zasielat’
o svojich spolupracovnikoch vsetky informacie, na zdklade ktorych
mohli potom pripravovat’ ich hodnotenia.

Citované smernice okrem toho ziadali, aby kazdy pracovnik
v priebehu jedného roku ziskal najmenej 15 — 20 spol'ahlivych dover-
nikov a mal aspon 60 — 80 pravidelnych informatorov.3®

Vsetky spravy a informacie sa mali roztriedovat’ do evidencie
osobnej a vecnej. Evidovali sa predovsetkym osoby usvedcené ¢i po-
dozrivé z protistatnej ¢innosti, dovernici vsetkych druhov, spravodajski
podvodnici, ¢eskoslovenski obCania vizneni v zahranici z politickych
dovodov, dezertéri, vojaci, nachadzajuci sa v CSR, osoby podozrivé
z vyzvedacstva Ci sabotaze, kolaboranti ako aj byvali politicki vézni,
osoby, ktor¢ boli nie¢im vyznacné, cudzinci, hl'adané osoby, funkciona-
11 rozpustenych stran a iné. Vo vecnej evidencii mali byt’ zaznamenané
dislokacie armady a ZNB, uradné zborniky, vestniky a vynosy, tlaco-
viny, tlaCové agentury, propagacna literatira a informacné elaboraty
o CSR, dolezité podniky, spolky a organizécie, politické akcie, viznice,
detektivne a informacné kancelarie, sikromné kluby a herne, adresare,
podozrivé adresy, inzeraty, vSetky vysielacie stanice, poznavacie znac-
ky dopravnych prostriedkov, sikromné komunikacné linky a chovatelia
postovych holubov, zistené metody prace zahrani¢nych spravodajskych

300 Tamze.
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sluzieb a iné. Takéto rozdelenie platilo aj podla smernic vydanych
v roku 1948, ktor¢ vsak definovali aj jednu novinku — konspirativny byt.
Ten smerice definovali ako miesto, kde mimo uradnej pody prichadza-
lo k styku riadiaceho organa s dévernikom, pri iom ma spravidla do-
chadzat’ k podavaniu Gstnych ¢i odovzdavaniu pisomnych sprav, pricom
takto ziskany material tam nikdy nesmel ostavat’ cez noc, ale pracovnik
mal povinnost” ho ulozit’ na inom, bezpe¢nom mieste.*"'

Ani uvedené smernice, ktoré definovali jednotlivé kategorie,
vSak nezabranili tomu, aby vznikali r6zne nezrovnalosti. Je samo-
zrejmé, Ze prax prinasa rozne pripady ¢i okolnosti, na ktoré nemézu
ziadne smernice pamétat,, okrem toho sa vsak stretdvame s tym, ze za-
mestnanci sa snazili zlepSovat’ Statistiku svojej agentlry, ked’ napr. aj
prilezitostnych informatorov klasifikovali ako regularnych spolupra-
covnikov. Na tiito situaciu reagovala zacCiatkom aprila 1948 pomdcka
,O nazvech zpravodajskych spolupracovniki“ s vyzvou na kontrolu
evidencie spolupracovnikov a upozornenim, aby jednotlivé OSB oca-
kavali ,,centralizovanu inventuru® agenturnej siete. Agenturna siet’
bolo teda suhrnné oznacenie pre vsetky typy a druhy spravodajskych
spolupracovnikov. Spolupracovnici (termin agent sa odportcalo ne-
pouzivat’ preto, Ze toto slovo sa uz v tom case vnimalo pejorativne) sa
delili na tri zdkladné kategorie: 1) dovernici a ini prvotriedni agenti,
2) dovernici — kandidati a ini agenti — kandidati a 3) stali informatori.
Najvyssim typom bol teda dovernik (v evidencii vedeny pod skratkou
»A*), ktory si bol svojej spoluprace vedomy, bol aj formalne viaza-
ny (pisomne alebo ustne), overeny, staly a spolahlivy. Dovernik mal
tiez pracovat’ z vnutorné¢ho presvedcenia; ani to vSak nevylucovalo
moznost’ jeho odmenovania. Ak u takejto osoby prevazovali materi-
alne dovody nad ideovymi, mal byt v evidencii vedeny pod skratkou
»AP“ 392 prislusnici ho v8ak mali vychovavat’ tak, aby u neho postupne

301 Tamze, 310-34-7, Zatimni smérnice pro politické zpravodajstvi, 1948.

302 ,,Znacka A byla volena jako prvni prismeno v alfabete, aby vyjadrila nejspolehli-
vejsi druh agenturniho spolupracovnika, t. j. pevné vdazaného ditvérnika, jenz se
osvedcil. (..) Znacka AP byla volena proto, aby pismenem P /profesiondl, pro-
spechar, penize, pohnutky/ bylo upozornéno, ze sice jde o prvotiidniho agen-
turniho spolupracovnika kategorie A, Ze vsak nesplituje predpoklad proto, aby
pravem byti nazyvan divérnikem.” ABS, 310-34-13, O nazvech spravodajskych
spolupracovnikd.
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prevladli ideologické dovody spoluprace. Dovernik — kandidat (AK)
bol vedomy a formalne viazany spolupracovnik, ktory sa vSak eSte
naplno neosvedcil. Takisto ako v predchadzajlicom pripade, ak jeho
spolupraca s policiou bola zalozena na baze materialnych vyhod, mal
byt oznacovany ako agent — kandidat (AKP). Pokial’ spolupracovnik
nebol formalne viazany, iSlo o staleho informatora (SI, SIP pre l'udi
motivovanych primarne odmenami) — od takéhoto cloveka bezpec-
nost’ dostavala pravidelné a v podstate spol'ahlivé spravy. Prilezitostni
¢i nahodni a neviazani informatori sa za sucast agentirnej siete ne-
mali povazovat. Zaujimavé je, ze niektori osvedéeni dovernici mohli
za urcitych okolnosti prebrat’ ulohy riadiaceho organa a sami viest’
siet’ spolupracovnikov, a citovana pomocka dokonca pripastala, aby
takyto ¢lovek dostaval za svoju ¢innost riadny plat. Takyto ¢lovek bol
oznaGovany skratkou ,,AA* 3%

Najhodnotnej$imi spolupracovnikmi vsak zvyc¢ajne byvaja l'u-
dia, ktori spolupracuju z presvedcenia, zZe robia dobrt vec. V skiima-
nom obdobi existovalo pomerne vel'a takychto I'udi, i§lo Casto o ¢lenov
komunistickej strany, ktori vSak podavali aj informécie pre bezpec-
nostné zlozky. Ako priklad mézeme uviest’ komunistu Ernesta Otta,
pracovnika Poverenictva Skolstva, ktory bol spolupracovnikom nie-
len Statnej bezpe&nosti (Matej Bél), ale aj OBZ (Stefan Gal).** Otto
okrem toho daval $éfovi politického spravodajstva Balazovi typy na
spolupracovnikov, ktorych cheeli vyslat’ do zahranicia, a tiez pomahal
v zaobstaravani krycich dokumentov pre tychto 'udi.*® Pritom vsak:
»Pokud je mi znamo a pokud se pamatuji, tak Ernest OTTO vazanym
spolupracovnikem stb nebyl, neb to nebylo zapotrebi, neb se jednalo
o clena KSS, ktery nam vidy vychadzel vstric a v nasich poZadavkech
nam vzdy vyhovoval.*** Podobnym pripadom bola napriklad aj svoj-
razna postava slovenskej spisovatel'skej obce Katarina Lazarova, kto-

303 Tamze. O vyvoji kategorii spolupracovnikov v rokoch 1947 — 1989 pozri: ZACEK,
Pavel: ,,Ostra zbraii“ Statnej bezpeénosti. Spolupracovnici politickej policie
v smerniciach pre agentirno-operativnu pracu, 1947 — 1989. In: Pamét’ naroda,
uvodné ¢islo, 2004, s. 4 —27.

304 ABS, A8-105-111.
305 Tamze, Protokol o vypovedi Teodora Balaza zo dna 1. 9. 1954.
306 Tamze.
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rd zaciatok svojej spoluprace pri vysluchu zaciatkom 50. rokov mi-
nulého storocia opisala nasledovne: ,,Dalsi nase setkani bylo v dubnu
neb v kvétnu 1946, kdy mné navstivil [Teodor Balaz, pozn. M. M.]
v mém byté v doprovodu Viasy BUNCAKOVE a to mné vyzval, abych
spolupracovala s bezpecnosti, ale to jsem jeho navrh odmitla. Kratce
po volbdch jsem BALAZE sama zavolala, Ze souhlasim s jeho navrhem
o spolupraci s bezpecnosti.*>" Takato , kamaratska“ prax (Otto napri-
klad spolupracoval aj so svojim kamaratom z mladosti FrantisSkom
Hagarom, ktory v tom &ase pracoval v StB) viak zanika po uskutoéne-
ni prevratu v roku 1948, ked’ sa postupne agenda StB , oficializovala“
a napriklad aj na Otta vypracovali uz Standardny navrh na viazanie
v pisomnej podobe.

Existovali aj iné pripady, napriklad podl'a uz citovanej Pokorné-
ho spravy to viak v itvodnom obdobi nebolo vobec jednoduché. Urad
nebudoval agenttrne siete (dovernikov, informatorov a agentov). Pod-
I'a jeho nazoru bola celd agentra viac—-menej len na papieri a nepoda-
va takmer ziadne spravy. Medzi spolupracovnikmi vSak nechybali ani
kuridznejsie pripady, ¢i vyslovené zneuzivanie sluzobného postavenia
pre sukromné ucely. Tak napriklad Juraj Glazer mal istt ,,spolupracov-
nicku®, s ktorou sa stretaval v konSpirativnom byte na Kriznej ulici.
Tato zena, pracovnicka Casopisu Tribina, mu pritom ziadne poznatky
nedéavala — mali spolu pomer. Podobnt ,,spolupracovnicku‘ mal udaj-
ne aj v Piestanoch.’%®

Praca s agentarou v skimanom obdobi prindsala aj iné uskalia.
Stavali sa pripady, ked’ napriklad v slovensko—mad’arskom pohrani-
&i pracovali na OBR (resp. OSB) l'udia, ktori neovladali mad’aréinu
a pod. Obcas najdeme aj staznosti na ,,slaby intelekt” niektorych pra-
covnikov regionalnych utvarov. Pritom je zaujimavé, ze VI. odbor,
ktory mal pdsobit’ ako istym spdsobom ,,centrala®, ni¢im podobnym
v skuto¢nosti nebol. VI. odbor bol totiz este v roku 1946 prvoinstancny
urad, ako obycajna zandarska stanica, posobnost’ v§ak mal celosloven-

307 ABS, ZV-113, podsvazek 26, Zapis o vypoveédi, sepsany na zdej$im velitelstvi
se svédkem: Lazarova Katarina, 15. 5. 1952. V ramci tejto vypovede Lazarova
tiez spomenula, Ze ju neskér zverbovali aj Bél s Cermakom, ktorym podavala
informacie aj v pripade Bugar — Kempny a d’alSich (napr. akcia MONACO). Pozri:
JABLONICKY, Jozef: Podoby nasilia. Bratislava 2000, s. 195 — 220.

308 ABS, H-536/8, zapis o vypovedi Simona Cermaka zo dita 8. 4. 1952.
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sku. Ak sa totiz objavila nejaka protitatna ¢innost’, pracovnici odboru
tam odcestovali a riesili to sami, resp. Ciasto¢ne v spolupraci s OBR.
A to aj napriek tomu, ze OBR byvali vybavené spojovacimi prostried-
kami (radio, d’alekopis, telefon). A v neposlednom rade aj v tejto ob-
lasti sa prejavila uz spominanad nevyhoda (Ciasto¢ného) budovania
bezpecnostného zboru na zelenej luke — novi pracovnici v spravodaj-
skej sluzbe prinasali staré tskalia. V prvom rade neskuseni pracov-
nici nevedeli pracovat’ s agenturou: ,,Stali sa pripady, zZe doslé spra-
vy ziskané z agenturnych pramenov boli falosné, provokativne a pod.
Nariadujem Vam, aby ste pri vybere 0sob dovernikov, informatorov
a agentov venovali ndleZiti a zvySenu pozornost, tieto bedlive pozoro-
vali, s kym sa stykaju, ¢i nemaju styk s cudzim spravodajstvom alebo
aktivnymi osobami fasistickych prvkov na Slovensku (byv. HG, HM,
HSLS, FS, DP a pod.).**" Pracovnici bezpeénosti mali teda dokladne
preverit’ kazdého potencialneho spolupracovnika a taktiez tych, ktori
spolupracovali uz v ¢ase vydania uvedeného rozkazu. V pripade, ak
by sa predsa len referent rozhodol vyuzit ,,sluzby* ,....osoby z radov
byvalych fasistov, Nemcov alebo Madarov...**'°, mal o tom doty¢ny
pracovnik podat’ oznamenie na VI. odbor PV. Tu takéhoto spolupra-
covnika zaradili do evidencie s poznamkou ,,opatr. — pre zvlast. ucely*.
O neskusenosti pracovnikov aparatu sved¢i mnozstvo zachovanych
dokumentov: ,,V poslednej dobe boli podriadenymi sprav. organmi
dodané velmi zavazné spravy. Ked' boli spravodajsky zhodnocované,
ukazalo sa, zZe su bud’ nepravdivé, alebo tak velmi prehnané /:miesto
10.000 demonstrantov udavaju pocet 40.000./, Ze ich vyuZitie bolo pre
politické spravodajstvo blamazou a ostudou. Takyto novinovy sposob
dodavania sprav, ktory sleduje moment bombastickej senzacnosti a nie
uradnej nestranickosti a vecnosti, je nepristupny.“*'" Problémom teda
neboli len konfidenti, ale aj samotni prislusnici. A to do zna¢nej miery
asi aj v tom, ze nevedeli napriklad presne ohodnotit’ seridznost’ zdroja
informacie (pritom to samozrejme nemusel byt len spolupracovnik).

309 SNA, f. PV-sprav., $k. ¢. 3, organizacia politického obranného spravodajstva —
budovanie dov. siete, €. j. 1720/VI-11/2-1945 zo dna 12. 12. 1945.

310 Tamze.

311 SNA, f. PV-sprav,, $k. ¢. 8, kvalifikacia sprav, ¢. j. 10710/VI-11/5-1946 zo dina
23.7. 1946.
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Stavalo sa, ze si napriklad po vytazeni spolupracovnika neoverovali
zdroj jeho informaécii a pod. Preto vedenie VI. odboru trvalo na tom,
aby spolu so spravou centralu informovali aj o povode informacie
a toto malo byt na sprave aj jasne vyznacené. Kazda sprava mala teda
obsahovat’ aj zdroj, t. j. ¢i je ziskand z pisomného originalu, alebo
odpisu, ¢i z priameho rozhovoru s aktérom zo spravy, alebo z druhych
&i tretich ust. Ci islo o spravu §irent v rAmci $epkanej propagandy, ¢i
ju informator zachytil len ndhodou pri rozhovore okoloidtcich chod-
cov ¢i spolucestujtcich, pripadne sa o tom dozvedel z novin, rozhlasu
a pod.

Za spomenutie stoji este jeden netradi¢nejsi aspekt prace s agen-
turou — v Case vSeobecného nedostatku po skonceni vojny finanéné
odmenovanie spolupracovnikov prestalo byt atraktivne. Na realnej
hodnote ziskali niektoré nedostatkové tovary. Napriklad v novembri
1945 na Poverenictve pristupili k tomu, Ze zacali konfidentov vyplacat’
cigaretami, v tomto konkrétnom pripade rumunskymi.*'> S normali-
zéaciou povojnovych pomerov sa to vSak samozrejme menilo a spolu-
pracovnikov zacali vyplacat’ v peniazoch. V roku 1946 dostali pracov-
nici pravo disponovat’ so svojim osobnym spravodajskym pausalom.
Referenti mali k dispozicii po 1000 korin na mesiac a prednostovia
oddeleni a séfovia OBR po 1500 kortin mesac¢ne. Tato suma bola sice
schvalena az v maji, avSak so spitnou platnostou od 1. aprila 1946.3"3
Zaujimavé je, ze na potvrdenkdach, ktoré davali konfidentovi, sa nemu-
sel nachadzat’ jeho podpis, ale stacil podpis pracovnika, ktory peniaze
vyplatil.*'* Ako zaujimavost’ moZzeme uviest’, Ze spravodajski pracov-
nici Poverenictva vnatra museli prave v januari a februari 1948 riesit
pomerne kuriézny problém - nedostatok penazi v tzv. ¢iernom fonde
— i8lo o peniaze na spravodajsku ¢innost’, ur¢ené do znacnej miery na
vyplacanie konfidentov. Pocas predchadzajuceho polroku bol spravo-
dajsky pausal stcastou rozpoctu v kapitole ,,Platy stalych a pridele-
nych zamestnancov®, odkial’ tieto finan¢né prostriedky poukazovali

312 Tamze, $k. &. 3, Cigarety pre zprav. Ugely — rozoslanie, ¢. j. 8721/11/1-1945 zo diia
14. 11. 1945.

313 Tamze, $k. ¢. 6, Spravodajsky pausal — priznanie, €. j. 2502/VI-46 zo dna
23. 5. 1946.

314 ABS, 310-29-1, Zapisnica napisana na porade v ditoch 4. — 6. marca 1946.
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VII. odboru Poverenictva. Uctaren odmietla sumu vyse 330 000 kortn
preplatit’: ,,Dokial’ nebude riesend organizdicia spravodajskej sluzby
u Poverenictva vnutra a dokial’ za suhlasu Ministerstva viutra nebudu
prislusné naklady na spravodajsku sluzbu blokované na tarchu pri-
kazanych uverov danych k dispozicii Zemskému velitel'stvu Narodnej
bezpecnosti v Bratislave, nebude moct tunajsie Poverenictvo vydavky
tykajiice sa spravodajskej sluzby uskutocnovat.**'5 Tento problém do
istej miery nepochybne stvisi so zmenami v ZNB, ktoré sa udiali na
zéaklade zakona o ZNB z roku 1947.

315 SNA, f. PV-bezp, sk. €. 503, , Zpravodajsky pausal na mes. januar a februar 1948,
¢. j. 26 dov.-VII/26-1948 zo dna 29. 1. 1948. Pre zaujimavost’ uvddzame spra-
vodajské pausaly, ktoré mal VII. odbor PV k dispozicii v roku 1947: maj 1947 —
299.800 K¢s (466 zamestnancov), jun 317.600 (475 zamestnancov), jul 321.800
(490 zamestnancov), august 297.700 (502 zamestnancov), september 175.700 (213
zamestnancov), oktober 147.900 (214 zamestnancov) a december 1947 vo vyske
164.700 na 225 zamestnancov). Iné zachované udaje som zatial’ nenasiel.
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VL, resp. VII. odbor PV mal v priebehu skimanych troch ro-
kov niekolko zasadnych tloh. Z nich z pohladu historického naj-
zaujimavejSou témou bol boj proti ilegalnym skupinam a ich kon-
Struovanie. Tato ¢innost’ mala tiez najvacsi dosah na politické dejiny,
pricom v niektorych momentoch nimi doslova hybala. Udalosti, kto-
ré sa pokusim vykreslit’ na nasledujucich stranach, mali obrovsky
dopad na vtedajsiu spoloc¢nost’ a jej klimu, pricom postupne akcele-
rovali vyvoj k dramatickej jeseni roku 1947, ktora doslova zatriasla
politickou scénou nielen na Slovensku, ale v celoStaitnom meradle.
Pri spractvani tejto Casti som vychadzal najmé z analyzy Gradnych
dokumentov, ktoré som sa snazil porovnavat so spomienkami ucast-
nikov. V nasledujicom texte podavam vlastnl interpretaciu udalosti
a motivacii ucastnikov popisovanych dejov. Som presvedceny, ze
historik sa pri svojom vyskume musi pokusit’ podat’ svoj vlastny
pohl'ad na predmet diania aj v pripade, ak sa pohybuje na bahnistej
pode policajnych a sidnych zédpisnic. Na nasledujucich stranach som
sa pokusil priblizit' vlastnl interpretaciu faktov nielen o postupe pra-
covnikov VI. (VII.) odboru proti ilegdlnym skupindm, ale aj popis
samotnych ilegalnych skupin. Nazdavam sa, Ze aj v tejto oblasti exis-
tuje v slovenskej historiografii pomerne dost’ mytov, ktoré su zaloze-
né najmé na nekritickom preberani udajov zo zvodiek a analyz po-
licie. Bezpecnost’ podl'a mojho nazoru ucelovo zvelicovala ¢innost’
takychto jednotlivcov a skupin. Podavanim tendencnych sprav sa
snazili vytvarat’ atmosféru ohrozenia vtedajSieho politického systé-
mu a vlastnej ddlezitosti pri jeho ochrane. Tato tendencia nakoniec
vyvrcholila tzv. slovenskym sprisahanim a zna¢nym mocenskym
oslabenim Demokratickej strany, a teda de facto aj zmenou pomerov
na Slovensku.

Angazovanych emigrantov povazovali na Poverenictve vnutra
za svojich najvaznejsich nepriatel'ov. Slovami Teodora Balaza preto,
. lebo tito sa daju prepozicat cudzej spravodajskej sluzbe proti na-
Sim zaujmom. Poukdzal na to, Ze tito nebudu nikdy zaujimat voci nam
kladny postoj, a preto su pre nds po stranke spravodajskej najnebez-
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pecnejsSou zlozkou.“3'® Balazova analyza, ktort predniesol na porade
zaciatkom oktobra 1946, vSak uz jednoznacne pomentivala aj iného
nepriatel'a. Domace ilegalne hnutie, podl'a Balaza posilnené nedosled-
nostou slovenskych tradov a politiky, preniklo do politickych kruhov,
do SNR a do vlady. To uz bol zdvihnuty prst smerom k Demokratickej
strane. Je smutné, ze poverenik Ferjencik takéto pohlady povazoval
za normalne a v reakcii na Balazov referat len poukazal na nutnost’
orientacie na Sovietsky zvidz — teda orientacie, pre ktort uz o dva
roky odiSiel do emigracie. Balazove vyvody este v ten deit doplnil
jeho najvacsi sok na odbore — Matej Bél. Poukazal na to, ze ilegal-
ne hnutie sa legalizovalo. Bél d’alej ostro zattocil proti cirkvi, ked’
vo svojej prednaske tvrdil, ze ,,Masovy zdaklad tohto hnutia (rozumej
ilegalneho, pozn. M. M.) je katolicka cirkev, ktord vytvorila pod svo-
Jjou zdkladnou antibolsevicky boj, kde sa sustreduju vsetky protistatne
sily.“317 Teda uz v oktobri 1946 boli jasne pomenovani nepriatelia,
z ktorych bezpecnost’ v roku 1947 vykonsStruovala protiStatne sprisa-
hanie — emigracia, demokrati a katolicka cirkev.

Pritom by som si vSak dovolil tvrdit’, Ze najnebezpecnejSou pro-
tistatnou skupinou, ktora sa snazila znicit’ vtedajsie politické zriadenie
boli samotni pracovnici VI. (VII.) odboru Poverenictva vnutra, resp.
komunisticka strana ako taka, pricom tento ciel’ sa im v roku 1948 aj
skuto¢ne podarilo dosiahnut’. Dosvedcuju to aj stretnutia (o ktorych
bude este rec), na ktorych sa redlne uvazovalo o vytvarani ilegalnych
Struktar ¢i skladisk zbrani — teda skutkov, ktoré boli ¢asto predmetom
trestnych oznameni, spracovanych na odbore (¢i uz sa to zakladalo
na pravde alebo nie). Preto som povazoval za prirodzené, Ze som na
koniec tejto kapitoly zaradil aj Cast, ktora sa venuje prave schodzkam
a planom komunistov zo VI. odboru.

Skutocnost’, Ze spravodajsky a Statnobezpecnostny aparat uz od
zaciatku ovladali sympatizanci ¢i ¢lenovia komunistickej strany, mala
niekol’ko dosledkov, ktoré v podstate ovplynovali ¢innost’ bezpec-
nosti po celé obdobie rokov 1945 — 1948. Zrejme zakladnym problé-

316 ABS, 310-29-1, Zapisnica napisana na porade prednostov sekcii, oddeleni sa-
mostatnych referatov VI. odboru Pov. vnutra a prednostov OBR v diioch 7. — 9.
oktobra 1946.

317 Tamze.
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mom bolo vlastné vnimanie vtedajsej reality tymito I'ud’'mi. Nakol'ko
v pripade pracovnikov VI, resp. VII. odboru Poverenictva vnutra i§lo
zviacsa o pomerne mladych l'udi, silne indoktrinovanych komunistic-
kou ideoldgiou a rozdelenim sveta na reakciu a pokrokové sily, zrej-
me nemoze prekvapit’ radikalizmus, s akym pristupovali k svojej pra-
ci. Dovolim si tvrdit’, Ze znacna Cast’ pracovnikov odboru sama seba
vnimala ako dolezitu sucast’ boja komunistickej strany proti ,,reakcii®.
V zmysle tohto presved¢enia nasledne aj konali.

V tejto suvislosti sa da zajst’ este trochu d’alej. Som presvedceny,
ze prave v predchadzajiicom odseku nacrtnuta reflexia znacnej Casti
pracovnikov VI., resp. VII. odboru PV (ale uvedomujem si pritom-
nost’ aj inych faktorov) sposobila, Ze sa zna¢na Cast’ usilia tychto l'udi
zamerala na odhal'ovanie, ale tiez konStruovanie réznych ,,I'udackych*
sprisahani, ktoré vyvrcholili na jesen 1947 kauzou Kempny — Bugar.
K tomu prispievali este dva dolezité faktory: minimalne skusenosti
so spravodajstvom a mladicky radikalizmus mnohych pracovnikov
bezpecnosti. Myslim si, Ze viaceri pracovnici, ktori napriklad kratko
(maximalne niekol'’ko mesiacov) vykonavali funkciu spravodajcu pri
partizanskej jednotke a pripadne po vojne absolvovali spravodajsky
kurz, mali dojem, ze (dovolim si to povedat’ trochu odl'ahcene) su uz
skuseni spravodajcovia, schopni bojovat’ proti snad’ aj Spionazi v glo-
balnom meritku. Druhym determinujucim faktorom bola skutoc¢nost,
7e sa na uzemiach okupovanych zapadnymi spojencami zacali vytva-
rat’ prvé organizacie I'udackej emigracie, ktori hl'adali kontakty s do-
movom. Zamerom bolo tiez zbierat’ informacie, ktor¢ by im umoznili
ziskat’ si priazen (a najma financnu podporu) jednotlivych okupacnych
mocnosti. Aj v tomto pripade vSak iSlo zvdcSa o spravodajsky nesku-
senych l'udi. Nazdavam sa, Zze absolvovanie kratSich kurzov v ramci
Hlinkovej mladeze ¢i posobenie ako hlasok HM z malokoho urobilo
spravodajského experta. Teda na oboch stranach stali nie prili§ sktse-
ni l'udia, ktori vSak chceli vidiet’ vysledky svojho posobenia okamzite
alebo maximalne v kratkom c¢ase. O ¢o boli menSie ich skasenosti, o to
vécsia bola ideologizacia tohto zapasu a tiez je potrebné si uvedomit’
fakt, ze vlastna neskusenost’ v ich ociach umocnovala dojem z pro-
tivnika. Teda za kazdym zatknutym sa hl'adali r6zne celoslovenské
siete a zahrani¢né spojenia, fantazia pracovnikov VI. (VIIL.) odboru
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konsStruovala obrovské konSpiracie. V ich pripade eSte navyse plati, ze
vysledky svojej prace okamzite prispdsobovali politickym pomerom
a najmi findlnemu ciel'u — totalnemu uchopeniu moci komunistickou
stranou.

Spdsob, akym videli dobovu realitu na Slovensku komunisti
z bezpecnosti, moze ilustrovat’ referat Jana Kubaca na uz spomina-
nej porade z marca 1946: ,,Na Slovensku rozlisujeme reakciu politicku
vo vautrozemi a reakciu zahranicnu. Toto sustreduje vSetkych orga-
nizatorov byv. politickych fasistickych stran. Uvadza (Kubac, pozn.
M. M), ze mlada inteligencia uz v lete minulého roka sa stretavala
a diskurovala o roznych veciach protistatnych a skusala na vlastnu
pdst ilegalnu cinnost. Politickym cielom takychto skupin je samostat-
ny Slovensky stat pod vedenim Dr. Jozefa Tisu. Vydavali uz aj smer-
nice o partizanskom napadnuti ZSSR zapadnymi mocnostami. Na
tuto propagandu pouzili vierovyznania. Do tejto reakcie zasahovali
najmd kat. kitazi. Vo veciach ocisty verejného Zivota sa este riadne
nezakrocovalo. !

Skuto¢nost’ vSak bola ovela komplikovanejSia. Na Slovensku
existovala istd nespokojnost’ s existujlicim stavom a rezimom. Na jed-
nej strane nespokojni boli pochopitel'ne privrzenci 'udackeho rezimu,
nacionalisti ¢i I'udia nesuhlasiaci s danym rieSenim Statopravnej otaz-
ky. Nespokojna bola aj velka cast katolikov, ale aj l'udia, ktori neuve-
rili dobovej propagande, vykresl'ujucej Sovietsky zvédz v pozitivnych
farbach, ¢i taki, ktori nepovazovali l'udovodemokratickt ,,demokraciu‘
za poskytujiicu dostatocntl slobodu. A medzi vsetkymi uvedenymi po-
stojmi existovali eSte aj rdzne ndzorové odtiene.

Dal§im faktorom, ktory zohral dolezitu ulohu v popisovanych
udalostiach, bola 'udacka emigracia. Tto vinu vystahovalectva zo
Slovenska podmienil asi najvyraznejsie koniec 2. svetovej vojny.
Slovensko vtedy opustilo priblizne 6 000 I'udi, najmé predstavitelov
l'udackeho rezimu a jeho vykonnych zloziek (vlada ¢i Statni tGrad-
nici), ale aj vojaci, ¢lenovia paramilitantnych jednotiek (Hlinkova
garda, Hlinkova mladez), ¢i viaceri popredni predstavitelia kultury

318 ABS, 310-29-1, Zapisnica napisana na porade v diloch 4. — 6. marca 1946. Kubac
dalej pokracoval: ,, Treba zakrocovat aj u ludi Zidovského vierovyznania, nakol-
ko aj tito v minulosti sluzili fasistickym zaujmom.*
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a v neposlednom rade aj I'udia, ktori sa jednoducho obavali pricho-
du Cervenej armady, a samozrejme ich rodinni prislusnici. Z tejto
pomerne nehomogénnej skupiny sa v priebehu niekolkych mesiacov
po skonceni vojny Cast’ dobrovol'ne vratila domov, niektorych l'udi si
Ceskoslovensko vyziadalo pre sudne procesy ako vojnovych zlo¢in-
cov.’’® Cast z tychto uteencov vsak ostala v zahrani¢i a po ziskani
aspon minimalneho zazemia sa zacali snazit’ o presadzovanie svojich
zamerov. V podstate sa zacali profilovat’ dve najdélezitejSie skupiny
— jedna na cele s byvalym velitelom Hlinkovej gardy a neskor slo-
venskym vyslancom pri Svitej stolici Karolom Sidorom a byvalym
generalnym tajomnikom HSLS a slovenskym chargé d’affaires vo
Svajéiarsku Dr. Jozefom Kirschbaumom a druha, ktora viedol byvaly
slovensky minister zahraniénych veci a vnutra a neskér na nemecku
ziadost’ z politiky odstaveny Dr. Ferdinand Duréansky. Sidor bol spo-
¢iatku nerozhodny a verejne sa neangazoval aj preto, Ze azyl vo Vati-
kane vylucoval politické aktivity. Isty ¢as dokonca zvazoval moznost’
navratu na Slovensko. Postupne sa aj s Kirschbaumom zacali starat’
viac o pomoc pre utecencov. Zrejme si uvedomoval aj to, ze zapadné
vel'moci nemaju prilisny zaujem o politikov, ktori sa skompromitovali
spolupracou s Hitlerovym Nemeckom.*?° Spoliehal sa preto viac na
krajanské skupiny (najmd americkych Slovakov) a tiez na ¢as — na-
zdaval sa totiz, ze predstavitelia USA a d’alSich Statov postupne zistia
nemoznost’ dohovoru s Moskvou.*!

Naopak, Dur¢ansky uz vel'mi skoro za¢al vyvijat’ aj aktivitu
smerom na Slovensko. Uz v janudri 1946 zalozil Slovensky akény
vybor (d’alej SAV) — organizéciu, ktord mala zdruzovat’ slovenskych
utecencov ¢i zahrani¢nych Slovéakov a ktora sa mala podla jeho nazo-
ru stat” akymsi zastupcom, opravnenym hovorit’ aj v mene Slovakov
na Slovensku. Duréanského hlavnym ciefom bolo faktické obnovenie
Slovenskej republiky, podl'a jeho nazoru Slovenska republika z rokov

319 Tu treba povedat, Zze nickedy sa tieto ziadosti aj zneuzivali (prevazne komunista-
mi v bezpe€nostnom aparate), co malo za nasledok, ze zapadné mocnosti postu-
pom casu zacali odmietat’ vydéavat’ ziadanych l'udi.

320 Pritom v jeho pripade splupraca s Nemcami v podstate skoncila skor, ako sa moh-
la rozvinut, to vSak neplati o mnohych inych emigrantoch z roku 1945.

321 BARNOVSKY, M.: Na ceste k monopolu moci, s. 174.
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1939 — 1945 z pravneho hladiska nezanikla. Pricom ocakaval skoré
vypuknutie vojny medzi Sovietskym zvdzom a demokratickymi moc-
nostami. Od tejto vojny si sl'uboval nielen porazku komunizmu, ale
aj zanik Ceskoslovenska. Jadro tejto organizacie tvorili Duréansky
(predseda), filozof a ideoldg Stefan Polakovi¢ (generalny tajomnik),
basnik Rudolf Dilong a Duréanského brat Jan. S nimi blizko spolu-
pracoval aj byvaly §¢f zaistovacieho tabora v Ilave Pavol Krchnak,’?
ktory sa viak o kratky ¢as s Duréanskym rozhadal. Jednou z hlavnych
¢innosti skupiny bolo vypracuvanie memorand, ktoré mali vitazné
mocnosti presvedcit’ o potrebe obnovenia slovenského §tatu, ktory by
sa sice zaradil medzi porazené §taty osi, ale nestal by sa su¢astou Ces-
koslovenska. Okrem toho viak Duréansky pri svojej ¢innosti potre-
boval informacie z domova, ako aj informovat’ Slovensko o svojich
aktivitach. Kuriéri SAV teda prekracovali hranice a snazili sa zaan-
gazovat’ do svojej ¢innosti I'udi po celom Slovensku. Po kuriéroch, ¢i
dokonca aj postou, Duréansky posielal rozne odkazy, menovania do
funkcii a rozkazy, ktoré zviac¢sa v kratkom case priviedli k adresatom
aj pracovnikov Statnej bezpeénosti. Motivécia tohto nezodpovedného
konania, ktoré navyse nahravalo te6ériam komunistov o réznych spri-
sahaneckych a $pionaznych siet’ach, nie je celkom jasna. Podla R. Le-
tza sa Dur¢ansky takto snaZil o ,,&ernovsky scenar — teda v podstate
obetoval l'udi brutalite bezpecnostného aparatu a nasledne sa usiloval
o zmedzinarodnenie ,,slovenskej otazky*, aby tak mohol ukdzat’ i na
obete prinasané za jeho koncepciu.

Kratsi ¢as v zahrani¢i posobila aj tretia skupina, Slovensky re-
voluény odboj (d’alej SRO). Této skupina vznikla na zakladoch byva-
1¢ho spravodajského oddelenia Hlinkovej mladeze a viedli ju byvaly
$éf 2. oddelenia HM Dr. Ladislav Jankovic, byvaly séfredaktor den-
nika Slovak Jozef Pauco, byvaly predseda Zvézu vysokoskolského
Studentstva a tajomnik na generalnom sekretariate HSIS Jozef Mikula
¢i byvaly séf vojenskej spravodajskej sluzby slovenskej armady Ale-
xander Matus. Tato skupina sa venovala najmi spravodajskej ¢innos-
ti, vnatorne nebola prili§ jednotna. Tieto skupiny teda stali na druhej
strane pomyselnej frontovej linie oproti bratislavskému VII. odboru
Poverenictva vnutra. Poslednou spomenutiahodnou osobnost'ou bol

322 LETZ, R.: Slovensko v rokoch 1945 — 1948, s. 132.
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byvaly novinar Peter Pridavok, ktory posobil v Londyne uz od kon-
ca 30. rokov 20. storo€ia. Pridavok, zrejme inSpirovany myslienkami
byvalého ceskoslovenského premiéra Milana Hodzu, hlasal, ze Slova-
ci by mali mat’ vlastny $tat v ramci demokratickej a federalizovanej
strednej Europy.’® Vplyv a aktivity Pridavka v§ak m6Zeme povazovat
za marginalne.

V tomto kontexte je dolezita este jedna otazka. Ide o prepojenie
protagonistov popisovanych aktivit s l'udackym reZimom. Po svojom
sa s nimi vyrovnavaju (¢i nevyrovnavaju) samotni ucastnici udalosti,
ktoré popisujem v tejto kapitole. Porovnat’ sa daju napriklad pamaéti
Jozefa Vicena a Viliama Mihalovica, nakol’ko obaja napisali spomien-
ky. Vicen, ktory po svojom tnose z Viedne v roku 1957 a prepusteni
z vézenia o 11 rokov neskor zil az do smrti na Slovensku a zrejme
sa na nom odzrkadlila aj interakcia s inymi nazorovymi pradmi, sa
touto otazkou vo svojich pamétiach zaobera a podava zrozumitel'né
vysvetlenie, s ktorym samozrejme cCitatel nemusi suhlasit’, ale v kaz-
dom pripade ho treba akceptovat’ ako jeho uhol pohl'adu. Podl'a neho
sa teda jeho spolupracovnici v povojnovom obdobi cheeli angazovat
za politikov, ktorych poznali a ktorym déverovali.’?* Nakol'ko islo
Casto o angazovanych c¢lenov Struktar Hlinkovej mladeze, je zrejmé,
ze doverovali v prvom rade politikom aktivnym v dobe Slovenske;j
republiky 1939 — 1945. Na druhej strane Viliam Mihalovic, ktory
od svojho prepustenia z vidzenia v roku 1947 zil v zahranici a vel'ka
cast’ svojho Zzivota prezil v Spojenych Statoch americkych a v kontak-
te s konzervativnou castou tamojsej slovenskej komunity, a taktiez
s niektorymi prominentmi l'udackeho rezimu (napriklad so znamym
radikalom a byvalym ministrom obrany Stefanom Hassikom), sa nad
takouto otazkou ani nepozastavil. Jeho, z pohl'adu predkladanej prace,
vel'mi zaujimavé spomienky*?* a postrehy sa teda bohuzial’ nevymyka-
ju zjednodusenej schéme typu ,,v roku 1945 museli zo Slovenska odist’
ti najlepsi, jedini spravni a legitimni predstavitelia Slovakov®, ktort

323 BARNOVSKY, M.: Na ceste k monopolu moci, s. 177.
324 VICEN, Jozef: Vo viroch rokov 1938 — 1988. Bratislava 1999, s. 308 — 309.

325 MIHALOVIC, Viliam, P.: OZivené spomienky. Bratislava 2003. V tomto pripade
vSak nejde o spomienky pisané Mihalovi¢om, ale o spomienky napisané na za-
klade jeho rozpravania.
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od roku 1945 okolo seba vytvarali byvali predstavitelia 'udackeho
rezimu.

Ked'Ze ide o vazny problém, povazujem za potrebné objasnit’ aj
svoj nazor. Nazdavam sa, Ze naviazanost' na rezim z rokov 1938 — 1945
ostava Skvrnou na vsetkych popisovanych aktivitach, ktoré inak boli
zamerané Casto hlavne proti cielom komunistov. Pritom vSak nechcem
moralizovat’ a ani zd’aleka posudzovat’ vsetky osoby podl'a jednej Sab-
lony. Na tomto mieste chcem podat’ vSeobecny, zhriwujici pohl'ad na
tuto otazku. Som si samozrejme vedomy, ze v§eobecné zhodnotenia
prinasaji aj neziaduce zjednodusenia, a Ze je treba pristupovat’ k oso-
bam individudlne. To sa budem snazit' v d’alSom texte. VSeobecne sa
vSak nazdavam, ze kym u jednej skupiny (najmé byvali funkcionari
rezimu) malo spominané naviazanie na l'udacky rezim aj silny osob-
ny rozmer, u inych boli délezité niektoré do roku 1945 propagované
idey (narodny §tat, nacionalizmus, katolicizmus, ale aj obava z ko-
munizmu a i.) ¢i osoby, ako symboly idedlov, ktorym verili. Podcenit’
nemozno ani niekol’koro¢né pdsobenie propagandy — pocas existencie
Slovenskej republiky 1939 — 1945 jej predstavitelia poukazovali na
vlastné zasluhy o slovensku Statnost” a politika Statu, resp. minimalne
niektorych Statnych uradov uvedomele propagovala militantny nacio-
nalizmus, ¢asto napriklad poukazovanim na rdzne realne ¢i vymysle-
né nespravodlivosti a bojom s réznymi nepriatel'mi Slovakov — ¢i uz
skutoénymi alebo fiktivnymi (ide tu samozrejme o ,,Cechoslovikov®,
Zidov, Mad’arov, ale menej otvorene aj Nemcov a i.). Skratka, ked’ sa
obnovenie Ceskoslovenska stalo jednym z vojnovych cielov Spojen-
cov, nacionalizmus sa stal jednou z najdolezitejSich zbrani propagandy
I'udackeho rezimu. Rovnako délezitou a efektivnou zbranou dobovej
propagandy sa stalo poukazovanie na nebezpecenstvo komunizmu,
pricom vplyv propagandy umocnovali pravdivé vedomosti o zlych
pomeroch v ZSSR, zlo&iny pachané Cervenou armadou v priebehu
bojov ¢i odvliekanie civilistov po skonéeni vojny. V konec¢nom do-
sledku povojnovy rezim v Ceskoslovensku mal od prvorepublikového
idealu demokracie, ktory si védcsina I'udi pamaétala, dost’” d’aleko. Je
teda pochopitelné, ze Cast’ obyvatel'stva skutocne vnimala komunistov,
pripadne aj povojnovy rezim na Slovensku ako hrozbu pre slobodu
—a mOzeme povedat, Zze opravnene. Preto urcite nechcem vsetkych ha-
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dzat’ do jedného vreca a nalepkovat’ ich za sympatizantov 'udackeho
rezimu — to by bolo nekorektné. Myslim, ze vacsina ilegalnych skupin,
ktorymi sa budem v tejto kapitole zaoberat’, boli tvorené mnozstvom
povahovo ¢i nazorovo odlisnych l'udi, ktori sa navyse aj v priebe-
hu plynutia popisovanych dejov menili. Mnohi boli mladi a nemali
eSte vykrystalizovany pohlad na svet, eSte len hl'adali svoju cestu Zi-
votom. A napokon mnohych bezpecnost’ do skupin zaradila ticelovo,
napr. pre neoznamenie trestného ¢inu. Preto meno vécsiny l'udi z po-
pisovanych procesov sa na stranky tejto knihy ani nedostalo. Nie je to
prejavom neucty k nim, skor praktické opatrenie, ktoré ma zabezpe-
¢it’ lepSiu zrozumiteI'nost’ popisovanych udalosti. A napokon aj z tych,
ktori sa angazovali, mnohi sa stali ,,protiStatnymi zivlami* v podstate
na zéklade konania policie. Casto sa stretivame s motivom zakladania
strany pre katolikov — nepochybujem o tom, Ze si tito l'udia predsta-
vovali, ze sa rezim zmeni — a aj tu mnohi pocitali skér s navratom
k pluralitnej demokracii ako k rezimu Hlinkovej slovenskej 'udove;j
(Stato)strany. A aj to skor s evolu¢nou cestou, ako s nejakym nasilnym
zvratom pomerov. Aj ked’ sa v niektorych pripadoch objavili aj takéto
predstavy.

Stefan Chalmovsky a spol.

Vratme sa vSak do roku 1945. Uz v novembri toho roku sa na
viacerych miestach na Slovensku $irili r6zne letaky. Najviac letdkov
bolo rozhadzovanych v Ruzomberku a okoli a stviseli s vydanim
byvalého prezidenta Slovenskej republiky Dr. Jozefa Tisa do Cesko-
slovenska. Pracovnici Obranného bezpecnostného referatu v Ruzom-
berku v stvislosti s rozsirovanim letakov zatkli viacero osob, pricom
za organizatorov akcie oznacili rimskokatolickeho kaplana Joze-
fa Debnara, byvalé¢ho uradnika mestského tradu Vladimira Hatiara
a Zoltana Lacka. Debnar na vlastnej kozi spoznal tvrdost’ bezpec-
nostnych organov.*?¢ O kratky ¢as skoncil za mrezami aj profesor Jan

326 PETRANSKY, Ivan A.: Stét a katolicka cirkev na Slovensku 1945 — 1946. Nitra
2001, s. 229. Rozne ukrutnosti, ktoré sa diali pocas vySetrovani v Ruzomberku
opisuje napr. POVAZSKY, Anton: Bez dokazov. Bratislava 1997, s. 9 — 11.
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Krsak, ktorého bezpednost’ oznadovala za vediiceho v Ziline.”’ Jeho
zatknutie bolo zrejme nahodné a umoznené svojvélou: ,,Zo Ziliny do
Ruzomberka 24. novembra 1945 pricestoval stredoskolsky profe-
sor Jan Kriak, ktory predtym ucil na ruzomberskom gymnaziu a bol
znamy ako privrzenec ludackeho rezimu. Vo vecernych hodinach
25. novembra sedel v kaviarni kulturneho domu. V tej istej kaviar-
ni sa zdrzoval aj Stefan Gronsky (pévodne Walter Gross), ucastnik
odboja a SNP, po vojne tajomnik miestnej odbocky Zvizu slovenskych
partizanov v Ruzomberku. Gronsky dobre poznal Kridka a skrslo
v nom podozrenie, Ze ma v aktovke ilegalne pisomnosti. Pristupil
ku Krsakovi a urobil ,,partizansku** akciu. Vzal mu aktovku, otvoril
ju a skutocne v nej nasiel letdky, ktoré boli rozSirované.*3?® U Kr-
Saka sa okrem letakov nasiel aj prieklep memoranda, kde sa poza-
dovalo vytvorenie tretej strany na Slovensku, ktora by zastupovala
zaujmy katolikov. Podl'a citovanej spravy z porady pracovnikov
VI. odboru boli na cele tejto ilegality zvacsa rimskokatolicki kna-
zi a ucitelia. Zatykania vSak v regione vyvolali zivli odozvu: ,,Na
zaklade zaistenia prof. Krsaka, zasadlo vedenie ndarodného vyboru
v Ruzomberku a uznieslo sa poziadat Slovensku ndrodnu radu
o zaujatie stanoviska, ako ma byt proti reakcii zakrocené, nakolko
je pravdepodobné, ze v pripade zakroku bude musiet byt zaistené
snad’ az 50% rim. kat. duchovenstva, k comu iste cudzina zaujme ur-
¢ity postoj.“** Dodajme, Ze letaky, ktoré u Krsaka nasiel Gronsky,
dostal tento od Antona Povazského. Povazsky uz kratko po skonce-
ni vojny nostalgicky spominal na I'ndacky rezim a v kruhu svojich
znamych (Hatiar, Kr$iak, kaplan Peter Galan a d’alsi) vytvoril ista
neformalnu skupinu, pricom sa rozhodli vydat’ letdky, ktorymi by
vyjadrili svoj nesthlas s povojnovym rezimom. V prvom napriklad

327 ABS, f.S/2, 8k. €. 292, Zapisnica napisana na porade dita 27. 11. 1945, ktora sa ko-
nala na VI. odbore za pritomnosti prednostu I. sekcie Il¢ika, prednostu I/1 oddel.
Kubaca, prednostu II. sekcie skpt. Sedmika, prednostu II/1 oddel. Secanského
a za [1/1 oddel. Hagara, za oblastny bezpe¢. referat v Ruzomberku Spisiaka.

328 JABLONICKY, Jozef: Podoby nasilia, s. 32.

329 ABS, f.S/2, k. €. 292, Zapisnica napisana na porade diia 27. 11. 1945, ktora sa ko-
nala na VI. odbore za pritomnosti prednostu L. sekcie I1¢ika, prednostu I/1 oddel.
Kubaca, prednostu II. sekcie Skpt. Sedmika, prednostu II/1 oddel. Se¢anského
a za II/1 oddel. Hagara, za oblastny bezpec. referat v Ruzomberku Spisiaka.
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ziadali o zavedenie demokracie americk¢ho typu. Okrem toho chce-
li letakmi vyvolat demonstracie, na ktorych by sa ziadalo prepuste-
nie Jozefa Tisu. Povazsky hladal kontakty na podobne zmyslajucich
l'udi, pricom o kratky cas nadviazal kontakt s Jozefom Backorom,
s ktorym sa dohodol na koordinacii postupov. Prostrednictvom svo-
jich znamych Mudronc¢ika a Antona Andreanskeho sa napojil aj na
neformalnu skupinu Stefana Chalmovského a od neho dostal aj smer-
nice, ktoré eSte spomeniem.**° Touto linkou zrejme postupne prislo aj
k d’al§im odhaleniam.

Po zatykaniach na Liptove teda pracovnici Poverenictva vnut-
ra zacali vySetrovanie a zaistovanie aj v inych regionoch Slovenska.
Prislusnikom bezpec¢nosti sa okrem toho podarilo zverbovat’ za do-
vernika ¢loveka, ktory plnil ulohu spojky s inymi mestami — Nitrou,
Zilinou a Trnavou. Podla tvrdeni tohto &loveka (dokument ho bohu-
zial nemenuje) sa centrum tejto protiStatnej organizacie malo nacha-
dzat’ v Nitre, kde sa uskutoc¢niovali v restauracii Lefler v priebehu ok-
tobra 1945 schodzky.

To uz sa vSak situacia vyvijala smerom k odhaleniu
a dokonstruovaniu jedného z najvacsich pripadov roku 1945, ktory
vosiel do dejin pod oznagenim Stefan Chalmovsky a spol.. Tomuto
pripadu sa uz vo svojich pracach venovalo viacero historikov,**! ale
aj napriek tomu, Ze ide o tému Ciastocne spracovanu, dovolim si po-
dat’ na vec svoj vlastny pohl'ad a uviest’ niektoré otazky na pravu
mieru.

Ako som uz naznacil, patravé oko VI. odboru Poverenictva
vnutra sa snazilo monitorovat’ a vypatrat’ autorov letakov a pripad-
ne ich aktivity zasadit' do kontextu boja proti ,,l'udackemu podze-
miu®, o ktorom boli presvedceni, Ze musi existovat’ (Co aj Ciastoc-

330 POVAZSKY, Anton: Bez dokazov, s. 23 — 24.

331 Spomedzi historikov pripad vo svojich pracach opisali napr. BARNOVSKY, M.:
Na ceste k monopolu moci. Mocenskopolitické zdpasy na Slovensku v rokoch
1945 — 1948. Bratislava 1993, s. 184 — 187; JABLONICKY, J.: Podoby nasilia.
Bratislava 2000, s. 32 — 35, 44 — 51; LETZ, R.: Slovensko v rokoch 1945 — 1948.
Na ceste ku komunistickej totalite. Bratislava 1994, s. 136 — 137; LETZ, R.: Odkaz
zivym. Pripad Albert Ptcik a spol.. Bratislava 2007, s. 34 — 55, VARINSKY, V.:
Jozef Vicen a Biela légia. Banska Bystrica 2003, s. 25 — 33.
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ne bola pravda).** O odhaleni, ktoré bolo pomerne bizarné, sa teda
v internej sprave pise: ,,Pric¢inenim nasich spravodajskych organov
pri vySetrovani 0sob, ktoré pouzivali protistatne vyroky v jednej bra-
tislavskej vinarni, zistilo sa zhodou okolnosti, zZe vysetrovanci po-
chadzaju z okresu topolcianskeho. Iduc po tejto stope podarilo sa
nasemu zvlastnemu spravodajcovi vyslaného do Topolcian por. Baro-
Sovi zistit na mieste existenciu jednej tajnej organizacie, ktora mala
mat spojenie s bielymi partizanmi a bielou gardou v okolitych ho-
rdch. 33 Tato tajna organizacia podla citovanej spravy sice bola este
len v pociatkoch svojej existencie, ale uz sa zacinala rozvetvovat’ do
prilahlych obci, a preto OBZ v Nitre, OBR v Nitre a pracovnici VI.
odboru PV prikroéili k jej likvidacii. Jej vediicim bol podl'a nazoru
bezpecénosti uteCenec z vazby OLS v Zlatych Moravciach Anton KS§i-
nant, ktory sa mal v horach zdrZzovat’ s dvoma ,,majormi HG* a udr-
zovat’ spojenie s ,,bielymi tlupami‘, pricom: ,,Podla nepreverenych
udajov velitelom tychto jednotiek ma byt byvaly minister Has$sik. 33
Hlavnym organizatorom skupiny v okoli Topol'¢ian mal byt’ Dr. Ste-

332 Ako ¢lenov skupin vnimali samotni pracovnici VI. odboru Poverenictva vnut-
ra ukazuje nasledujici obsiahlejsi citat zo suhrnnej spravy odhalenych pro-
tiStatnych organizacii. ISlo v prvom rade o odchovancov HSLS, HG a HM,
ktori nesuhlasili s povojnovou situaciou v Ceskoslovensku. Zaujimavo a so
znaénym nepochopenim hodnotila bezpecnost’ aj ich ciele: ,, Politickym cie-
lom tychto skupin bol, podla dokladného zistenia, samostatny Slovensky stat
pod vedenim Dr. J. Tisu — alebo mlhavé predstavy o nejakom federativnom
spolku s Cechmi, ¢i inymi partnermi, zase pod vedenim Dr. J. Tisu. Tieto
kombinacie boli Zivené skutocnostou, Ze Dr. J. Tiso a jeho byvala via-
da nachadzala sa eSte v cudzine na slobode a Ze culé spojenie medzi to-
uto byv. viddou a nasim podzemim rozsirovalo tuto koncepciu ako do-
sazitelnu moznost, ktoru vraj podporuju zdpadné mocnosti. Napitia
a nezrovnalosti v medzinarodnej politike a podla ich odhadu pravdepodob-
nost konfliktu medzi zap. mocnostami a ZSSR, podporovali tiez tieto kom-
binacie natolko, zZe ratajuc s tymto konfliktom, vydavali smernice pre ten-
to pripad o ozbrojenom partizanskom zdsahu na strane zdp. mocnosti
proti ZSSR.“ A UPN, f. KS ZNB S S$tB Bratislava, Fond starych pisomnosti,
a. ¢. S-100, Hlavny zvédzok, Stthrnna sprava o odhalenych, sledovanych a exis-
tujucich protiStatnych organizaciach.

333 A UPN, f. KS ZNB S $tB Bratislava, Fond starych pisomnosti, a. ¢. S-100, Hlavny
zvézok, Predbezny prehl'ad o odhalenych protistatnych organizaciach.

334 Tamze.
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fan Chalmovsky — na rozdiel od fam o Hassikovi to zodpovedalo
pravde.

Skupina Stefana Chalmovského (predtym Szatmary) existovala
aj v skuto¢nosti. Vznikla takpovediac na troskach spravodajskych ak-
tivit zaniknutej Hlinkovej mladeze. Byvaly absolvent Vyssej vodcov-
skej Skoly Hlinkovej mladeze (HM) a pracovnik Spravodajského od-
delenia Hlavného velitel'stva HM Stefan Chalmovsky a niekol’ko jeho
priatelov citili v povojnovej situacii velky tlak, ked’Zze v novinach sa
objavovali ¢lanky o absolventoch vodcovskej skoly HM, ktorti ozna-
¢ovali ako ,,hniezdo fasizmu*. Viaceri z nich spoznali aj osobné prob-
1émy, napr. pri $tadiu a pod.. Taktiez nesthlasili s restrikénou cirkev-
nou politikou, zameranou najma proti katolickej cirkvi, pricom tento
motiv si uvedomovali aj policajti a snazili sa tato skuto¢nost’ uc¢elovo
dezinterpretovat’: ,,Prvé vystupenie tychto ilegalnych skupin casove sa
zhoduje s prvym organizovanym vystupenim katolickeho duchoven-
stva proti zasadam naseho vidadneho programu, vo veci postdatnenia
Skolstva. Je nesporne zistené, ze Celni organizdatori niektorych ilegal-
nych skupin /Backor, Franko, Hustava atd./ boli aktivne zapojeni do
tejto akcie katolickych kruhov.“** Nezanedbatenym momentom je
tiez nostalgia za zaniknutou Slovenskou republikou. Vel'ka Cast’ akté-
rov popisovanych udalosti bola vd’aka angazovaniu sa v HM pomerne
silno ovplyvnena l'udackou ideologiou. Ako isty citovy faktor by som
nepodcenoval ani to, Ze emocionalne vypétie predstavitel'ov I'udac-
keho rezimu, intelektudlov s nim spriaznenych ¢i d’alSich I'udi, ktori
ho vnimali pozitivne, pdsobilo koncom vojny s bliziacim sa zanikom
tohto Statu a rezimu (ale aj spociatku entuziastické pdsobenie emigra-
cie) takpovediac motivacne este aj isty cas po skonceni vojny a obno-
veni Ceskoslovenska.

Chalmovsky, ktory koncom 2. svetovej vojny zo Slovenska
emigroval, sa kratko po skonceni konfliktu vratil domov a hl'adal d’al-
Sie uplatnenie (podl'a inej verzie, ktora vysvita z vysluchov Rudolfa
Komanderu, sa povodne vratil s poslanim ziskat' informacie pre slo-
venskll vladu). Spociatku (v lete 1945) islo v podstate len o spolo-

335 AUPN, f. KS ZNB S StB Bratislava, Fond starych pisomnosti, a. &. S-100, Hlavny
zvazok, Suhrnna sprava o odhalenych, sledovanych a existujtcich protistatnych
organizaciach.
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censké stretnutia kamaratov, ktori o situécii zvycajne diskutovali pri
partii $napsera.**® Ich nazory na buducnost’ boli podl'a méjho nazoru
eSte neurcité, vacsina z nich este len hl'adala cestu, po ktorej by kra-
cali zivotom. Napriklad jeden z ¢lenov Chalmovského skupiny, ne-
skor popraveny Albert Pucik, si v tom ¢ase dokonca podal prihlasku
do Komunistickej strany Slovenska: ,,...jednak z presvedcenia, jednak
preto, aby som kryl svoju minulost.“*’ Chalmovského skupina vsak
bola z ideologickej stranky ovplyvnena l'udackou ideologiou a praco-
valo sa ,,... pod firmou byvalej HSLS...“**® AZ o niekol’ko rokov neskor
a v emigracii si snad’ Chalmovsky svoj omyl uvedomil. Predstavitelia
HSELS totiz nepochybne niesli zodpovednost’ za zlo€iny, ktorych sa
nimi kontrolovany §tat dopustil. Chalmovsky az po odchode do exi-
lu v roku 1947 pochopil, ze viest’ boj proti komunizmu pod zastavou
byvalej vladnej Statostrany jednoducho nemoze pdsobit’ doveryhodne:
»A nezabudaj, Ze na vdcsine nasich politickych reprezentantov v emi-
gracii i na jednotlivych skupinach lezi bilag spoluprdace s Nemcami,
respektive pecat vojnovych zlocincov.“3*

Skupinka vsSak postupne presla od kartovych reci k ¢inom. Na
porade, ktora sa uskutocnila 15. augusta 1945, sa Chalmovsky, bratia
Jozef a Augustin Hubovci,**® Bruno Bezak a Ladislav Ko¢an dohodli,

336 A UPN f. Krajskd sprava Zboru narodnej bezpe¢nosti Sprava Statnej bezpe¢nosti
Bratislava, Fond starych pisomnosti, a. ¢. S-100/12, Zapisnica o vypovedi Stefana
Chalmovského zo dna 20. 2. 1946.

337 Citované podla: LETZ, R.: Odkaz zivym, s. 34.
338 Tamze, s. 44.
339 Citované podla: Tamze, s. 77.

340 V tomto pripade si neodpustim uviest’ jednu kuriozitu: podla tvrdenia Simona
Cermaka sa totiz u Hubovcov koncom vojny ukryval neskorsi vysokopostave-
ny prislusnik StB Jozef I1&ik, v tom ¢ase hladany gestapom pre pomoc pri titeku
Viliama Sirokého: ,, Viem z rozhovoru licika, Ze tento sa tesne pred oslobodenim
skryval v Topolc¢anoch u istej vdovy ,, Hubovd-ej “, zamestnanim trafikantka. Jej
dvaja synovia boli za Slov. statu vysokoskolaci a aktivni funkcionari HM. Jedna
sa o Jozefa a Gustava Hubu. Obaja boli v r. 1946 — 1947 realizovani pre aktiviu
ucast na protistatnej luddckej cinnosti. Zucastnil som sa vySetrovania. Jedného
dna sa prisiel IIcik informovat, ako stoji pripad Hubovcov, zZe u neho je ich mat-
ka a oroduje za synov. Pamdtam sa, Ze im bol povoleny balik a myslim, Ze i nav-
Steva pocas vySetrovacej vizby. V 1954 som sa stretol v Leopoldove s Gustavom
Hubom, ktory bol medzitym znovu odsudeny na 15 rokov pre zradu na Slov. nar.

154



llegélne skupiny a ich konstruovanie bezpecnostou

ze treba pristipit’ ku konkrétnym ¢inom.**' Chalmovsky s Puc¢ikom
a Augustom Hubom zacali teda vytvarat' organizaciu, ktord mala
okrem politickych cielov v pripade moznosti aj ziskavat’ informacie,
ktoré mohli byt pre l'udacky exil prinosné. Chalmovsky v tom case
uz vedel o Vicenovom zaisteni NKVD a fakticky sa rozhodol prebrat’
jeho funkciu hlavy Slovenskej tajnej ochrany. Tato spravodajska stran-
ka ich ¢innosti bola motivovana zrejme navstevami spojok z Rakuska
(Paiiko, Stubiia). Prichod kuriérov pdsobil motivaéne, ale celkove ne-
jak prilisni pomoc nepredstavovali. Informacie chcel okrem inych
zdrojov ziskavat’ od uradnicky ZAS-u Marie Buzkovej. Tato ¢innost’
vSak ostavala v izadi, zrejme najma preto, ze Chalmovsky a ani nikto
iny z jeho okruhu nemal priame spojenie do zahranicia a na nepravi-
delné prichody spojok, ktoré sa primarne venovali paSovaniu nedo-
statkovych tovarov, sa nedalo prili§ spoliehat’.

Druhym mobilizaénym momentom pri aktivizovani Chalmov-
ského skupiny sa stal kontakt s byvalym okresnym tajomnikom Hlin-
kovej slovenskej 'udovej strany, zastupcom byvalého velitela Poho-
tovostného oddielu Hlinkovej gardy (PO HG) v Zlatych Moravciach
a v neposlednom rade byvalym spoluziakom Antonom KSinantom.
KSinant sa v tom case ukryval pred retribu¢nym sidnym procesom,
ktory mu hrozil pre organizovanie protipartizanskych akcii a zasahov
proti osobdm podozrivym z odboja. KSinant Chalmovského kontakto-
val prostrednictvom svojho kamarata z detsva Jana Reisenauera a islo
mu najmi o ziskanie novin.**> S Chalmovskym nasli spolo¢nt rec¢
a na d’alSich stretnutiach dotvorili z Chalmovského skupiny ilegalnu

povstani. Je zavazné to, Ze obaja Hubovci, ackolvek obaja pracovali ako sprav.
HM, Ze u tychto sa mohol Iicik skryvat. Taktiez za zmienku stoji ten fakt, Ze Jozef
Huba bol pred odpykanim trestu prepusteny.” Narodny archiv Praha (Ceska re-
publika), f. Ustredny vybor Komunistickej strany Ceskoslovenska, nezarade-
né spisy, Ministerstvo vnutra, dokument bez nazvu (ide o rukopisné poznamky
Simona Cerméka ohl'adom jeho vedomosti o Imrichovi Suckom). Pre zaujima-
vost’ dodavam, Ze to bol prave Augustin Huba, ktory mal byt eSte po¢as SNP
spojkou medzi Tomislavom Kolakovi¢om a Ladislavom Jankovicom.

341 LETZ, R.: Odkaz zivym, s. 36.

342 A UPN f. KS ZNB S StB Bratislava, Fond starych pisomnosti, a. ¢. S-100/16,
Zapisnica napisana dna 1. februara 1946 na Poverenictve pre vnutro VI. odbor
v Bratislave. Vypocuvany je: Reisenauer Jan.
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organizaciu sympatizantov zakazanej Hlinkovej slovenskej I'udovej
strany, priCom sa zrejme spoliehali na predpokladant silni podporu
obyvatel'stva. KSinant sa do celej veci zapojil s velkou vervou. Chal-
movsky vo svojej vypovedi priznal, Ze v podstate do septembra 1945
bola cela ich ¢innost’ skor v rovine debat a tedrii, bez nejakych prak-
tickych krokov.*** K§inant Chalmovského presved¢il, aby zalozili
HSLS najprv v okrese Zlaté Moravce a postupne sa tato organizacia
mala rozrastat’ do d’alSich regionov.’** Zrejme aj pre l'ahSie rozsiro-
vanie organizacie pripravili Chalmovsky s Puc¢ikom a za spoluprace
s Antonom Tunegom ,,vydavanie* novin ,,Slovak®, byvalého tlacové-
ho organu zakazanej Hlinkovej slovenskej 'udovej strany (vysli spolu
2 ¢isla). S napadom prisiel KSinant, pricom do prac a najmi rozmno-
Zovania a rozsirovania sa aktivne zaangazovali Pucik, Tunega a Milan
Janosik.>*

Spolo¢ne pripravili viacero dokumentov, ktoré nam umoznuju
nahliadnut’ do ich zdmerov. Ddlezitym dokumentom boli organiza¢né
smernice, podl'a ktorych planovali svoju skupinu organizovat’. V nich,
podpisané boli ,,Generalnym sekretariatom HSLS®, svojich privrzen-
cov ziadali, aby sa v kazdej obci vybudovala dovernicka siet’, ktora by
mala pozostavat’ prevazne z mladych I'udi so silnym nacionalnym ci-
tenim. Tieto dovernicke bunky mali potom organizovat’ vsetky zlozky
zivota, udrzovat’ centralny program a plnit’ pripadné rozkazy vedenia.
Z kazdej bunky mal mat’ kontakt na int bunku len jeden clovek. Ten
mal byt aj veducim bunky a mal sa tiez starat’ o propagandu, vyuzivat’
slabosti Statnej spravy a politickych stran (KSS aj DS), pricom sa mal
snazit’ o ich verejnu diskreditaciu. Niektoré body tychto smernic vSak
vyznievaju skutocne bizame: ,,Po dedinach, kde je predsa volnejsi po-
liticky Zivot a kde hned nehrozi politicka perzekiicia, nemusime sa tak

343 TamZe, S-100/12, Zapisnica napisand diia 20. februdra 1946 Na poverenictve
vnutra VI. odbor. Vypoctvany je: Dr. Chalmovsky Stefan.

344 LETZ, R.: Odkaz zivym, s. 36 — 37.

345 Pritom Chalmovsky mal s vydavanim letdkov uz sktisenosti, 14. marca 1944 (vy-
ro¢ie vzniku Slovenského $tatu) sa podiel’al na organizacii protimad’arskej demon-
Stracie vysokoskolakov, kde ziadali navratenie odstupenych tizemi a reciprocitu.
Chalmovsky pred tym pripravil vytlacenie 6smich druhov letdkov s protimadar-
skym a protizidovskym obsahom. A UPN f. KS ZNB S $tB Bratislava, Fond sta-
rych pisomnosti, a. ¢. S-100/12, Hlasenie, 16. 3. 1944.
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obavat organizovania a mozeme do tejto prdace pribrat’ i inteligenciu,
ktord nam zaiste moze preukazat velmi platné sluzby.“**® Veduci buniek
si mali tiez v§imat’ neprajnikov, ktori sa angazovali ,,za komunizmus
a za cechoslovakizmus®. Jeden z ¢lenov bunky sa mal tiez venovat
spravodajstvu, priCom takychto I'udi mali $kolit’ okresni spravodajski
referenti. Ich ¢innost’ mala byt viac centralizovana. Bunky mali podl’a
Chalmovského predstav vytvarat’ obvody, priCom na ich ¢ele mal stat’
inteligent a ten mal dozerat’ na jednotlivé bunky, ako aj informovat’
o verejnej mienke nadriadenych. ,,Dalej by sa starali i o vyber sticich
0s0b pri uskutocneni nasho programu, na prebratie moci. Tym by sme
sa totiz vyvarovali chyby z roku 1938, Ze z neznalosti schopnosti nasich
ludi boli sme nuteni pribrat’ i nasich neprajnikov pod titulom ,, odbor-
nictva“, a tito ndm narobili mnoho mordlnych a politickych Skod.“*¥
Okresné vedenie tejto organizacie mali tvorit’ okrem predsedu aj spra-
vodajsky referent, organiza¢ny referent, propagacny referent a financ-
ny referent. V tejto suvislosti je nepochybne potrebné pristavit’ sa pri
ulohéch spravodajského referenta: ,,1./ Zistuje, ktoré osoby demokra-
ticky zmyslajuce, alebo clenovia HSLS, alebo jej zloziek, boli z Vasej
obce, mesta, podnikov odstranené, zaistené, postavené pred ludovy
sud, odsudené /preco/, z coho boli obvinené, kto ich udal, kto svedcil
proti nim, kto ich sudil, kto bol prisediacim, Zalobcom, obhajcom, kto-
ré osoby boli pozbavené miest alebo inac prenasledované. U vsetkych
0s0b je potrebné zistit' mena, adresy a vSetko, ¢o sa u nich zistit da,
najmd po stranke mravnej a obcianskej zachovalosti. 2./ Zistuje osoby,
ktoré sa pricinili o prevzatie moci KSS, a ktoré pdchali zverstva na
statocnych Slovakoch /dokazy, najmd dnes sa to da, ked mnohi pod.
veci pokladaju za zasluhy a chvadlia sa, pripadne chcu si ich skapita-
lizovat/. a/ Clenov ilegdalneho hnutia KS, ako boli organizovani, aké
mali heslda, ako mali vybudovany styk medzi sebou a zo zahranicia,
b/ Clenov revolucnych NV za povstania, po itom a tesne po vojne, c/
Terajsich ¢lenov MNV, ONV, najmd tych najzurivejsich, d/ Prislusni-
kov nar. milicie, uniformovanej a neuniformovanej /tajnych udavacov
a Spiclov/, e/ Novych ¢lenov NB, najmd clenov 2. oddel. /politického/.

346 SNA,f. UV KSS, GT 1945 — 53, $k. &. 2165, inv. j. GT-348/11, Organizacia (odpis)
K ¢. 11024-1B/taj.zprav. 45.

347 Tamze.
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Ich cinnost treba sledovat. f/ Veducich funkcionarov partizanskych
organizacii, SPROVu a pod ustanovizni, ktoré siu pod vplyvom komu-
nistov. g/ Funkciondarov KSS /SSM/ jej zlozZiek, zavod. vyborov, najmd
tych, ¢o boli Skoleni v ZSSR. 3./ Zistuje osoby, ktoré sa z oséb v bode
2./ uvedenych daju ziskat pre spoluprdacu s nami. 4./ Zistuje v armade,
NB osoby nasmu hnutiu nepriatel'ské /ich hodnosti, funkcie, rozmiest-
nenie, ¢i su oblubené alebo nie/. Najmd ktoré z nich boli na vycviku,
alebo dlhsi ¢as v Rusku, alebo su, resp. boli v ruskych vojenskych ci
policajnych zboroch. 5./ Pozoruje a registruje cinnost Zidov.“>* Tito
referenti sa okrem toho mali snazit’ organizovat’ spravodajcov z celé-
ho okresu, ziskavat’ konfidentov, odpo¢uvat rozhlas, infiltrovat’ sa do
KSS ¢i DS a mnoho d’alSich uloh. Musim vS§ak konstatovat’, Ze tak ako
pri vac¢sine slovenskych protikomunistickych skupin tej doby sa ne-
podarilo ani tu pretrhntit’ ideologickul naviazanost’ na 'udacky rezim,
¢o je zrejmé aj z citovaného textu. Tato naviazanost’ musela nutne uz
vtedy hnutie diskreditovat’ a v podstate aj dodnes zat'azuje konto tejto
iniciativy. Tuto navéznost’ potvrdzuju aj uvadzané smernice, podpi-
sané ,,Generalnym sekretariatom HSLES®. Na druhej strane v progra-
me prezentoval Chalmovsky svoje postoje pomerne mierne a hlasil sa
v prvom rade k demokracii ako aj boju proti komunizmu a zrejme si aj
uvedomoval limity 'udackeho rezimu: ,,Nasmu ndrodu, hoci zil v sa-
mostatnom Slovenskom State, hrozilo v pripade nemeckého vitazstva
strasné nebezpecie — smrt' v mori novopohanského nacizmu. Teraz po
vitazstve nad Nemeckom hrozi mu vsak takisto strasné nebezpecie, ak
nie aj strasnejsie zotrocenie bolsevickym komunizmom, jeho ideologie,
svetondzorovymi metodami. ...**** Ako hlavné ciele oznacil boj proti
komunizmu, udrzanie krestanského svetonazoru a jeho uplatnenie sa
v zivote verejnom i sukromnom, zavedenie socialneho poriadku na
Slovensku, nastolenie demokracie podla zasad Pia XII. z roku 1944
a obnovenie Slovenského $tatu, ¢i uz v ramci federalizovanej CSR
alebo v ramci stredoeurdpskej federacie.’°

348 Tamze.

349 SNA, f. UV KSS, GT 1945 — 53, sk. & 2165, inv. j. GT-348/11, odpis progra-
mu, Ministerstvo narodnej obrany, Hlavna sprava OBZ, zo dna 8. 12. 1945
k €. j. 11024-1B/taj. zprav. 45.

350 Tamze.
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Po prvy raz tu tiez nachadzame motiv, ktory v nasledujticich
10 rokoch Statna bezpe¢nost’ s obl'ubou vyuzivala pri konstruovani
ilegalnych skupin — Ze ¢lenovia skupiny Cakali na vypuknutie vojny
medzi Spojenymi Statmi americkymi a Sovietskym zvézom, pricom
planovali pri vhodnej prilezitosti pridat’ sa k americkej armade. Zrejme
pre tento pripad sa zacali aj ozbrojovat’ — Tunega od Jozefa Lexmanna
kupil spolu $tyri samopaly a municiu.**! I§lo o zbrane, ktoré Lexmann
nasiel v lese, kde ostali po prechode frontu.>** Zbrane v8ak planovali
pouzit’ zrejme az v pripade konfliktu medzi ve'mocami, o nejakych
samostatnych bojovych akciach sa neuvazovalo. V tejto stvislosti sa
v radoch neustale sa rozrastajucej skupiny $irili aj povesti o akychsi
bielych (t. j. protikomunistickych) partizanoch na vychode Slovenska
— i8lo zrejme o znacne prekritené informacie o jednom z banderov-
skych vpadov.>3

Ked'Ze, ako som uz uviedol, nemali funkéné spojenie so za-
hrani¢im, KSinant sa pokusil zohnat’ vysielacku, ale pre chybaju-
ce suciastky sa ju nepodarilo sfunk¢nit’. Pritom je zaujimavé, ze aj
napriek tomu, ze na Slovensko prostrednictvom osdb, ktoré sa vra-
cali, prenikali spravy o zlych pomeroch v emigracii. Chalmovského
osobne vyhl'adal Vladimir Stubia, ktorého za Chalmovskym poslal
v zahrani¢i pdsobiaci Ladislav Jankovic¢, a ktory mal za tlohu pri-
niest’ spravy zo Slovenska. Stubiia vSak na Slovensko repatrioval
a nemienil sa vratit do emigracie. Od neho sa Chalmovsky dozve-
del o zlych materidlnych pomeroch v emigracii, ako aj o vznikajucich
a postupne sa vyhrocujucich osobnych konfliktoch a medzil'udskych
sporoch. Stubiia Chalmovského poziadal o vypracovanie prehladu
politickej situacie na Slovensku, ktory si Ziadal Ferdinand Duréan-
sky, resp. L. Jankovi¢, pricom tento na zaklade novin vypracoval

351 A UPN, f KS ZNB S StB Bratislava, Fond starych pisomnosti, S-100,
Dr. Chalmovsky a spol. — trestné oznamenie, 15. 2. 1946.

352 Tamze, S-100/11, Zapisnica spisana na Poverenictve pre veci vnatorné, VI. odbor
dna 15. januara 1946 za pritomnosti vysetrujucej komisie. Vypocuvany je ako ob-
vineny Jozef Lexmann.

353 O tom pozri viac: SMIGEL, Michal: The UPA in the Light of Slovak and Czecho
documents (1945 — 1948). Book 1. The UPA Raids in the Army and State Security
Documents of Czechoslovakia (1945 — 1946). Toronto — Lvov 2010.
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Ksinant.>** Stubfia si viak pre dokument neprisiel, a tak ho Chalmov-
sky odovzdal Vicenovi, ktory prisl'ubil doru¢enie Duréanskému. Pe-
niaze na svoju ¢innost’ (najmé tlacenie letakov) ziskavali vécsinou
darmi, ale aj predajom krizikov a podobne. Svoje aktivity sa snazi-
li §irit’ prostrednictvom svojich znamych, ktori mali vytvarat’ bunky
v inych regionoch, napriklad uz spominané spojenie Andreanskeho
na Ruzomberok, ale udajne udrzoval spojenie aj s Bratislavou. V Ru-
zomberku okrem toho mala existovat’ aj nezavisla skupina s vlastnou
siet'ou a ,,silnou uc¢astou duchovnych®.3%

Tol’ko realita, na tomto mieste prichadzame k vykonstruova-
nym sucastiam skupiny, ktoré pracovnici VI. odboru Poverenictva
vnutra a predstavitelia komunistickej strany vyuzivali vyslovene na
propagandistické cely a tvrdenia o existencii ozbrojeného 'udackeho
podzemia. Stucasne s Chalmovského skupinou vznikala totiz aj aka-
si ilegélna Hlinkova mladez, ktorti zorganizovali Jan Macko, Teodor
Lukotka, Stefan Krajéik a d’alsi. Tito Pudia podla nazoru bezpeénosti
slazili Chalmovskému ako spojky do okolitych obci. Macko sa sku-
to¢ne inSpiroval Chalmovskym, od ktorého dostal jeden exemplar
»Slovaka®. V podstate vSak ni¢ nevykonali, Macko len u seba mal letak
a pomohol Chalmovskému na kratky Cas pozicat’ od svojho ucitel'a
Streichera (ktory sa vSak o ucele vyuzitia dozvedel az dodatoc¢ne) cyk-
lostyl, na ktorom vytlacili druhé ¢islo Slovaka. Uz v tomto pripade sa
stretavame s ucelovou snahou spéjania cirkvi s protistatnymi skupina-
mi, ktorej prikladom moze byt ,,skupina Bojna®, ktord podl'a policie:
~Pozostavala hlavne z mladistvych s pravidelnymi ilegalnymi schodz-
kami, peciatkou tajnej HM ,,Slovenska junac*. Podla inStrukcii z To-
polcian pod pravdepodobnym riadenim reholnikov z klastora z Boj-
nej a so zistenou pomocou reholnika Bernarda z toho istého klastora.
Tato organizacia hladala a nasla spojenie s odtrhnutymi suciastkami
bielej gardy so zamerom podporovat bielu gardu potravinami a zbra-
nami. K tomuto ucelu zadovazili vozne traskaviny, granaty a strelivo,

354 AUPN,f KSZNBS StB Bratislava, Fond starych pisomnosti, S-100/12, Zéapisnica
napisand diia 20. februara 1946 na Poverenictve vnatra V1. odbor. Vypocivany
je: Dr. Chalmovsky Stefan.

355 Tamze, a. ¢. S-100, Hlavny zvdzok, Stihrnna sprava o odhalenych, sledovanych
a existujucich protistatnych skupinach.
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ktoré bolo zaistené. Sucasne samostatne vydavali letdky aj plagaty.
Obec Bojna bola odberatelom a tym aj zasobovatelom bielych parti-
zanov.*3*% Podl'a o niekol'’ko mesiacov mladsej spravy sa uz niektorym
¢lenom tejto skupiny, inSpirovanej Chalmovskym, no samostatne;j,
pripisoval realny odchod do hor a pokusy o nadviazanie kontaktov
s banderovcami.*” Uz aj porovnanie policajného protokolu s citova-
nym hlasenim vSak vyvolava zna¢né pochybnosti. Vo svojej vypove-
di z konca januara 1946 to potvrdil jeden z ,hlavnych organizatorov*
tejto skupiny Stefan Krajéik. I§lo o skupinu mladych skautov (vekovo
okolo 16 rokov), ktori udrzovali kontakt s Klastorom Skolskych bra-
tov. Na vylete stretli klerika Antona Domina, ktory ich vyzval, aby
boli dobri katolici.*® V tehelni si potom zacali organizovat’ schodzky
a zalozili ,,tajnt HM* — Krajcik totiz dostal od svojho znameho peciat-
ku Hlinkovej mladeze. Je mozné, ze sa na schodzkach debatovalo aj
o zbraniach, podl'a mdjho nazoru vsak islo skér o dobrodruzstvo spo-
jené s pomerne 'ahkou moznostou ziskania zbrani, ktoré tu ostali na-
sledkom prechodu frontu — skratka délezitejsSiu ulohu ako nejaké pro-
tiStatne presvedcenie tu zohrala romanticka tizba po dobrodruzstve,
ktora bola a je u tinedZerov uplne normalna. Teda tizba po tspechu
a odhaleni ,,l'udackeho podzemia* viedla policiu k vykonstruovaniu
»partizanov* zo skupiny neplnoletych chlapcov!

ESte absurdne;jsia je d’al$ia konstrukcia policie. V stvislosti s tou-
to ,,podskupinkou” sa objavili aj ,,hmatatel'ni* bieli partizani** Franti-
Sek Pista a Stefan Kucek. Kucek ani Pista viak v skuto¢nosti ziadnymi

,»bielymi partizanmi* ani majormi HG neboli — spolo¢ne utiekli z véze-

356 Tamze, Predbezny prehl'ad o odhalenych protistatnych organizaciach.
357 Tamze, Hlavny zvizok, Ilegalne protistatne hnutie na Slovensku.

358 Tamze, a. €. S-100/19, Zapisnica napisana dna 29. januara 1946 na Poverenictve
vnitra VI. odbor I. sekcia za pritomnosti podpisanych. Vypo&avany je: Stefan
Kraj¢ik. Kraj¢ikova vypoved, zrejme ovplyvnena vysetrovatelom, mala na
Domina vrhnat zI¢ svetlo, samotny Domin vSak vo svojom protokole vypove-
dal, Ze rozpravali o beznych veciach, samozrejme vratane politiky. 7amze, a. ¢.
S-100/26, Zapisnica napisana dna 23. februara 1946 na Poverenictve vnutra VI.
odbor 1. sekcia, za pritomnosti podpisanych. Vypocuvany je: Anton Domin.

359 'V tejto suvislosti vSak prisli pracovnikom bezpecnosti mimoriadne vhod tvrdenia
niektorych krajanskych periodik v USA (napr. Cudovy dennik), kde sa tieZ spo-
minala existencia bielych partizanov na Slovensku.
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nia (odsudeni za zradu na povstani), ukryvali sa a zbrane, ktorymi dis-
ponovali, pouzivali hlavne na pytliacenie,*® ako o tom vypovedal otec
jedného z ,,partizanov: ,,Ked moj syn prisiel z vizenia domov, [pytal
som sa ho, doplnil M. M.] ¢i je prepusteny, alebo co urobil, ked’ pri-
siel domov. Odpovedal mi, aby som sa o to nestaral. Poznamendvam,
Ze som so synom nenazival v priatelstve, nechcel pracovat, lumpacil
a vobec viedol nezriadeny zivot. Moj syn spolu s Kucekom si zariadili
Zivot teraz tak, ze zacali pytliacit, predavali mdso a za peniaze tak zis-
kané si kupovali po gazdoch potravné Clanky...“**! O Kucekovej tlohe
v legende o bielych partizanoch v predbeznom zapise z vysluchu d’alsi
z mladych skautov, Jozef Hromada mladsi, povedal: ,,...prisiel nejaky
Stefan Kucek, vystatoval sa, Ze je kpt. od bielej gardy, mal pistol’ a vy-
statoval sa, ze nejedného partizana zabila (...) Milan Lukacovic vysiel
so mnou (...) predtym Kucekovi povedal, ze aj on bol partizan (...) Ku-
cek vravi servus partizan, pod’ si so mnou vypit, nechcel ist (...) potom
zavolal na mna stoj, pojdete mi ukdzat, kde je Zandarska stanica. My
sme Sli a on tam buchal, Ze ich odzbroji. Vela opity nebol, mal vypité,
ale vedel, ¢o vravi. Na stanici mu neotvorili, isiel naspdt do krémy, kde
bol Pista Bazik [spravne Bazil Pista], bol vela napity, chceli, aby sme
ich vyviedli za dedinu. Kucek po ceste hovoril, Ze je kpt. Bielej gardy
a ze on tu preveruje a koho preveri, ten moze ist k Bielej garde. Ma asi
40 alebo 50 vojakov, ze aby sme zbierali municiu a zbrane a aby sme to
dali jemu, ze nam za to zaplati. Tiez spominal nejakého barona sarfit-
ského’%, Ze tento podporuje a financuje, nemusime sa bat.*** Podobne

360 A to ani zdaleka neboli jedinymi, ktori si chodili do lesov takymto spdsobom
vylepsovat’ svoj jedalny listok, po vojne, ked’ nebolo problémom néjst’ po lesoch
pusku ¢i samopal a bol vSseobecny nedostatok, bolo pytliactvo pomerne rozsire-
nym javom.

361 A UPN, f. KS ZNB S $tB Bratislava, Fond starych pisomnosti, a. ¢. S-100/32,
Zapisnica napisana dna 24. januara 1946 vo véznici Krajského stidu v Bratislave
za pritomnosti podpisanych. Vypoctuvany je: Bazil Pista.

362 FrantiSek Pista bol horarskym praktikantom na panstve Antona Leonhardyho
v Sarfii (dnes Blatné).

363 A UPN, f. KS ZNB S StB Bratislava, Fond starych pisomnosti, a. ¢. S-100/23,
Hromada mladsi. Dodajme, ze Hromada, zrejme najaktivnejsi Clen, eSte aj
zhotovil plagat, v ktorom vyzyval podavat’ akési prejavy Konstantina Culena
z Londyna.
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si to, aj napriek mnozstvu vypitého alkoholu, pamétal aj Bazil Pista:
»ASi tri tyZdne pred mojim zatknutim Siel som do Bojnej obstarat’ si roz-
ne veci. Vosiel som do hostinca ,, Butora*”, kde prisiel za mnou aj Ku-
cek. Spolu sme pili, az som ostal uplne v bezvedomi lezat. Domov som
prisiel az rano na druhy den. Na druhy alebo treti den po tejto udalosti
mi Kucek hovoril, Ze sa tiez opil a Ze sa bojiianskym chlapcom pred-
stavil ako velitel bielej gardy.**** Na upresnenie eSte doplnim, ze v ich
spolocnosti videl este byvalého dostojnickeho zastupcu HG Juliusa
Pilného a o niekol’ko dni ich videl, ako znasaju z hory zastreleného
jelena, ulovenie ktorého oslavili pitim alkoholu a stre’'bou do vzduchu.
Teda takéto Ciny sa stavali podkladmi pre famy o bielych gardistoch.
Samotny Hromada, ktoré¢ho k navstevam k Pistovcom motivovala na-
klonnost’ k jednému z tamojsich dievcat, sa okrem toho chcel pred
svojimi kamaratmi ,,pochlapit™ svojimi kontaktmi s bielymi partizan-
mi a rozpraval im, ze ich je v horach asi 3000, Ze im Ameri¢ania zha-
dzuji municiu, a podobné nezmysly.*® Takéto rozpravky teda motivo-
vali chapcov na prahu dospelosti k tomu, ze vyzbierali par granatov
a trosku vybusnin a na zaklade toho pracovnici VI. odboru vytvorili
jednotku bielych partizanov a skupinu ich podporovatel'ov, a to aj na-
priek tomu, ze vedeli, aka je skutocna pravda. V tejto suvislosti sa
eSte ziada dodat’ jedna podstatnd vec — ked’ sa bezpecnost’ chvdlila ich
zaistovanim a hovorilo sa a pisalo sa o nich v novinach, objavili sa
skutocne pripady, ze niektoré letaky boli podpisané ,,bielymi partizan-
mi*“. Nazddvam sa vSak, Ze ziadna vyznamnej$ia partizanska skupina
na Slovensku nepdsobila, zo strany VI. odboru islo o zdoraziiovanie
vyznamu svojej prace a zo strany autorov letakov zrejme len o vy-
tvaranie dojmu. Teda utecenci z vdzenia a pytliaci a k tomu skupina
mladistvych, ktorych zrejme viac ako snaha rozvratit’ rezim motivo-
val pocit dobrodruzstva a snad’ aj moznosti ziskat’ za najdené zbrane
peniaze, to bol ,,material”, z ktorého sa pracovnikom Poverenictva
vnutra podarilo vykonstruovat’ Biele gardy. Bezpecnost’ si tak vlast-

364 Tamcze, a. ¢. S-100/32, Zapisnica napisana dna 24. januara 1946 vo véznici Kraj-
ského sudu v Bratislave za pritomnosti podpisanych. Vypocuvany je: Bazil Pista.

365 Tamze, a. €. S-100/24, Zéapisnica napisana diia 28. januara 1946 na Poverenictve
vnutra VI. odbor I. sekcia za pritomnosti podpisanych. Vypocivany je: Milan
Sandrik.
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ne po prvy raz vyskusala aj to, ako sa daju konstruovat’ neexistujuce
skupiny. Nazov Biele gardy — narazka na Hlinkove gardy je pomerne
zjavna — mal dodat’ patricny efekt. Pritom vypovede zaistenych o Bie-
lych gardach boli ¢asto doslova vymlatené: .,V tom prikrocil ku mne
por. Baros a bez akéhokolvek oslovenia resp. otazky dal mi
dve zaucha a dvakrat ma kopol do holennej kosti pravej nohy. Ked
som sa proti tomuto sposobu vysetrovania ohradil, por. Baros ude-
ril ma pdstou do brady, odisiel z miestnosti von, do ktorej sa vratil
za niekolko vterin so zZilou v ruke. Po navrate por. BaroSa zacal ma
tento vypocuvat na moju ilegalnu cinnost' v suvislosti s Bielou gar-
dou a inym ilegalnym hnutim. Kedze som zZiadnu ilegalnu cinnost
v suvislosti s Bielou gardou ani inymi organizaciami nevyvijal a ani
o ich jestvovani som nic¢ nevedel, nemohol som sa por. BaroSovi pri-
znat' k veciam, z ktorych ma podozrieval. Na to por. Baros zviazal mi
retiazkami ruky, chytil ma za vlasy, povalil na zem dolu tvarou a bil
ma zilou po celom tele, ¢o trvalo asi od desiatej asi do 00.15 hod.
dna 4. decembra asi s polhodinovou prestavkou. V dosledku tohto
bitia priznal som sa k nejakej tej ilegdlnej ¢innosti, co vsak pravdou
nebolo a priznanie som ucinil len preto, aby som sa usetril od dalsie-
ho bitia. 3%

Odhalenie Chalmovského skupiny a nasledna vlna zatykania
prisli kratko pred stretnutim ,,hlav* I'udackej ilegality na Slovensku,
Chalmovského, organizatora bratislavskej skupiny Jozefa Backora
(vid’ nizsie) a planovaného §éfa Slovenskej tajnej ochrany, v podstate
neexistujicej spravodajskej siete, ktora mala v prospech slovenskej
vlady posobit’ na Slovensku po jeho obsadeni Cervenou armadou Jo-
zefa Vicena. Takato koordina¢na porada sa mala skutocne uskutoc-
nit, pre odhalenie Chalmovského sa vSak nekonala. Bezpecnost’ sa
o Vicena teda zaujimala uz v tomto ¢ase (polovica decembra 1945)
a jeho organizaciu povazovala za Cisto spravodajskq, pripadne za stab
ilegality na Slovensku. Backorovi sa pripisovala obsiahla letakova ak-
cia s celoslovenskou pdsobnostou. Teda podl'a bezpecnosti sa prave
v decembri mal uskutocnit’ akysi zlucovaci zjazd ilegalnych skupin,
na ktorom sa dohodli pri stretnuti v Topol'¢anoch Vicen, Chalmovsky,
Ksinant a Backor. Toto stretnutie sa malo uskuto¢nit’ bud’ u farara An-

366 A UPN,f. A7, inv. j. 18, Zapisnica s Jozefom Bebiakom, 28. 2. 1946.
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dreja Stacha v Optimali, alebo na chate v pohori Tribec¢.**” V skutoc-
nosti bola tato dohoda len akousi ,,dohodou o budtcej dohode* (pozri
podkapitolu o skupine J. Backora).

Skupina Chalmovského vsak v podobe, v akej existovala, zrej-
me prili§ vaznu hrozbu pre povojnovy rezim nepredstavovala. Na jej
aktivitach bol asi najnebezpecnejsi otvoreny antikomunizmus a sku-
to¢nost’, ze vo svojom programe pripodobnili nacizmus a komuniz-
mus. Toto v sucasnosti uz vseobecne akceptované porovnanie brutal-
nosti oboch rezimov sa v tom case eSte malokto odvazil vyslovit’ tak
otvorene.

Zaujimavé je, a to plati nielen pre Chalmovského skupinu, ze
sa v ilegalnych skupinach angazovalo velké mnozstvo byvalych funk-
cionarov Hlinkovej mladeze. K tejto skutocnosti nepochybne prispe-
la nielen silna indoktrinacia niektorych z nich ideoldgiou I'udackeho
rezimu, ale aj propaganda a aktivne diskrimina¢né opatrenia novej
Statnej moci, umocnené okrem iného skutocnotou, ze byvalé Hlavné
velitel'stvo Hlinkovej mladeze neevakuovalo podstatnu ¢ast’ svojho
archivu,’® ktory sa tak dostal do rik pracovnikov bezpecnosti 'udo-
vodemokratického Ceskoslovenska. Tato skuto¢nost’ teda umoznila
ich ahku identifikaciu, ¢o pre dotknutého mohlo znamenat’ zniZenie
moznosti sebarealizacie, pred¢asné ukoncenie Stadia, problémy so za-
mestnanim a podobne.

Koncom novembra 1945 teda bezpecnost’ skupinu ,,realizovala
a viG§ina zu¢astnenych skonéila za mrezami policajnych ciel. Stefana
Chalmovského a d’al$ich pozatykala skupina pod vedenim Jozefa Il¢i-
ka. Na pripade konkrétne pracovali Matej Bél, Simon Cermék, Rudolf
Janosik, Jan Kubag, Juraj Glazer a Karol Baro§.*®

Odhalenie Chalmovského skupiny vSak nebolo spdsobené len
¢innost’ou pracovnikov Poverenictva vnutra, doleziti ulohu v tom

13

367 Tamze, a. €. S-100, Hlavny zvédzok, Sthrnna sprava o odhalenych, sledovanych
a existujucich protiStatnych skupinach.
368 LETZ,R.: Slovensko v rokoch 1945 — 1948, s. 137.

369 A UPN, f. A7, inv. j. 18, zapis o vypovedi Karola Barosa zo dia 22. 12. 1950.
Baros vo svojej vypovedi uvadza Ladislava Cerméka, ide viak o Simona Cermaka
a takisto nespomina svoje meno v ramci tejto skupiny. Napriek tomu je zrejmé, ze
bol. Kopie spisu inspekcie MV st ulozené v Archive bezpecnostnich slozek pod
signaturou A7-88.
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zohrévalo aj Obranné spravodajstvo. V pripade bolo zaangazova-
né miestne prislusné velitel'stvo OBZ v Nitre, konkrétne jednotka
pod velenim budiceho popredného komunistického politika a ¢lena
Ustredného vyboru KSC (vtedy este len) kapitana Viliama Salgovica.
O tom, ako vnimali a interpretovali odhalenie skupiny, sved¢i aj hla-
senie, ktoré iSlo z Hlavnej spravy OBZ ¢lenom vlady a prezidentovi.
Toto hlasenie podl'a méjho nazoru vyjadruje aj pohl'ad pracovnikov
Ustredne politického spravodajstva, a preto ho blizsie popisem. Uz
zaciatok bol veelku bombasticky: ,,Nase organy odhalili za spolupra-
ce s prislusnikmi UPZ — Bratislava v diioch 26. — 29/11 1945 ilegdlne
organizacie HSLS, HM a Bielych partizanov. Bolo zistené, ze ilegadlne
organizdcie su zatial v pociatocnom Stadiu, ale maju byt organizované
na sirokych zakladoch.**’° Podl'a hlasenia mali Chalmovsky a Ksinant
vydat’ smernice, kde uvadzali sposoby, ako bojovat’ proti vtedajSiemu
rezimu, ale aj ako pouzivat rézne technické prostriedky, traskaviny,
falosné doklady, vysielacky, neviditeI'ny atrament a podobne. Okrem
toho hléasenie ¢lenom vlady oznamuje, Ze ,,...bol vydany dodatok k or-
ganizacnym smerniciam. Tu menovani autori vytycuju si za ciel ,, Pod-
la vyvinu medzindrodnej politickej situdcie obnovenie samostatného
demokratického Statu, ¢i uz v ramci federativnej CSR, alebo v ramci
nejakého federativneho Zviizu stredoeurépskych narodov. “ Dalej licia,
ako slovensky narod vraj musi zozbierat svoje materidalne a mordlne
sily a v prihodny cas zasadit' komunizmu rozhodujuci uder. K tomu-
to programu HSLS vydavaju v 8. bodoch smernice.“*”" Chalmovsky
okrem toho vypracoval aj prehl'ad politickej situdcie na Slovensku,
pri¢om jeden exemplar poslal prostrednictvom Jozefa Vicena Duréan-
skému. .,V tomto prehlade sa velmi utoci na terajsi rezim a niektoré
spravy poukazuju na dost dobru spravodajsku sluzbu.**” Podla cito-
vaného hlasenia sa vSak mali na Slovensku nachadzat’ aj ozbrojené
skupiny partizanov, ktoré mali podl'a OBZ operovat’ na juhozapadnom
Slovensku pod ndzvami ,,Bieli partizani, ,,Biela Garda‘“ ¢i ,,Cierny
trojuholnik®. Takato jednotka sa mala vraj nachadzat’ v pohori Tribec¢

370 SNA, f. UV KSS, GT 1945 — 51, 8k. & 2165, inv. j. GT-348/11, Odhalenie tajnej
organizacie HSI’S, HM a Bielych partizanov na Slovensku, 9. 12. 1945.

371 Tamze.
372 Tamze.
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nad obcou Ludanice, ale aj v okrese PieStany a Nové Mesto nad Va-
hom. Dvoch ,,bielych partizanov* sa vraj OBZ aj skuto¢ne podarilo
zadrzat’ (ide o F. Pistu a S. Kuceka). Tieto skupiny mali byt v spojeni
s ilegalnym hnutim v Bojnej v okrese Topol'¢any, kde sa im podarilo
zadrzat’ aj zbrane (pistol, naboje do pusky, ruéné granaty a i.). Tato
organizacia zas mala byt napojend priamo na Chalmovského. Takto
teda bolo mozné interpretovat’ vyssie popisané fakty. Pracovnici bez-
pecnostného aparatu vsak vo svojich predstavach rozvijali teorie o ob-
siahlom l'udackom podzemi a mnozstve bielych partizanov v horach,
ktori mali spolu s katolickou cirkvou pripravovat’ rozhodny uder proti
'udovodemokratickému zriadeniu a celistvosti Ceskoslovenska. V su-
hrnnej sprave o odhalenych skupinach sa v suvislosti s Chalmovskeé-
ho skupinou konstatuje, ze KSinant spolu s Chalmovskym a Vicenom
budujt ilegalnu HSLS s vlastnou obrannou spravodajskou sluzbou.’”
Predstavitelia emigracie z roku 1945, ktori sa uz v tom Case zacinali
v Rakusku, Nemecku a Taliansku aktivizovat, vSak o Chalmovské-
ho aktivitach nevedeli. Prvé informécie o ich Cinnosti a o vydavani
ilegalneho Slovaka do zahranic¢ia priniesol az kuriér FrantiSek Panko,
ktory zo Slovenska priniesol uz spominany politicky prehlad, ako aj
ukazky tlacovin a letakov.*’* Pritom v8ak v zahrani¢i nebola s Pariko-
vou ¢innost’ou uplna spokojnost’: ,,Nehovorieval [Paiiko, pozn. M. M.]
nikdy o tom, kde chodil, donasal obycajne spravy, kde koho zavreli.
Spominam si, ked som roku 1946 mal ist na Slovensko, mal som sa
snazit zistit cesty, po ktorych chodil Pariko, kedZe z jeho cinnosti sme

373 AUPN, f. KS ZNB S StB Bratislava, Fond starych pisomnosti, a. ¢. S-100, Hlavny
zvéazok, Suhrnna sprava o odhalenych, sledovanych a existujucich protiStatnych
skupinach. V tejto stvislosti si neodpustim malé porovnanie s komunistickou ile-
galitou na Slovensku z ¢ias 2. svetovej vojny, ktora sa tiez neustale (a rovnako
neuspesne) snazila vybudovat’ si aktisi obranu proti ¢innosti policie. Nazddvam
sa, ze aj ¢innost’ viacerych predstavitelov bezpecnostného aparatu v ilegalite po-
Cas Slovenskej republiky z rokov 1939 — 1945, najmé vsak v rokoch 1944 — 1945,
ovplyvnila nazeranie pracovnikov bezpecnosti na ilegalne skupiny v tesne povoj-
novom obdobi. Komunisti v ilegalite sa totiz neustale snazili o pokrytie ¢i pod-
chytenie celého Slovenska (resp. relevantnych tried obyvatel'stva), urobit’ svoju
¢innost’ masovou a podl'a mdjho nazoru také isté spravanie (Ciastocne opravnene)
ocakavali aj od priaznivcov ¢i byvalych ¢lenov HSLS.

374 Tamze, a. ¢. S-280/1, Zapisnica napisana dna 29. augusta 1947 na Ministerstve
vnutra v Prahe za pritomnosti podpisanych. Vypocuvany je Rudolf Komandera.
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mohli mat dojem, ze bud’ on nekonal svoje povinnosti riadne, alebo
domaci boli lajdaci. (...) On ked prisiel zo Slovenska, doniesol nejaké
veci, mal potom svoje zaujmy vlastné.“>” Dodajme, Ze pod ,,vlastnymi
zaujmami‘ je myslené paSovanie v Rakusku nedostatkovych tovarov,
ktorym si Panko privyrabal.

Na zaver este dodajme, Ze v ramci policajnej akcie po odhale-
ni skupiny boli pozatykané desiatky l'udi, pricom prednosta I. sekcie
PV okrem hlavnej skupiny, kde podal trestné oznamenie na 33 l'udi,
zasielal na $tatne zastupitel'stva este niekol’ko dodatkov, ale aj samo-
statnych trestnych oznadmeni. Va¢Sinu z nich zalovali najmé pre §i-
renie letakov ¢i kontakty s niekym z hlavnej skupiny. V ramci nich
mal trestnému pokraCovaniu cCelit' aj neskor$i agent Poverenictva
vnutra Bohuslav Slavik, ktory udrzoval styky s kuriérom emigracie
FrantiSkom Panikom, ale jeho meno padlo az v suvislosti s vySetro-
vanim ,,centra® v Cervenom krizi vo februari — marci 1946. Tamojsia
pracovnicka vydala z vlastnej iniciativy Jozefovi Vicenovi legitima-
ciu a tiez patrila do okruhu Siritel'ov ilegalneho ,,Slovaka“. Este pred
zatknutim sa Slavik, ktory pouzival krycie meno ,,Cvirik“, pochvalil
dovernikovi VI. odboru svojimi obsiahlymi stykmi a tym, Ze potre-
buje kupit akumulatory na vysielacku.”® Prvostupiiovy sud ho odsu-
dil na sedem mesiacov vizenia.’”” Slavika bezpecnost’ vyuZzivala na
provokovanie a nasledné odhalovanie buniek 'udackeho podzemia
a neskor ho vyslali do zahranicia, pricom iSlo zrejme o nie prili$
uspesného agenta, o ktorom sa Coskoro rozkriklo, Ze je spolupracovni-
kom bezpec¢nosti.’’®

Poslednym dolezitym momentom, ktory je potrebné si v stvis-
losti s pripadom Chalmovsky v§imnut, je skuto¢nost’, Ze uz v tomto
pripade sa po prvy raz objavuje ucelové spajanie ,,ilegalov s pred-

375 Tamze, a. ¢. S-280/1, Zapisnica napisana dna 29. augusta 1947 na Ministerstve
vnutra v Prahe za pritomnosti podpisanych. Vypocuvany je Rudolf Komandera.

376 ABS, 300-28-2, Casopis Slovak — ilegalni vydavani, 5. 3. 1946. Meno agenta sa
mi zistit’ nepodarilo, ale v dokumente sa piSe, Ze bol v spojeni s d’alsou ilegalnou
skupinou, Svitoplukovou gardou.

377 A UPN, f. KS ZNB S S$tB Bratislava, Fond starych pisomnosti, S-100, Hlavny

zvéizok, Odpis ozndmenia Statneho zastupitel'stva v Bratislave Poverenictvu
vnutra, V1. odboru, €. j. St 2437/46/46, 13. 12. 1947.

378 ABS, ZV-113, podzvizok Cermék, Sprava, 5. 12. 1951.
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stavitelmi Demokratickej strany. Takymto spojivom na DS sa stal
zadrzany farar z Nadasa pri Trnave, ktory sa vo svojom vyjadreni
z 2. marca 1946 priznal k roz§irovaniu ilegalneho ,,Slovaka®. Uvie-
dol vs8ak aj to, ze vo svojom okoli vyzyval nevolit’ bielymi listkami
a aktivne sa zapojit' do politického diania. Vd’aka osobnej znamosti
s poslancom za DS Vidom sa dostal do kontaktu aj so $éfom tejto
strany Dr. Jozefom Lettrichom, s ktorymi rokoval o moznosti zakti-
vizovania seba, ako aj d’alSich kinazov a katolickych aktivistov, ktori
neboli zatazeni minulostou a boli by ochotni pracovat’ v ramci ¢i
v prospech Demokratickej strany. Po tomto vysvetleni prichadzame
k pointe zaznamu: ,,K odcineniu svojej viny, ktoru plne uzndavam, som
ochotny pokracovat vo vydavani ilegalneho ,,Slovika* na doteraj-
Sich zdkladoch, t. j. organizacnych ilegalnych zdakladoch a spojoch
mne znamych. Samozrejme som tiez ochotny obsahove usmeriovat
ilegalneho ,,Slovaka* podla smernic a nariadeni organov NB, t. j.
¢lanky umiestnovat' len po predbeznom schvaleni orgdnov NB. Tou-
to pracou a tymto sposobom chcem tajne a nenapadne ovplyviiovat
ilegdlne podzemie v Statotvornom duchu. Samozrejme, Ze podrobnos-
ti tohto ujednania by mali zostat’ uplne zatajené, aby som jednak ja
nebol kompromitovany a aby Ziadany cel bol dosiahnuty.**” Otazka
d’alSej spoluprace nie je znama, dodajme, ze ilegalny Slovak uz d’alej
nevychadzal.

Vicsinu pozatykanych vsak este v roku 1946 po kratkom case
prepustili z vdzeni a aj v sidnom procese z roku 1946 padli len niz-
ke, niekol’komesacné tresty. Na Chalmovského, Pucika a A. Hubu
podal VI. odbor po prepusteni z védzenia trestné ozndmenie v zmysle
retribucnej normy a v januari 1947 dostali vsetci traja vymer Pove-
renictva vnutra na 6-mesacné zaradenie do pracovného tabora v Usti
nad Oravou.’® Pre kompletnost’ informacie dodajme, ze niektoré
procesy sa dorie§ili az zac¢iatkom 50. rokov 20. storoc¢ia na pode
Statneho sudu a rozsudky uz zodpovedali ,.socialistickym zasadam*
Vv justicii.

379 A UPN, f. KS ZNB S StB Bratislava, Fond starjch pisomnosti, a. ¢. S-100/54,
Vyjadrenie pana Ondreja Durisa, miestneho r. k. fardra v Nadasi pri Trnave,
ucinené na Poverenictve vnuatra V1. odbor I. sekcia, dila 2. marca 1946.

380 LETZ, R.: Odkaz zivym, s. 51 — 52.
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Zabitie Tibora Benkovica

Jednym zo zatknutych v ramci Chalmovského skupiny bol aj
Tibor Benkovié,*®! ktorého pracovnici bezpecnosti zadrzali v Topol-
¢iankach. Tomuto pripadu budem venovat’ vacsiu pozornost’ preto, Ze
Benkovi¢ je zrejme prvou obetou policajnej brutality v podani uz ko-
munistickej Sttnej bezpe¢nosti — vtedy este VI. odboru Poverenictva
vnutra. Tento tragicky pripad pocas vySetrovania umuc¢eného mladého
muza okrem toho vyvolal aj odozvu na politickej scéne, pretriasal sa
v SNR a mal aj mnoho d’alSich zaujimavych okolnosti. Pripad som
podrobne popisal v §tadii, ktora vysla v Casopise Pamit naroda v roku
2009.%%2 V predkladanej publikacii som do pripadu pridal niektoré in-
formacie, ktoré som pri koncipovani povodného textu nemal k dispo-
zicii. Okrem toho si od uverejnenia celého pripadu aj v monografii
sl'ubujem to, Ze sa o tomto tragickom pripade dozvie viac 'udi, ako sa
o niom dozvedelo zo stadie v ¢asopise.

Zatknutie opisal Benkovic¢ov otec Michal nasledovne: ,,Drna 4.
decembra 1945 okolo 12. hod. prisio do mojho dvora jedno ndklad-
né auto, ktoré priviezlo jednoho vojenského kapitina z topolcianskej
posadky, strazm. Cmeru zo stanice NB Topolcany, dvoch civilistov,
z ktorych jeden bol oslovovany ako porucik a 5 alebo 6 vojakov. Pri
prichode spomenutych osob oslovil ma strazm. Cmaro, ze prisli pre
maojho syna Tibora. Vojensky kapitan ma vyzval, aby som s nim isiel
do mojho bytu. Ako sme do bytu odchddzali, spozoroval som, Ze moj-
ho syna zadrzali spomenuti 2 civilisti, ktori so synom vosli zaroven
s nami do bytu, ale do inej izby. Potom mna zadrzali v izbe a kapi-
tan aj s ostatnymi isli do izby, kde bol zadrzany moj syn Tibor. Asi za
10 min. prisiel ku mne spomenuty kapitan a 2 civilisti so strazm. Cme-
rom’3 a kapitan mi povedal, Ze sa moj syn ku vsetkému priznal a Ze

381 Pripad Tibora Benkovica nie je uplne nezndmy. Spomedzi historikov ho stru¢ne
popisal napr. Robert Letz: LETZ, R.: Slovensko v rokoch 1945 — 1948, s. 112. Vo
svojich pracach ho vSak spominaju aj ini, napr. Imrich Kruzliak a d’alsi.

382 Porovnaj: MEDVECKY, Matej: Prva obet’ Statnej bezpe&nosti. Pamit’ naroda,
roc. V, €. 1, 2009, s. 59 —71.

383 Zatykania sa na rozkaz pracovnikov UPZ zu&astnili traja prislusnici zo stanice
NB v Topol'¢anoch: Dominik Cmero, Jan Zaborsky a Jozef Camaj.
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ja viem, kde su schované vojenské zbrane. Na to som odpovedal, ze
aby prehladali moj byt, Ze ja o Ziadnych zbraniach neviem a ze som
presvedceny, ze moj syn Ziadne zbrane okrem piatich loveckych zbra-
ni, na ktoré mad povolenie, zZiadne zbrane nemd. Po tom som znovu
prehlasil, aby v mojom dome a tak isto aj v mojom mlyne vykonali
prehliadku. Na to strazm. Cmero prehlasil, Ze miia velmi dobre poznad,
ako cloveka vel'mi prisneho a ze z toho nadobudol presvedcenia, Ze by
som ja nedovolil mojmu synovi, aby tento ukryval v mojich staviskach
akukolvek vojensku zbran. V dosledku toho, aspon ako ja usudzujem,
nebolo prikrocené k vykonaniu domovej prehliadky v mojom byte. Po
slovach strazm. Cmeru bol do izby, kde som sa ja zdrzoval privedeny
maoj syn, ktorého z pritomnych niekto vyzval, aby sa obliekol, Ze pojde
s nimi. Na tuto vyzvu sa moj syn ustrojil a so spomenutymi panmi dina
4. decembra odisiel.*** Kratko po Benkovicovom zatknuti zacal pra-
covnik VI. odboru PV porucik Karol Baros s jeho vysluchom. Pocas
vypocuvania zaistenca surovo zbil retazou.’ Vysluchy skon¢ili okolo

384 SNA, f. PV-sprav., $k. ¢. 6, Benkovi¢ Tibor — vySetrenie, ¢. j. 9 dov./46 Tr, 2. 3.
1946.

385 Ako vyzeral vysluch v podani Karola Barosa, popisal vo svojej vypovedi Arpad
Streicher: ,, Po prichode do miestnosti posadil som sa na stolicku a pritomni pani
zacali ma vySetrovat z ¢inu, z ktorého som bol podozrievany. KedZe som sa vin-
nym necitil, ba spravne povedané o ziadnej svojej vine som nevedel, nemohol som
sa k nicomu priznat. Nato priblizil sa ku mne vtedy este neznamy, ale ako som sa
pozdejsie dozvedel por. Baros, a zacal ma bit po tvari oboma rukami. Okrem
toho som bol udereny kutdcom cez koleno a na chrbat a jeden raz som bol udere-
ny pistolou po temeni hlavy. Udermi po tvdri som bol tak zraneny, Ze som krvd-
cal z ust a boli mi poSkodené zuby tak, Ze mi uz dva vypadli. Tento vysluch trval
asi pol hodiny a potom som bol odvedeny spdt do miestnosti, v ktorej som pred-
tym bol. Hned' na to odviedli do susednej miestnosti kolegu Bebiaka, ktory tam
bol, ako som sa to od neho pozdejsie dozvedel, bity por. Barosom, lebo som pocul
bolestné vykriky kolegu Bebiaka. Po skonceni vysluchu s kolegom Bebiakom bol
som znovu odvedeny do miestnosti, kde sa vysluch vykonaval. Tam bol pritom-
ny por. Baros a este dvaja civilisti a okrem toho dvaja vojaci. KedZe som sa ne-
chcel priznat’ k vine mne kladenej, zacal ma por. Baros bit rukou a zZilou po chrb-
te a pozdejsie, ked’ mi zviazal nohy retiazkami, okrem Barosa bili ma i dvaja mne
nezndmi vojaci, jeden a pol cm hrubymi a asi 80 cm dlhymi palicami. Cely tento
druhy vysluch trval asi pol hodiny. Svoju vypoved' doplitujem, Ze ma Baros asi
4, lebo 5 raz uderil retazou po chrbte. Mimo popisaného nasilia viacej som ja
bity nebol.” A UPN, f. A7, inv. j. 18, Zapisnica napisana s Arpadom Streicherom,
28. 2. 1946.

171



Za Cervené Slovensko

19. hodiny.** Udalosti, ktoré nasledovali, opisal vo svojej vypovedi Jo-
zef Bebiak, ktory bol jednym zo zadrzanych: ,,... Podla mojho postre-
hu Benkovic bol v agonii, mal roztrhnutu koselu, na prsiach zaspineny,
tvar zakrvavena a podla kaluze vedla jeho hlavy viem celkom urcite,
Ze tento zvracal. Videl som tiez modriny na jeho prsiach. Tam pritom-
nych vojakov poziadal som, aby Benkovicovi poskytli pomoc a dali
mu napit vina, ktoré som videl v sklenke na stole. Na moju zZiadost
ujali sa Benkovica dvaja vojaci a jeden prislusnik NB a aj niektori zo
zadrzanych, ktori Benkovica zdvihli zo zeme, pokusali sa ho priviest
k vedomiu trenim a potriasanim, ¢o sa im aj podarilo, Ze Benkovic sa
precitnul natolko, Ze nam i odpovedal. Benkovica sme hned ulozili do
postele v susednej miestnosti a prikryli ho prikryvkami. Ja sam som
prisiel k nemu a oslovil som ho. ,, Tibor, ¢o sa Vam stalo. Benkovi¢
mi odpovedal: ,, Ved vidite, uz mi je lepsie*.**®” Benkovi¢ v priebe-
hu noci nasledkom zraneni, spésobenych bitkou, podl'ahol. Bebiaka
okolo 3. hodiny rano zobudil d’alsi zo zadrzanych Vladimir MiSovic,
ktory mu oznamil, Ze Benkovi¢ je mftvy. Bebiak sa teda pobral za
nim a podl'a jeho vypovede nejavil Benkovi¢ znamky zivota, jeho telo
vSak bolo este stale teplé. Poziadal teda pritomného vojaka, aby pri-
volali lekarsku pomoc. Vojak zobudil vedl'a spiacich prislusnikov zo
stanice NB Topol'¢any so spravou, ze jeden zo zaistencov umiera. Ti
zobudili svojho nadriadeného, velitel'a stanice poruc¢ika Tomkovica,
ktory rozhodol o tom, Ze treba informovat ¢lenov VI. odboru. Po ich
prichode Baros okolo 5. hodiny rano rozkazal vSetkym zadrzanym
nastapit’ do vojenského nakladného auta, aby ich previezli. Bebiak
o tom s priblizne roénym odstupom vypovedal: ,,} aute posadil som
sa hned’ za kapotu, do lavého rohu, priestoru urcené¢ho pre ndaklad
a nohy som si polozil na balik, ktory bol vedla kapoty na plosine pre
naklad. Tymto autom sli sme do Nitry. Ked’ sme sa k Nitre priblizovali,
zacalo sa rozodnievat a vtedy som si lepsie vsimol baliku. Obal baliku

386 V citovanom trestnom oznameni vsetci pracovnici stanice NB Topol'¢any vypo-
vedali, Ze nevedia, & €lenovia UPZ bili zaistencov. Napriek tomu predpokladam,
e vedeli, zrejme to zapreli z obavy pred postihom zo strany UPZ, resp. V1. odbo-
ru Poverenictva vnttra.

387 A UPN, f. A7, inv. j- 18, Zapisnica s Jozefom Bebiakom zo dna 28. 2. 1946. Tato
zapisnica zrejme vecne popisuje stav, bola spisana na Krajskom sude v Bratislave,
mimo moci pracovnikov VI. odboru.
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bol nemecka striekana celta a videl som z neho vycnievat’ dve bosé
Tudské nohy, hore pitami. Co v baliku, resp. ¢ia mitvola bola v baliku
zabalena, to udat neviem, lebo obsah baliku som nevidel. Kedze ale
viem o tom, ze Benkovic na stanici NB v Topolcanoch zomrel a nas
nahly odchod z Topol¢ian pripisujem jedine smrti Benkovica, som pre-
svedceny, ze v baliku bola mitvola Benkovica.*®

Ked v roku 1950 Barosa vypo&ivala aj k tomuto pripadu StB,
snazil sa svoje konanie ospravedlnit’. Brutalitu pocas vysluchu vysvet-
loval nasledovne: ,,Pri vySetrovani zaistenych (...) oznacili tito Tibora
Benkovica ako byvalého ¢lena POHG, ktory pred prichodom CA ukryl
zbrane POHG Topol¢any, pomadhal k uteku zaistenych v zaistovacom
tabore Nitrianska Streda, konkrétne pomohol k uteku nejakym SS-ma-
nom, bol spojkou ,,Bielej Gardy“ v hordach na Tribeci a v jeho po-
lovnickej chate mal sa schadzat stab ,, Bielej Gardy*, kam prividzal
Benkovic¢ ¢lenov ,, Bielej gardy“ z Topol¢ian. % Teda aj s odstupom
piatich rokov sa Baro§ obhajoval klamstvami o bielych partizanoch,
ktoré pracovnici VI. odboru PV a OBZ posplietali v roku 1945. Ba-
ro$ tvrdil, Ze sa chcel za kazda cenu dozvediet’ miesto, kde sa mali
ukryvat’ zbrane byvalého Pohotovostného oddielu. Benkovi¢ udajne
po konfrontacii priznal, Ze ma doma ukryté Styri pusky, ktoré vSak
u neho samozrejme nenasli. Priznanie ale zjavne nemalo vel’ka cenu:
~Podotykam, Zze Benkovi¢ po konfrontacii so zaistencami z TopolCian
vzhladom na okolnosti bol mnou drasticky vypocuvany pouzijic pri
bitke zvieracich retiazok, nakolko som po ruke Ziaden iny predmet ne-
mal. Tento spésob vypocuvania som pouzil preto, nakolko bolo nebez-
pecie so zmeskania, Ze akondhle sa Benkovic k svojim ¢inom nepriznd,
bude cely dalsi priebeh likvidovania ,, Bielej gardy* stazeny.**® Pri-
tom, ako som uz spominal vysSie, ziadni ,,bieli partizani* v tom Case
na Slovensku neboli a islo Cisto o konstrukt. To samozrejme Barosovi
nebranilo vo vytvarani skupiny, najmi pomocou nasilia. Na zaklade
vynutenych vypovedi pokracovala BaroSova skupina v zatykani a vy-
nucovani dalSich vypovedi, t. j. v konstrukcii Bielej gardy, aj 4. de-
cembra, kedy sa odohral osudny vysluch Tibora Benkovica.

388 Tamze, Zapisnica s Jozefom Bebiakom zo dna 28. 2. 1946.
389 Tamze, Zapis o vypovedi Karola Barosa zo dna 22. 12. 1950.
390 Tam:ze.
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Aby seba vykreslil ako v celej veci takmer nevinného, Baros tiez
tvrdil, ze Benkovi€ sa pocas vysluchu spoluzadrznému Otovi Botkovi
vyhrazal, Ze ho po prepusteni zastreli, lebo ich zradil. To malo podl'a
jeho verzie rozzurit' pritomného por. Sodomu a d’alSieho prislusnika
bezpecnosti (ktoré¢ho vsak udajne podl'a mena nepoznal) natol’ko, ze
Benkovica sotili na zem a zacali po iom skakat’ a kopat’ ho. Baros pri
opise udalosti z roku 1945 este cynicky dodal, ze ked’ odchadzal zo
stanice ZNB, Benkovi¢ vyzeral zdravo a nasledky bitky na nom udaj-
ne neboli prili§ vidiet'. Tvrdenie, Ze na niekom nie je vidiet’ nasledky
bitky retazou, azda ani nepotrebuje komentar. Podl'a BaroSovej verzie
ho az v noci prisli zobudit’ vojaci, ze zaisteny Tibor Benkovi¢ umie-
ra. Aby sa o tomto zabiti nikto nedozvedel, previezli telo pod riskom
tmy do Nitry, ,,... kde som ihned’ vyhladal lekara, ktory bol ¢lenom
KSS.... ¥ Lekar uz mohol len konstatovat’ smrt’. Baro$ teda navstivil
prokuratora a poziadal ho, aby dal Benkovi¢ovo telo v tajnosti pre-
viezt’ do marnice. Nésledne informoval aj Salgovi¢a a odcestoval do
Bratislavy, kde podal o veci hlasenie prednostovi odboru pplk. Rudol-
fovi Viktorinovi a tiez §éfovi I. sekcie VI. odboru Poverenictva vnutra
a Viktorinovmu zastupcovi mjr. Viktorovi Sedmikovi.

Tragiku celej zalezitosti dokresl'uje, ze o osude Tibora Benko-
vica jeho najblizsi pribuzni vel'a nevedeli. Benkovicov otec Michal sa
vydal 6. decembra syna hl'adat’ do Nitry, kde vSak ni¢ konkrétne nezis-
til. O dva dni neskor odcestoval do Bratislavy, kde taktiez nepochodil.
Neskor na zaklade fam odcestoval do Ilavy, aby si v tamojSej védznici
overil, ¢i jeho syn nie je uvdzneny prave tam. Preto sa 20. decembra
1945 vybral so svojim advokatom do Bratislavy, priamo na VI. odbor
Poverenictva vnttra, ktory v tom case sidlil v administrativnej budove
pri Dunaji. Tu sa podla vlastnej vypovede stretol s istym majorom,
pravdepodobne ide o Mateja Béla. Ten sa mal vyjadrit, Ze o niCom
nevie a navstevnikov odkazal na svojho podriaden¢ho. Tento neme-
novany $tabny kapitain obom muzom telefonicky zariadil stretnutie
s d’alsim prislusnikom policie v budove Policajného riaditel'stva. Tu,
len Styri dni pred viano¢nymi sviatkami, sa konecne dozvedel trpkil
pravdu — jeho syn je mitvy a uz ho aj pochovali na cintorine v Nitre.**?

391 Tam:ze.
392 Tamze, Zapisnica spisand s Michalom Benkovicom , 5. 2. 1945.
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Michal Benkovi¢ potom zac¢iatkom januara 1946, podla vlastného tvr-
denia, aby rodine nepokazil Vianoce a Novy rok, odcestoval do Nitry,
kde sa informoval o okolnostiach smrti svojho syna. Diia 5. januara
nechal s povolenim Okresného narodné¢ho vyboru v Nitre syna exhu-
movat a previezt do Nitrianskej Stredy, kde ho pochovali.*?

Tibor Benkovic¢ tak pravdepodobne ma smutné prvenstvo, ked’
ho bezpecnost’ ako obet” svojej brutality pochovala (v tomto konkrét-
nom pripade este len takmer) tajne: ,,BENKOVIC bol bez ticasti verej-
nosti a bez vedomia svojej rodiny pochovany na Parovskom cintorine
v Nitre. Az 5. 1. 1946 bola na Ziadost rodicov a so sihlasom Statneho
zastupitelstva v Nitre prevedend jeho exhumdcia, mrtvola prevezend
do Nitrianskej Stredy, kde sa uskutocnil pohrebny obrad.***

Vysetrovanie a zatykania vSak pokracovali d’alej, ako by sa ni¢
nestalo. Pracovnici bezpeénosti pokra¢ovali v konstruovani rozsiah-
leho ,,ludackeho podzemia“, pricom tento rozmer sa staval v praci
prislusnikov VI. odboru Poverenictva vnutra ¢im d’alej tym viac do-
lezitejSim. VySetrovanie Chalmovského sa spojilo s pohonom na To-
mislava Kolakovi¢a*”® a s d’al§imi aktualnymi kauzami. Baro§ podl'a
svojej vypovede pokracoval nad’alej v zatykani ,,protistatnych zivlov®.
Zabitie zaisteného sa vSak v tom Case eSte nedalo tajit’ prilis dlho.

Vec sa uz Coskoro stala verejnym tajomstvom. O kratky cas
dostala vojenska prokuratira v Bratislave anonymné udanie, Ze isty
déstojnik z bezpecnostného odboru PV zmlatil pri vysluchu isté-
ho zaisteného retazou tak, Ze vypocuvany na nasledky bitky zomrel.
Prokurator skpt. Jan Hak zistil, Ze skutok mal vykonat’ por. Karol Ba-
ros. V ramci vysetrovania, ktoré prebiehalo zaciatkom februara 1946
Baros tvrdil, ze Benkovi¢ sa mohol otravit’ jedom,**® pricom nepochy-

393 SNA, f. PV-sprav., $k. ¢. 6, Benkovi¢ Tibor — vySetrenie, ¢. j. 9 dov./46 Tr, 2. 3.
1946.

394 ABS, H-536/8, zapis o vypovedi Simona Cermaka zo diia 2. 4. 1952.
395 Viac pozri: JABLONICKY, J.: Podoby nésilia, s. 31 — 52.

396 Baros v zdzname zo 4. februara udalosti opisal nasledovne: ,, Naraz asi o 72 5. hod.
som bol zobudeny jednym prislusnikom NB a bolo mi ozndamené, Ze zaistenec
Tibor Benkovi¢ zomrel. Okamzite som vstal, aby som zistil, ¢o sa vlastne sta-
lo. Nakol'ko som mal podozrenie, ze Tibor Benkovic, o ktorom som vedel, Ze stdl
v uzkom spojeni so skupinou bielych partizanov na Tribeci, vo svojej tiesnivej si-
tuacii pouzil jedu, aby sa vyhol zodpovednosti, po pripade prezradenia délezi-
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bujeme o tom, Ze toto vyjadrenie mu len malo pomdct zamaskovat’
zlo¢in: ,,Pozoruhodné je, Ze v tomto zmysle bol vyhotoveny i pitevny
posudok, ¢o vyvolava podozrenie, Ze BAROS primdl lekdarov, k take-
muto zaveru. Pitvu prevadzali MUDr. [Juraj] KOMAR, siudny lekar
a MUDr. [Vojtech] OROVAN, lekdar NB.*” Posudok po vykonani pitvy

397

176

tych informacii o uvedenej skupine, nariadil som okamzité prevezenie mrtvoly do
Nitry, kde sa nachadza Krajsky sud a kde mala byt prevedena lekarska prehliad-
ka a sudna pitva.” ABS, A7-88, Vyjadrenie vo veci vySetrovania odhalenych ile-
galnych protistatnych organizacii a skupin ,,bielych partizanov v Topol’¢anoch
a okoli, 4. 2. 1946.

O ucasti Dr. Orovana sa zachovalo nasledovné: ,,...MUDr. Orovan, ako lekar ob-
lastného velitelstva NB 1. v Bratislave, dostal 5. decembra 1945 pisomny roz-
kaz od svojho nadriadeného séfa zdravotnej sluzby na Hlavnom velitel'stve NB
v Bratislave Dr. Hilara, v ktorom mu nariadovali, aby odcestoval okamZite do
Nitry a urobil tam vietky policajnozdravotné opatrenia u mrtvoly, ulozenej na
marnici na cintorine v Nitre. Okrem toho sa tymto rozkazom Dr. Orovanovi na-
riadovalo, aby zistil pricinu smrti Tibora Benkovica a vysledok opatreni hlasil
Séfovi zdravotnej sluzby u HVNB Dr. Hilarovi. Dr. Orovan vyplnil rozkaz a od-
cestoval do Nitry, kde nevykonal hned’ zdravotnopolicajnu pitvu, ale odobral
sa k Statnemu mestskému lekarovi v Nitre Dr. Komarovi, v obvode ktorého mrt-
vola bola. KedZe Dr. Komdr nemohol vonkajsou obhliadkou mrtvoly Tibora
Benkovica zistit' pricinu jeho smrti, vykonal zdravotnopolicajnii pitvu. Pri tejto
pitve sa zistili krvné podliatiny na mrtvole a padlo podozrenie, Ze smrt Tibora
Benkovica nastala zavinenim inej osoby. Po tomto sa Dr. Komar, Dr. Orovan
i s vySetrujiicimi organmi odobrali na Statne zastupitel'stvo v Nitre, kde pripad
oznamili prokuratorovi Dr. Valentovi, ktory nariadil vykonat na mrtvole sudnu
pitvu, ¢im poveril Dr. Komara a Dr. Orovana v pritomnosti vySetrujuceho sudcu
Krajského sidu v Nitre. Protokol o vykonanej stidnej pitve odovzdali Statnemu
zastupitelstvu v Nitre. Vonkajsiu obhliadku mrtvoly a zdravotnopolicajnu pitvu
vykonal Dr. Komar ako prislusny mestsky lekar. Sudnu pitvu potom vykonali Dr.
Komar, Dr. Orovan a vysetrujuci sudca. Postup vo vsetkych troch pripadoch zod-
povedd zakonnym predpisom. Z toho vysvita aj to, Ze Dr. Orovan zdravotnopoli-
cajnu pitvu nevykonal, nepridrziaval sa rozkazu séflekara HVNB Dr. Hilara, ale
konal v zmysle platnych predpisov a pripad hlasil prislusnému mestskému leka-
rovi i Statnemu zastupitelstvu. Preto nemozZe padat’ nanho tieni podozrenia, Ze
by bol spolupdchatelom tohto trestného cinu, alebo Ze by ho kryl. No zaujimalo
by ma, na zaklade akych predpisov a pohnuitok vyslal Dr. Orovana do Nitry séf
zdravotnej sluzby HVNB Dr. Hilar, dalej aké opatrenia urobil na odhalenie tohto
zloc¢inu po prijati hlasenia od Dr. Orovana a ¢i proti Dr. Orovanovi disciplindr-
ne zakrocil pre nesprdavne vykonanie rozkazu? Je velmi zaujimavé, ze pan Dr.
Hilar ako séflekar Hlavného velitelstva NB, teda uradného orgdanu, miesa sa do
kompetencie sudov a politickych uradov, a to este k tomu v uplne cudzom okre-
se. Vital by som tuto vel'ku aktivitu, ale keby smerovala na ulahcenie vystopova-
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znel tak, zZe pricina smrti nebola zistena, ale vzhladom na podozrenie
z otravy neznamym jedom boli odoslané casti vautornosti na chemické
vySetrenie.***® Pitvy sa zGcastnil aj vySetrujtci sudca Krajského sudu
v Banskej Bystrici Dr. Eugen Dubik.

Oficialne sa vedenie Poverenictva tvarilo, ako by sa ni¢ nesta-
lo a az po aktivite sidnych organov poverenik vnutra Julius Vikto-
ry vydal 1. februdra 1946 pisomny prikaz na preSetrenie pripadu,**”
ktoré vykonali npor. Michal Solc a vrch. strazm. Pavol Misal. Obaja
navstivili napr. veduceho Statneho zastupitel'stva v Nitre Dr. Stefana
Valenta, ktory mal prehlasit, ze ,,... sa nedozvedel, resp. Ze mu neboli
oznamené také okolnosti, ktoré by nasvedcovali, Ze na umrti Tibora
Benkovica by niesol niekto vinu. Ba naopak, nadobudol presvedce-
nie, zZe islo o samovrazdu, spachanii jedom. V dosledku toho Stdtne
zastupitel’stvo v Nitre nezahdjilo trestné pokracovanie proti pdachate-
lovi, a to uz aj preto, Ze mu nik ako za pdchatela oznaceny nebol. “*
Pocas Setrenia vypoculi aj otca obete Michala Benkovica, ktory po
skonceni vysluchu: ,,...dovernym sposobom informoval vysetrujucich,
ze jeho syn Tibor zomrel preto, lebo bol pocas vysetrovania tak zbity,

nia a odkrytia zlocinov a na spravodlivé trestanie zlocincov-pachatelov.” Listy:
Skpt. Julius Kuklis: Trestajte spolupachatelov. In: Nové prudy, roc. 3, ¢. 19,
17. 8. 1947, s. 410.

398 ABS, A7-88, nedatovany dokument s nadpisom: BAROS, Karol (Jan Karol
Breza), nar. 3. 6. 1917 v Lietavskej Lucke. Pocas vysluchu v 50. rokoch 20. storo-
¢ia uz Baro§ tvrdil, ze Benkovi¢ zomrel na to, ze mu praskla v pl'icach vlasoc-
nica. Podla pitevnej spravy zo 6. decembra 1945 boli na mftvole badatel'né ,,in-
tenzivnejsie tmavomodré Skvrny“, na chrbte dokonca ,,v rozsahu vel’kej muzskej
ruky*. Pri pitve vSak podla tohto protokolu pri¢ina smrti zistena nebola. SNA, f.
PV-sprav., $k. ¢. 6, Odpis zapisnice o pitve, Nt XII 74/45/3.

399 ,,Dozvedel som sa, ze Vase organy dna 4. decembra 1945 v N. Strede zatkli Tibora
Benkovica a odviezli ho na zandarsku stanicu do Topol¢ian. Drna 5. decembra
1945 bol menovany v Nitre pochovany na cintorine, kde ho dal jeho otec dna 12.
I 1945 exhumovat s povolenim Statneho zastupitelstva v Nitre. Dla vietkého sa
zda, ze sa Vase organy dopustili trestného cinu. Nasvedcuje tomu aj to, Ze penia-
ze, hodinky a dokumenty zabavené u Tibora Benkovica neboli jeho otcovi vrdtené.
Ziadam Vés o podanie spravy obratom, ako sa celd vec prihodila a najmd kto ne-
sie na umrti Tibora Benkovica vinu.” ABS, A7-88, Tibor Benkovi¢ — vySetrenie,
1. 2. 1946, ¢. j. 966/76-46. sekr.

400 A UPN, f. A7, inv. j. 18, Karol Baros, por. — trestné oznamenie, ¢. j. 9 dov./46-Tr,
2.2.1946. Baros totiz Valentovi oznamil, Ze sa Benkovi¢ otravil.
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Ze bitke podlahol. Na vyzvanie vySetrujucich, aby udal svedkov, resp.
okolnosti, ktoré by svedcili, ze na usmrteni Tibora Benkovica maju
vinu zamestnanci VI. odboru, resp. organi NB, Benkovic¢ odpovedal,
ze svedkov predbezne neudd, lebo Ze svedkovia by teraz odopreli vy-
povedat z obavy pred pomstou zo strany organov VI. odboru, resp.
NB.*“°' V ramci tohto Setrenia pitevna komisia zaslala Benkovicove
vnutorné organy na vysetrenie na stdne lekarstvo do Bratislavy, ¢im
sa mala potvrdit, alebo vyvratit BaroSova verzia samovrazdy jedom.
Na zaver vysetrovatelia navrhli podat’ na Barosa trestné oznamenie:
.. Nakolko vo verejnosti sa povrava, ze na umrti Tibora Benkovica
maju vinu zamestnanci VI. odboru a verejnost' v dosledku toho hovori
o prislusnikoch VI. odboru tak, ako o prislusnikov byv. USB a Gestapa,
navrhujem, aby na por. Barosa bolo ihned’ podané predbezné trestné
oznamenie vojenskému sudu I. stolice v Bratislave. Podanie predbez-
neho trestného ozndmenia povazujem za nutné jednak preto, ze vySet-
rovanie pripadu bude pravdepodobne zdlhavé, ¢im by sa oneskorilo
podanie trestného oznamenia a tym vyvolal dojem, ze VI. odbor ma
v umysle kryt pripadného pachatela a jednak preto, ze sa javi akési
podozrenie, ze niektory zo zamestnancov zo VI. odboru nesie vinu na
umrti Tibora Benkovica. Okrem toho navrhujem, aby por. Baros bol
ihned’ zo sluzieb VI. odboru prepusteny, lebo menovanému je pripi-
sovana vina na umrti Tibora Benkovica.“*” Tak sa aj stalo a spravu
v tomto duchu predlozil este 2. februara 1946 prednosta VI. odboru
Viktorin poverenikovi Viktorymu.

Dalsie Setrenie stale viac dokazovalo, Ze Benkovi¢ zomrel na
nasledky poraneni, ktoré utrpel pocas bitky, podl'a Barosa nie vSak
jeho, ale tej, ktorej sa podl'a jeho tvrdenia mali dopustit’ Sodoma s ne-
znamym prislusnikom. Ide samozrejme o BaroSov vymysel. O jeho
zodpovednosti za smrt’ Tibora Benkovica nebolo pochybnosti ani
v roku 1946, nepochybovali o tom ani jeho kolegovia.*”® Baros bol aj

401 Tamze.
402 Tamze.

403 Tak napriklad, ked’ koncom roku 1951 pocas pripravy procesu Oskar Valasek
a spol. konfrontovali s Barogom Simona Cerméka, ten po skonéeni vysluchu svoj-
mu spoluvéziovi a agentovi na cele povedal, ze ho konfrontovali s vrahom. ABS,
ZV-113, podzvizok Cermak, Zprava 13. 12. 1951.
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na zéklade hore uvedenych navrhov vysetrovatel'ov pripadu ... diiom
12. 1. 1946 prepusteny zo sluzieb SNB. (...) Prepusteny bol preto, lebo
v ¢ase od 3. do 6. decembra 1945 v Topolcanoch na stanici v umysle,
aby na vysetrovancovi Tiborovi Benkovicovi vynutil priznanie, tohoto
retazou zbil a inak styral, takze mu pocas vysetrovania zomrel.“*%*

Vec sa teda nepodarilo ututlat. Poverenictvo vnutra skutoc¢ne
pristupilo k podaniu trestného ozndmenie na Karola Barosa, ktoré
pracovnici VI. odboru vypracovali*® 10. februara 1946: ,,Podla do-
terajsieho vysledku stopovania je porucik Baros podezrely, Ze zadr-
zaného Benkovica a spol., vysetroval nedovolenym spésobom. V do-
sledku toho som na por. Barosa podal predbezné trestné oznamenie
vojenskému sudu I. stolice v Bratislave.*“*%® Podl'a tohto oznamenia
v§ak vinnikovi pol'ahcovalo to, Ze ,,...bol pocas byv. Slovenského Statu
nekompromisnym protifasistickym bojovnikom, a to v ilegdlnom hnuti
a v partizanskych jednotkach, za co sa mu dostalo uznania tym, Ze ob-
drzal partizanske vyznamenanie ZSSR, ¢s. medailu Za chrabrost a Rad
Slovenského narodného povstania II. stupria.“’ Clenstvo v HSLS sa
nespominalo. Vojensky prokurator v Bratislave vydal na Barosa zaty-
kac pre zlo¢iny zneuzitia sluzobnej moci, zabitia a zbehnutia 9. marca
1946. Previnilec vSak medzitym opustil Slovensko. Pre zaujimavost’
eSte dodavame, Ze 17. marca 1946 Poverenictvo vnutra trestné ozna-
menie rozsirilo aj o vytrznosti, ktorych sa mal dopustit’ poc¢as pobytu
v hoteli Carlton, kde byval na prelome rokov 1945 a 1946 (pricom
od januara do 6. marca za ubytovanie a ani jedlo neplatil). Baroso-
vi sa tiez kladlo za vinu bitie d’alSich zaistenych (napr. Arpad Stei-
cher, Jozef Bebiak) a 22. januara 1947 vojensky prokurator mjr. just.
Gabriel Gabula rozsiril vyhl'adavacie pokracovanie proti BaroSovi aj
pre podozrenie zo spachania precinu a zlo¢inu podvodu, ktorého sa

404 Tam:ze, personalny spis Karola Barosa, Breza, npor. SNB, podozrivé chovanie, 8.
5. 1950. Baros si totiz neskor zmenil priezvisko na Breza.

405 'V tomto pripade je zaujimavé, ze trestné oznamenie nesie datum 10. februar 1946,
sprievodny list je viak datovany 2. marcom 1946. Ze sa oznamenie na prokura-
taru dostalo az v marci, by mohol naznacovat’ aj datum vydania zatykaca vojen-
skym prokuratorom.

406 SNA, f. PV-sprav., $k. ¢. 6, Benkovi¢ Tibor — vySetrenie, ¢. j. 9 dov./46 Tr, 2. 3.
1946.

407 Tamze.
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mal dopustit’ v septembri a oktobri 1945, ked’ v TrebiSove vylakal od
strazmajstra Stefana Bosanského takmer 7000 kortn.*

Skutocnost, ze zaciatkom januara 1946 sa o pripade dozvede-
la vojenské prokuratura a zacala konat’, mohla byt pravdepodobne aj
dovodom, preco sa urychlene uskutocnilo aj vySetrovanie na Povere-
nictve vnutra. Vojensky prokurator Jan Hék totiz o pripade informo-
val svojho kolegu Antona Raslu, ktory zas upozomil Teodora Balaza
a Rudolfa Viktorina.*” Tieto informacie vSak neurychlili len vySetro-
vanie, ale aj zahladzovanie stop. Podobne o tom v roku 1950 vypo-
vedal aj Baros: ,,Po mojom prichode hlasil som sa u Beela [spravne
Béla, pozn. M. M.] a pplk. Viktorina, ktori mi oznamili, Ze pred ne-
davnom tu, resp. u nich bol pplk. Rasla, ktory im ozndamil, zZe stoj ¢o
stoj musim byt vyslany do zahranicia, nakolko je nebezpecie mojho
zatknutia. Bél mi v kanceldrii ozndamil, Ze pojdem k OZNE*"’ do Juho-
slavie a ze prislusny pas /cestovny/ mi bude v krdatkom case vydany.“"!
Baro$ sa o pas do Juhoslavie uchadzal ako zamestnanec firmy Mo-
tyl’ v Bratislave a vydanie pasu doporucovalo Poverenictvo priemyslu
a obchodu pripisom zo dia 3. marca 1946. Pred odchodom Baros este
dostal 10. 000 korun na potrebné vydavky a od $éfredaktora Casopisu
Partizan Karola Studenca*'? legitimaciu zahrani¢ného dopisovatela

408 A UPN, f. A7, inv. j- 18, Baros Karol, por. NB — rozsirenie vyhl. Pokracovania,
0-1095/1946-11, 22. 1. 1947.

409 RASLA, A.: Spomienky spoza mrezi. Banska Bystrica 1998, s. 67.

410 OZNA (Organ Zastite Naroda) — obdoba Statnej bezpe&nosti v byvalej Juhoslavii,
vznikla v roku 1944,

411 A UPN, f. A7, inv. j. 18, zépis o vypovedi Karola Baroga zo diia 22. 12. 1950.

412 Karol Studenc k tejto zalezitosti neskor uviedol: ,, Asi v mesiaci aprili alebo v mdji
[stretnutie sa muselo odohrat’ vo februari resp. zaciatkom marca, pozn. M. M.]
1946 prisiel za mnou do redakcie Partizana Jozo Hagara este s jednym muzom,
ktory sa volal Karol Baros a bol zamestnancom Poverenictva vnutra, odboru
Statnej bezpecnosti. Pri tejto naviteve mi Jozo Hagara povedal, Ze Baros je vel-
mi dobry komunista a Ze je na neho vydany zatykac pre isty politicky delikt pro-
ti reakcii a ze je mu nutné dopomoct za hranice. Pri tom mi povedal, Ze o tomto
md vedomost taktiez jeho brat Fero. Medzi recou mi povedal, Ze je bezpodmie-
necne nutné a najvyhodnejsie, aby sme menovaného prepravili do Juhoslavie.
Neviem, z akych pricin a ako prisiel Jozo Hagara na tuto myslienku, Ze Barosa
mdme prepravit do Juhoslavie. Dalej mi povedal, Ze je potrebné, aby som pre
Barosa vystavil legitimaciu korespondenta casopisu ,, Partizan®, aby ked' pride
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tohto periodika.*"* Podobne, aj §¢f VI. odboru Rudolf Viktorin ho ,,vy-
zbrojil“ odporucanim, podl'a BaroSovej vypovede vlastnoru¢ne pod-
pisanym a s peciatkou Poverenictva vnutra a d’al§imi 7 000 korunami.
Okrem toho dostal od $éfa zavodnej organizacie komunistickej stra-
ny por. Gejzu Krs$aka pre juhoslovanskych sudruhov aj doporucenie
od KSS.#* Zodpovedny tradnik na Poverenictve vnutra vSak s vyda-
nim pasu nesthlasil. Uspené a urychlené vydanie cestovného pasu
preto musel vybavit’ vtedajsi $éf I11. odboru PV Jozef Lietavec, ktory
4. marca 1946 osobne na tla¢ivo dopisal slovo ,,vydat™.4!% Takto vyba-
veny Baro§ 7. marca 1946 cez Budapest’ odcestoval do Juhoslavie. Po
tejto priprave a ,,upratani previnilca sa teda mohlo zacat' s Baroso-
vym stihanim za spachany zlo¢in.

Medzitym sa pripad tiez ,,prerie$il na celouradovej schodzi
KSS. Niektori zicastneni navrhovali, aby Barosa vylucili z KSS
a odovzdali sudu, proti tomu sa postavil BaroSov nadriadeny Matej
Bél, ktorému sa skutocne podarilo velku Cast’ zacastnenych komunis-
tov presvedCit’ o tom, aby sa proti BaroSovi ,,po stranickej linke* ne-
zakroCovalo.*' Barosa v§ak po jeho odchode z CSR z KSS formalne
vylucili.

do Juhoslavie, mal sa ¢im legitimovat. Hovoril mi taktiez to, aby som pre Barosa
vyzdvihol nejaké peniaze a tieto odovzdal Barosovi. Ja som to tak aj urobil hned’
a vyzdvihol som z pokladne na moje konto asi 15-20.000 K¢s, ktoré som hned’ vy-
platil Barosovi.“ ABS, H-536/7, Zapisnica o vypovedi Karola Studenca zo diia
6. 3. 1950.

413 A UPN, A7, inv. j. 18, zapis o vypovedi Karola Baroga zo diia 22. 12. 1950.

414 ... nabidl jsem mu, Ze mu opatiim prostrednictvim mého znamého z koncentrac-
niho tabora Frant. MULLERA, ktery v té dobé byl jako tajemnik na mistnim sek-
retariaté KSS potvrzeni o tom, ze je radnym clenem KSS, aby byl v Jugoslavii pri-
Jjat, jako clen strany.” ABS, H-536/14, Zapis o vypovedi Gejzu Kr$aka (Weissa)
zo dia 10. 3. 1952. Krsak udrzoval kontakty na Ota Krajnaka a Cudovita Benadu.
Znamost’ s Krajidkom bola, podobne ako v mnohych inych pripadoch, este z Cias
komunistickej ilegality. Kr$ak, ako dobrovolnik zo $panielskej ob¢ianskej vojny,
mal tieZ osobni zndmost’ s d’al§imi vyznamnymi predstavitelmi bezpe¢nostné-
ho aparatu (Josef Pavel, Vales, Zavodsky a i.), ¢i strany (Ladislav Holdos). ABS,
ZV-113, Valasek, podsvazek 1, Zapis o vypovedi sepsany s obvinenym Valaskem
Oskarem, 10. 8. 1951.

415 AUPN,f. A7, inv. j. 18, iradny zaznam z 12. 8. 1947.
416 ABS, H-536/8, Zapis o vypovedi Miroslava Vomacku zo dna 15. 1. 1952.
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Pomalé uradné konanie, ktoré malo smerovat’ k BaroSovmu po-
trestaniu, bolo uspesne bojkotované pracovnikmi Poverenictva vnut-
ra. Aby sa zabranilo skutocnému sSkandalu, ktory by v pripade stidu
s BaroSom hrozil, snazil sa $¢f VI. odboru pplk. Viktorin docielit’, aby
sa do vybavovania celej veci ,,nezamieSal* Ziaden iny trad. Pri ndhod-
nom stretnuti na Strbskom Plese dokonca presvedil tatneho tajomni-
ka Ministerstva zahrani¢nych veci Vladimira Clementisa, Ze on a jeho
podriadeni celtl vec vybavia. Clementis sthlasil a v tomto zmysle aj
planoval informovat’ ¢eskoslovenského vel'vyslanca v Zahrebe. Su-
Casne vsak Ziadal, aby bol o vysledku ,,vybavovania“ informovany.*’
Tym si v podstate (aj ked’ zrejme nevedomky) nad celou vecou umyl
ruky. Viktorinovi sa skuto¢ne podarilo dosiahnut’ to, ze jedinym ura-
dom, ktory vo veci vydania Baros$a z juhoslovanskymi tiradmi ko-
munikoval, bolo Poverenictvo vnutra, teda prave ten trad, ktorého
funkcionari stihaného sami do Juhoslavie vyslali. Zainteresovani pra-
covnici VII. odboru vySetrovanie bojkotovali aj inak. Napriklad sa
odmietli zacastnit’ vysluchu pred vojenskym stidom. Ked’ prednosta
Vojenského sudu v Bratislave mjr. just. Karol Hochel predvolal ako
svedkov v Barosovej veci pplk. Rudolfa Viktorina, mjr. Viktora Sed-
mika, mjr. Teodora Baléza a tajomnika Mateja Béla na 18. novembra
1947 v doobednajsich hodinach na vysluch, nedockal sa. Ani jeden
z nich pred vojenskym stdom o veci (a ani d’alSich, ktoré sa Barosovi
kladli za vinu) nevypovedal s odovodnenim, ze vSetci predvolani ,,...
su t. ¢. velmi zaneprazdneni a viazani vySetrovanim rozsiahlej proti-
Statnej organizacie, takze je nepravdepodobné, aby sa mohli zucast-
nit' u Vas vysluchu. Preto ldskave vezmite tuto okolnost na vedomie
a event. urcite novy termin predvolania na dobu neskorsie.“*'® Treba
dodat’, Ze uvedené vySetrovanie bolo tazenim proti Demokratickej
strane, ktoré v tom Case viedli pracovnici VII. odboru pod dohl'adom
a podrla instrukcii predsedu Zboru poverenikov Dr. Gustava Huséka,
ktorému podliehali po stranickej linke.*"” Poverenik vnutra gen. Mi-

417 A UPN, f. A7, inv. j. 18, Uradny zdznam z 18. 5. 1946.

418 Tamze, Baro$, Karol, por. NB a spol., trestné pokracovanie, ¢. j. 299 Dov.
VII-D-1947, 29. 9. 1947.

419 PESEK, J.: Statnobezpeé¢nostné $truktiiry na Slovensku — od oslobodenia (1945)
k statnemu prevratu (1948), s. 199.
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kulas Ferjencik tiez o mesiac neskdr odmietol vyhoviet’ Ziadosti Vo-
jenského sudu 1. stolice, aby zbavil svojich podriadenych povinnos-
ti zachovat’ mlcanlivost’, ,.... kedZe toto by bolo na Skodu verejnym
zaujmom.“**® Mozeme teda len konstatovat’, ze s takymto pristupom
sa eliminovala akakol'vek Sanca na spravodlivé potrestanie zbytocnej
smrti Tibora Benkovica.

O to, Ze sa pripad spolitizoval, sa pri¢inil jeden z mala cle-

nov Demokratickej strany v bezpe¢nostnom aparate Julius Kuklis.**!
Ten, ako ¢len SNR, Benkovicov pripad prvy raz spomenul na pléne
Slovenskej narodnej rady dna 29. novembra 1946, podrobnejsie sa
k nemu vyjadril na zasadnuti koncom juna 1947. Cely pripad popisal
v rozprave o bezpecnostnych pomeroch na Slovensku pred plénom
SNR. Vo svojom vystipeni dokonca tvrdil, Ze Baro$ eSte po vydani
zatykaca chodieval do budovy Poverenictva vnttra a dokonca ho jeho
predstaveni sluzobne odoslali na raziu do Topol¢ian, kde sa udajne

,,0pil a robil v meste vytrznosti.

€422

Cela zalezitost’ vtedy dostala politicky rozmer v momente, ked’

sa DS snazila dokazat’, ze bezpecnostné zlozky st pod vplyvom ko-
munistov a pouzivaju nezakonné metody. Bolo to uz v ¢ase, ked’ masi-

420 A UPN, f. A7, Baro§, Karol, byv. por. NB trestné pokracovanie, €. j. 717/47-sekr.,

421

422

30. 10. 1947.

Samotného Kukli$a diia 25. novembra 1948 Statny sud odstdil pre jeho angazo-
vanie sa v DS, vytvorenie spravodajského oddelenia na generalnom sekretariate
DS (udajne na pokyn Fedora Hodzu a malo ist’ o oddelenie 1/2) a pre poskytnutie
niektorych informacii o pomeroch na VII. odbore PV (klasifikované ako zlo¢in
vojenskej zrady) na Sest’ rokov tazkého Zalara. Zalovali ho pre vojenski zradu.
ABS, personalny spis Juliusa Kuklida, Rozsudok Statneho sudu, &. j. Or I11-4/48.
Zaujimavé na tomto sudnom procese je aj to, ze Kuklisa zalovali aj preto, ze zve-
rejnil ¢lanky o zlych pomeroch v bezpecnosti. Pritom aj komunisti v bezpecnost-
nom aparate pisavali, resp. poskytovali material na ¢lanky, napr. uz spominany
Matej Bél: ,, Poznamendvam, Ze v redakcii ,, Partizana** som bol predtym asi sty-
rikrat, kam som bol poslany Beelom [spravne Bélom, pozn. M. M.] s ¢lankami
o sprisahani Chalmovského a spol. A UPN, f. A7, inv. j. 18, Zapis o vypovedi
Karola Barosa zo dia 22. 12. 1950.

Tamze, uradny zaznam z 12. 8. 1947. Clanok rovnakého znenia Kuklis uverejnil
v &asopise Nové prady. KUKLIS, Jalius: Trestajte pachatefov! Nové prudy, rog. 3,
¢. 17, 1947, s. 337 — 338. Je pravdepodobné, ze citovany Uradny zdznam je odpi-
som Kuklisovho ¢lanku. Prejav je dostupny na: http://www.psp.cz/eknih/1946snr/
stenprot/009schuz/s009003.htm (pristup 12. 12. 2009)
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néria slovenskych pracovnikov bezpecnosti zac¢inala ,,'udacke podze-
mie* konstruovat’ priamo v rameci Struktar DS.

ISlo o vaznu vec a medializacia pripadu mala za nasledok zvy-
Senie nervozity medzi zainteresovanymi prislusnikmi bezpecnosti.
Navyse, na samotnom VI. odbore Poverenictva vnutra existovali dve
silné frakcie, ktoré medzi sebou neustale stuperili 0 moc a neprestajne
proti sebe intrigovali. Na Cele jednej bol Teodor Balaz a druht vie-
dol Matej Bél. Napéaté vztahy medzi funkcionarmi bezpecnosti na
Slovensku sa po zverejneni a medializovani Benkovicovho pripadu
eSte zhorsili. Balaz pritom presiel ,,do Gtoku® proti Bélovi, ktory bol
Barosovym nadriadenym. Stazoval sa na Béla snad’ kazdému, kto
nieco znamenal, okrem iného aj spominanému Antonovi Raslovi:
. s0m presvedceny, ze Bél mu pomohol s utekom. * — hovoril podraz-
dene. - ,Jemu sa vidia takéto metody. Vzdy BaroSa chvalil ako naj-
efektivnejsieho pracovnika pri odhalovani protistatnej cinnosti. Jemu
nikdy nezalezalo na tom, ako ziska priznanie, hlavne, aby bolo. Iste
sa badl, ze Baros pri procese bude vypovedat o tom, zZe on takéto me-
tody schvaloval. ““*3 Matej Bél bol skuto¢ne BaroSovym ochrancom
a cely pripad vnimal len ako ,,nastrahy reakcie* aj neskor: ,Je zndamy
pripad por. Barosa, ktory musel ujst pre nastrahy reakcie do zahra-
nicia. Porucik Baros mohol mat ako clovek rozne chyby, jedno mu
vSak treba objektivne priznat, zZe bol sudruhom, Zil, dychal a konal
len pre stranu, a zZe bol prikladne oddany nasej veci. Ked' reakcia
cestou Kuklisa a vojenského prokurdtora zacala pripad okolo poru-
Cika BaroSa rozoberat, urobili sme potrebné protiopatrenia. Do veci
boli zainteresovani, potazne celou akciou reakcie boli ohrozZeni pred-
nostovia, tiez aj ja. Az dotial’ sa mjr. Balaz o tuto zalezitost nestaral.
Postupne vsak bol KukliSom do veci zatiahnuty aj mjr. Balaz a bolo
nebezpecie, Ze bude na neho podané tiez trestné ozndmenie pre na-
pomdhanie porucikovi Barosovi.“*** Matej Bél bol pocas Slovenske;j
republiky z rokov 1939 — 1945 prenasledovany pre svoje aktivity
v komunistickej ilegalite a najmi z dovodu platnej rasovej legislati-
vy. Tvrdost, ktortl prejavoval voci zaistenym, ktorych povazoval za

423 RASLA, A.: Spomienky spoza mrei, s. 67 — 68.

424 SNA, f. UV KSS, Komisia stranickej kontroly (KSK) UV KSC na Slovensku,
O cinnosti majora Balaza (napisal Matej Bél, 18. 3. 1948).
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I'udakov, teda pramenila zrejme prave z traumatizujucich skusenosti
z tohto obdobia — velku Cast” jeho najbliz§ich pribuznych nacisti po-
vrazdili v koncentraénom tabore Osvienéim.**® Ani takéto tragédie by
vSak nemali ospravedlnovat’ pachanie nasilia na véznoch ¢i vynucova-
nie nepravdivych priznani.

Zainteresovani pracovnici sa zacali obavat’ nasledkov, ktoré by
nestranné vysetrovanie prinieslo — muselo by totiz poukazat’ na zne-
uzivanie moci pracovnikmi StB a nepochybne by vrhlo tiefi aj na ko-
munistickl stranu. VSetci spominani prislusnici bezpecnosti boli totiz
¢lenmi ¢i sympatizantmi prave tejto strany. Napitie na Poverenictve
eskalovalo natol’ko, ze Balaz chcel zatkntit’ Béla a spolu s nim aj jeho
pravi ruku, Simona Cerméka. Tomu to dokonca aj dopredu oznamil.
Cermaka sprava o moznom zaisteni prekvapila a: ,,... vysvetlil som
s. Balazovi, zZe to by bolo nespravodlivé a nezmyselné, pretoze jak s.
Bel tak aj ja sme s pripadom s. Barosa nemali absolutne ni¢ spoloc-
neho, iba ak to, ze sme sa na schodzi zakladnej organizdcie Strany pri
VIL. odb. Poverenictva vnutra postavili na obhajobu s. Barosa, s kto-
rym sa nenakladalo po jeho nestasti tak, ako by si to bol zaslizil taky
¢len Strany ako s. Baros. Balaz na tuto vec odpovedal tym spésobom,
Ze prokurdtor moze trestné pokracovanie zastavit' len vtedy, keby bolo
zname, ze s. Baros je mrtvy. Vysvetloval mi, Ze je mozné zariadit tymto
sposobom, ze by som zacestoval do Viedne, kde sti na dennom poriad-
ku zabitia a vrazdy a Ze by nevzbudilo podozrenie, kedy s. Barosa nasli
Jedného dia odstreleného niekde vo Viedni.“** Cermék, ktorému dal
Balaz za ulohu vec vyriesit, sa nasledne Siel poradit’ s Bélom, ktory
takéto rieSenie rezolitne odmietol s tym, Ze sa na vrazdu neprepozicia.
Podl'a Cermaka sa Baldz k takémuto rieSeniu in$piroval rozhovorom
s Antonom Raslom. Zrejme od neho, ako od pravnika a prokuratora, zis-
toval, aké st moznosti zastavenia konania. Evidentne ich vel'a nebolo.

»Nahodna*“ smrt” Barosa sa teda nekonala, naopak Bél, ako by-
valy BaroSov nadriadeny, sa neustale zasadzoval o jeho navrat do slu-
zieb bezpecnosti. Treba povedat’, Ze sa mu to neskor za vel'mi zvlast-
nych okolnosti, aj skuto¢ne podarilo.

425 ABS, personalny spis Mateja Béla.

426 SNA,f. UVKSS,KSK UV KSC, Sprava kadrovej komisii (napisal Mat§ Cermak,
zo dita 16. 3. 1948).
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Na mieste by bolo predstavit’ aj Karola Barosa a aspon ¢iastocne
priblizit’ pestré osudy tohto surového pracovnika Poverenictva vnitra.
Zaujimavé je, ze prevracanie kabatov pre neho asi nebolo ni¢im ne-
zvyCajnym: ,,Zaciatkom roku 1939, t. j. po utvoreni tzv. Slovenského
Statu, bol som organizovany v HSLS, odkial’ som sa sice az do vypuk-
nutia Slov. nar. povstania nevyhlasil, avSak neplatil som ani Ziadne
¢lenskeé prispevky (...) Po oslobodeni hned v maji 1945 vstupil som
do KSS, kde som organizovany doposial, avsak po mojom odchode do
Juhoslavie prestal som platit prispevky, ktoré neplatim ani doposial
...." V savislosti s jeho ¢lenstvom v HSES je nepochybne pozoruhod-
né, ze kratko po skonceni vojny zacal v Banskej Bystrici spolupraco-
vat’ s NKVD. Neskor sa stal okresnym velitelom NB 2. odd. v Trebi-
Sove.*” Aj v tomto obdobi Baro§ pritahoval problémy, uz v oktobri
1945 ho chceel pol'ny prokurator 10. pesej divizie vySetrovat’ .,V trest-
nej veci proti neznamemu pachatelovi pre zlocin zneuzZitia sluZzobnej
moci a zlocin verejného nasilia bezpravnym obmedzovanim osobnej
slobody spachaného viznenim npor. del. Sedmdka...***® TaktieZ jeho
hodnost’ porucika bola len partizdnska, aj ked’ on neskor nepravdivo
tvrdil, ze ho povysil podplukovnik Jozef Tlach. Ten to rozhodne po-
prel.** V Narodnej bezpeénosti mu vSak napriek tomu hodnost’ uznali.
To nakoniec nebolo v tom ¢ase ni¢im nezvy¢ajnym.*° Po¢as pdsobe-
nia v TrebiSove sa tiez, ako som uz spominal vyssie, zrejme dopustil aj
dalsich trestnych cinov.

V BaroSovom pripade ide nepochybne o bezskrupul6zneho ¢lo-
veka, ktory vlastni Skvrnu z minulosti (¢lenstvo v HSLS) maskoval
agilnostou a brutalitou v boji s ,,protistatnymi zivlami“. Nakoniec,
o l'udi, ktori sa sprévali podobne, nebola v tom Case nudza. Pocas
kratkeho pobytu v Bratislave pokracoval v ahkovaznom Zivote —

427 A UPN, f. A7, inv. j. 18, Zapis o vypovedi Karola Baroga zo diia 22. 12. 1950.
428 Tamze, NP. — viznenie npor. del. Sedmaka — doziadanie, 30. 10. 1945.
429 Tamze, Protokol spisany s Jozefom Tlachom, 11. 10. 1945.

430 ,,Na navrh byvalého VI. odboru Poverenictva vnuitra prijalo sa vela prislusnikov
v déstojnickych hodnostiach, alebo hned’ po prijati ich povysili do tychto hodnos-
ti bez toho, zeby boli mali hocaké teoretické alebo praktické vedomosti o sluzbe
v NB.“ KUKLIS, Julius: O VII. odbore Poverenictva vnitra. In: Nové pridy, rog.
3,¢. 19, 1947, s. 406.
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dopustil sa vytrznosti, zvicSa pod vplyvom alkoholu. Vyhrazal sa
hotelovému personalu alebo v istom podniku dokonca fyzicky zauto-
¢il na vratnika.

Baros sa teda pred spravodlivostou ukryval od jari 1946 v Ju-
hoslavii a priblizne v novembri 1946 odcestoval do Viedne. Jeho od-
chod z Juhoslavie vSak nebol celkom dobrovolny, do Viedne ho zrej-
me opédt’ ,upratali“. Zachoval sa totiz uradny zaznam z aprila 1946,
podl'a ktorého aj tam robil problémy: ,,V Juhoslavii je isty por. Baros,
ktory pred juhoslavskymi uradmi rozsiruje, ze bol do Juhoslavie po-
slany s poslanim, Ze ma pracovat za pripojenie CSR k SSSR, pripadne
za odtrhnutie Slovenska od Ciech a pripojenie Slovenska k SSSR a Ze
spravodajsky pracuje pre VI. odbor, odvolava sa na meno pplk. Vikto-
rina a mjr. Sedmika. Dalej hovori, Ze ma rozkazy v Juhoslavii sledo-
vat’ zamestnancov ¢sl. vyslanectva a podavat o nich spravy, nakolko
tymto ludom sa tund neveri.*3' NavySe, Baro§ po odchode z Juho-
slavie zanechal v hoteli, kde byval, dlh vyse 60.000 dinarov, ktory
potom mayjitelia vymahali od Poverenictva vnutra. Vyrovnanie tejto
pohladavky vybavil Sedmik s pomocou pracovnika juhoslovanského
konzulatu v Bratislave Sefika Kevi¢a, ktory ako predstavitel’ spriatele-
nej Juhoslavie v Bratislave, udrziaval s komunistami na Poverenictve
vnutra mimoriadne dobré kontakty.

Vo Viedni uz Baro§ fungoval ako spolupracovnik slovenskej
bezpecnosti a mal plnit’ aj konkrétne tlohy. Za spolupracu mu jeho by-
vali kolegovia dodavali Satstvo, potraviny a zrejme aj peniaze. Okrem
toho z Casu na Cas aj navstivil Bratislavu, bol v kontakte s Matejom
Bélom, Jozefom Vecerom a inymi.*** Dokonca verboval agentov, pod-
l'a vlastnej vypovede ziskal pre spolupracu Jana Ambrovica (byvaly

431 A UPN, f. A7, inv. j. 18, Uradny zaznam zo diia 17. 4. 1946.

432, Nekdy pred Vanoci 1946 zavolal si mé BELL [spravne Bél, pozn. M. M.] do
své kancelare a sdélil mi, ze BAROS je u ného v byté a je nutno ho odvést do
Vidné. Dal mi jako miyj predstaveny prikaz, Ze jesté toho vecera prijedu spo-
lecne s byv. npor. VECEROU k nému do bytu a odvezeme BAROSE do Vidné.
Visum do Rakouska Ze pro nas opatri. Kdyz jsem se v uréenou hodinu spolec-
ne s VECEROU do bytu BELLA dostavil, byli v byté pritomni kromé BELLOVY
rodiny také CERMAK a BAROS.“ ABS, H-536/14, zapis o vypovedi Gejzu
Krsaka (Weissa) zo dna 10. 3. 1952. Krsak s VeCerom nasledne Barosa odviezli
spéat’ do Viedne.
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pracovnik bratislavského mestského archivu), byvalého prislusnika
SS Egona Heima.*** Jeho spravy sa vsSak casto nezakladali na pravde.
Vo Viedni taktiez vel'mi skoro zacal kooperovat' s NKVD. Na Sloven-
sko sa vratil az v roku 1949,%* po navrate velil pod faloSnym menom
Karol Breza akcii T-43 v Bratislave (islo o ,,vycistenie velkych miest
od reakcie®).*5 Veduci predstavitelia Poverenictva vnutra v§ak nako-
niec Barosa ,,upratali do Vysokych Tatier, kde pracoval ako kultirny
referent v lieCebnom dome hotelu Grand — Praha. Ani tu sa nevyhol
vytrznostiam a podla Setrenia Okresného oddelenia StB Vysoké Tatry
niekol’kokrat pod vplyvom alkoholu vynadal viacerym osobam do re-
akcionarov ¢i kolaborantov.*** Nakoniec skon¢il za mrezami aj on — az
na samom konci roku 1950.

Na zaver mozeme len dodat’, Ze smrt’ Tibora Benkovica sa
»hepodarilo® vySetrit' az do roku 1948. Po komunistickom prevrate
z februara 1948 sa vo vySetrovani uz nepokracovalo a vinnik, v tomto
pripade Karol Baros, nebol za svoj zlo¢in potrestany. VtedajSie Spicky
StB na Slovensku — Viktorin, Balaz, Sedmik aj Bél — uvedeny zlocin,
podobne ako aj neskorSie BaroSove vystrednosti, kryli. Je jasné, ze
v pripade odhalenia Barosovych ¢inov by sa za ne museli zodpove-
dat’ aj oni sami. Statna prokuratura, oddelenie v Bratislave, trestné
konanie proti Barosovi 17. januara 1950 Ciasto¢ne zastavila, ¢iastocne
odsttpila vojenskému prokuratorovi.*’

Na zlo¢in sa vSak iplne nezabudlo. Bizarné na celej situacii je
to, Ze BaroSovo konanie sa nakoniec dockalo komplexnejSieho vy-
Setrenia, dokonca v pritomnosti obvineného, az v tom najneuveritel’-
nejSom case — v obdobi najvécsich skrivodlivosti v komunistickom
Ceskoslovensku, t. j. zaGiatkom 50. rokov 20. storo¢ia. Je fascinujice,
7e uz v roku 1950 pri presetrovani celej zaleZitosti vySetrovatel' StB
Barosove aktivity z konca roku 1945 zhodnotil Gplne presne: ,,Provo-

433 Zrejme si takto vylepSoval svoje zasluhy, o Egonovi Heimovi pozri vyssie.

434 Navrat sprostredkoval na prikaz Viktora Sedmika vtedajii prisluinik StB a ne-
skorsi politik a stranicky funkcionar Frantisek Miseje. ABS, H-536/14, Vypis zo
spravy Frantiska Misejeho, 30. 4. 1953.

435 A UPN, f. A7, inv. j. 18, Uradny zaznam zo dia 17. 4. 1946.
436 Tamze, f. KS ZNB S StB Bratislava, Fond starych pisomnosti, S-6485,
437 Tamze, &.j. Pst 111 455/49-3, 17. 1. 1950.
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kaciami tu vykonstruoval akusi ilegalnu organizaciu, ktorda mala mat
nazov ,, Biela garda “.*3*

NajpravdepodobnejSou pri¢inou otvoren¢ho pomenovania uda-
losti spred piatich rokov bola zrejme skuto¢nost’, Ze na vySetrovackach
Statnej bezpeénosti skonéili sami lovci z konca 40. rokov — Viktorin,
Balaz a d’alsi ako ,,slovenski burzoazni nacionalisti®, Bél, Cermak
a ini ako ,,sionisti“. Vysetrovatelia StB svojich byvalych kolegov sice
vypocuvali najmé pre neexistujicu ,trestnii” ¢innost’, ob¢as im vsak
prisli vhod aj skuto¢né zloCiny obvinenych.

Uvedeny pripad je smutnou ilustraciou toho, Ze nasilie aj toho
najhrubsieho zrna patrilo k beznym pracovnym metodam Statnej bez-
pecnosti, resp. predchodcov tejto institucie, uz od prvopociatkov. To
sa stalo trvalou sucast'ou jej prace. Aj uvedeny priklad azda bude sla-
zit ako vystraha a hadam uz ziadna podobna organizacia nebude exis-
tovat’. Zbyto¢nu smrt’ Tibora Benkovi¢a navySe zvyraziuje este jed-
na skuto¢nost’. Justicia v obdobi 'udovej demokracie (1945 — 1948)
nebola este ani zd’aleka pod komunistickym vplyvom. Naopak, sme
svedkami rozporov medzi bezpec¢nostou a sudmi, ked’ podl'a mojho
nazoru este znacna ¢ast’ sudcov omietala plnit’ rézne politické objed-
navky komunistickej strany.

Michal Stefula a spol.

Vratme sa spit’ do roku 1945. V lete a na jesen tohto roku sa
letaky objavili aj na Zahori, kde sa pri ich vyrobe a rozhadzovani an-
gazovalo zopar Studentov. Mala to na svedomi organizacia, zlozena
z niekol’kych mladych ludi a ich organizatorom bol Michal Stefula.
Stefula sa dva alebo tri mesiace po oslobodeni rozhodol zalozit' ile-
galnu organizaciu, pricom toto konanie bolo sposobené jeho frustra-
ciou novymi pomermi: ,,Po oslobodeni Ceskoslovenskej republiky moj
prednosta z neznamych mne pricin zacal mna prenasledovat a bez
vSetkého z jedného dna na druhy dal mi vypoved, ackolvek vébec
nebol som politicky zatazeny a vedel som, Ze on ma viacej za sebou

438 Tamze, nedatovany dokument s nadpisom ,,BAROS, Karol (Jan Karol Breza), nar.
3. 6. 1917 v Lietavskej Lucke*™.
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z politiky Slovenského Statu ako ja. K tomu sa pridruZili este prenasle-
dovanie mojej rodiny, zatknutie mojho otca a prenasledovanie dalsich
pribuznych, vyhodenie z bytu atd.*** Citil v sebe chut’ sa angazovat,
ale ked’ poslal ¢lanky do Pravdy a Casu, neuverejnili mu ich a redak-
cie mu ani neodpovedali.**® Nevysiel mu ani pokus o zaloZenie vlast-
nych novin.

Zmenu prinieslo stretnutie s Mojmirom Jakubcom. Obaja mla-
dici sa stretavali a debatovali o pomeroch a o potrebe zalozit’ tretiu
stranu — najprv ilegalnu, ktora by sa ¢asom pretvorila v legalnu poli-
tick® stranu. Jakubec Stefulovi nazna¢il, Ze sa uz angaZuje, ale robil
okolo toho velké tajnosti. Stefula sa neskor dozvedel mena &lenov
tejto skupiny a tiez to, ze sa chceli ozbrojovat’ a v pripade konflik-
tu vel'moci chceli bojovat’ v tyle sovietskej armady. Vznik ilegalnej
organizacie na sude popisal takto: ,,Celd ilegdlna organizdcia zakla-
dala sa najmd v tom, Ze zalozit tretiu stranu ilegalne, do tej doby
pracovat za tym ucelom, kym sa to legalne nepovoli. Dostal som sa
v§ak medzi takych ludi, ktori mali este horucu hlavu z idei propago-
vanych za Slovenského Statu, taky bol Jozef Holes, ktory myslim, Ze
uz zomrel. Jozef Holes, ten bol este za Slovenského statu u POHG,
tam dostal teroristicky vycvik, inak bol uplne podradny clovek, bez
predbezného vzdelania. Chcel riesit vsetko radikalne, nerozumne
a tuzil po samostatnom Slovensku. Prave ja som bol ten, ktory som
mu hovoril, zZe tie ¢asy uz presli, Ze musime pracovat’ rozumne v tom
smere, Ze by sme mohli napravit Zivot slovenského ndaroda v Cesko-
slovenskej republike.“**' Spociatku mal dojem, Ze maji moralnu aj

439 SA BA, f. KS BA, Tk. 2172/1946, Zapisnica, spisana diia 21. oktobra 1946 pri
Krajskom sude v Bratislave v trestnej veci proti Michalovi Stefulovi a spol. pre
protistatnu Cinnost’. (...) Na nizeuvedené otdzky odpoveda predvedeny takto:
1. Krstné meno a priezvisko: Michal Stefula. Dodajme, Ze Stefulov otec bol podl'a
bezpecnosti zaisteny ako byvaly gardista.

440 SA BA, f. Krajsky std Bratislava, Tk 2172/1946, Zapisnica napisana diia 19. sep-
tembra 1946 na Poverenictve vnitra, VI. odbor v Bratislave. Vypocuvany je
Michal Stefula.

441 Tamze, Zapisnica, spisana diia 21. oktobra 1946 pri Krajskom stde v Bratislave
v trestnej veci proti Michalovi Stefulovi a spol. pre protistatnu ¢innost. (...) Na
nizeuvedené otazky odpoveda predvedeny takto: 1. Krstné meno a priezvisko:
Michal Stefula.
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finan¢nu podporu aj zo Slovenska, aj zo zahranicia. ,,Postupom casu
som viak zistil, Ze tato vec je malicherna. Je sice pravda, zZe cleno-
via tejto skupiny zbrane zbierali a zahrabuvali, Ze tam mali dokon-
ca i vybusniny, zZe niektori jednotlivci boli aj skolenymi sabotaznikmi
a zaskodnikmi, ako npr. FrantisSek Matlovic. Zistil som vsak, Ze tato
organizacia je vedend ludmi neschopnymi, bez hlbsieho ideového
zdkladu, ktori sami presne nevedeli, ¢o chcu a budu podnikat. Zo
zaciatku som bol obycajnym clenom tejto organ., ktory nic¢ vazneho
v tejto organiz. nepodnikal. Tuto organizdaciu, nakolko bola bez mena,
som nazval ,,SITS “ t. j. Statistickd [spravne Statistick4, t.j. jej cielom
nebolo zbierat Statistické udaje, ale bojovat’ za samostatny Stat, pozn.
M. M.] ilegdlna tajna sluzba. Veducim tejto zo zaciatku bol Jozef Ho-
les — a sice az do tej doby, pokial’ som ja tejto nedal meno. Holes
pozdejsie onemocnel na tbc a nemoc bola unho uz vo velmi vysokom
Stadiu a musel byt odvezeny na liecenie do Tatier. Holes bol uradni-
kom v RSP v Bratislave. Po odchode Holesa som sa vediicim STIS-u
stal ja. Do vedenia tejto organizacie patrili: Kazimir Engelman, Moj-
mir Jakubec, ciastocne i Somik Rudolf a vodcom tejto skupiny som
bol ja. Snazil som sa zaviest v tejto skupine nie autoritativny rezim,
ale akési demokratické vedenie, pricom som vsetky svoje ndvrhy,
resp. rozkazy daval k schvdleniu ¢lenom vedenia.“** Podla Stefulu
bolo ich cielom vybudovat v kazdej obci bunky, ktoré by spojka-
mi komunikovali s vy$§imi organizaénymi celkami. Struktiru malo
tvorit’ vedenie, oblast’, okres a najnizSou zlozkou mala byt miest-
na uroven. Najprv chceli podchytit Malacky a potom expandovat
dalej. K ideologickej orientacii samotnej organizacie mozeme opét
odcitovat’ samotného Stefulu: ,,... Medzi svojimi ¢lenmi a vébec vo
svojej cinnosti vzdy som bol tej zasady a hlasal som tu zasadu, zZe
Slovensky Stat mal velmi mnoho kladnych stranok voci slovenskému
narodu. Tvrdim aj dnes, Ze slovensky narod bez Slovenského Statu by
nebol na tej urovni kultury, kde stoji dnes. Zarmutilo mia to, Ze v no-
vinach v roku 1945 na jesen vsetko sa odsudilo, ¢o pochadzalo zo byv.
Slovenského Statu, zarmutilo mna dalej to, zZe boli vydavané zakony
so spdtnou platnostou. Tvrdil som svojim clenom stdle, zZe Dr. Jo-

442 SA BA, f. KS BA, Tk 2172/1946, Zapisnica napisana diia 19. septembra 1946 na
Povernictve vnutra, VI. odbor v Bratislave. Vypoc¢uvany je Michal Stefula.
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zef Tiso a jeho vlada podla medzindrodného prava nemozu byt vy-
dané Ceskoslovenskej republike. Moze byt aj to, Ze som im tvrdil, Ze
v tomto smere mam informdcie priamo zo zahranicia a prizndavam
sa, ze som zastaval pred ¢lenmi organizacie nielen Dr. Jozefa Tisu,
ale aj ¢lenov jeho viady v tom zmysle, Ze oni urobili aj mnoho dob-
rého pre slovensky ndrod, poukazoval som na to, ze ked my, sloven-
ska mladez, sme nemuseli narukovat’ a zhynut na vojne, moézeme to
podakovat len byv. ¢lenom a funkcionarom Slovenského Statu. Pri-
com musim podotknut, Ze nezastaval som kazdého a bez vynimky
a odsudzoval som aj sam hriechy jednotlivych funkcionarov spacha-
nych na slovenskom narode. Preto ked spojenecké armady Dr. Jozefa
Tisu a ¢lenov jeho viady vydali bezpecnostnym viradom v Ceskoslo-
venskej republike, celd moja tedria o tom hldasana spraskla a musel
som nieco urobit, aby som zotrel debakel, ktory som utrpel priveze-
nim vlady na Slovensko. Preto som sa rozhodol konkrétne vydat letdk,
ktory ma cislo ,, 4" a je pripojeny v origindle ku spisom. Materidl
letaku som zhromazdil a vybral z knihy Duréanského: ,, Pohlad na
slovensku politicku minulost. Basen na letaku. ,, Este nie je koniec
vSetkych dni* som napisal ja sam.“** Dalgie aktivity zastavilo zaty-
kanie, Stefula sa viak o hroziacom nebezpedenstve dozvedel a rozho-
dol sa ujst do Rakuska. Ini ¢lenovia ,,Sits* mali menej §tastia. Moj-
mir Jakubec skoncil vo vézeni a pri vysluchu uviedol, Ze je sticast'ou
celoslovenskej ilegalnej siete ,,Sits* a ze oéakavaju konflikt medzi
ZSSR a zapadnymi spojencami. V pripade jeho vypuknutia chceli jej
¢lenovia bojovat’ ako partizani v tyle Cervenej armady. Podl’a spravy
sa Stefula vd’aka tomu, Ze o zatykani bol zverejneny ¢lanok v den-
niku Cas, o nebezpedenstve dozvedel a utiekol do Rakuska — pritom
podla Stefulu ho varovali, a teda tvrdenie bezpe¢nosti je pochybné
a zrejme aj ucelové.

Stubezne sa zatykalo aj v Bratislave, kde jeden zo zadrzanych,
Student prava Korecky, vypovedal, Ze organizacia sa vola ,,VESNA®
(skratka pre Velitel'stvo slovenskych nacionalistov), ktora mala stat’

443 Tamze, Zapisnica, spisana diia 21. oktobra 1946 pri Krajskom stde v Bratislave
v trestnej veci proti Michalovi Stefulovi a spol. pre protistatnu ¢innost. (...) Na
nizeuvedené otazky odpoveda predvedeny takto: 1. Krstné meno a priezvisko:
Michal Stefula.
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za letakovou akciou z leta 1945. Tato organizacia sa udajne Clenila
na dva smery — Jakubec a Studenti chceli prispiet’ k obnoveniu Slo-
venského statu, kym druha Cast, pod vedenim Holesa, sa mala riadit
inStrukciami, ktoré dostali od nemeckych skolitel'ov zo spravodajsko
— diverzného kurzu v Sekuliach.*** Teda na zaklade takychto tvrdeni sa
domnievam, Ze ani tu neslo o nejakll jednotnt1 organizovanu skupinu,
ale o viacero nezavislych skupiniek, ktorych primarnou ¢innostou bolo
vydavanie a rozhadzovanie letakov, a ktoré boli poprepajané réznymi
osobnymi znamostami. U mnohych z nich ideologické naviazanie na
Pudéacky rezim podmienovalo aj to, ze ich prejavy boli nositel'mi tra-
di¢ného antisemitského klisé typu ,,medzinarodny zid — pijavica®, ,,zid
s jeho teraj$im posluhovacom® a podobne, pricom takéto vyjadrenia
nepochybne ukazuju na isti obmedzenost’ pisatel'ov letakov.*> Podob-
né vyjadrenia, zial’, nachadzame na znaénom mnozstve letdkov z tohto
obdobia. Tieto letaky vydavala skupina, ktorej jadro tvorili typografi
Alojz Stefak a Anton Jan¢ovié, pric¢om okrem spomenutého Slovaka
vydali aj letaky s ndzvami Kriziak, Hlas mladych, Vesna a Tisovec.*¢
Skratka, zatykania v suvislosti s rozhadzovanim letakov prebehli od
Malaciek az po Presov. Pracovnici VI. odboru si dobre uvedomovali,
ze ¢o sa tyka ilegality, nejde o jednu velku celoslovensku akciu, ale
o niekol’ko mensich. Okrem toho: ,,Doteraz sa nepodarilo konkrétne
zistit, Ze by rim. kat. duchovenstvo bolo priamo zapojené do tychto
letakovych akcii a ilegalneho hnutia, hoci mnohé okolnosti nasvedcu-
Ju tomu (...) Tomu nasvedcuje tiez pripad stavky Studentstva v Levoci,
ktori sa domdahali, aby boli spdt dané do tried krize a riaditela Kna-
zovického ako atheistu chceli von zo skoly.“*” V roku 1946 policia
pozatykala d’alSie dve skupiny. Prvou bola organizacia VESNA (opét)

444 SA BA, f. KS BA, Tk. 2172/46, Zapisnica spisana diia 20. méja 1947 u Krajského
sudu v Bratislave o hlavnom pojednavani, konanom v trestnej veci proti
FrantiSkovi Petrasovi a spol. pre § 320/40.

445 Uvedené priklady st z letdku ,,Slovak®™, ktory je podpisany Generdlom
Svitobojom.

446 LETZ, R.: Slovensko v rokoch 1945 — 1948, s. 138.
447 ABS, f. S/2, sk. ¢. 292, Zapisnica napisand na porade dia 27. 11. 1945, ktora sa ko-
nala na VI. odbore za pritomnosti prednostu I. sekcie I1¢ika, prednostu I/1 oddel.

Kubaca, prednostu II. sekcie Skpt. Sedmika, prednostu II/1 oddel. Se¢anského
a za II/1 oddel. Hagara, za oblastny bezpec. referat v Ruzomberku Spisiaka.
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so sidlom v Nitre, kde v suvislosti s pripadom zatkli dvanast’ T'udi.**
V roku 1945 vznikla na vychodnom Slovensku ilegalna organizacia
,»Vesna — 2. oblast’ vychod®, ktorej ¢lenovia, zrejme inSpirovani okrem
in¢ho aj novinovymi ¢lankami o ,,Vesne* z roku 1945, vydavali letaky.
ISlo zvicsa o mladych l'udi vo veku 17 — 24 rokov, casto byvalych
¢lenov Hlinkovej mladeze, ktori roj¢ili o celoslovenskom podzemnom
hnuti. Cela Cinnost’ spocivala v podstate len vo vytvarani a rozsirova-
ni letakov.** Veducim bol podla zisteni pracovnikov VI. odboru PV
Michal Ka¢mar, pri¢om ,,... inspirdatori a navodci vsech téchto pro-
tistatnich podnikii byli tito #imskokatolicti duchovni: Stefan Onderko,
Jan Zbojovsky a Stefan Dolovac. “*** Bezpeénost’ skupinu zlikvidovala
v pomerne kratkom Case.

Ale spit’ k Stefulovi — podarilo sa mu z Devinskej Novej Vsi
prejst do Wolfsthalu a odtial’ vlakom do Schwechatu. Vo Viedni zil
skromne, $tudoval, u¢il sa nem¢inu a angazoval sa v spolku Tatran,
ktory zdruzoval slovenskych Studentov vo Viedni a bol oficialne uzna-
vany aj ¢eskoslovenskym vyslanectvom. Dozvedel sa o slovenskej ko-
lonii v Klastore teSitelov na Rennweg 63. Tam sa zoznamil aj s prof.
Janom Loydlom*!, ktory ho zoznamil s FrantiSkom PetrdSom a mno-
hymi inymi emigrantmi, napr. s Rudolfom Komanderom, byvalym
osobnym tajomnikom Alexandra Macha Hugom Héferom, Viliamom
Mihalovi¢om a inymi. Stefula chcel okrem iného vo Viedni pokraco-
vat’ vo vysokoskolskom stadiu.

Z pohladu d’alSich udalosti je dolezity kontakt s PetraSom. Spo-
minam ho najmi preto, lebo na pripade tohto ¢loveka sa da celkom
presne ukazat’, akym spdsobom pracovnici bezpecnosti konstruova-
li svoje hlasenia o odhalenych ,,sprisahaniach®. Podl'a spravy bez-
peénosti Stefula vo Viedni spolu s Rudolfom Komanderom a Janom
Loydlom pokracoval v organizovani spravodajskej ¢innosti, ked na-
priklad prostrednictvom svojho kuriéra Frantiska Petrasa ziskaval
nevyplnené doklady ¢i peciatky, ktoré mali sluzit’ pre potreby SAV

448 LETZ, R.: Slovensko v rokoch 1945 — 1948, s. 139.

449 Vypovede zaistenych Clenov tejto skupiny sa nachadzaji v ABS, 305-202-6.
450 Tam:ze, Informace pro pana ministra, 8. 11. 1946.

451 Loydla mali ako byvalého kaplana Andreja Hlinku vSetci vo vel'kej ucte.
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a SRO.*? Policii sa vSak podarilo Petrasa pri jednej z jeho ciest zatknut'.
Realitou je, ze Petrd$ prechadzal hranice ako paSerdk a nie ako akasi
ilegalna spojka. V povojnovom Rakusku totiz panovala ovel'a véicsia
bieda ako na Slovensku, a preto paSovanie vyslovene prekvitalo. Pet-
ras v Bratislave nakupoval najmé cukor a cigarety, ¢o boli v chudobou
suzovanej Viedni, kde sa dokonca stavali pripady, ze l'udia umreli na
podvyzivu, velmi cenené komodity.** Co sa tyka vojenskych dokla-
dov, vysvetlenie je pomerne jednoduché — Petras ziskal dva alebo tri
opeciatkované dovolenkové listky od Jozefa Petrikovica, po tom, ako
si spolu vypili. Na zaklade nich mal Petra$ zl'avu na Zelezni¢né listky.
O ziadnej ilegalnej skupine PO HG v$ak nebola re¢.** Podobne to bolo
aj s plnenim tlohy spojky pre Stefulu: ,,Petrds sa s tymto (paserdkom
Dernesom, pozn. M. M.) dohodol, pravdepodobne o najlahsom pre-
chadzani hranic a ja som potom Petrdsa poziadal, aby zo Slovenska
doniesol veci, ktoré som ja tam zanechal /Saty — Satstvo/. Pri kazdom
z tychto prechodov mal Petrds preniest mimo uz menovanych vect ur-
¢ité mnozstvo potravin. Petras sice niekolkokrdt prechadzal, ale nikdy
nic nepriniesol /Satstvo/, ale naopak okradal nds, kde mohol.*4%

Do Bratislavy zac¢iatkom roku 1946 s politickymi tlohami zrejme
chodieval najmé FrantiSek Paiiko, ale aj u neho neslo len o plnenie tiloh
predstavitel'ov I'udackeho exilu, ale aj o prilepSovanie si paSovanim ¢i
prenasanim odkazov pribuznym na Slovensko. Ceskoslovensko—ra-
kuska hranica nebola v tom Case oplotena a ani ktovieako kvalitne stra-
7ena a prechadzat’ sa dalo pomerne bez rizika. Castokrat 'udia chodili aj

452,V dopise, ktory pisal Petrikovi¢ Frantiskovi PetrdSovi, boli nevyplnené vojen-
ské preukazy, priepustky, ktoré mal Petrds po svojom navrate do Viedne odo-
vzdat Michalovi Stefulovi pre clenov ileg. org. v zahranici, aby si takymto spéso-
bom mohli zadovdzit cestovné pasy.” SA BA, f. KS BA, Tk. 2172/1946, Rudolf
Kaceriak a spol. Odpoved k &is. Tk XII1.2172/46. C. j. 1021-VII-XIV-D/47, 28. ja-
nudra 1947.

453 Zbierka R. Letza, Rozhovor R. Letza s M. Stefulom, 16. 4. 1994. Za poskytnutie
nahravky d’akujem R. Letzovi.

454 SA BA, f. KS BA, Tk. 2172/1946, Rudolf Kaceriak a spol. Odpoved k ¢is.
Tk X111.2172/46. C. j. 1021-VII-XIV-D/47, 28. januara 1947, Opis. Protokol spisa-
ny dnesného dna s voj. Petrikovi¢ Jozefom. Bratislava, 20. januara 1947.

455 Tamze, Zapisnica napisana dila 19. septembra 1946 na Povernictve vnutra, V1. od-
bor v Bratislave. Vypoctvany je Michal Stefula.
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legalne, vo Viedni pracovala Ceskoslovenska repatriacna komisia, ktora

spociatku bez priliSnych problémov vydavala doklady na prekrocenie

hranic spit’ do CSR. Vo Viedni Zila ete z &ias habsburskej monarchie

silna slovenska komunita, ale aj mnoho inych Slovakov sa tu zdrzovalo

uplne legalne. Jednym z nich bol aj Rudolf Kaceriak, reholnik z klasto-
ra Milosrdnych bratov. Ten chodieval na Slovensko vcelku pravidelne

a zbieral almuzny na opravu klastora, ktory poskodili na konci vojny
bomby. Zo Slovenska prinasal okrem iné¢ho aj potraviny, pretoze robot-
nici v Rakusku neboli ochotni pracovat’ len za mzdu, ale vyzadovali aj

stravu. Kaceriak na Slovensko prenasal listy, ale aj ¢asopis Slobodné

Slovensko, ktory vydaval Jozef Pauco v Bavorsku. Okrem toho prina-
sal zo Slovenska aktualne spravy, ktoré potom v Slobodnom Slovensku

uverejiiovali.**¢ Ci viak ilo o nejaku realnu a vedomt podvratnt ¢innost’
tazko posudit’ a podl'a mojho nazoru to tak nie je. Kaceriakova vypoved
pred vySetrujiicim sudcom posobi veelku doveryhodne: ,,Koncom mdja

1946 nahodou som zasiel do izby pdtra Vojtecha, kde bol pritomny ne-
Jaky mladik Viliam Michalovic. Pri tejto prilezitosti prislo do reci, zZe ja

niekedy cestujem na Slovensko. Viliam Michalovi¢ hned’ to vyuzil a dal
mi dva dopisy adresované na kapitana Navrdtila, aby som tieto dopisy
v Bratislave odovzdal kapitanovi Navratilovi. Dopisy boli zalepené. Kto

ich pisal, ¢o bolo v nich, to ja neviem. Sucasne odkazal Michalovic ka-
pitanovi Navratilovi, Ze za nejaky cas aj on pride za nim do Bratislavy.
Pri tejto prilezZitosti mi odovzdal asi 4 vytlacky ,, Slobodného Slovenska *.
Viem, ze tieto vytlacky vypadali tak, ako noviny, ale ani na to sa teraz ne-
pamdtam, ¢i boli litografované, alebo tlacené a tieto som ja neprecital,
a podla povrchu a podla cisel vypadali, ze boli stejného cisla. Nakolko

som jednoduchy clovek, ja som to ,,Slobodné Slovensko *“ ani neprecital
... (-..)K mojej obhajobe dodavam este tolko, Ze som ja nevedel, Ze cinim

protistatnu ¢innost proti Ceskoslovenskej republike a nie je pravdou, Ze
by mna bol niekto zviedol k protistatnej cinnosti. Jednoducho som si
myslel, Ze ked’ dorucujem dopisy, urobim laskavost ludom.**’

456 MIHALOVIC, Viliam P.: Ozivené spomienky. Bratislava 2003, s. 39.

457 SA BA, f. KS BA, Tk. 2172/46, Zapisnica, spisana diia 16. oktobra 1946 pri
Krajskom sude v Bratislave v trestnej veci proti Michalovi Stefulovi a spol. pre
§2 ods. 1. Z. ¢. 320/40 Slov. zak. (...) Na nizeuvedené otazky odpoveda predvede-
ny takto: 1. Krstné meno a priezvisko: Rudolf Kaceriak.
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Koncom roku 1945, na jar a zaciaktom leta 1946 prebiehali in-
tenzivne kontakty medzi jednotlivymi skupinami emigrantov v Ba-
vorsku, Taliansku a na viacerych miestach Rakuska. Vsetci este dufali
v moznost’ skorého navratu na Slovensko, ale rodili sa aj prvé plany,
mnohych totiz frustrovala nec¢innost’. Ale najmi panovalo presvedce-
nie o skorej zmene pomerov a nikto nechcel ostat’ bez zasluh. Skupina
byvalych spravodajcov HV Hlinkovej mladeze na ¢ele s Ladislavom
Jankovicom zvazovala svoje moznosti. Uz sa vedelo o Chalmovské-
ho zatknuti a uvazovali, ¢o podniknut’ d’alej. Poc¢as viano¢nych sviat-
kov tu z Jankovic¢ovej iniciativy vznikol Slovensky revolu¢ny odboj.
Okrem Jankovica sa tu zaangazovali aj Rudolf Komandera, Viliam
Mihalovi¢*? a ini. V aprili 1946 zacali pod vedenim Jozefa Pauca vy-
chadzat’ noviny Slobodné Slovensko, ktoré sa §irili najma prostred-
nictvom kuriérov. Jednym z nich bol aj Mihalovi¢, ktorého tlohou
bolo prenasat’ baliky s novinami z Bavorska do Viedne. Vo Viedni sa
Mihalovi¢ zoznamil aj s Petra$om a Stefulom, s ktorym sa aj spriatelil.
Mihalovi¢ tu zozndmil Komanderu s Kaceriakom, ktorého poziada-
li, aby odniesol niekol'ko vytlackov Slobodného Slovenska a zvidzok
listov tiradnikovi Sedliackej banky Teofilovi Malovcovi. Kontakt na
neho zrejme pochadzal od Frantiska Pailku. Malovec, ¢len miestnej
organizacie KSS v Maluziciach a Pankov spoluziak z Obchodnej
akadémie v Humennom, mal rozposlat’ listy emigrantov d’alej ich ro-
dinnym prislusnikom a znamym — pritom podl'a jeho vypovede neslo
len o rodinnu korespondenciu: ,,V kazdej jednej obalke boli smernice

458 Svoju ¢innost’ pre spravodajské oddelenic HV HM popisal nasledovne: Az do
februara 1945 sa neangazoval, vtedy ho Dominik Kvietok zo spravodajského od-
delenia HV HM poziadal o spolupracu. Ich praca mala spocivat’ v tom, Ze sa po
SNP v§emozne usilovali udrzat’ Slovensky stat. Kvietok mu dal za ulohu zistit’, ¢i
sa v EVUS-e (Mihalovi¢ tam pracoval) nenachadzaju nejaki zidia alebo ¢i tam
po nich niedo neostalo. Zidia tam Ziadni neboli, ale ostali tam po nich veci (ob-
lecenie), ktoré potom Kvietok nechal zobrat. Za pracu pre spravodajské oddele-
nie dostal Mihalovi¢ zaplatené az v Rakusku od Alojza Maceka. Asi tyzden pred
evakuaciou dostal aj legitiméciu, ktord mu zhabali pri zatknuti 10. 8. 1946. SA
BA, f. KS BA, Tk. 2172/46, Zapisnica, napisana na Poverenictve vnutra, VI. od-
bor v Bratislave, dila 17. aug, 1946 za pritomnosti podpisanych. Vypocuvany je
Mihalovi¢ Viliam. Ako zaujimavost’ uvediem, Ze Mihalovi¢ bol v tom ¢ase zasnu-
beny s dcérou znameho Pudackeho publicistu Konstantina Culena. Mihalovidov
otec bol vysokym funkcionarom Hlinkovej gardy v Ziline.
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ilegalneho hnutia zo zahranicia pod abreviaturou SRO /Slovensky re-
volucny odboj/ i s poverovacimi listinami pre tuto podkopnu cinnost
na Slovensku a s podpisom predsedu ilegalneho zahranicného odboja
Dr. Ferdinanda Durcanského.“** K nejakému zapojeniu sa do ilegal-
nych sieti vSak nedoslo: ,,Ked som tieto veci precital, isiel som do dru-
hej izby za mojim bratom kaplanom Frantiskom Malovcom a ukdzal
som mu ich. Moj brat si tieto veci precital a opytal sa ma, odkial’ to
mam. Odpovedal som mu, Ze mi to doniesol isty farar a ze mi to poslal
moj priatel’ Fero Paiiko zo zahranicia s tym rozkazom, Ze si preto ku
mne pride pi Komanderova z Lipt. Sv. Mikulasa. Moj brat mi po pre-
Citani tohto ilegalneho protistatneho materialu povedal, aby som s ty-
mito ludmi si dal pokoj, zZe je to velmi nebezpecna vec. Pred mojimi
ocami tento ilegalny materidl dotrhal a na druhy den rano spalil.*“**°
Pracovnici VI. odboru Poverenictva vnltra im vSak postupne
prisli na stopu. Pri razii na vysokoskolskom internate Svoradov na-
Sli vytlacky Slobodného Slovenska. KlIi¢ovou udalostou vsak bolo
zatknutie brata Viktora — Rudolfa Kaceriaka na raktisko—slovenskom
hrani¢nom priechode 30. jula 1946. Na Kaceriaka, ktory na Slovensko
chodil na falo$nu priepustku, upozornil Poverenictvo vnutra prostred-
nictvom MZV Urad zmocnenca pre ochranu zaujmov ¢eskosloven-
skych prislusnikov v Rakusku: ,, Kacerjak, jak bylo zdejsimu uradu
z verohodnych pramenii sdéleno, obstaraval spojéni ilegalni skupiné
slovenskych uprchlikii a studentskemu spolku ve Vidni ,, Tatran* s ile-
galni skupinou Slovdkii na tizemi CSR /Bratislava, Malacky a t.d./, pa-
Soval illeg. casopisy, prenasel od svych spolupracovnikii ze Slovenska
fotokopie ditvérnych zprav a protokolii sepsanych s cleny byv. sloven-
ské viady a konecné pasoval vétsi obnosy starych slovenskych banko-
vek, které v Bratislavé vymeénil za Kcés [koruny Ceskoslovenské, pozn.
M.M.] a propasoval do Rakouska.“**' Pri jednej z ,,obchodnych® ciest
sa pracovnikom bezpecnosti podarilo zadrzat' aj Frantiska Petrasa.

459 SA BA, f. KS BA, Tk 2172/46, Zapisnica spisana na Poverenictve vnutra VI. od-
bor, dia 28. septembra 1946 v pritomnosti podpisanych. Vypoctuvany je: Teofil
Malovec.

460 Tamze.

461 NA CR, 315-24-8, Slovaci a slov. emigrace v Rakousku, — ilegalni &innost,
¢.j. 180/46. Duv, 5. 9. 1946.

198



llegélne skupiny a ich konstruovanie bezpecnostou

Zatknutie Kaceriaka a Petrasa a ich vypovede sa tak stali kI'iCovymi
pre dalSie udalosti. Okrem toho pracovnici VI. odboru PV uz vede-
li, akéd spolocnost’ sa v klastore na Rennweg 63 pohybuje a Ze bratia
z Klastora teSitelov su napomocni aj politicky aktivhym ute¢encom
z roku 1945.

V juli 1946 sa rozhodol odcestovat na Slovensko aj Mihalovic,
pricom do Bratislavy pricestoval na legalnu priepustku. Po prichode
sa ubytoval u svojho bratranca Roéberta Navratila, ktory pracoval na
technickom oddeleni VI. odboru PV. S d’al§im bratrancom Eduardom
Navratilom, ktory bol vojakom, predebatovali rodinné veci, ale roz-
pravali sa aj o situacii na Slovensku ¢i diani v Raktisku. A prave do
bytu R. Navratila si po neho prisla aj policia. Na zaklade prvych vypo-
vedi zaistenych sa dozvedeli aj o Stefulovom pobyte, ktory vo Viedni
pracoval ako tajomnik spolku slovenskych vysokoskolakov Tatran. Po
dohovore so sovietskymi okupa¢nymi uradmi odcestovali do Viedne
traja pracovnici bezpeé¢nosti (Simon Cermak, Jan Krigko, Juraj Gla-
zer) a Stefulu tam zatkli a priviedli spat’ do Bratislavy.*? V podstate sa
tak uskutoénil prvy Gnos zo zahrani¢ia v dejinach Statnej bezpe¢nosti.
Neprekazalo im ani to, Ze bol v neutralnom 1. obvode Viedne. Stefula
cestu spat’ zdramatizoval tym, Ze sa vrhol na volant a Sofér mal chvilu
problém udrzat’ auto na ceste bez nehody. ** Tento nezakonny postup
pracovnici VI. odboru zamaskovali tak, ze do oficidlnej Spravy o za-
drzani a zatknuti uviedli, Zze Stefula bol zadrzany 26. augusta 1946
0 22.30 v Bratislave. V dokumentoch pro domo vsak nebolo treba brat’
ohl'ad: ,.... vyslali sme svojich referentov do Viedne, ktorym sa podari-
lo previest' cez hranice znameho organizatora sabotaznej protistatnej
organizacie, vysokoskoldka Michala Stefulu.*** Ten bol povazovany
za veduceho ,,viedenskej centraly®, ktora vSak existovala skor v hla-
vach pracovnikov VI. odboru ako v realite. V skutocnosti islo skor
o spojenia na zaklade osobnych znamosti a inych faktorov ako o neja-
ku centralu.

462 Tamze, f. UV KSC, nezaradené spisy, MV, nenadpisany dokument (vyjadrenie
S. Cermaka k pripadu Sucky).

463 Zbierka R. Letza, Rozhovor R. Letza s M. Stefulom, 16. 4. 1994. Za poskytnutie
nahravky dakujem R. Letzovi.

464 JABLONICKY, J.: Podoby nasilia, s. 58.
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Poverenictvo vnutra podalo na celt skupinu trestné oznamenie
v zmysle zakona 320/1940 Slovenského zékonnika pre zosnovanie ile-
galnej, fasistickej a protistatnej organizacie na Slovensku a v Rakusku,
pricom ich cielom malo byt odstranenie I'ndovodemokratického re-
zimu, vyslobodenie byvalej slovenskej vlady, t. j. ,,Dr. Tisu a spol.*
a nastolenie fasistického rezimu na Slovensku. Tato Sablona bola na
VI. odbore Poverenictva vnitra mimoriadne populdrna, vyuzivala sa
aj v inych pripadoch. S istou davkou odl'ah¢enia mozeme povedat’,
ze podobné obvinenia dominovali v pomyselnej ,,hitparade™ obvineni
Statnej bezpeénosti este aj minimélne celé 50. roky minulého storo¢ia
(aj ked oslobodenie slovenskej vlady na cele s Jozefom Tisom uz po-
chopitel'ne nebolo aktualne).

V kazdom pripade je z postupu pracovnikov VI. odboru
v pripade M. Stefula a spol. snaha o vytvaranie spojeni pomaly
sa aktivizujuceho l'udackeho exilu s v podstate neexistujicim pod-
zemim na Slovensku. O tom, ako sa takéto skupiny kreovali na
policajnych vySetrovac¢kach podava obraz uz jedno z pojednava-
ni v tomto pripade. Hlavné pojednavanie Krajského sudu v Bra-
tislave z 20. maja 1947 totiz museli odrocit’ pre vazne zdravotné
problémy obzalovanych — Mihalovi¢ trpel na zapal ucha a nasled-
kom vySetrovania ohluchol na pravé ucho. Vo svojich spomien-
kach popisal vySetrovanie nasledovne: ,.Pri vypocuvani mi niekedy
ponukli cigaretu. Len co som si z nej potiahol, agent mi ju vytrhol
z ruk a zacal mi nou palit nohy. Ako Specialitu pri vypocuvani po-
uzivali necakany uder odzadu. Pri jednom z nich som dostal taky
uder do ucha, ze mi praskol bubienok, a odvtedy na pravé ucho
nepocujem. Kladivko v uchu mi prirastlo k stene a nerv bol natol’ko
poruseny, ze mi dlho hucalo v hlave, ako keby vedla mna piskala
lokomotiva.“*s5 Stefula trpel na zapal vnutornej blany a aj predse-
da sudu musel konstatovat’, ze vyzera zoslabnuto. Okrem toho ho
vel'mi zbil aj Krisko, nasledkom ¢oho mal do smrti zdeformovany
nos, ale aj d’alSie nasledky. *® Nasledky vySetrovania boli v tom-
to pripade také, ze ho nakoniec museli prepustit do domaceho

465 MIHALOVIC, Viliam P.: OZivené spomienky, s. 43 — 44,

466 Zbierka R. Letza, Rozhovor R. Letza s M. Stefulom, 16. 4. 1994. Za poskytnutie
nahravky dakujem R. Letzovi.
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lie¢enia.*” Ochota pomdct’ znamemu, bezohl'adnost’ kuriérov z exilu
a ich snaha vyuzivat’ pre svoju ¢innost’ pribuznych a zndmych, ale
v prvom rade policajna brutalita sa v tomto pripade najviac podpi-
sala na bratoch Malovovcoch. Teofil Malovec spachal podl'a oficial-
nej verzie v cele samovrazdu (podl'a R. Letza mohol byt zabity*s®)
a jeho brata Frantiska museli prepustit’ z vdzby a hospitalizovat’ na
psychiatrii.*®®

Je pochopitel'né, ze Krajsky std v Bratislave nakoniec vyniesol
koncom augusta 1947 pomerne mierne rozsudky: Petrasa odsudili na
jeden rok, Mihalovi¢ dostal jedenast’ a Stefula $trnast’ mesiacov vi-
zenia. Rudolfa Kaceriaka spod obvineni oslobodili. V tejto suvislosti
uvediem este jednu zaujimavost’ — pracovnici VII. odboru mimoriadne
ostro kritizovali rozsudky sudov. Podl'a policajnej logiky nielenze mali
sudy vymeriavat’ prisne tresty, ale nemali brat’ do uvahy ani vyhrady
sudenych k policajnym zdpisniciam. VacSina pracovnikov bezpecnosti
to totiz vnimala tak, Ze na bitie sa mdze vyhovarat’ kazdy, teda aj ten,
ktorého nebili, a preto by nemal podobné argumenty sud vobec akcep-
tovat’. Skuto¢nost’, Ze obvineni maju pravo sa stazovat’ na nasilie pocas
vysluchov, jednoducho vnimali ako vel’ku nespravodlivost’.

Jozef Backor a spol.

V rovnakej dobe, teda na prelome rokov 1945 a 1946, sa bezpec-
nosti podarilo odhalit’ aj skupinku, ktort okolo seba utvoril futbalista
SK Bratislava Jozef Backor. I§lo zvicsa o vysokoskoldkov z bratislav-
ského internatu Svoradov. Ako svoj ciel’ proklamovali vytvorenie stra-
ny, ktora mala zastupovat’ slovenskych katolikov (krest'ansko-social-
na strana). Backor, spolu s Jurajom Hustavom a Viktorom Frankom sa

467 SA BA, f. KS BA, Tk. 2172/46, Zapisnica spisana diia 20. méja 1947 u Krajského
sudu v Bratislave o hlavnom pojednavani, konanom v trestnej veci proti
Frantiskovi Petrasovi a spol. pre § 320/40.

468 LETZ, R.: Slovensko v rokoch 1945 — 1948, s. 138.

469 SA BA, f. KS BA, Tk. 2172/46’ Poverenictvo Vnﬁtr%, Malovec FrantiSek a spol.,
odovzdanie do vézby Statneho zastupitelstva. Cj. 16551-VI-11/1-C-2-1946,
10. 10. 1946.
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v septembri 1945 stretli s Jozefom Vicenom, ktory im sl'tbil pri svojej
ceste do zahranicia zistit’ blizSie informacie o pobyte a aktivitach slo-
venskej vlady. Vicen bol ,,vedicim* uz spominanej Slovenskej tajnej
ochrany,*”® organizacie, ktora mala ziskavat’ informacie pre slovensku
vladu v exile.*’! Vicen spociatku (po prepusteni zo sovietskeho zajatia
a navrate na Slovensko) pocital s obnovenim STO, podla vlastnych
spomienok ho vSak l'udia, s ktorymi pocital, prijimali nanajvys vlazne
a nebolo vel'a chuti sa angazovat: ,,Dobrovolnici, ktori so mnou mali
spolupracovat, reagovali rozpacito. Kazdy mi kladol otazku, ¢i vo-
bec jestvuje slovenska exilova vlada, pre ktoru by sme mali pracovat.
Nevedel som dat odpoved’ a povazoval som si za povinnost, osobne
sa o situdcii presvedcit.“*? Vicen teda odcestoval do Nemecka, kde
vS§ak prili§ nepochodil — prezident Tiso aj vlada boli internovani ame-
rickou armadou. Po navrate domov sa Vicen navyse dozvedel, Ze ich
Americania vydali,*” a teda jeho Cinnost’ ¢i aktivity STO v podstate
stratili opodstatnenie. Backorovi sa medzitym pri jednej debate na in-
ternate Svoradov dostali do ruk smernice pre pracu, ktoré vypracovali
Chalmovsky s KSinantom, a ktoré Backor povazoval za inSpirujuce.
Takéto schddzky nemavali nejaky konspirativny charakter, skor islo
o stretnutia zndmych, kde sa zviacsa diskutovalo o palcivych otaz-
kach tej doby. Naznacovali by to aj spravy bezpecnosti, ktoré ich sice
Stylizuju ako protistatne, ale kde sa konstatuje, ze na schodzke bol
predneseny referat o tretej strane (zastupujucej katolikov): ,,Pozna-
mendavame, ze v referdatoch o tretej strane boli spomenuté nasledovné
osoby: ako hlavni organizatori a inicidtori tychto snah: Skupina Pra-

470 K fungovaniu tejto organizacie pozri: LETZ, R.: Odkaz zivym, s. 24 — 30.

471 Od Vicena si vela sl'uboval aj jeho byvaly nadriadeny Dr. Ladislav Jankovic,
ktory sa od neho snazil aj ziadat’ plnenie niektorych konkrétnych uloh. Rudolf
Komandera, ktory poznal situaciu v zahrani¢i, po svojom zatknuti na margo
Vicenovej roly na Slovensku vysetrovatelom objasnil, Ze ho nijako neriadili, pre-
toze Vicen bol prili§ samostatny. Preto od neho ziadali niektoré veci pisomne,
ale Vicen udajne ani neodpovedal (, Casto slibil, ale nedodal*). A UPN, f. KS
ZNB S StB Bratislava, Fond starych pisomnosti, a. &. S-280/1, Zapisnica napisana
dna 29. augusta 1947 na Ministerstve vnutra v Prahe za pritomnosti podpisanych.
Vypocuvany je Rudolf Komandera.

472 VICEN, J.: Vo viroch rokov, s. 305.
473 Tamze, s. 306.
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ha: Dr. Srobar, Dr. Slavik, Dr: Brezny. Skupina Tomanek, menovany uz
v marci tohoto roku pred prechodom frontu uvazoval a vyjednaval
0 moznosti utvorenia tretej strany, kde v ramci demokracie mala byt
vyuzitd moznost politického prejavu. Menovany mimo memoranda
podaného na p. prezidenta, ktoré podal spolocne s Jurigom, Filom,
Sevcitkom a Ing. Blahom, vydal tajny obeznik na vsetky fary, deka-
naty na Slovensku, v ktorom podal spravu o svojich snahdach a smer-
nice pre duchovenstvo. Tomanek ma byt udajne v spojeni s ndar. soc.
[myslené narodni socialisti, pozn. M. M.]| Skupina Kruzliak, udajne
spojeny s ceskymi lidakmi. Skupina Bohm, Harcar, byv. predstavite-
lia Slovenskej ndrodnej jednoty v Madarsku. Skupina Carnogursky
— Cavojsky. V tychto kombindciach vynorilo sa aj meno Dr. Kempného,
poslanca za DS.*“* V tejto stvislosti sa tiez objavili medzi zacastne-
nymi Studentmi Spekulacie o tom, Zze predsedom novej strany katoli-
kov by sa mal stat’ Kornel Filo, ¢i dokonca o spojeni skupiny okolo
Carnogurského s Gustavom Husakom, za ktorym cheeli vyslat’ dele-
gaciu a prerokovat’ moznosti zapojenia sa do strany slovenskych ka-
tolikov.*”> Aj tento fakt naznacuje, Ze tu prvoplanovo neslo o zamer
budovat’ nejaku organizaciu zameranu na zvrhnutie rezimu, ale Ze
prvotné plany boli iné.

Situaciu vsak zamieSal Vicen, ktory po nédvrate do Bratisla-
vy odcestoval spolu s Backorom za Chalmovskym. Tu sa radili, ¢o
robit’ v novej situacii. Chalmovsky ich informoval o vybusnej situ-
acii v Topol'¢anoch, ukazal im svoje noviny ,,Slovak® a debatovali
o zalozeni tretej strany. Chalmovsky cheel pokrac¢ovat’ v linii HSLS,
Backor mal iné predstavy ,,...je predsa nemozné, aby sme pracova-
li pod firmou byvalej HSLS a zZe my si program vypracujeme sami
vzhladom na terajsie pomery*,*’® t.j. na snahu o zalozenie tretej po-
litickej strany, ktora by reprezentovala slovenskych katolikov. Nako-
niec sa vSak dohodli na spojeni svojich organizacii a nutnosti blizsej

474 A UPN, f. KS ZNB S S$tB Bratislava, Fond starych pisomnosti, a. ¢. S-100, Hlavny
zvizok, Dodatok k predbeznej sprave o odhalenych protistatnych organizaciach.

475 TamzZe, Suhrnna sprava o odhalenych, sledovanych a existujucich protistatnych
skupinach.

476 Tamze, a. €. S-100/1, Zapisnica, napisana dna 11. januara 1946 na Poverenictve
pre veci vnutorné VI/I odbor s Jozefom Backorom.
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spoluprace,*”” avSak bola to skor akasi ,,dohoda o budicej dohode®,
neurcili si totiz ziadny konkrétny termin ani miesto. Chalmovsky tiez
Backorovi ni¢ nepovedal o svojej organizacii. Podl'a Backorovej vy-
povede sa Vicen s Chalmovskym radili este chvil'u bez neho, z ich
rozhovoru zacul len meno Ladislava Jankovica, a teda je zrejmé, ze
predmetom ich debaty boli spojenia s emigraciou ¢i moznosti spravo-
dajsko—informacnej ¢innosti. Zda sa vSak, ze ani samotni protagonisti
nemali jasno, ¢o d’alej. Kym Chalmovsky chcel pokracovat’ v propa-
gaénej ¢innosti, Vicen naopak zvazoval dokonéenie §tidia v Cesku,
ked’ze v Bratislave mu hrozilo nepripustenie k Statnym skaskam. Na
tejto schodzke zrejme dostal od Chalmovského uz spominany 9-stra-
novy prehlad politickej situacie na Slovensku, ktory mal odoslat’ do
zahranicia.

Backor sa okrem toho stykal s Dr. Kalesnym a Dr. Kostkom,
ktori spolu s d’alsimi osobami (KrusSpéan, Jan Drac¢, Danak, Franko,
Hustava) zorganizovali u Salezidnov v Ruzinove koncom novembra
1945 akusi zakladajicu schodzku buducej tretej strany — Slovenského
krestanského hnutia. Zucastneni debatovali o moznostiach politickej
strany pre slovenskych katolikov, rozsireni vplyvu Ceskych stran na
Slovensku a dalSich aktualnych politickych otdzkach. Kruspan infor-
moval o aktivitich Pavla Carnogurského smerom k zaloZeniu tretej
politickej strany, proti Carnogurskému (ako byvalému poslancovi Slo-
venského snemu) sa vSak objavili vyhrady a ostatni z jeho skupiny
(Kruzliak, Bohm a Harcar) im neboli prili§ znami. Tato schodzka vsak
mala Cisto politicky obsah a neslo o Ziadne protiStatne ¢i konspirativ-
ne stretnutie.

Backor so svojimi priateI'mi zo Svoradova vSak koncom roku
1945 presli od reci k ¢inom. Pod vplyvom stiesnenej atmosféry, ktorti
v nich sposobilo vydanie Jozefa Tisu a vlady do CSR, pripravili Ju-
raj Hustava s Danakom letaky so silne proticeskym obsahom, v kto-
rom vyjadrili nespokojnost’ s vydanim slovenského ex-prezidenta
do CSR a rozbili vyklad, kde bola umiestnena politikova fotografia
s putami na rukach. Zacali zhanat’ spol'ahlivé osoby po celom Sloven-
sku. V désledku prechodu od diskusii o zastipeni katolikov v politike

477 Tamze, S-100, Hlavny zvdzok, Jozef Balkor a spol. — trestné oznamenie,
5. 2. 1946.
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k rozhadzovaniu letadkov ¢i vytrznictvu vSak vacsina zacastnenych uz
o kratky cas skoncila v policajnych celach, Backor este 30. decembra
1945. Okrem nadviazania kontaktu s Chalmovskym vsak bolo zrej-
me najzavaznej$im protistaitnym ¢inom tejto skupiny rozbitie vykladu,
v ktorom bola umiestnena fotografia Tisa s putami na rukach. Aj tu
vsak nachadzame ostenl namiereny proti katolickej cirkvi — bezpec-
nost’ v suhrnnej sprave nezabudla pripomenut, ze: ,,... Viktor Franko
a Juraj Hustava, aktivni funkcionari spolku Sv. Vincenta, veduci funk-
cionari katolickej akcie, mali uz v juli 1945 schodzku s arcibiskupom
Kmetkom a neskorsie boli aktivne zapojeni do znamej podpisovej ak-
cie kat. cirkvi proti postatneniu Skolstva. Franko uz v lete minulého
roku odcestoval do Ciech, kde sa snazil nadviazat spojenie s tamoj-
Sim katolickym Studentstvom, cielom spolocnej akcie proti dnesnému
rezimu. Toto sa mu vSak nepodarilo. Backor este pred oslobodenim
nasej viasti mal obsirne rozhovory s fararom Tomanekom o spésobe
a moznostiach politickej prace v duchu Hlinkovskych zdasad v obnove-
nej CSR.““78 Tejto skupine sa tiez pripisovala tzv. krizikova akcia.

V suvislosti so zatknutim Chalmovského a Backorovej skupi-
ny sa vsak situacia zacala komplikovat’ — policia upriamila svoju po-
zornost’ na chorvatskeho knaza Tomislava Kolakovica a spolo¢enstvo
jeho priaznivcov a Studentov ,,Rodinu“.*”” Kolakovi¢ v roku 1943 oko-
lo seba zoskupil viacerych mladych katolickych intelektualov, pricom
sa diskutovalo o ndbozenskych aj politickych otdzkach. Medzi nimi
sa stretnuti zucastnili napriklad aj Chalmovsky ¢i Jozef Vicen, obaja
funkcionari Hlinkovej mladeze. Po tom, ako pracovnici bezpecnos-
ti zatkli Chalmovského a zacali patrat’ aj po Vicenovi, Kolakovi¢ aj
s Rodinou im prisli vhod pri tizbe odhalit’ rozsiahlu protistatnu skupi-
nu, najlepsie so zahranicnym spojenim, v ktorej by boli aj l'udia spo-
jeni s 'udackym rezimom. ,,Vhodnym* materidlom sa tu stali najmé
Chalmovského vypovede, od ktorych sa pracovnici bezpecnosti takpo-
vediac ,,odrazili“. Bezpecnost’ vSak za svojho najvicsieho nepriatel’a

478 Tamze, Hlavny zvizok, Sihrnna sprava o odhalenych, sledovanych a existujiicich
protistatnych skupinach.

479 Nakol'ko sa o Rodine uz toho popisalo dost a ani to nie je témou tejto pra-
ce, nebudem tejto organizacii venovat' viac pozornosti, ako je nutné. Pozri
napr. MIKLOSKO, Frantisek: Nebudete ich mdct’ rozvratit. Bratislava 1991,
JABLONICKY, Jozef: Podoby nésilia, s. 9 — 52.
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povazovala Kolakovi¢ovu skupinu: ,, Posledné asi najzavaznejsie od-
halenie, ktoré sme priebehom naseho vysetrovania zistili, je jasna sto-
pa a odhalenie ciastky rozsiahlej cinnosti menovaného. [Kolakovica,
pozn. M. M.]. (...) Zalozil uz v roku 1943 na Slovensku ilegalne burky
v radoch vysokoskolakov a poprednych katolickych osobnosti, ktori uz
vtedy pripravovali sa na prehru Nemecka a zariadovali sa na ilegdlnu
cinnost' v obnovenej Ceskoslovenskej republike, s ostrym protibolse-
vickym, protiruskym a protipokrokovym zameranim. Zahadna osoba
Dr. Kolakovica, ktory sa sam zucastnil povstania, mal najlepsie styky
s Hlavnym partizanskym stabom, bol v roku 1944 v Moskve, mda vel*-
mi dobré styky s ministrom Halom, s olomouckym arcibiskupom a vy-
sokym duchovenstvom, ktory na druhej strane zalozil a vedie i dnes
ilegalnu organizdciu s tajnymi krycimi menami, ktory prevadza velmi
zavaznu a obsirnu spravodajsku sluzbu, ktory stoji v priamom spoje-
ni s Vatikanom, ma najuzsich spolupracovnikov ako je Vicen, ktory
zase organizuje HSLS, stoji v spojeni s bielymi partizanmi a skupinou,
tato zdahadna osoba je dnes predmetom naseho najenergickejsieho vy-
Setrovania a stopovania.“**® Ked’ze sa cely pripad uz vySetroval viac
v Prahe, a pretoze je uz v literatire pomerne podrobne rozanalyzova-
ny, nebudem sa nim blizSie zaoberat’. Pre zaujimavost’ len dodam, ze
rieSenie slovenskych bezpecnostnych orgénov a ich ¢eskych kolegov
sa od seba pomerne lisilo, pricom na Ministerstve vnutra existovali aj
navrhy na jeho zverbovanie a jeho ,.kontrolu“ v Rime ¢i inde.*®!

V tejto stuvislosti by som sa vSak esSte na chvil'u pristavil pri tom,
ako situaciu vnimali samotni komunisti. Ich predstavy o nebezpecnos-
ti ilegality zrejme vcelku dobre vykresl'uje hlasenie o istom vysetrova-
ni v Nitre: ,,Poverenictvo vnutra VI. odbor zistil rozSirovanie letakov
protistatnych vo vicsom meritku v Michalovciach. Po tejto stope $li
a zistili, Ze stredisko, odkial’ su vydavané, je v Nitre a v tejto suvislosti
zaistili dve osobnosti, ktoré pri dalsom vysetrovani vypovedali nasle-
dovné veci, Ze v tunajsom klastore je ukryté znacné mnozstvo zbrani,
Ze sa tam pripravuje povstanie a udajne i ucast posadky nitrianskej

480 A UPN,f.KS ZNB S StB Bratislava, Fond starych pisomnosti, a. ¢. S-100, Hlavny
zvézok, Suhrnna sprava o odhalenych, sledovanych a existujtcich protistatnych
skupinach.

481 ABS, 304-34-1, Ptipad dra Bohdana Chudoby, 9. 4. 1946.
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majiti zaistenii. Dalej povstanie malo zapocat' 1. decembra atentdtom
na Gottwalda a Sirokého a este niektorych predstavitelov viddy. V si-
vise s tymto boli vyddavané clenom ilegalnych skupin rozkazy, ktoré
mali byt ihned’ po precitani spalené. Behom vySetrovania siet’ zucast-
nenych viedla k dvom mnichom. Tito boli zaisteni, pri prehliadke uve-
deného klastora v Nitre, zbrane a letaky vsak v tom klastore nenasli.
Vysetrovanie dalej sa nedostalo, nakolko obaja mnisi micia a nechcu
ni¢ vypovedat. Prizndvaju len tolko, Ze sa zucastnili jednej schodze
knazov pred volbami, na ktorej bol aj podpredseda viady Ursiny a kde
bola uzatvorena dohoda medzi katolikmi a demokratmi. Tam sa vraj
prejednavala otazka Tisu a Ursiny vraj zastaval toto stanovisko. Tiso
vraj sudeny bude, ale najviacej mu vraj moze byt vymerany trest 10
rokov.**%2

Podrla uz viac raz citovanej suhrnnej spravy o odhalenych ile-
galnych skupinach na Slovensku, ktora zrejme pochadza z januara
1946, tak na Slovensku okrem uz spominanych mali za¢iatkom roku
1946 existovat’ dve aktivne zoskupenia: Cisto spravodajska skupi-
na Jozefa Vicena a skupina prof. Dr. Kolakovica. V pripade Vicena
teda sprava konstatovala, ze tuto skupinu sa nepodarilo odhalit’,
a ze je zrejme Cisto spravodajska. Vicen mal podla spravy fungo-
vat’ ako spojka do zahranicia a zabezpecovat’ spojenie medzi ,,...Std-
bom na Slovensku a Durcanskym a Rimom.“.*3 To ale tieZ nezod-
povedalo skuto¢nosti. Zaciatkom roku este bezpecnost’ vykonala
zasah proti Cervenému krizu, pric¢om podnetom k tomu boli letéky,
ktoré sa objavili v janudri a februari 1946. Vysetrovanim sa zistilo
spojenie s kancelariou Cerveného kriza preto, ze prave Cerveny kriz
poskytol hlavnému organizatorovi letdkov moznost’ cesty do Nemec-
ka. Zodpovedna za to bola uradni¢ka Cerveného kriza, ktora okrem
toho vo svojej kancelarii prepisovala ¢lanky urcené pre ilegalneho
.Slovaka“. 4

482 SNA, f. UV KSS, GT, $k. & 2165, inv. j. GT-348/1, Sprava z Nitry, 22. 11. 1946.

483 AUPN, f. KS ZNB S S$tB Bratislava, Fond starych pisomnosti, a. ¢. S-100, Hlavny
zvéazok, Suhrnna sprava o odhalenych, sledovanych a existujucich protiStatnych
skupinach.

484 A UPN,f. KS ZNB S S$tB Bratislava, Fond starych pisomnosti, a. ¢. S-100, Hlavny
zvizok, Ilegalne protistatne hnutie na Slovensku.

207



Za Cervené Slovensko

Juraj Racik a spol.

Dalsie zoskupenie, ktoré pracovnici VI. odboru zlikvidovali,
voslo do dejin ako skupina Ing. Juraja Racika. Podl'a trestného ozna-
menia z novembra 1946 do nej patrili okrem Juraja Racika aj jeho
brat Jozef, Alexander a Juraj Zilin¢arovei, Teodor a Vladimir Ferkov-
ci, Jozef Kerak, Sylvester Duda, Anna Hullova a Helena Simkova,
pricom vina vécsiny z nich zrejme spocivala len v neoznameni Ra-
cikovych aktivit. Podl'a trestného oznamenia (ak sa bude citatel'ovi
zdat’, ze pracovnici VI. odboru prejavili vaésiu fantaziu pri konstru-
ovani skupin ako koncipovani trestnych oznameni, tak s nim moézem
suhlasit) ,,v marci 1946 zalozili fasisticku, protistatnu, ilegalnu or-
ganizaciu, ktora mala za ukol odstranit terajsi ludovodemokraticky
rezim, vyslobodit byv. Slov. viadu, t. j. Dr. Tisu a spol. a nastolit fa-
Sisticky rezim na Slovensku.“**> Okrem toho vydali Casopis ,,Slovak®.
Racik okrem toho prispel ¢lankom do letaka Hlas 'udu. Na napad vy-
dat’ Slovaka ho priviedli medializované informacie o zatknuti Chal-
movského skupiny. Samozrejme o existencii nejakej nebezpectnej
skupiny tu nemdze byt’ ani reci, iS§lo skor o normalne medziludské
kontakty znamych, s ktorych niektori mali rovnaké nazory. Nazda-
vam sa, ze v tomto pripade iSlo o skupinku eSte bezvyznamnejsiu,
ako boli predchadzajtice. V tomto pripade st vSak zaujimavé dve
skutoc¢nosti. Po prvé: Racikove sympatie pre 'udacky rezim a jeho
predstavitelov pramenili zrejme aj z rasovych predsudkov. V ¢lanku
Takzvané narodné sudy, ktory uverejnil v letdku Hlas ludu, prezen-
toval svoj antisemitizmus celkom otvorene: ,,Vidime, komu sa cerve-
naju prsty najdrahsou slovenskou krvou. Vidime vsade spred zrakov
orlich mihajuceho Zida, vidime ho ako strojcu i ako dynamo.... Vi-
dime ho, Zida Deutelbauma-Dolana, ako ochotne foti do blata han-
by zamoceného velkého nasho Vodcu. Vidime Zidovsku ruku, ako
s lahkou bezocivostou vyklada pred oci momentky z bolSevickych
poprav. Ako nam hebrejska ruka hanobi rec¢, nam hanobi dusu nasu,
i zem nasu drahu. Zid! Tisic krat prekliaty, hrozne nendvideny Zid!
(...) Zid je to, ktory ostava vecnym parazitom a vyvrhelom slovenskej

485 SA BA, f. Statny sud Bratislava, Hp 4/48, $k. &. 4C, Racik Juraj a spol., predbezné
trestné oznamenie., €. j. 18059-VI-11/1-C-2-1946, 12. 11. 1946.
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zeme.*“** O nazorovom zamerani tvorcov letaka napoveda aj motto, cel-
kom v duchu hesiel byvalého Uradu propagandy — okrem znameho vy-
roku Alexandra Macha z prejavu v Risnovciach,”” pricom motto d’alej
konstatovalo, e ,, Najviicsim nepriatelom Slovikov je: ZID a CECH
— dajte pozor na nich a bojkotujte ich*. Okrem toho pre letak napisal
aj basnicku s nazvom Ndas odkaz!!!, v ktorej vyzyval Slovakov, aby sa
chopili zbrani a vydaval sa za bieleho partizana. Islo sice o, povedané
dnesnymi slovami, extrémistu ¢i Siritel’a rasovej nenavisti, ale na druhej
strane je pochopitel'né, ze sudca (v tomto pripade Zdenka Fenclova)
mohol Racika odsudit’ len pre menej zavazné Ciny — pre zlo¢in vyzvy
na trestné ¢iny podla § 22 ods. 3 z. ¢. 320/1940 SI. z., dvojnasobny zlo-
¢in vychvalovania trestnych ¢inov podla § 23 ods. 2 cit. zak, pre¢inom
poburovania proti Republike podl'a § 18 ods. 1 cit. .zak. a precinom
urazky prezidenta republiky podl'a § 14 ods. 2 z. ¢. 320/1940 Sl. z. Ra-
cika teda sud odstdil na Sest’ mesiacov vdzenia a pokutu 1000 kortan.*#

Druhym zaujimavym faktorom v tomto pripade je fakt, Ze Ra-
cik sa v istom pohostinskom zariadeni zoznadmil so Soférom Viliamom
Cjepkom, ktory pracoval pre generalneho tajomnika Demokratickej
strany Dr. Milo$a Bugara. Cjepka dokonca ukézal jeden vytlatok Slo-
vaka Bugarovi a padla re¢ aj o stretnuti Racika s Bugarom. Cjepku
v§ak zrejme nebral prili§ vazne ani Racik (o Cjepkovi si myslel, Ze
je neseridzny clovek, stale opity a provokuje), ani Bugar (o svojom
byvalom Soférovi vyhlasil, Ze je notoricky alkoholik a tl¢huba). Tato
linia vSak naopak mimoriadne zaujala pracovnikov bezpec¢nosti a bolo
jasné, ze ju v prihodnom ¢ase proti Bugarovi vyuziju.

Takzvané slovenské sprisahanie

Nasledujuce riadky venujem tomu, ¢o sa v skimanom obdobi,
ale aj neskor az do roku 1989 oznacovalo ako sprisahanie, ¢i sloven-
ské sprisahanie. Predtym odhalené skupiny bezpecnost’ prezentovala

486 Tamze, Hlas I'udu, Takzvané narodné sudy.

487 Mat svoj §tat znamena zivot - veény zivot. Nemat’ svoj $tat — znamena smrt’ slo-
venského naroda.

488 SA BA, f. Statny sud Bratislava, Hp 4/48, $k. &. 4C, rozsudok.
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ako mimoriadne nebezpecné, v tomto pripade prislo na rad otvore-
né prepojenie s Demokratickou stranou pomocou takzvaného pro-
tiStatneho sprisahania, v ramci vySetrovania ktorého bolo po ce-
lom Slovensku zaistenych vySe 700 0s6b.*® ProtiStatne sprisahanie
mali podl'a bezpecnosti tvorit’ tri skupiny — prva — Anton Meltzer
a spol. — sa skladala z troch podskupin (zilinska, novozamocka
a banskostiavnicka), druhou skupinou mala byt na Slovensku po6-
sobiaca poboc¢ka Ferdinandom Duréanskym zriadenej organizicie
Slovensky akény vybor (pripad Otto Obuch) a tretiu skupinu tvo-
rili vyznacné osoby politického a hospodarskeho zivota (skupina
vykonstruovana okolo generalnych tajomnikov DS Jana Kempného
a Milosa Bugara). Prvoradym dovodom skonstruovania takéhoto do-
slova ,,zlepenca“ absolitne nehomogénnych a Ciastocne aj neexistu-
jucich skupin bola snaha o zmenu politickej situacie na Slovensku,
zvratenie volebného vitazstva Demokratickej strany z roku 1946 a
oslabenie pripadne az zlikvidovanie tejto strany. ESte skor vSak as-
pon maly exkurz do velkej politiky a nacértnutie istych medzinarod-
nych suvislosti. Volebné vitazstvo Demokratickej strany nevyvola-
lo zdesenie len medzi slovenskymi komunistami ¢i ich stranickymi
kolegami z Ciech. Tento stav uputal aj predstavitelov Sovietskeho
zvazu. Predstavitelia ZSSR uz v roku 1946 velmi citlivo vnimali
moznost’ straty svojho vplyvu v CSR a &eskoslovenski komunisti sa
postupne dostavali pod palbu kritiky pre svoju, podl'a sovietskeho
vedenia, politiku kompromisov a ustupkov partnerom z Narodného
frontu.*”® Sovieti so znepokojenim sledovali spravy o ,,aktivizacii re-
akcie™ a svoju nespokojnost’ davali najavo aj ¢eskoslovenskym st-
druhom. Okrem toho im aj radili ako postupovat’, ked’ sa napriklad
$éf sovietskej odborarskej delegacie M. Kozin na jar pri rokovani
s Antoninom Zapotockym zmienioval o nutnosti ,,odhalovat’ intri-
gy reakcie® ¢i energickejSieho boja proti ,,temnym protiludovym

489 LETZ, Rébert: Zilinska skupina Antona Meltzera a spol. z roku 1947. In:
MARSINA, Richard — STANSKY, Peter: Zilina v slovenskych dejinach. Zbornik
z vedeckej konferencie k 620. vyro¢iu udelenia vysad pre zilinskych Slovakov.
Zilina 2002, s. 114.

490 MARIJINOVA, Valentina V.: Od dévéry k podezrivavosti. Sovétiti a Geskosloven-
$ti komunisté v letech 1945 — 48. Soudobé dé&jiny, roc. V, 1997, ¢. 3-4, s. 462.
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zivlom“.*! Uz na ustanovujucom zhromazdeni Kominformy v Szklar-
skej Porebe dostali predstavitelia KSC, resp. KSS za tilohu rozsirit’
svoj vplyv v policii a armade, vytlacit' ,,reakéné® strany z Narodného
frontu, zasadit’ DS smrtel'nl ranu odhal'ovanim protistatnych sprisa-
hani a napokon ideologicky posiliiovat’ pozicie komunistov znarodno-
vanim, Gtokmi na ,,reakciu® atd’.** Zvlast kriticky Sovieti v lete 1947
posudzovali situaciu na Slovensku, ked’ upozornovali na ,,reakénost™
Demokratickej strany, neskusenost’ slovenskych komunistov a celko-
vo slabé vedenie KSS.** Tieto vyhrady neboli komunistom v Cesko-
slovensku nezname a zrejme aj takéto impulzy prispeli k celkovému
zagresivneniu ich snaZenia o zvrat pomerov v CSR. Nazdavam sa, ze
tieto tendencie uz v politike (Cesko)slovenskych komunistov existo-
vali, po tomto impulze vSak zna¢ne zosilneli. Skuto¢nost’, Ze na De-
mokratickej strane sa ,,pracovalo‘ uz skor, doklada aj fakt, Ze uz pocas
volieb v roku 1946 pracovnici VI. odboru PV prostrednictvom stanic
NB pomerne podrobne monitorovali predvolebné vystupenia za DS a
ziskavali aj zaznamy s pribliznym obsahom re¢i politikov.*** Tie po-
tom vo vhodnej chvili vyuzivali.

Proti DS vsak nepracovali komunisti z bezpe¢nosti sami — exis-
tovala izka spolupraca s KSS, najmé s pracovnikom kadrového od-
delenia UV KSS Oskarom Valdgkom. Jeho ¢innost’ spo¢ivala najma
v ziskavani infomacii o pomeroch v ostatnych stranach, ziskavanie
kompromitujicich materiadlov proti vybranym osobam a presetrovanie
0s0b pre potreby stranickeho aparatu.*® V tejto stvislosti je zaujima-
vytvaranie budiiceho ,,protistatneho sprisahania“: ,,Na porade OSB
konanej koncom janudara [1947, pozn. M. M.] bolo navrhnuté, aby
prislusnici VII. odboru si dokladne prestudovali knihu ,, Velké sprisa-

491 Tamze, s. 464.

492 VNUK, Frantisek: Politika KSS (KSC) v zéapase o nastolenie monopolu moci
1945 — 1948. In: PODOLEC, Ondrej (zost.): Februar 1948 a Slovensko, s. 341.

493 Tamze, s. 465 — 166.

494 Napr. prejav Jozefa Staska z 22. méja 1946 v Namestove. ABS, S-105-7, DS verej-
né zhromazdenie, €. j. 170 d6v./46, 23. 5. 1946. Odpis.

495 LETZ, R: Priprava a realizécia tzv. protistatneho sprisahania na Slovensku v roku
1947, s. 105.
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hanie “.*° Bolo to odévodnené tym, ze ta kniha po odbornej i politickej
stranke osvedcuje cinnost tych zZivlov, proti ktorym aj nasa bezpec-
nostna sluzba bojuje. Bolo preto jednohlasne usvedcené, Ze tdato kni-
ha sa z praktickych dévodov zakiipi pre vsetky OSB naraz. Poverenik
Feriencik vydal zakaz o hromadné zakupenie tejto knihy s odovodne-
nim, Ze to vypada ako stranicke exponovanie a mimo toho sa jedna
o jednostrannu informovanost. Toto rozhodnutie bolo dané na zdakrok
niektorych politickych cinitelov.“*”

Je potrebné si uvedomit’, Ze scenar vykonstruovania spojenia
poprednych predstavitelov nekomunistickych stran s ,,reakciou’ ¢i
»fasistami, skratka podzemnymi skupinami, sa vyuzival v tej dobe
vo vsetkych §tatoch tvoriaceho sa sovietskeho bloku s vynimkou tych
krajin, kde uz existoval mocensky monopol komunistickej strany.
V Ceskoslovensku, vzhl'adom na skuto&nost’, Ze §tat bol tvoreny dvo-
ma ndrodmi — priCom na Slovensku Demokraticka strana eSte stale
mala v SNR a Zbore poverenikov vac¢Sinu, komunisti zrejme pristu-
pili k vytvoreniu a realizovaniu dvoch takychto scenarov. Prvym bolo
»slovenské sprisahanie®, ktoré malo aj silny nacionalny rozmer, druhou
konstrukciou bola tzv. mosteckd aféra (spojenie narodnosocialistickej
strany s reakciou a emigraciou okolo Leva Prchalu). #®

Scenér ,,slovenského sprisahania“ v takej podobe, v akej sa re-
alizoval, sa zrejme vytvoril v juli a auguste 1947. Odhalenia, ktoré
sa vtedy podarili bezpecnostnym zlozkam, umoznili vhodne skom-
binovat’ rézne informacie a v spolupraci s komunistickou stranou
doslova sprisahanie pripravit. Povodne bol za generalny utok proti
DS povazovany proces s Jozefom Tisom a jeho poprava. Tato udalost’
vSak nakoniec neviedla k rozpadu strany a odchodu katolikov z nej.
Preto sa hladala d’alSia prilezitost’ a v lete 1947 sa aj skuto¢ne na-
Sla. Trochu predbehnem udalosti: v juli a auguste 1947 bezpecnostné
zlozky odhalili minimalne dve z troch sucasti ,,budiceho sprisahania“

496 Ide o propagandisticku pracu SAYERS, Michael, KAHN, Albert E.: Vel'ké spri-
sahanie proti Rusku. Bratislava 1946, vydalo Nakladatel'stvo Pravda.

497 SNA, f. Demokratickd strana, $k. ¢. 159, inv. ¢. 94, Informaéné spravy ¢. 2,
10. 2. 1947, podava s. Valasek.

498 RYCHLIK, Jan: Tak zvané protistatni spiknuti na Slovensku na podzim roku
1947. Slovanské historické studie 25. Praha 1999, s. 197 — 198.
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— Meltzerovu skupinu a kuriéra SRO Rudolfa Komanderu. Kedy pres-

ne prislo k odhaleniu Obucha sa mi zistit’ nepodarilo, ale predpokla-
dam, Ze ho tiez uz dlhsie pozorovali, a teda to bolo taktiez v lete 1947.
V dnoch 18. a 19. augusta 1947 sa v Bratislave konala celoslovenska
konferencia Zvézu slovenskych partizanov, organizacie pod vyhrad-
nym vplyvom KSS. Informacie o odhalenych skupinach sa prostred-
nictvom stranickeho aparatu komunistickej strany preniesli prave na
tento zjazd — jeho Ucastnici ultimativne Ziadali do 20. septembra 1947
ocistit’ DS od ,,nevyhovujucich® politikov, inak sa vyhrazali tym, ze
,urobia poriadok sami,

Ale spat’ na Slovensko a najprv k zilinskej skupine — uéitel’ An-
ton Meltzer bol nielen presvedcenym privrzencom slovenskej $tatnosti,
ale aj sympatizantom l'udackeho rezimu.*”’ Zrejme in$pirovany letako-
vymi akciami z roku 1945 sa rozhodol, Ze aj on by mal prilozit’ ,,ruku
k dielu” a prispiet’ svojou troskou k obnoveniu pomerov, aké na Slo-
vensku vznikli v roku 1938, resp. 1939. Spolu s Antonom Labotkom,
Ludevitom Fojcikom, Jozefom a Stanislavom Misdkom a Rudolfom
Dlabikom zalozili v septembri 1945 ilegalnu skupinku. Medzi Melt-
zerovych najblizsich spolupracovnikov viak patrili Stefan Tkag, Karol
Hrabovec, Jan Misejka a Alojz Lalinsky.*® Meltzer od ¢lenov ziadal
prisahu vernosti a ¢lenov si evidoval vo zvlastnej kartotéke. Spociatku
si ani nepredstavovali, ze by vykonévali nejaka aktivnu ¢innost’: ,,Po-
tom som sa aj v dennej tlaci docital, zacala do popredia prichadzat
najmd v zahranici otazka samotnej osoby Sidora a takto postupne
dostavali sa mi do ruk aj v tom case casté letacky s roznymi napis-
mi a na zaklade tychto skutocnosti utkvela vo mne myslienka tohto
odboja. Taktiez uz aj preto, ze ja som bol, aj som vysoko nabozensky
zalozeny, pohyboval som sa velmi casto, ba takmer denne v radoch
knazov, ktorych som si skutocne aj oblubil a medzi tymito nechybal
ani Andrej Hlinka, Dr. Jozef Tiso a aj viaceri. Tymto viastne som ani
nemyslel a ani moji kolegovia na nejaky aktivny odboj a predstavovali
sme si vSetcia CSR na nejakom federativnom podklade a z tychto pri-
¢in zrodenu myslienku sme v sebe podporovali a tato sa postupne aj

499 A pre zaujimavost uvadzam, Ze aj dobry priatel uz spominaného Viliama
Mihalovica.

500 LETZ, Rébert: Zilinsk4 skupina Antona Meltzera a spol. z roku 1947, s. 114.

213



Za Cervené Slovensko

stupniovala.©*® Z pohladu d’alSich udalosti je dolezity fakt, ze do svo-
jich aktivit zapojil aj neskorSieho okresn¢ho tajomnika DS v Names-
tove Jana Adama Skorvagu.*? Ako skuto¢nu kuriozitu dodavam, ze
prostrednictvom jeho brata Ladislava Skorvagu sa do pripadu dostal
(ako siritel’ Tisovych fotografii) aj byvaly policajny konfident Jozef
Hanuska, ktory este v roku 1940 zohral doélezitu ulohu pri zatykani
komunistickych ilegalov vo Zvolene. V kazdom pripade ¢innost’ Mel-
tzera a jeho krazku bola nepatrna (vytlacili a rozposlali letaky svojim
znamym) a do konca roku 1945 v nej celkom ochabli. Nedostato¢na
aktivita podnietila viaceré diskusie medzi nim, Lalinskym, Stanisla-
vom Duricom a Rudolfom Dlabikom, kde debatovali 0 moznostiach
zintenzivnenia svojej ¢innosti. Ozivenie prichadza az koncom roku
1946, zrejme aj pod vplyvom sprav o zvysSenej aktivite predstavitelov
l'udackej emigraénej viny. Meltzerova ,,organizacia®“ nemala ani fixny
nazov, postupne sa volala Pohotovostné oddiely HM, (opét raz) Vesna

501 A UPN, f. KS ZNB S S$tB Bratislava, Fond starych pisomnosti, a. ¢. S-315/1,
Zapisnica o vysluchu obvineného spisana dia 14. septembra 1947 na Poverenictve
vnutra VII. odbor v Bratislave s Antonom Meltzerom.

502 Skorgava v celom pripade zohral veelku zaujimavii tlohu, ktora este ozvlastiio-
val fakt, ze vystavil svojmu bratovi Ladislavovi na hlavickovom papieri DS list
s nasledovnym znenim: ,, Upozoriiujeme Vas, Ze mdte byt zatknuty pre Vase po-
litické presvedcenie a pre Vas kladny postoj k USA, jej prezidentovi Trumanovi
a ministrovi zahranicnych veci Marshallovi, o ktorych ste sa viac razy vyslo-
vil ako o nasich ochrancoch a ochrancoch pravej demokracie, ktorej podla Vas
u nds niet. Preto radim Vam, opustite tizemie CSR a utiekajte sa pomoci ame-
rickych viradov. A UPN, f. KS ZNB S StB Bratislava, Fond starych pisomnosti,
a. ¢. S-315, Hlavny zvidzok, Trestné oznamenie, 20. 9. 1947. Tento list mal vznik-
nit’ na ziadost Ladislava Skorvagu, ktory chcel emigrovat. Demokrati pri in-
ternom vySetrovani vSak poukdzali na moznost' manipulécie, nakol'’ko podpis
na dokumente sa nezhodoval so Skorvagovym, nesedelo ani jednacie &islo a do
uradnych miestnosti DS mal volny vstup aj okresny $éf KSS Frantisek Benkos,
s ktorym sa Skorvaga kamaratil. Dodajme, 7e Skorvagovho otca odvliekli v roku
1945 Sovieti, v ¢ase popisovanych udalosti nebol jeho pobyt znamy (vratil sa az
v roku 1955).Samotny Jan Skorvaga bol élenom HM, pri¢om podla Setrenia Zilin-
skej OSB do tejto organizacie vstiipil pre obavy zo zatknutia gestapom (ukryval
partizana Ladislava Vojtu). A UPN, f. KS ZNB S S$tB Bratislava, Fond starych
pisomnosti, a. & S-315/1, Skorvaga Jan a spol. — $etrenie, 5. 8. 1947. Je zaujima-
vé aj to, Ze citované Setrenie Zilinska OSB vykonala na podnet VII. odboru PV
uz zaciatkom augusta 1947, t. j. vySe mesiac pred odhalenim, resp. zatknutim
Meltzerovej skupiny.
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a napokon — po spojeni s Ratiborskym — Tisove pohotovostné oddie-
ly.’” Zvolené pomenovanie malo byt vyjadrenim ,,piety a lasky* ku
kratko predtym popravenému ex-prezidentovi Tisovi.”* Tol'ko poli-
cajné protokoly. Otazne a nejasné aj napriek tomu ostava, do akej mie-
ry i8lo zo strany Meltzera o nejaka skuto¢nu ¢innost’, a do akej miery
mu boli Tisove pohotovostné oddiely aj zasterkou pre nadvidzovanie
kontaktov s mladymi muzmi ¢i ziskavanie fotografii ich nahych tiel,
ktoré vyzadoval, resp. sam zhotovoval. Cely pripad mal totiz aj takyto
podtext.

Popri Meltzerovej organizacii v Ziline fungoval aj krizok okolo

skladnika CSD Eugena Ratiborského, ktory nesthlasil s povojnovymi
pomermi na Slovensku. Ratiborsky zacal s organizovanim skupiny,
pri¢om uvazoval aj o zhromazd’ovani zbrani. Aj verbalne vystupoval
ovela radikalnejsie ako Meltzer. Obe skupiny sa postupne zjednotili.
Dalsia podskupina existovala v Novych Zamkoch. Zalozil ju $tudent
Ladislav Javorsky s niekol'kymi kamaratmi v aprili 1947. Vydali letak
»dlovaci, neskor zacali s pravidelnym vydavanim ilegalneho ¢asopisu
,Nastup“, ktory zrejme zamyslali vydavat za tlaovy organ Duréan-
skym propagovanej ,,Strany narodnej obnovy*, ale aj inych letakov
(napr. ,,Smrt’ zidobol'Sevizmu, slobodu narodu®). Tret'ou podskupinou
bola skupinka $tudentov VysSej lesnickej $koly v Banskej Stiavnici,
zdruzend okolo Jana Reicha, ktorému MiSejka pri stretnuti vychvalil
spojenia a vplyvnost’ Meltzerovej skupiny.’® Reich dokonca ich roz-
hovor opisal tak, ze skupinu zalozil z podnetu Misejku a Jana Misteka.
Ti aj iniciovali jeho schddzku s Meltzerom, ktora sa mala uskutocnit’
v marci, ale nakoniec sa konala az koncom maja 1947.°° Meltzer mal
podla bezpecnosti tdajne v plane vytvorit’ z Reicha a jeho priatel'ov
akysi ozbrojeny zbor (pritom vSak zbieranie zbrani bola zrejme skor

503

A UPN, f. KS ZNB S StB Bratislava, Fond starych pisomnosti, a. ¢. S-315, Hlavny
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zvazok, Trestné oznamenie, 20. 9. 1947.

A UPN, f. KS ZNB S StB Bratislava, Fond starych pisomnosti, a. ¢. S-315/1,
Zapisnica o vysluchu obvineného spisana dia 14. septembra 1947 na Poverenictve
vnutra VII. odbor v Bratislave s Antonom Meltzerom.

LETZ, Robert: Zilinska skupina Antona Meltzera a spol. z roku 1947, s. 115.

A UPN, f. KS ZNB S StB Bratislava, Fond starych pisomnosti, a. ¢. S-315/74,
Zapisnica napisana 15. septem. 1947 na Poverenictve vnttra VII. odbor — za pri-
tomnosti podpisanych. Vypoctvany je: Jan Reich.
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Reichova ako Meltzerova iniciativa), priCom od nich ziadal, aby sa
dali prezriet doktorom, a aby mu poslali svoje fotografie, kde by boli
nahi.>” Na oplatku im sl'ubil pravidelné prisuny propaga¢ného ma-
teridlu. Reich pre Meltzera zohnal aj nefunkénti nemecku vojenska
vysielacku s dosahom do 30 km, ktora sa neskor stala jednym z klI'ico-
vych dokazov proti skupine.’”® Zrejme najtragickejSou kapitolou
tohto pripadu je napojenie Reicha na rotmajstrov Karola Cunderlika
a Gustava Cierneho. Obaja vojaci planovali utek do zahraniéia, hla-
dali vSak spdsob kontaktu s niekym zo zahranicia este pred odletom.
Zoznamili sa s Jozefom Hrdlovicom, ktory bol odsudeny za kolabo-
rantstvo a ktorého mylne povazovali za ¢lena Ukrajinskej povstalec-
kej armady. Od Hrdlovica si sl'ubovali pomoc banderovcov pri odlete.
O kratky &as Cerny Hrdlovi¢a v obave pred prezradenim v lese nad
Kuchynou zastrelil svojou sluzobnou pistol'ou,’” Hrdlovi¢ sa totiz
pocas navstev pohostinskych zariadeni prili$ ,,chvalil“. Utiect’ sa im
nepodarilo, naopak na zaklade vypovedi Jana Reicha skon¢ili vo vi-
zeni.>'® Cerného std v roku 1949 odsudil na trest smrti, Cunderlika na
25 rokov vézenia.’!

Kym s Reichom udrzoval Meltzer kontakt po vlastnej linke,
spojivom medzi Meltzerom, Ratiborskym a Javorskym sa stala Ja-
vorského teta Zlatica Baskova. Javorského skupina vznikla, ako som
spominal, po Tisovej poprave koncom aprila 1947. Niektori Studenti
novozamockého gymnazia vytvorili akysi krazok a zacali s vyrobou
letdkov. Pridal sa k nim aj jeden z ich profesorov, frantiskan Vsevo-
lod Gajdos, ktory zhotovil fotomontaz Jozefa Tisu s napisom ,,Za
Boha zivot, za narod slobodu — Slovensky mucenik*.>'* Pani Baskova

507 Tamze, a. ¢. S-315, Hlavny zvédzok, Trestné oznamenie, 20. 9. 1947. Samotny
Meltzer toto popieral a tvrdil, Ze to bol Reichov napad. Tamze, Informace pro
pana ministra, 15. 9. 1947.

508 LETZ, Rébert: Zilinska skupina Antona Meltzera a spol. z roku 1947, s. 115.
509 Tamze, a. €. S-315/327, Rozsudok, Or I1I 5/48, 18. 10. 1949.

510 LETZ,R.: Priprava arealizécia tzv. protiStatneho sprisahania na Slovensku v roku
1947, s. 115.

511 Podrobnejsie pozri: PEJCOCH, Ivo: Vojenské osoby popravené v obdobi politic-
kych procesti v Ceskoslovensku v letech 1948 — 1955. Praha 2009, s. 37 —42.

512 LETZ, R.: Slovensko v rokoch 1945 — 1948, s. 154.
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mala pre aktivity svojho synovca vel’ké pochopenie a zacala nim vy-
rabané letdky a obrazky Tisa Sirit’ po celom Slovensku, najmé vSak
v Ziline. Stretavala sa s mnozstvom l'udi a v koneénom désledku sa
tak stala, z pohl'adu bezpecnosti, vitanym spojivom medzi zilinskou
a novozamockou podskupinou.’’® Pri jednej navsteve u Baskovej sa
tam Javorsky nahodou stretol s Ratiborskym, ktory prejavil o letaky
zaujem a sl'ubil, Ze ich bude ako Zelezniciar rozsirovat’ po celom Slo-
vensku. Koncom jula 1947 sa Javorsky v Ziline prostrednictvom An-
tona Cabotku zoznamil s Lalinskym, ich vzajomny styk sa postupne
upevioval a vyvrcholil spojenim Javorského skupinky s Meltzerovou.
Baskova okrem toho do celého pripadu svojim spdsobom zatiahla aj
viacerych knazov a mnichov, ked’ dodavala letaky a Tisove fotografie
knazovi Polykarpovi Minarikovi, ktory ich mal §irit’ vo svojom okoli
dalej. ,,Vedenie* skupiny, resp. zastupcov Meltzerovej, Ratiborského
a Javorského skupiny, sa stretlo tri razy, pricom vSetky tri stretnutia sa
uskutocnili az v auguste 1947. Okrem uz spominanych osob (Meltzer,
Ratiborsky, Ratiborska, Lalinsky) sa ich zucastnili aj d’alSie osoby, na-
priklad tajomnik KSS z Vratok Jozef Haverla. Uz na druhej schddzke
Ratiborsky vyslovil podozrenie, ze niekto ,,Spicluje” a zaujimavy je
popis tretej schodzky tak, ako bol zaznaceny pri vysluchu Julie Rati-
borskej: ,,Tretia schodzka bola 24. augusta 1947 u Baskovej, kde boli
pritomni vSetci ti, ¢o na predoslej, len bez Haverlu, ale prisiel tam
Sofér s jednym panom, ktory mal flajster na cele, ale nakolko tento
bol dost’ cudzi, tak sa neprejednavali Ziadne veci, ale sa len vSeobecne
debatovalo a niektori hrali karty. Od Baskovej som odisla i s muzom
do Stopov, kde sme pocuvali radio a dohadovali sme sa, ze kto bol
ten s tym poranenym celom. ESte na ulici Lalinsky spominal, ze pana
s flajstrom videl na NB v Ziline.“>"* Tieto podozrenia boli redlne. K od-

513 Ako zaujimavost’ dodavam, Ze pisaci stroj pre potreby Javorského Baskova za-
obstarala od byvalého velitela koncentra¢ného tabora pre Zidov v Ziline Rudolfa
Marceka, ktory bol velitelom tabora v ¢ase deportacii zidov (marec —august 1942).
A UPN, f. KS ZNB S StB Bratislava, Fond starych pisomnosti, a. ¢. S-315/91,
Zapisnica napisana na Poverenictve vnutra VII. odbore dna 16. septembra 1947
za pritomnosti vypocuvaného: Rudolf Marcek.

514 Tamze, a. €. S-315/7, Zapisnica napisana dna 14. septembra 1947 na Poverenictve
vnutra VII. odbor v Bratislave za pritomnosti podpisanych. Vypoctvana je: Julia
Ratiborska.
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haleniu skupiny prislo nasledovne: Ratiborsky uvazoval o zaobstarani
zbrani. Iniciativne sa obracal na znamych — vojakov a ziadal ich o pre-
daj zbrani. Ich odvoz na bezpecné miesto mal zabezpecit’ Sofér, ktory
vSak bol spolupracovnikom OBZ z Vojenskej oblasti 4. Prevoz zbrani
sa nakoniec neuskutocnil, ale OBZ tak uz zaciatkom jula 1947 ziskala
poznatky a prenikla do tejto organizacie. Je teda pravdepodobné, Ze aj
spojenie tychto skupin uz bolo uskuto¢nené ,,s pomocou‘ bezpecnosti.
Pretoze sa v pripade angazovali len civili a ucast’ vojakov bola len
v naznakoch, informovali o veci VII. odbor Poverenictva vnutra, ktoré
.. Vyslalo do Ziliny orgdna — rezidenta s niekolkymi pomocnymi or-
ganmi. Spomenuty dovernik sa denne stykal s prislusnikmi podzemia,
podaval denne hlasenia rezidentovi VII. odboru a tento daval hlasenia
dalej cestou dialnopisu 5. oddel. 4 VO do Bratislavy, kde bol sprav.
materidl spracovavany spolocne so VII. odborom P. V15 V citovanej
suhrnnej sprave sa konstatuje, ze i8lo o skupinky I'udi, ktori neboli
pevne organizovani, nemali presne vyhraneny ciel’, neboli napojeni
na zahranicie, nedisponovali zbranami a ich vplyv ¢i spojenie s arma-
dou patrilo skor do rise tuzob: ,,0 spojeni s armddou sa len hovorilo,
ale pocas celej sprav. ¢innosti sa objavilo len jedno konkrétne meno
a to kpt. Kristman,”'® o ktorom sa len hovorilo, ale Ziadna konkrét-
na cinnost nebola zistena.*'’ Vojenské hlasenie sa zda byt v tomto
pripade objektivnejsie ako zmanipulované policajné zapisnice a po-
dava vcelku vecny popis situdcie ako aj postupu pracovnikov bezpec-
nosti: ,,...pocas sprav. cinnosti boli naznaky, ze vediicou osobou bude
Eugen Ratiborsky, skladnik CKD v Kosiciach (...). Tato domnienka
bola potvrdena tym, ze do podzemia bol neskor zapojeny dalsi dover-
nik, ktory sa zucastnoval schodzok u Ratiborského a podaval organom
VII. odboru hlasenia. Okolo Ratiborského sustredovalo sa niekolko
0sob, poriadali schodze, organizovali sa, rozdelovali funkcie atd’. Ra-

515 ABS, 302-147-6, Odhalenie protistatneho hnutia s Gstredim v Ziline — hlasenie,
¢j. 1780/5-A/3. Dov. sprav. 1947, 30. 9. 1947.

516 'V sprave z 10. 10. 1947 sa uz uvadza, ze organy OBZ okrem Gustava Kristmana
v pripade ,,Zilina“ vy3etrovali aj d’alsich 11 vojenskych osob. Tamze, Protistatni
spiknuti na Slovensku. Ugast vojenskych osob, zavéretna zprava, 61299/dav.
A-1947, 10. 10. 1947.

517 Tamze, Odhalenie protistatneho hnutia s ustredim v Ziline — hlasenie, ¢&. j.
1780/5-A/3. Dov. sprav. 1947, 30. 9. 1947.
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tiborsky predstieral, Ze on vykonava len rozkazy ,,vyssich miest* a tu
spomenul i nejaké vojenské vedenie a nejakého ,,generdla z vycho-
du“. Dalsim Setrenim a vysluchom Ratiborského bolo zistené, Ze
Ratiborsky je chvastun, a ze nema zZiadne vyssie spojenia. Toto sa
konecne moéze odovodnit' s tym, Ze Ratiborsky nie je osobou, ktora
by po stranke intelektudalnej mohla vo vedeni podzemia hrat vyznac-
nejsiu ilohu. Dalsou pozoruhodnou osobou javil sa Anton Melt-
zer, ucitel’ (...). Pocas sprav. cinnosti nebola spozorovand nijakad
zvlastna aktivita. Zucastnoval sa porad u Ratiborského, rozsiroval
letdky, ale zdalo sa, Ze sa drzi stranou. Okolnost, ze ma vlastnu sku-
pinu, bola zistend az pocas likvidovania. (...) Z naSej strany sme po-
vazovali pripad za predcasny pre likvidovanie, ale civilné organy
sa rozhodli pre likvidovanie a stanoveny den 13. 9. 1947 o0 5.00 hod.
rano.*>!® Teda zrejme az pocas vysluchov sa do ¢ela skupiny dostal
Meltzer. Dal§im zdrojom informécii o skupine mohol byt aj spomi-
nany tajomnik KSS J. Haverla, na ktorého trestné oznamenie Povere-
nictvo vnutra nepodalo.>"®

Oficialne sa vSak postup vySetrovania pochopitel'ne popi-
soval inak. Podl'a zverejnenej tiradnej spravy Poverenictva vnut-
ra sledovali pracovnici bezpecnosti toto hnutie uz dlhsi ¢as, avSak
k zatykaniu prikrocili az 13. septembra 1947 na zaklade vypovedi
zatknutého (dovtedy na falo$né doklady zijuceho) byvalého prislus-
nika divizie Waffen SS Galizien. Zo spravy pre ministra vnutra vy-
plyva, ze pracovnikom bezpecnosti sa podarilo zadrzat’ ilegalne na
Slovensku zijuceho sovietskeho Statneho obcana Teodora Hruntovskeé-
ho. Hruntovsky sa snazil zabezpecit’ si falosné doklady na meno Fa-
bok, ktoré mu mal poskytnit’ Ladislav Skorvaga. Po svojom zatknuti
vSak Hruntovsky pristipil na hru bezpecnosti a jeho prostrednictvom
a na zaklade jeho vypovede policia ,,oficialne” prenikla medzi Cle-
nov Meltzerovej skupiny. Hruntovského nahodné zatknutie (11. sep-
tembra 1947) a jeho vypoved z nasledujuceho dina tak pracovnici
bezpecnosti v kone¢nom ddsledku vyuzili na ,,oficialne” odévodne-
nie zatknutia a zamaskovanie provokovania a skuto¢nych zdrojov

518 ABS, 302-147-6, Odhalenie protistatneho hnutia s Gstredim v Ziline — hlasenie,
¢.j. 1780/5-A/3. Dov. sprav. 1947, 30. 9. 1947.

519 LETZ, Robert: Zilinska skupina Antona Meltzera a spol. z roku 1947, s. 116.
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prezradenia.’? Sledovanie skupiny ale trvalo od polovice jula 1947.
Aj Ladislava Skorvagu zadrzali prislusnici Oblastnej Giradovne 3tatnej
bezpecnosti v Klatovech pri pokuse o prekrocenie hranic uz 28. jula
1947, pricom: ,,Skorvagu tajné sledovali dva orgianové Povérenictva
vnitra z Bratislavy, kteri si neprali provést protokolarni vyslech se
zatéenym.*' To vak v Ziline nevedeli. Ked’Ze prave august 1947 je
obdobim najrozsiahlejsich aktivit a aktivizacie celej skupiny, priam sa
natiska myslienka o tom, ze niektor¢ aktivity skupiny boli uz do znac-
nej miery provokované Poverenictvom vnutra. Tomu by naznacovali
aj niektoré formulacie uradnych hlaseni: ,,Zpiisob naseho zpravodaj-
skeho pronikani do této organisace se dal vicero cestami, takze nase
poznatky o ¢innosti a planech této organisace jsou z vicero stran. Sous-
tavné pozorované a kontrolované, a proto plné verohodné. Rozsdahlost
a diilezitost pripadu vyzadovala mimordadné opatrny postup, a proto
bylo upusténo od diikladnéjsiho zjisteni urcitych detailit a momentii,
kterych objasneni vsak ocekdavame v nejblizsi dobé dalsim zpravodaj-
skym postupem a v konecné fasi téz vyslechem ziicastnénych osob.“*
Zachované doklady o stopovani a presetreni Jana Adama Skorvagu,
Ratiborského a d’alSich, ktoré na pokyn VII. odboru (zrejme Mateja
Béla) vykonavali koncom augusta 1947 jednotlivé OSB su jednoznag-
nym svedectvom o nenapadnom dozerani pracovnikov bezpecnosti
na jednotlivych aktérov skupiny Meltzer a spol. VySetrovanie pripadu
a d’alSie zatykania pokracovali este aj v roku 1948, ked’ bezpecnost’
do pripadu zagala nasadzovat’ aj d’al$ich spolupracovnikov (napr. Zig-
mund Forro alias Dr. Juraj Lanyi), iSlo vSak uz len o dozvuky celej
akcie.’” Vysetrovanie v tamojsej odbocke VII. odbor neponechal len

520 Pritom ale NB po Hruntovskom patrala minimalne od 2. jila 1947 a vedelo sa, ze
sa zdrzuje v obvode stanice NB Krasno nad Kysucou. A UPN, f. KS ZNB S StB
Bratislava, Fond starych pisomnosti, a. ¢. S-315/18, Hruntovsky Teodor, prislus-
nik byv. nemeckej brannej moci — zadrzanie, €. j. 261 dov./1947, 11. 9. 1947.

521 A UPN, f. KS ZNB S S$tB Bratislava, Fond starych pisomnosti, a. €. S-315/5,
Skorvaga Ladislav, pokus o illegalni prekroceni hranic z CSR do Némecka, €. j.
VII-S1/17272/taj.—1947, 13. 8. 1947.

522 Tamze, Piipad €. 1., Odhaleni illeg. protistatni organisace, nedatované.

523 Tamze, a. ¢. S-315/245, ProtiStatne sprisahanie — hlasenie poznatkov, ¢. j. 243
zprav./1948, 12. 2. 1948.
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na pleciach Zilinskej OSB, z Bratislavy prisla zvl4stna vySetrovacia
skupina pod vedenim Rudolfa Lancarica.

Vykonni organi Poverenictva vniitra a Zilinskej OSB zadali
okamzite zatykat, v prvom rade Meltzera, J. A. Skorvagu, Baskovu,
Ratiborského, Lalinského a d’alsich. Pocas nasledujiicich domovych
prehliadok bezpecnost’ zhabala aj mnozstvo letdkov a pisomnosti,
vysielacku a zbrane.’* Podl'a citovanej spravy sa zda, ze sa povodne
uvazovalo vyuzit’ pripad na diskreditaciu katolickej cirkvi: ,,Prvymi
vyslechy bylo dokazdno spojeni menovanych osob s vyssimi funkcio-
nari, resp. ciniteli verejného zivota vojenského a duchovniho. Tak na
priklad s pplk. duch. sl. Ladnickym [spravne Anton Lednicky, pozn.
M. M.P’%, doktorem Polykarpom [spravne Polykarp Minarik, pozn.
M. M.], frantiskanem Mlinaiikem a jinymi.“>*® Ako ciel’ si podl'a bez-
pecnosti tato organizacia vytyc€ila vytvaranie ,,Tisovych pohotovost-
nych oddielov®, ktoré mali vo vhodnom ¢ase uskuto¢nit’ prevrat, spo-
jit’ sa s banderovcami, propagovat’ svoje idey v letdkoch a napokon
spachat’ atentat na prezidenta Eduarda Benesa, ktory mal uskutocnit’
¢len hradnej straze Gejza Kazimir (synovec Julie Ratiborskej). S tym-
to napadom mal prist’ Ratiborsky, ktory tiez navrhoval zavrazdenie
gen. Bohumila Ecera (odveta za zatknutie Tisa), ako aj predsedu Na-
rodného stidu Dr. Igora Daxnera (zrejme za Tisovo odsudenie). Isty
proticirkevny rozmer dokladaju aj viaceré tvrdenia zaistenych osob,
asi najexplicitnejsie to vyjadril Jozef Guli§ v dodatku k svojmu proto-
kolu: ,,Dria 18. septembra 1947 bol som vypocuvany jednym bezpec-
nostnym organom a do zdpisnice som udal zvdcsa uplne nepravdivé
udaje. Tyka sa to najmd krizikovej akcie, z ktorej som obvinil kap-
lana Hanku, dalej z rozsirovania ilegalneho casopisu ,,PeDerJeT*
a ,,Ohlas*“, z ktorého som tiez nepravdive obvinil kaplana Hanku. Tak-
tiez som nepravdive obvinil menovaného, ze mi vyhotovil legitimdciu

524 Tamze, Hlavny zvézok, Informace pro pana ministra, 15. 9. 1947.

525 Lednicky sa do skupiny dostal vlastne ndhodou, len pat’ dni pred zatknutim nav-
Stivil Meltzera, s ktorym sa zbezne poznal. Lednicky chcel odcestovat’ za svojim
otcom do Ameriky a Meltzer mu pomahal sfalSovat’ pas. Pri tejto praci debatovali
aj o politike a Meltzer Lednického ziadal, aby navstivil v zahrani¢i Sidora a infor-
moval ho o jeho aktivitach. Tamze, Hlavny zvézok, Informace pro pana ministra,
15.9. 1947.

526 Tam:ze.
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s fotografiou. Toto svoje jednanie ospravedliiujem tym, zZe bezpecnost-
ny organ na zaciatku vySetrovania mi zacal vyhrozovat, ze mi polame
rebra, vyskriabe ladviny /dokrvavi/ a mi striktne prehlasil, aby som
oznacil ako pachatela rozsirovania protistatnych letakov niektorého
knaza.***" Guli§ v citovanom protokole z vysluchu tiez vystizne pome-
noval dovod, preco sa zapojil do Sirenia letakov. Tento dévod podla
mdjho nazoru platil aj pre vicsinu ostatnych Studentov, ktori sa na
podobnych akciach podielali: ,,4ko pohnutku k uvedenému trestnému
¢inu uvadzam, zZe je to mladicka ambicioznost, proste receno domnie-
val som sa, ze za danych okolnosti stanem sa volakedy vyznamnym
a niec¢o znamenajucim dejatelom, potazne hrdinom.>*® V stvislosti so
zilinskou skupinou sa im vSak pripisali aj niektoré letaky, ktoré rozha-
dzoval z vlaku kosicky okresny tajomnik KSS Albin Kokles, a ktoré
zrejme vznikli z iniciativy komunistov ako provokacia.’”

Tu teda vidiet', Ze nacasovanie zatykania na 13. septembra 1947
nebolo ani najmenej nahodné — tyzden pred vyprSanim partizanskeho
ultimata to jednoducho ani nemohla byt ndhoda. Zo strany bezpec-
nosti i§lo o akciu, ktord bola koordinovana stranickym aparatom na
urceny cas a s urcenymi postupnymi krokmi. Teda odhalenie spojenia
regionalnych Struktir Demokratickej strany s ilegalmi bolo krokom
¢islo jeden. Druhym krokom, ktory nasledoval okamzite po prvom,
bolo spojenie centra Demokratickej strany s 'udackou emigraciou — tu
sa objavuje kuriér Rudolf Komandera. Tuto fazu ,,sprisahania‘“ odstar-
toval diia 22. septembra 1947 predseda Zvézu slovenskych partizanov
Karol Smidke na demonstracii Zvizu, kde vyhlasil, Ze do sprisahania
st zapleteni l'udia s poslaneckymi legitimaciami.**

V druhej polovici septembra sa objavuje v celej veci novy pr-
vok, ktory priniesol zmenu dolezitosti. Prave tu prichddza na scénu
spojka emigracie Rudolf Komandera, ktorého pracovnici VII. odboru

527 Tamze, a. ¢. S-315/96, Zapisnica napisana dna 21. septembra 1947 na Poverenictve
vnutra VII. odbor s Jozefom GuliSom.

528 Tamze.

529 Letaky vyzyvali do boja proti partizanom, Cechom, Zidom a za J. Tisu. LETZ, R.:
Slovensko v rokoch 1945 — 1948, s. 155.

530 LETZ,R.: Priprava arealizacia tzv. protiStatneho sprisahania na Slovensku v roku
1947, s. 111.
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Poverenictva vnutra zatkli 17. augusta 1947 v Bratislave. Informéacia
pre ministra vnitra z 23. septembra 1947 ho uz spomina a od tohto
casu sa postupne prikrocilo k vykonStruovaniu tzv. protistatneho spri-
sahania vo svojej kone¢nej podobe.*! Postupne sa zacalo s pripravou
sprisahania a pripravovanim jednotlivych aktérov — dotvaranie Ko-
manderovych vypovedi proti Kempnému a Bugarovi, priprava Otta
Obucha atd’.

V suvislosti so zatykanim sa v Ziline uskutoénila aj jedna po-
merne kuriozna udalost. Zatykanie vyvolalo v Demokratickej strane
pochopitel'ne velkd nervozitu. UZ 13. septembra 1947 priSiel na OSB
v Ziline poslanec UNS Jaroslav Vyskovsky, podla tvrdenia policie
pod vplyvom alkoholu, a rusil vy$etrovanie. Od Ignaca Caplu Ziadal
informacie o prebichajucom vysetrovani (zrejme tajomnika J. A. Skor-
vagu), ktoré mu tento odmietol dat’ a takisto sa odmietol predstavit.
Capla Vyskovského nakoniec z tradu vyhodil.

Vysetrovanie v Ziline pokradovalo aj po zmene priorit. Diia
26. septembra 1947 okolo 15. hodiny pracovnici bezpecnosti zatkli
oblastného tajomnika DS Vojtecha Stevika, uskutoénili u neho do-
movu prehliadku a potom ho odviedli do tiradu, kde ho zacali vy-
poctvat. Stevik bol zrejme do celého pripadu zapojeny provokaté-
rom Bohuslavom Slavikom. Boli to kamarati z detstva a spoluziaci.
Slavik Stevikovi rozpraval o ilegalnych skuplnach spojeni s Duréan-
skym a dokonca sa aj pochvalil, ze pracuje pre Poverenictvo vnutra:
»Na moju otazku, kto prevadza spojenie medzi emigrdciou, Speciélne
medzi Durcanskym a s ludmi, ktori pracujii protistatne na Sloven-
sku, odpovedal mi, Ze spojenie prevdadza on, t. j. - Slavik. Nakolko
som poznal Slavika, vedel som, zZe rad veci zvelicuje a robi sa do-
lezitym, podcenoval som tento jeho vyrok, ja som sa opytal Slavika,
ako sa dostal do spojenia s Durcanskym alebo Sidorom a odkial
ma vedomosti o sporoch medzi Sidorom a Durcanskym. Slavik
mi doverne zdelil, Ze je u spravodajskej sluzby Poverenictva vnut-
ra — a ze v tejto funkcii sa dostal do styku s emigraciou a vraj toto
mu umoznuje pracovat pre iu. Dalej mi hovoril, Ze pri tom musi dd-
vat pozor, Ze modernd vyzvedna sluzba pracuje tak, ze sama vysiela

531 A UPN, f. KS ZNB S S$tB Bratislava, Fond starych pisomnosti, Hlavny zvizok,
Informace pro pana ministra, 23. 9. 1947.
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do podzemia svoje buiiky, aby zistila celu siet.*>3* Slavik vsak do pri-
padu zatiahol viacero osob, okrem Stevika aj Dr. Bifiovského, Juliu-
sa Senaya, Kolomana Cerhélyiho, Jozefa Markovi¢a a inych, Stevik
vSak bol z pohl'adu mocenského boja najdolezitej$i. Samotny Slavik
sa vSak podla trestného oznamenia v tom Case uz nenachadzal na
tizemi CSR.33

V suvislosti so zatknutim Stevika —islo o druhy priamy zasah
do Struktar DS v oblasti — prisli vecer okolo deviatej hodiny pred
zilinska OSB poverenik financii Dr. Matej Josko, poslanec Jaroslav
Vyskovsky a Joskov tajomnik Ing. C. Kubinec. Ked’ im po zazvo-
neni a pomerne dlhom ¢akani neprisiel nikto otvorit’, vytiahol Josko
pakla¢ a snazil sa dvere otvorit’ vlastnymi silami. Pocas akcie vSak
prisiel k budove prap. Rapko, ktory predvadzal na vysluch podpred-
sedu zilinského ONV Ing. Vladimira Franka. Po kratkej vymene
nazorov vstupili vSetci do budovy, kde sa Joskovi postavil do cesty
Ignac Capla a nechcel ho pustit’ d’alej. Capla dokonca Joska odsotil,
ale ten sa aj napriek tomu vtlacil do miestnosti, kde Lancari¢ pra-
ve vypoctval Stevika. Josko si potom od Landari¢a pytal Caplovo
meno, ale ten mu uviedol len jeho sluzobné ¢islo. Ked’ do kancelarie
vstupili poverenik Matej Josko, poslanec Jaroslav Vyskovsky a Ing.
Franko, nasledovala podl'a Lancari¢a zna¢ne emotivna scéna: ,,Sotva
p. poverenik Josko vkrocil do miestnosti, nesuc v ruke legitimdciu,
predstavil sa kto je a priamo reval, ze chce vediet meno toho gaune-
ra, ukazujiic pri tom na organa Pov. vniitra Ignica CAPLU. Capla
bol v tom case vo vedlajsej miestnosti, do ktorej boli dvere otvore-
né. Pritom zacal poverenik Josko velmi silne kricat, Ze chce vediet
meno spomenutého organa. Ked' ja ako veduci vySetrovania som sa
slusnym sposobom od poverenika Josku doprosoval, aby mi povedal
pricinu, tento stratil uplne viadu nad sebou a zacal na miia este viic-
Smi kricat, aby som dal teda moje meno. Pri tom vytiahol z vrecka
pistol’ a zacal nou trieskat o stol a rozbil pri tom mramorové taZitko

532 Tamze, a. & S-280/152, Zapisnica, spisana na OSB v Ziline za pritomnosti podpi-
sanych diia 26. septembra 1947 s obvinenym tajomnikom obl. sekr. DS Vojtechom
Stevikom.

533 Tamze, a. ¢. S-280/VII, Dr. Julius Senay a spol. — pripravy tkladov o Republiku —
trestné oznamenie, C. j. 45.301/1947, 14. 11. 1947.
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z kalamara.**** Lancari¢ vsak zrejme udalost’ zdramatizoval. Podla
inej jeho zapisnice, datovanej 2. oktobra 1947, sa Josko v priebehu
debaty ukl'udnil a dokonca ho pontkol cigaretou.’** Josko sa potom
snazil telefonicky zastihnut’ poverenika vnutra v Bratislave a medzi-
tym sa Stevika pytal, pre¢o je vysetrovany, ako s nim zaobchadzaju
a ¢i sa proti nemu nepouziva nasilie. Ten to poprel. Ale problém bol
v tom, ze Lanéari¢ Stevika vypo&aval nie pre nejaku trestnii ¢innost’,
ale sa ho pytal na interné otazky Demokratickej strany. V tejto suvis-
losti je symptomatické, Ze prvy vysluch Stevika v def, ked” ho zatkli,
sa netykal ziadnej protistatnej skupiny, ale jeho nedorozumenia s Dr.
Pavlom Frastackym, bratom poverenika Rudolfa Frastackého ohla-
dom vztahov medzi katolikmi a evanjelikmi.

Josko pristupil spat’ k telefonu a v tej chvili do miestnosti vstapil
dalsi pracovnik VII. odboru PV Adolf Predak, ktory o diani v miest-
nosti nevedel. Podl'a Lancari¢a vSak pouceny predchadzajiicou Vy-
Skovského akciou rovno pri vstupe do miestnosti razne skrikol: ,,Kto
nemd poslanecku imunitu von za dvere!*. Vyhnal teda vysetrovaného
Stevika a ked’ze Joska nepoznal a ten sa zjavne nechystal odist, stlacil
vidlicu telefonu a prerusil spojenie. Josko mal zareagovat’ tym, Ze udrel
Predaka sltichadlom od telefonu. Podl'a Franka sa vSak situdcia udiala
tak, ze Pfedak chcel Joskovi telefon vytrhnut a ten ho udrel netimy-
selne.*® Pfedak zareagoval okamzite a rovno Joskovi strelil facku.>’
Do zacinajtcej bitky sa mal pridat’ aj Vyskovsky, ale do miestnosti sa
nahrnuli policajti a zicastnenych od seba odtrhli. Lancari¢ sa potom
pokusil ukl'udnit’ situaciu a Josko sa s Pfedakom ciasto¢ne pomerili.
Cela vec skoncila zna¢ne roztrzito, Ferjencikovi sa dovolali, najprv
s nim hovoril Josko, potom podal hlasenie Lancari¢, ktory oznacil za

534 SNA, f. U\{ KSS, GT 1945 — 51, 8k. €. 2165, inv. j. GT — 353, Zapisnica, napisana
na OBZ v Ziline dna 27. sept. 1947 za pritomnosti podpisanych. Predmetom za-
pisnice je incident, ktory sa odohral diia 26. 9. 1947 0 21.15 hod v miestnostiach
OSB v Ziline. K veci vypovedaju: vrch. strazm. Rudolf Lancaric.

535 Tamze, Zapisnica, napisana dita 2. X. 1947 v urade OSB v Ziline za pritomnosti
podpisanych. Vypoctvany je ako svedok Rudolf Lancaric.

536 Tamze, Zapisnica, napisana na OSB v Ziline, 2.X.1947, vypo&avany je ako svedok
Ing. Vladimir Franko.

537 Josko to zvlast tazko niesol, pretoZze sam pomohol Piedakovi do sluzieb
bezpecnosti.
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vinnikov Joska a VySkovského. Na zaver Josko prehlasil, ze neprisiel
intervenovat’ a ak Stevik nie¢o spravil, treba ho zavriet. S policajtmi
sa uz rozlucil bez emocii, s pozdravom ,,dovidenia kolegovia“.

Celu vec si nenechala ujst’ ani radikéalna redakcia tyzdennika
Partizan, aj v tomto pripade zasobovana materialmi a informaciami
priamo z vysetrovania. V ¢lanku Sekretariat DS v sluzbach sprisaha-
nia proti CSR redakcia priniesla propagandisticky pohl'ad na udalosti,
pricom komunisticky zdmer so sprisahanim jasne dokladali dramatic-
ké podnadpisy typu Zaisteny tajomnik DS, Veduci c¢len sprisahania
hovori o sprisahani, Duchovné osoby v sprisahani, Vysledok dohody
s ludactvom.>*® Redakcia Partizana, verna svojmu ideologickému za-
meraniu, ukazala na spojenie Demokratickej strany, cirkvi a 'udactva.
Kritike sa nevyhol ani neustale pranierovany Kuklis, ktorého Partizan
obvinil z toho, Ze jeho kritika VII. odboru Poverenictva vnutra a vola-
nie po dodrziavani zakonov mali len maskovat’ rozne protistatne zivly.
Okrem toho prezentovali aj d’alSie argumenty: ,,No, napriek tomu, Ze
p. Skpt. Kuklis neprestajne omiela, ze prislusnici VII. odboru su ne-
odbornici, bol vytecnik [Skorvaga, pozn. M. M.] v pravy ¢as zaisteny.
Mozeme kludne povedat partizanmi, lebo cely tento odbor je v rukach
ludi, ktori za republiku v partizanskych oddieloch bojovali a teraz
znova svojou schopnostou dokazuji svoju oddanost nasmu zriadeniu
a davanie nie slovami, ale ¢inmi najlepSiu odpoved’ Skpt. KukliSovi.
[zvyraznené v originali, pozn. M. M.]***® Partizan priniesol aj faksi-
mile dokumentu, ktory zaslal okresny tajomnik DS svojmu bratovi,
a v ktorom ho upozoriioval na bliziace zatknutie. Nie je tam vSak ani
slovo o nejakej protistatnej ¢innosti.

Od skupiny Meltzer a spol. uz prichddzame priamo k dvom naj-
horticejsim kauzam jesene 1947, ktoré sa do znacnej miery aj preli-
naju — k pripadu agenta SAV Otta Obucha, ktory pracoval v kabine-
te podpredsedu vlady Jana Ursinyho, a k takzvanému slovenskému
sprisahaniu, t. j. bezpecnostou vykonstruovanému pripadu spolcenia
sa dvoch generalnych tajomnikov DS Milosa Bugara a Jana Kem-
pného s l'udackym exilom. Ide tu o tému, ktora sa tesi uz od zaciatku

538 Partizdn, ro¢. 3, 1947, €. 37, mimoriadne vydanie, Sekretariat DS v sluzbach spri-
sahania proti CSR.

539 Tamze.
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90. rokov 20. storoc¢ia znacnej pozornosti historikov a podl'a méjho
nazoru je uz spracovand na takej urovni, ze je tazké dodat’ nejaké
nové informdcie. Preto sa v tejto Casti obmedzim najmi na zrekapi-
tulovanie uz znamych poznatkov poukézanim na to, ako celu vec vni-
mali pracovnici bezpecnosti a neobidem samozrejme ani moj pohl'ad
na celt vec.

Zaciatok tzv. slovenského sprisahania vSak neza¢ina na Slo-
vensku. Ako som uz spominal, skupina okolo L. Jankovic¢a vytvorila
na Vianoce 1945 organizaciu, ktoru pomenovali Slovensky revolucny
odboj. T4 sa mala do istej miery stat’ pokra¢ovatel’kou uz spomenutej
Slovenskej tajnej ochrany, pricom po kratkom ¢ase sa niektori ¢leno-
via SRO dohodli na uZ3ej spolupraci s Duréanskym a jeho Sloven-
skym akénym vyborom (SAV). Emigranti sa zacali postupne aktivizo-
vat’ a na Slovensko prichadzali r6zni kuriéri, ktori mali aj osobné, aj
politické ulohy. Neslo samozrejme o ziadnych profesionalnych agen-
tov, vyuzivali sa najmi paSerdci a r6zni mladi nadSenci, byvali funk-
cionari Hlinkovej mladeze. Z pohladu velkych dejin sa do nich naj-
vyznamnejSie zapisal Rudolf Komandera. Ako byvaly aktivista HM
v roku 1945 evakuoval a v Bavorsku zil v komunite I'udi s podobnym
osudom. Komandera, ktorého nadsenie pre l'udacky rezim sa utvrdilo
najmé jeho negativnymi zazitkami zo zaciatku povstania a celkovou
atmosférou, ktord v Raktsku a Nemecku v komunite byvalych pred-
stavitel'ov 'udackeho rezimu a ich nasledovnikov panovala, sa teda
rozhodol aktivne bojovat’ za to, ¢o povazoval za spravne, v kone¢nom
dosledku vyrazne zamiesal karty na slovenskej politickej scéne a do-
stal do nest’asia nielen seba, ale aj mnoho d’al$ich l'udi.

Komandera po prvy raz od odchodu do exilu navstivil Sloven-
sko v juli 1946 na legalnu priepustku.’*® O jeho existencii vSak pra-
covnici bezpecnosti nevedeli, do pozornosti sa dostal az v stvislosti
s uz spominanym zatykanim Kaceriaka, Mihaloviéa, Stefulu a d’alsich.
Informacie o jeho angazovani sa v zahrani¢i vypovedali Petras, Mi-
halovi¢ aj Stefula. Petrd§ Komanderu oznaéil za kuriéra, ktory chodi
na Slovensko, Mihalovi¢ nielen za spojku medzi Bavorskom a Vied-
nou, ale aj ako ¢loveka, ktory na Slovensku vyhl'adava rdézne spojenia.
V zapisnici sa objavuje aj tvrdenie, ze Komandera chce navstivit’ Mi-

540 JABLONICKY, J.: Podoby nasilia, s. 56.
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losa Bugara a Jana Kempného.**' Policia sice nevedela, ze Komande-
ra tento svoj zamer aj realizoval (Kempny to neskor popieral), no aj
tak to bola nepochybne zaujimava a podnetna informacia. Bezpecnost’
teda ,,chytila“ potrebnt stopu — najst’ spojenie medzi l'udakmi v exi-
le a ich kuriérom Rudolfom Komanderom a podzemim na Sloven-
sku. Sledujtc tuto stopu zadrzali pracovnici VI. odboru Ing. Cudovita
Sramka, Komanderovho priatel’a a spoluziaka, ktory pocas vysluchu
priznal, ze ho Komandera navstivil a ze mu vravel o svojom stretnuti
s Kempnym na sekretariate DS. Kempny sa tak stal v o¢iach bezpec-
nosti osobou, na ktort je zo zahrani¢ia napojeny Ferdinand Duréansky,
pri¢om spojenie mal zabezpeCovat’ prave Komandera.’” V internej
sprave je to konstatované uplne otvorene: ,,Komandera cestou svo-
Jich dovernikov a svojej matky v Lipt. Sv. Mikulasi rozdeloval material
odboja pre Slovensko a osobne nadviazal styky priamo s najvyssimi
miestami a osobnostami na Slovensku. Tak bolo zistené, ze Koman-
dera nadviazal osobne styk s istym poverenikom a vyjednaval s istym
generdlnym sekretarom istej politickej strany, s ktorym sa dohodol
v mene Slovenského akcného vyboru na spolocnom postupe.“* Kym
Kempny bol pre bezpecnost’ podozrivy hned’, druhy délezity aktér ce-
lej kauzy, Dr. Milo$ Bugar, mal spociatku vacsiu doveru. Ale aj to sa
malo Coskoro zmenit' — v oktobri 1946 bezpecnost’ zlikvidovala sku-
pinu Ing. Racika, kde sa opét’ objavilo Bugarovo meno a to — ako som
uz spominal — v dost’ neprijemnych stvislostiach. Prvé ,,boje* sa vSak
viedli len okolo Kempného, Bugar docasne ostaval v uzadi. Pritom je
ale nutné si uvedomit’, Ze emigracia nepodporovala DS — videli v nich
centralistov, ,,Cechoslovakov*, byvalych agrarnikov a evanjelikov
— teda nepriatel'ov. Duréansky pred volbami v roku 1946 otvorene
vyzyval l'udi volit’ bielymi listkami a ani po volbach nebol jednotny
nazor. Objavovali sa dokonca aj nazory, podl'a ktorych by bolo lepsie,

541 Otazkou vSak je, do akej miery iSlo o MihaloviCovo tvrdenie a ¢i nebolo vynutené.
SA BA, f. KS BA, Tk 2172/1946, Zapisnica, napisana na Povernictve vnutra, V1.
odbor v Bratislave, dia 17. aug. 1946 za pritomnosti podpisanych. Vypoctuvany
je Mihalovi¢ Viliam.

542 JABLONICKY, J.: Podoby nasilia, s. 59.

543 Tamze, s. 59 — 60.
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ak by vicésinu ziskali komunisti.>** Dovodom, preco sa Komandera
pokusil nadviazat' s Kempnym a Bugarom kontakt, boli podla jeho
tvrdenia najmé utoky, ktoré sa proti nim objavovali v komunistickej
tlaci, kde ich obvinovali zo sympatii k l'udactvu a z byvalej prislus-
nosti k HSLS.5* Komandera teda konal podl'a hesla ,,nepriatel’ méjho
nepriatel’a je moj priatel™.

Koncepcia spajania DS s P'udackym podzemim ¢i emigraciou
sa po prvy raz medzi komunistami objavila kratko po prehratych vol’-
bach v roku 1946. Ako spojenie s 'udakmi sa interpretovala uz samot-
na Aprilova dohoda, ktorti uzavreli evanjelici a katolici z DS. Ako ne-
bezpecenstvo boli vnimani najmé viaceri katolicki intelektuali (Pavol
Carnogursky, Ludovit Obtulovi¢, ale aj ini). Policia viacerych z nich
zatkla, vySetrovanie sa vSak tykalo najmi aktualnych otazok — napr.
v pripade Carnogurského sa vysetrovanie tykalo hl'adania advokata
pre Jozefa Tisu a najmé pripravy a uzavretie uz spominanej Aprilovej
dohody.>* Tieto protokoly vSak doCasne ostali v zalohe. Medzi d’alSie
kroky patril prvy utok proti Kempnému, ktory pripravili komunisti
pomocou casopisu Partizan 8. decembra 1946, ked’ od podpredse-
du Zboru poverenikov ziadali, aby vysetril, kedy prijal predstavite-
I'a emigracie a aké dohody s nim uzavrel. Tento protiutok povazovali
pracovnici VI. odboru za najlepsiu odpoved’ na vyjadrenia ¢lena SNR
za Demokraticku stranu Juliusa Kuklisa, ktory 29. novembra 1946 na

544 UPN, f. KS ZNB S StB Bratislava, Fond starych pisomnosti, a. ¢. S-280/1,
Zapisnica napisana dna 29. augusta 1947 na Ministerstve vnutra v Prahe za pri-
tomnosti podpisanych. Vypoctuvany je Rudolf Komandera.

545 Tento motiv spravne predpokladal aj samotny Milo§ Bugar: ,, 7o, Ze zahranic-
na emigrdacia mna, ako aj Dr. Kempného snad’ povazovala, za ludi priaznivého
zalozZenia pre myslienku tohto hnutia je odévodnené tym, ze po uzavreti dohody
katolikov a evanjelikov v ramci DS zacala KSS tla¢ proti nam utocit, oznacova-
la nas za reakciondrov a fasistov a ludakov. Ja som viak svojou cinnostou k tej-
to domnienke Ziadnej priciny nedal.” SA BA, f. Statny std, Hp 4/48, Zapisnica,
spisana dna 16. oktobra 1947 pri Krajskom sude v Bratislave v trestnej veci proti
Dr. Milosovi Bugarovi pre § 2 lit a/ zak. ¢. 320/40 Sl. z. Vypoved’ Bugara.

546 LETZ, Robert: Pavol Carnogursky a parlamentné volby v roku 1946. In:
CARNOGURSKY, Ivan (ed.): Slovenska historickd identita v XX. storo-
¢i. Zbornik prispevkov z konferencie konanej pri prilezitosti 100. vyrocia
narodenia Pavla Carnogurského (1908 — 1922) dia 13. maja 2008. Bratislava
2009, s. 155 - 157.
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4. zasadnuti pléna Slovenskej narodnej rady vo svojom zamysleni nad
pravnym poriadkom na Slovensku ostro napadol praktiky VI. odboru
Poverenictva vnutra. Poukazal na to, Ze po rozpusteni zandarskeho
zboru sa do NB prijimalo najma s prihliadnutim na stranicku legitima-
ciu, teda najmai ¢lenov KSS, a to bez ohl'adu na vedomosti, praktické
schopnosti ¢i bezithonnost” a moralny kredit a vo svojej re¢i v podstate
vyhlasil, ze VI. odbor PV neres$pektuje zakony, prenasleduje nevin-
nych l'udi a najmé sa aktivne snazi o zdiskreditovanie Demokratic-
kej strany.>*’ Postupne ale iniciativu do svojich rak prebrali komunisti.
Kanonadou pred frontalnym ttokom sa stali prejavy ministra vnutra
Noseka v Narodnom fronte a Ladislava Holdosa v pléne SNR (obidva
v jini 1947), kde aj na zaklade Carnogurského vypovedi z roku 1946
ucelovo spojili Aprilovii dohodu a l'udacku emigraciu.>*

Teda aj takéto utoky sa stali pre Komanderu signalom, na
koho sa ma na Slovensku obratit. V rovnakom ¢ase zacal utok proti
Kempnému, ale aj poslancovi za DS Jozefovi Staskovi aj z inej strany.
Pretoze st z pohl'adu vyty€enej témy len okrajovou zalezitostou, ne-
budem tomu venovat’ vel'a miesta. Ide o zapisky Jozefa Kosorina, kde
sa venoval najmé zjazdu mladej I'udackej generacie v polovici janua-
ra 1945, ale aj d’alsim spoloc¢enskym stretnutiam, kde sa zc€astnili aj
Kempny a Stasko, ale aj Ferdinand Duréansky, pri¢om Kosorin v nich
zachytil aj ich vzajomné rozhovory.* Viaceri politici (predovsetkym
G. Husék, ale aj Jan Caplovi¢) a samozrejme aj bezpe¢nost’ zaéali na
ich zaklade konstruovat’ toérie o tom, ze obaja menovani politici DS
zrejme prijali od Duréanského poslanie vykonavat' na Slovensku &in-
nost’ v prospech exilu, obnovenia Slovenskej republiky a 'udackeho
rezimu.** Zda sa, ze okrem slovenskych komunistov (¢i uz stranic-
kych funkcionarov alebo pracovnikov bezpecnosti), mali znacny po-
diel na vyhrocovani utokov proti DS aj prislusnici z Ciech. Mjr. Pokor-
ny, ktorého sme uz spominali, v tomto smere pracoval uz najneskor na

547 Prejav J. Kuklisa je dostupny na http://www.psp.cz/eknih/1946snr/stenprot/004-
schuz/s004009.htm. Pristup dfia 12. 12. 2009.

548 LETZ, R.: Pavol Carnogursky a parlamentné vol'by v roku 1946, s. 157.

549 LETZ, R.: Priprava a realizacia tzv. protistatneho sprisahania na Slovensku
v roku 1947, s. 107.

550 O tom pozri: JABLONICKY, J.: Podoby nasilia, s. 61 — 64.
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prelome rokov 1946 a 1947, pricom jeho pocinanie sa zrejme stalo in-
Spiraciou aj pre slovenskych ,,sudruhov v bezpecnosti*. Tak napriklad
uz 17. februara 1947 podl'a uradného zdznamu zo sluzobnej cesty na
Slovensko sa stretol s informatorom ,,S.“55, velmi dobrym zndmym
dr. Bugara, ktery ma znacné moznosti ziskavati zpravy z katolického
kiidla DS a budovati si sit spolupracovnikii medzi Cechy v Bratislave,
medzi legiondri a sledovat pobyt cizincii. >

V uz citovanej zapisnici o vysluchu Rudolfa Komanderu z kon-
ca augusta 1947, ktora zrejme este nie je (prili$) ovplyvnena snahou
vysetrovatelov o vynucovanie ucelovych vypovedi, Komandera po-
pisal aj svoje prvé stretnutie s oboma politikmi DS. Navstivil ich po-
cas strankovych hodin na sekretatiate strany, kde prijimali obcanov
podla poradia, v ktorom sa zapisali v navs§tevnej knihe. Bugarovi
povedal, ze prichadza zo zahranicia, ale veci to nepomohlo — poli-
tik mal k predstavitelom emigracie negativny postoj a otvorene mu
povedal, ze narod sa musi zapojit do budovania svojej vlasti doma.
Podobne nepochodil ani u Kempného, s ktorym viedol len rozho-
vor o vSeobecnych témach. Pobyt na Slovensku mal na Komanderu
znaény vplyv: ,,Ziskal jsem informace, na zaklade kterych bychom
mohli zménit postoj. V zahranici byl uplny radikalismus — popirani
toho stavu, ktery byl na Slovensku ve vSech stranach. Ja jsem odesel
s poznatky, Ze toto musi byt uzndno a na to musi byt napojeno. Ze
cely smér zahranicni prdace se musi zménit, protoze to co je doma,
prospiva narodu a zZe politicky vyvoj nedovoli, aby vznikla krivda
ndrodu jako celku, i kdyz je v tom case v ramci CSR. Byla urcitd
podujeti, s kterymi my v zahranici, resp. néjaké skupiny mohly cel-
kem sméle souhlasit. Na pr. parcelace pozemkii, vyména obyvatel-
stva. (...) Podle toho co jsem zde vidél, bylo ditkazem toho, Ze doma-
ci vyvoj neni takovy, jak si ho zahranici predstavuje. Zde nevladne
teror, nasili a Ze nemd vyznam zistavat na téchto predstavach a ze
je treba najit néjaky zpiisob, jak do tohto odbojového hnuti zapoyjit
vSechny kruhy politické doma tak, aby v kazdém pripadé, zda bude
valka, zda diplomaticky uspéch zapadu, ¢i mir, mohlo Slovensko

551 O koho ide, sa mi bohuzial’ nepodarilo zistit.

552 Archiv UPN, f. A2/1, inv. j. 12, Zprava o slovenské cesté ve dnech 10. — 18. (ino-
ra 1947.
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obstat.*>>* Ked” Komandera predniesol takéto nazory, vyvolalo to
u ostatnych ¢lenov emigrantskej kolonie zmieSané pocity. Zacali ho
podozrievat, Ze im nieco taji, ze sa postretaval s politicky ¢innymi
evanjelikmi, ktori ho ovplyvnili takymto ,,neziadicim smerom®.>**
Tato neddvera sa Komanderu dotkla a na isty Cas sa prestal angazovat’
— zamestnal sa vo firme na vyrobu hraciek.

Medzitym sa vSak udalosti hybali aj v emigracii. Do zahra-
ni¢ia dorazili Stefan Chalmovsky a Anton Kginant. Obaja priniesli
nové informacie zo Slovenska. Neboli to vSak informacie, ktoré by
boli ¢lenov Slovenského revoluéného odboja ¢i s nimi prepojeného
Slovenského akéného vyboru potesili. Chalmovsky v prvom rade
potvrdil vSetky domnienky emigrantov, Ze ani on, ani Jozef Vicen
neplnili ziadne poslanie, a Ze na Slovensku neexistuje ilegalne pod-
zemie, resp. je slabé a ide skor o aktivity jednotlivcov, ako o nejaké
organizované hnutie. V zahrani¢i pokracovali rozsiahle diskusie

553 Tamze, f. KS ZNB S StB Bratislava, Fond starych pisomnosti, a. ¢. S-280/1,
Zapisnica napisana dna 29. augusta 1947 na Ministerstve vnutra v Prahe za pri-
tomnosti podpisanych. Vypoctuvany je Rudolf Komandera.

554 Pripomenime, ze samotny Komadera bol evanjelik, ¢o vyvolavalo u niekto-
rych aktivistov emigracie (byvalych ¢lenov HSLS a katolikov) k nemu nedoveru.
Ekumenizmus v radoch slovenskej I'udackej emigracie zjavne nezapustil korene
prili§ hlboko. Dévod neddovery ku Komanderovi s odstupom rokov jasne pomeno-
val vo svojich spomienkach §é¢f SRO L. Jankovi¢: ,, ... (Komanderovi, pozn. M. M.)
nechceli verit len preto, ze bol evanjelik, akoby len katolici boli mali punc sloven-
skosti. Bol to jeden z najobetavejsich mojich spolupracovnikov, ktory nepoznal pre-
kazky ani nebezpecenstva. Neverili mu ani na nasej strane, ani doma len preto, ze
bol evanjelik.” Citované podl'a: LETZ, R.: Slovensko v rokoch 1945 — 1948, s. 173.

555 Rudolf Komandera po svojom zatknuti k tomu vypovedal: ,, Za celii dobu nasej cin-
nosti t. j. od Vianoc r. 1945 az do tejto doby sme udrzovali hlavny styk s Jozefom
Vicenom, o ktorom sme predpokladali, Ze vytvoril na Slovensku podobnii organiza-
ciu, ako bolo SRO v zahranici. Ba, Ze je uz o SRO informovany a zZe pracuje podla
smernici SRO. Za celu tuto dobu sme vsak od Vicena nedostali Ziadnu konkrétnu
odpoved, a preto vzniklo podozrenie, Ze bud’ Vicen na Slovensku ni¢ neorganizuje,
alebo ze k nemu nemdame spoj. Celii svoju cinnost za tito dobu sme stavali na novi-
novych spravach zo Slovenska, spravach o vizneni ilegalnych pracovnikov, kitazov
avobec o terore, ktory mal existovat' na Slovensku. Spoliehat’ sme sa dalej nemohli
na Vicena, a preto sme potrebovali vybudovat dalsie centraly na Slovensku — po
celom Slovensku.“ A UPN, f. KS ZNB S $tB Bratislava, Fond starych pisomnosti,
a. ¢. S-280/1, Zapisnica napisana dna 29. augusta 1947 na Ministerstve vnutra
v Prahe za pritomnosti podpisanych. Vypocuvany je Rudolf Komandera.
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o celkovej koncepcii posobenia. Najméd mladSia generacia prestava-
la mat’ pochopenie pre politické spory a osobné animozity, ktoré si
predstavitelia starSej generdcie priniesli z domova, pripadne sa roz-
putali ¢i vyhrotili az v zahranici (snad’ najznamejsi je spor medzi
Ferdinandom Dur¢anskym a Karolom Sidorom, ktory intenzivne pre-
biehal uz v tom case). Uvazovalo sa o tom, ako vykonavat’ ¢innost,
ktora by bola skuto¢ne zmysluplna. Debatovalo sa o Statopravnych
koncepciach (samostatny $tat, dualizmus s Cechmi ¢&i stredoeurdp-
ska federacia), ale objavovali sa aj nazory o uzito¢nosti nadviazania
(polooficialnych) kontaktov s niektorymi politikmi doma. Podl'a Ko-
manderu sa po vzajomnych debatach postupne vykrystalizovali Styri
zékladné okruhy problémov: ,,1./ Postupnym zapojovanim sa starej
politickej garnitury do odboja vzniklo neziaduce klikarstvo ako zjav
byv. slovenskej politiky. Mladd generdcia politicka nielen Ze nechce-
la byt vo vleku tychto osobnych sporov, lebo povazovala to za kom-
promitovanie sa pre budiicnost, preto nepriklonila sa ani na stranu
Durcanského, Sidora, Pridavka a Slovenskej ligy. Ak boli doteraz
nositelmi celej cinnosti prave tieto mladé kruhy, pravom ziadali ve-
diet vysledky prdace nasich veducich. Prave za tymto ucelom odisla
do Rima delegdcia pod vedenim dr. Jankovica, Ksinanta, Chalmov-
ského, Backora, Matusa a Piacka.(...) 2./ DR. Chalmovsky nadho-
dil otazku, ¢i emigracia nie je mylne informovana o sile domdaceho
odporu a ¢i sama si nevytvara pre seba priaznivé ovzdusie. Preto
je potrebné vediet, akej podstaty je domdaci odpor, Ci nie je udrzo-
vany nejakymi citovymi zjavmi. (...) 3./ Ak medzinarodny vyvoj od
Slovakov pozadoval najvyssiu aktivitu, ktoru pre konkurenciu jed-
notlivych narodov bolo dost' tazko plnit a v tejto konkurencii ob-
stat, bolo treba vediet, ¢i domdci odpor bude mozno zapojit na
cinnost' zahranicia v takej forme, Ze by nastala najuzsia spolupraca
zahranicia s domovom. Teda ci su na Slovensku predpoklady pre vy-
tvorenie jednotne vedeného odboja, ktory by vedel splnit’ poziadavky
zahranicia. (...) 4./ Doteraz emigracia videla len zlé stranky domdace-
ho vyvoja, nepripustala sa ani moznost, ze doma sa riesia problémy,
ku ktorym by byv. Slovensky stat nebol nikdy dosiel. Mohli byt aj tie
spravy falosné, ktoré tvrdili, Ze na Slovensku sa nemozu rozvinut také
politické snahy, ktoré by mali za ciel jediné slovenské politické a hos-
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podarske zaujmy, ako si to vyzaduje narod, bolo teda treba vediet, ci
dnesné polit. stvarnenie Slovenska je také, ze by zapricinilo trvalu
ujmu naroda.*** Postupne padlo rozhodnutie, ze na Slovensko by mal
odist’ zistovat’ odpovede prave Komandera, ktory od svojej rezignacie
stal mimo prebiehajucich sporov.

O nieco neskor prisla zo Slovenska aj d’al§ia zvest — Narod-
ny sud odsudil byvalého prezidenta Jozefa Tisu na trest smrti, kto-
ry bol v aprili 1947 vykonany. Tieto udalosti posobili na uz aj tak
pomerne frustrovanych emigrantov deprimujuco.”’ Komandera
sa v lete 1947 zdrzoval ned’aleko Insbrucku u byvalého $éfa spravo-
dajského oddelenia slovenského Ministerstva narodnej obrany (v ro-
koch 1944 — 1945) Alexandra Mattsa. Matas, u ktorého sa zbichali
mnohé kuriérne spojenia na Slovensko a ktory uz v tomto obdobi za-
¢al spolupracovat’ s franctizskou spravodajskou sluzbou, na jar 1947
osobne absolvoval cestu na Slovensko, kde nadviazal viaceré spojenia.
Pri svojej ceste navstivil na Slovensku viacerych l'udi, okrem inych
svojho znameho, byvalého spravodajského dostojnika Eugena Janec-
ka’s$, &i Dr. Pavla Ziga. Jane¢ek, ktorého Mati§ poznal este z Gias ak-
tivnej sluzby (obaja dokonca isty ¢as zastavali funkciu §éfa spravodaj-
ského oddelenia slovenskej armady), so spolupracou suhlasil. Aj Zigo

556 Tamze.

557 Tiso vsak bol v zahrani¢i vinimany skor ako symbol, do praxe sa s nim ale prili§
nepocitalo: ,, Pro nas byl Tiso symbolem urcitych boju ideologickych, ale s nim se
v dalsim boji nepocitalo. S celym systémem byv. slovenského statu se nepocitalo.”
Tam:ze.

558 Eugen Janecek (ro¢nik 1898) patri k zaujimavym postavam spravodajskych dejin
Slovenska. Ako spravodajsky dostojnik pdsobil v ¢eskoslovenskej armade uz od
zaciatku 20. rokov 20. storocia, oblast’ jeho posobenia bolo najméd Mad’arsko. On
sam si medzi svoje zasluhy pripocitaval okrem iného aj odhalenie neskorsieho
predsedu slovenskej vlady Vojtecha Tuku ako mad’arského $piona, o mu malo po
vzniku Slovenského $tatu skomplikovat kariéru — v roku 1940 ho odvolali z postu
prednostu spravodajského oddelenia Ministerstva narodnej obrany. Bol vSak za-
dobre s ministrom Catlo§om a okrem toho bol §vagrom vplyvného politika HSI’S
Dr. Aladara Kocisa. Pozri: A UPN, f. KS ZNB S S$tB Bratislava, Taktické spi-
sy, T-498. Prave Janecek podla J. Jablonického aj R. Letza ozndmil Komanderu
tiradom. O jeho spolupréci s bezpeénostou hovori aj Pavol Zigo, ktory sa o tom
podla vlastnych slov dozvedel az pri rehabilitacnom sude, ked’ to potvrdil pripis
z Krajskej spravy ZNB. ZIGO, Pavol: Cesty osudu, s. 86.
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sthlasil,™ zrejme aj preto, ze Matis sa odvolal na jeho byvalého spo-
lubyvajuceho z internatu Svoradov L. Jankovica. A to aj napriek tomu,
ze niekol’ko mesiacov predtym ho navstivil MatuSov kuriér Otakar
Vitkovsky, ktorému pomoct” odmietol.5*

Po Mata$ovom odchode zadal Zigo skutoéne tvorit’ organiza-
ciu a obratil sa na FrantiSka Kostku, zamestnanca Cenového tradu,
Dr. Jozefa Dobrovodského z Osidlovacieho tradu, Dr. Jozefa Sop-
ka z Poverenictva vyzivy, Jana Michalika z Poverenictva vyzivy a uz
spominaného Eugena Janecka, ktory mu mal dodavat’ informacie vo-
jenského razu. Rozhodol sa Janecka navstivit', na prvy raz ho vsak
nezastihol doma: ,,Na to som prisiel za pol hodinu, plk. Janecek bol
doma a tento ma prijal. Pri prichode som mu hned’ povedal, ze som
ho mal navstivit' este v aprili na heslo podla kalenddra, avsak neviem,
¢i on ma aj majové heslo, tak som prisiel len pod svojim menom. On
mi v§ak na to povedal, Ze dostal od mjr. Matusa tiez nejaky kalendar
s heslami na cely rok, co ma vsak udivilo, lebo mjr. Matus mi povedal,
ze ma heslo len na april. Za plk. Janeckom som Siel preto, aby som ho
v prvom rade poznal a porozpradval sa o celej situdcii, ktora vyplyvala
z toho, ze ma mjr. Matus k nemu poslal. Plk. Janecek mi spomenul, Ze
unho tiez mjr. Matus bol a tiez ho informoval a Ziadal o nejaké spra-
vy voj. razu, tiez spravy o kapacite niektorych podnikov, co vsak aj
samého plk. Janecka udivovalo, preco on ma podavat spravy o ka-
pacite. Dalej mi spominal, Ze mjr. Matis Ziadal od neho také nemoz-
nosti, ktoré sam nemoze splnit, ale zZe uvidi, ¢co mu vobec bude moct
dodat. Spravy vsak zZiadne mi nedal. Pri mojom odchode mi povedal,
Ze v buducnosti ma sam navstivi, na ¢o som mu dal moju adresu. Cho-
dieval ku mne dost pravidelne, a to kazdy utorok a sobotu vecer vzdy

559 Vo svojich spomienkach to sice jednozna¢ne popiera, ale uz o par riadkov dalej
spomina, e na Matti$ov popud isiel Janecka navstivit. Teda Zigo zrejme celt vec
nechapal ako nejakii spolupracu, skor ako pomoc znamemu. ZIGO, Pavol: Cesty
osudu, s. 83 — 84. Zrejme vSak bol vhodnou osobou na kontakt s predstavitelmi
I'udackej emigracie, stal na rovnakej ideovej platforme.

560 ZIGO, Pavol: Cesty osudu, s. 78. Zigo vo svojej spomienkovej knihe uvadza, e
sa k Vitkovskému, ktory sa odvolaval na L. Jankovica, spraval neddvercivo a nie
priatel'sky. To mu nasledne vy¢itala jeho manzelka, povodom Estonka, ktorej ro-
di¢ia emigrovali koncom vojny do Nemecka, a teda mala pre spojky so spravami
vécsie pochopenie.
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0 21. hod. a ¢as posiedky trval vidy od 15 — 45 minut. Tieto navstevy
trvali od juna do 12. augusta 1947.°!

Zrejme pod dojmom MatuSovych tspechov a tiez pod vplyvom
frustracie z rozharanych pomerov v zahranici a aj niektorych osob-
nych nespravodlivosti (uz spominana nedévera) odcestoval Koman-
dera do Bavorska za svojimi znamymi z SRO. Nedostal od nich sice
ziadne smernice, ale mal nadviazat’ na kontakty z prvej cesty. Na Slo-
vensku planoval navstivit' svojich zndmych, ale tiez osoby, ktoré mu
odporuéili jeho spolupracovnici v zahrani¢i — najma Dr. Pavla Ziga,
Dr. Kostku, Dr. Vendelina Jankovi¢a — na nich ho odporucil Ladislav
Jankovi¢ zrejme s tym, Ze ak mu nepomozu, aspon ho neudaju. I$lo
zvécsa o pribuznych ¢i kamaratov a znamych. Okrem toho chcel nav-
Stivit' aj FrantiSka NadaSského, Jana Mila, Rudolfa Tibenského a Ja-
necka. Komandera vsak cestoval na Slovensko do istej miery na vlast-
nu past’ a z vlastnej iniciativy, nie z poverenia A. Matti$a,**? ako sa to
zvykne objavovat’ v materialoch Statnej bezpe¢nosti. Su¢asne mal aj
v plane v zmysle debat, ktoré prebiehali v zahranici, nadviazat’ kon-
takt a pre spolupracu ziskat’ niektorych politikov, pricom v zahranici
sa skuto¢ne uvazovalo o Kempnom a Bugarovi, ale aj o Kornelovi
Filovi, Petrovi Zatkovi ¢i Martinovi Kvetkovi. Ich skuto¢né postoje
vSak predstavitelom emigracie neboli zname.

Komandera sa pod dojmom narastajucich titokov komunistickej
tlace rozhodol, Ze navstivi opat’ Kempného a Bugéra. Tlacova kampan
vSak ovplyvnila aj oboch politikov — zacali byt podozrievavi. Okrem
tlaku z komunistami rozputanej Skandaliza¢nej kampane, zacali oboch
politikov navstevovat’ ,,zvlastni“ l'udia, ktorych aj Kempny aj Bugar
povazovali za provokatérov bezpecnosti. Teda nacasovanie Komande-
rovho prichodu nebolo ani zd’aleka ideélne.

Kuriér pricestoval do Bratislavy v jali 1947. Koncom mesiaca
podla svojho planu navstivil Milosa Bugara v jeho advokatskej kance-
larii na Vysokej ulici 12 v Bratislave. Komandera podvecer 28. alebo

561 A UPN, f. KS ZNB S S$tB Bratislava, Fond starych pisomnosti, a. ¢. S-280/57,
Zapisnica, napisana na Poverenictve vnutra VII. odbor, dia 28. septembra 1947
v Bratislave. Vypo&tvany je: Dr. Pavel Zigo. Zigo svoj spitny pohl'ad na vec po-
dava vo svojej autobiografii: ZIGO, Pavol: Cesty osudu, s. 83 — 86.

562 JABLONICKY, J.: Podoby nasilia, s. 65.
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29. jula vstapil do kancelarie, predstavil sa a Bugarovi povedal, Ze by
s nim chcel hovorit’ doverne: ,,Na to som prehlasil, ze moze hovorit
aj pred slecnou, Ze ta je moja spolupracovnicka. Na to neznamy muz
mi hovoril, Ze chce so mnou vypravat politicky a dival sa stale na
slecnu, neisto. Stale si podvihoval okuliare, ani sa mi do ocu nedival,
ale sliedil ocami po kancelarii. Na to som neznameho poziadal, aby
hovoril, ¢o chce. Na tieto moje slova slecna vysla a neznamy muz mi
zacal hovorit, Ze mna prisiel upozornit, ze DS a Slovensku hrozi ne-
bezpecie, aby sme davali na seba pozor, pricom mi zdoraznil, Ze bude
robeny na nds napor. Vtedy som sa tohto opytal, ze kto viastne je a ako
sa vola. Neznamy sa na mina podival a pytal sa mia, ¢i ho nepozna-
vam. Ja som mu na to odpovedal, Ze nie a on mi znovu pripominal,
aby som sa na neho rozpamdtal, Ze mia uz viani navstivil. Ja som mu
na to hovoril, Ze sa na to nepamdtam, aby mi povedal, Ze ako sa vola
a na to mi neznamy hovoril, Ze sa vold Krizan. Na to som sa ho pytal,
ze ako sa mi predstavil vlani, na ¢o mi hovoril, ze Komandera alebo
Komenddk. Znovu som mu opakoval, ze sa na neho nepamdtam, ale ze
Je to jedno, ale aby mi hovoril, Ze co viastne chce. Nezndamy zase zacal,
ze DS a Slovensku hrozi nebezpecie, ze bude na nds robeny velky nd-
tlak, aby sme sa na to pripravili a drzali sa pohromade.** Bugarovi
zrejme zacala dochadzat’ s navstevnikom trpezlivost’ a pomerne taktne
Komanderovi naznacil, ze ak chce debatovat’ o politike, nech za nim
pride na sekretariat DS.*** Sti¢asne vSak Komandera vzbudil svojim
spravanim Bugarovu neddveru: ,,Asi za tri minuty pocas tohto roz-
hovoru sa slecna vratila. Ked' sa mi neznamy muz predstavil menom
Krizan a spominal, Ze vlani sa predstavil ako Komandera, alebo me-
nom Komenda, som mu este dodal Zartovne, ¢i ho neposiela sedmicka
/VII. odbor Poverenictva vnutra/, lebo ta ma také zvyky, na ¢o sa mi
neznamy zasmial a nehovoril nic. Ja som hned mal zIé tusenie, Ci tu
nejde o nejakého zahranicného alebo domaceho agenta, a preto som
poziadal slecnu a v dome byvajuceho domovnika Vrbu a poziadal som

563 Tamze, Zapisnica, spisana dna 16. oktobra 1947 pri Krajskom sude v Bratislave
v trestnej veci proti Dr. MiloSovi Bugarovi pre § 2 lit a/ zak. ¢. 320/40 Sl. z.
Vypoved Bugara.

564 Dodajme, ze Bugar od jiina 1947 uz neviedol organiza¢né oddelenie DS a funkciu
opustil zo zdravotnych dévodov. Nahradil ho skpt. Julius Kuklis.
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ich, aby chlapa sledovali a davali pozor, ¢i nema dajakych spolocni-
kov a potom, aby mi to prisli hlasit. Za nejaku pol hodinu skutocne sa
moji zamestnanci vratili a udali, Ze menovany sa neisto choval po ulici,
stale sa obzeral, Ze ich vodil roznymi ulicami, okolo namestia Slobody
a inymi ulicami a Ze im u Aviona zmizol. Ja som zamestnancom hovo-
ril, Ze keby este raz tento muz prisiel a mina hladal, aby s nim neviedli
Ziaden rozhovor, ale aby ho nechali pripadne NB zaistit.“*% Bugar
vsak neotal’al a na druhy den iSiel na policiu, kde chcel svoju navstevu
oznamit’ Viktorinovi alebo Balazovi, nakoniec poslal prostrednictvom
Alexandra Il¢ika odkaz jeho bratovi, §éfovi §tatnej bezpecnosti. Jo-
zef 11¢ik sa mu po obdrzani odkazu ozval spat’ a Bugar ziadal, aby
za nim prestali posielat’ provokatérov: ,,Zaciatkom mesiaca augusta
t. v. dostavil sa generalny tajomnik DS a poslanec Dr. Milos Bugar do
kanceldrie prednostu Statnej bezpecnosti hl. kom. Ilctka a Stazoval si,
Ze je provokovany VII. odborom Poverenictva vnutra, totiz ze ho vsa-
de sleduju organy VII. odboru. Na toto mu hl. kom. IIcik povedal, Ze
rozkaz na sledovanie Dr. Bugdra nebol vydany a ked’ ho niekto sleduje,
rozhodne sa nejedna o organov VII. odboru. Hl. kom. li¢ik poZiadal
Dr. Bugara, aby v pripade, akonahle zisti, ze je nejakou osobou sledo-
vany, nech to okamzite ozndmi telefonicky Statnej bezpecnosti, ktord
necha zistit totoznost oznacenej osoby. %

Komandera sa vSak nevzdaval a rozhodol sa navstivit Jana
Kempného, ktory sa v tom Case zdrzoval vo svojej vikendovej dreve-
nici v Rajeckych Tepliciach. Hl'adal ho v sobotu 2. augusta, Kempny
v§ak bol prave v Ziline, a tak sa stretol len s jeho manzelkou. Od nej
sa dozvedel, ze politik sa ma vratit’ az neskér. Komandera teda stravil
volny ¢as na kupalisku a vecer sa vydal za Kempnym. Ten sa s nim
pustil do debaty, pretoze ho spociatku povazoval za Studenta lesnic-
tva — Komanderovo oblecenie tomu nasvedcovalo a Kempny sam bol
v tejto oblasti aktivny. Ale agent SRO presiel rovno k veci a ziadal
o politicky rozhovor: ,,Na to mi neznamy hovoril, ze prisiel z Brati-
slavy vyslovne za mnou, ze by sa chcel so mnou doverne politicky vy-

565 SA BA, f. Statny std, Hp 4/48, Zapisnica, spisana dita 16. oktobra 1947 pri
Krajskom sude v Bratislave v trestnej veci proti Dr. MiloSovi Bugarovi pre § 2 lit
a/ zak. ¢. 320/40 Sl. z. Vypoved’ Bugara.

566 Tamze, HP 4/1948, Uradny zaznam hl. kom. II¢ika a $kpt. Pavelku, 13. 10. 1947.
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pravat. Pri tychto slovach sa tvaril akosi podozrivo, o¢i mu lietali sem
i tam, takZe som mal hned’ dojem, Ze ide o agenta provokatéra. Ja
som akymkolvek politickym rozhovorom ohradzoval a rozculene som
mu povedal, ze doverné politické rozhovory s neznamymi ludmi ne-
vediem, ze som poslanec a ked’ nieco chce, nech pride na sekretariat
a tam nech si vec so sekretarmi vybavi. Tym som mu aj naznacil, zZe
je rozhovor skonceny a neznamy muz potom aj odisiel.*>*’ Rozhovor
Kempného mierne rozrusil a o celej situdcii sa rozpraval aj so svojim
susedom z vedlajsej chaty, advokatom Ernestom Zabkayom, ktory mu
radil, aby incident nahlésil na OSB v Ziline s tym, aby uz za nim pro-
vokatérov neposielali. Kempny to nakoniec policii oznamil, sprostred-
kovatel'om bol uz spominany poslanec J. Vyskovsky.

Kuriér sa vSak ani po opakovanom fiasku nevzdal a spriadal
d’alsie plany. Po netspechu v Rajci odcestoval spit’ do Bratislavy.
Okolo 12. augusta 1947 sa stretol s Janom Michalikom z Poverenictva
vyzivy, s ktorym debatoval aj o moznosti stretnit’ sa s poverenikom
Ing. Kornelom Filom. Komandera navstivil aj Ziga, o ktorom vedel od
Jankovica, pripadne Matasa. Pri tomto stretnuti chcel riesit’ moznost’
nadviazania kontaktu s poverenikom podohospodarstva Martinom
Kvetkom, podpredsedom Zboru poverenikov Rudolfom Frastackym
¢i Filom. Ich prvé stretnutie nebolo tspesné, naopak, vyznelo vel'mi
rozpacito: ,,Moje prvé stretnutie s Komanderom bolo na uirade v mojej

567 Tamze, Hp 4/48, Zapisnica, spisana diia 16. oktobra 1947 pri krajskom stde
v trestnej veci proti Dr. MiloSovi Bugarovi a spol. pre § 2 lit. a/ zak. ¢. 320/40
Sl. z. Vypoved Kempného. Kempny mal uz s r6znymi provokatérmi skusenos-
ti, a preto bol prirodzene podozrievany: ,, Akykolvek pokus, aby mia niekto za-
tiahol do protistatnej c¢innosti som ja hned' v zdrodku potlacil. Pre vysvetlenie
uvdadzam: Niekedy v juni 1946 dostal som poStou prevolanie generdla Svetoboja,
ktoré na mia budilo dojem, Ze je protistatne, ale som ho ani necital a zaslal som
ho doporucene Poverenictvu vautra VII. odbor, o com mam aj potvrdenie. Mimo
tohto som dostal asi 3 razy letaky a vystrizky z americkych novin, ktoré som ja
tiez zaslal Poverenictvu vautra VII. odbor. Niekedy vo februari 1947 vecer, okolo
22. hodiny na mojom byte v Bratislave navstivil ma neznamy clovek, udaval mo-
jej manzelke cez okienko dveri, Ze usiel z nejakého tabora a Ze chce, aby som mu
pomohol do zahranicia, alebo ho financne podporil, na ¢o som na druhy der toto
hlasil prednostovi VII. odboru Poverenictva vnutra 1l¢ikovi a hovoril som, aby
mne takych ludi neposielali, lebo to bol iste nejaky clovek od nich. Prednosta
1I¢ik si toto poznacil a hovoril, Ze aj od inych ludi ma takéto informacie, Ze je to
iste nejaky dobrodruh.” Tamze.
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kancelarii asi v mesiaci juli 1947, na presny ddatum sa nepamdtam,
viem len tolko, Ze to bolo v sobotu dopoludnia. Ked' prisiel, predstavil
sa mi nezrozumitelnym menom a hovori, zZe je z casopisu ,, Pravda’
a ze by chcel odo mna nejaké interview o hospodarskej situdacii nasej
firmy. Ja som mu na to povedal, Ze nie som kompetentny podavat za
firmu interview, nakolko sii na to povolanejsi pani. On mi na to od-
povedal, ze i ked’ nie som kompetentny podavat spravy, predsa mu
budem vediet dat’ nejaké informdacie. Potom zacal rozpravat' on. Ho-
voril: ,, Vy poznate Dr. Kostku? “ Odpovedal som ano. Na to hovori
vy ste byvali vo Svoradove, ano, odpovedal som. ,,Ste mi nejaky zna-
my, *“ hovori, ,,ja vas tiez musim poznat zo Svoradova, pretoze i ja som
byval tam." Pytal som sa ho, v ktorom roku on byval vo Svoradove,
na ¢o mi odpovedal, ze on je mladsi a ze byval vo Svoradove v tych
rokoch, ked ja som uz koncil. Na to zacal hovorit, zZe prichddza zo
zahranicia a hned’ pristupil k telefonu a hovori mi, aby som neuro-
bil nejaku hlupost a nezavolal policiu, tak Vam tomu chcem dopredu
zabranit. Ja mu na to hovorim, Ze nemam dovody, preco by som mal
volat policiu, ved ja Vis vobec nepoznam, Vy ste mne ni¢ neurobili
ani nerobite a mozete byt sam od policie a robil by som sa smies-
nym. Na to vytiahol zo zapalkovej krabicky maly listok a dal mi ho
precitat. Ja som listok precital a hovoril som mu, zZe nepatri mne. Na
to hovori, Ze pravdepodobne pojde o omyl a pytal sa znovu na moje
meno. Ja som mu hovoril, Ze som skutocne Dr. Zigo a ze sa mu mo-
zem legitimovat. Ked' vsak po cely cas nemohol ma presvedcit' o tom,
Ze prichadza zo zahranicia, pytal sa na moju sukromni adresu. Ja
som mu na to odpovedal, ze si tuto moze velmi lahko zistit' na Polic.
riaditelstve, nakolko som riadne prihlaseny. KedZe som stale nebol
ochotny ho ani len vypocut, zobral sa a chcel odist. Stale vsak chcel
odo mna, aby ma mohol navstivit na mojom sukromnom byte, na co
som mu ja odpovedal, ze vasa navsteva mi je neprijemna a nerdad sa
s vami chcem stretnut. (...) V ten isty vecer prisiel ku mne plk. Janecek
a tento mi hovoril, ze i uitho bol Komandera a o tom, ako som ho ja
neprijal. Plk. Janecek mi dalej rozpraval, ze skutocne prisiel zo za-
hranicia, lebo unho sa hlasil na heslo. S plk. Janeckom som sa v krat-
kosti porozpraval o tom, ako sa to stalo u mia v urade a on mi uviedol,
Ze ide skutocne o osobu, ktora prisla zo zahranicia a ze ho mézem

¢
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prijat.“>* Zigo Komanderu nakoniec na druhy def prijal a porozpra-
val sa s nim. Nakol'ko sa chcel angazovat, je otazne. Ziga totiz nav-
Stivil aj Mattsov kuriér Otakar Vitkovsky, s ktorym sa poznal bliZsie.
Ten mu v rozhovore otvorene povedal, e niektoré spravy z CSR maju
samozrejme svoju hodnotu a ich prijemcom zabezpecuju financné
prijmy zo strany spravodajskych sluzieb zapadnych $tatov. Zigo mal
silné pochybnosti o svojej ochote sa angazovat’ a napokon ani ni¢ kon-
krétne v prospech Matusa, ¢i niektorej z emigrantskych skupin ani ne-
urobil. Komandera pokracoval v navstevovani d’al§ich I'udi. 14. a 15.
august stravil v Zohore u farara Alojza Zemanika, ktory ho ubytoval
a stravoval. Za Zemanikom §iel s listom od Konstantina Culena, Ze-
manikovho kamarata z detstva. Zemanik bol tiez znamy ako politicky
radikal, ktory sa na prelome 30. a 40. rokov minulého storocia po-
hyboval v spolo¢nosti predstavitel'ov najradikalnejsieho kridla HSIS
(napr. byvalého §éfa stabu HG Karola Murgasa). Den po sviatku Na-
nebovzatia Panny Marie odcestoval spét’ do Bratislavy, kde sa jeho
osud naplnil. Pracovnici bezpecnosti uz mali jeho popis a ked’Ze neslo
o provokatéra, oznamenia Bugara ¢i Kempného ich museli zaujat’. Au-
gust sa teda na VII. odbore Poverenictva vnutra niesol v znameni pat-
rania, kto je onen neznamy vysoky rySavy muz. V nedel'u 17. augusta
navstivil d’al$i zo svojich kontaktov — byvalého vojenského spravodaj-
cu Eugena Janecka a po odchode z jeho bytu zistil, ze ma v pétach po-
liciu — operativnu skupinu pod vedenim Ignaca Caplu.’® Komandera
sa ich snazil striast, ale to sa mu nepodarilo, az ho nakoniec zadrzali
v elektricke. Podl'a spravy z tzv. Klosovho archivu je dokonca mozné,
ze Komanderu zatkli uz skor a ku koncu svojho pdsobenia na slobode,
uz bol spolupracovnikom Poverenictva vnutra.’”

Neuspesny kuriér Rudolf Komandera sa tak stal tromfom nad-
chéadzajuceho tazenia komunistov proti Demokratickej strane. Kym
mnohé dovtedy realizované pripady a odhalenia ¢asto vzbudzovali po-

568 A UPN, f. KS ZNB S S$tB Bratislava, Fond starych pisomnosti, a. ¢. S-280/57,
Zapisnica, napisana na Poverenictve vnitra VIL odbor, diia 28. septembra 1947
v Bratislave. Vypoctvany je: Dr. Pavel Zigo.

569 JABLONICKY, J.: Podoby nasilia, s. 70.

570 LETZ,R.: Priprava arealizacia tzv. protiStatneho sprisahania na Slovensku v roku
1947, s. 108.
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chybnosti, mnozili sa vypovede o vynucovani ¢i prekrucani priznani,
teraz sa do rik bezpecnostného aparatu dostal ¢lovek, ktory skuto¢ne
prisiel na Slovensko s poslanim od I'udackeho exilu. Podl’a Jozefa Jab-
lonického Komanderu poc¢as vysluchov podrobili natlaku.>”" Najprv
vzdoroval, ale vysetrovatelia ho postupne zlomili. Podl’'a uz niekol'ko-
krat citovanej zapisnice z vysluchu v Prahe priznal, Ze navstivil Buga-
ra aj Kempného, pricom tvrdil, ze Kempny ho rovno odmietol, ze pra-
cuje len legalne a Bugar mu povedal, Ze za nim chodia provokatéri zo
VII. odboru a tiez nespolupracoval. Postupne, pod tlakom vySetrovate-
lov, sa situacia menila: ,,Zmanipulovany Komandera bol vyhliadnuty
za ,,korunného svedka“ proti poslancom Bugdrovi a Kempnému.“3"
Tento zlom je najlepsSie vidiet’ zo zapisnice, ktoru s Komanderom po-
stupne spisovali od 17. az do 30. septembra 1947, teda v mimoriadne
dramatickych okamihoch naSich najnovsich dejin. Prvé strany tohto
zapisu eSte nenaznacuju rozsiahle budice vyuzitie Komanderovych
vypovedi proti DS, ked’ dokonca tvrdil, ze mali va¢sie sympatie ku ko-
munistom: ,,S Demokratickou stranou, ktora mala radikalne centralis-
ticky program sa vobec nepocitalo uz preto, ze uz od hlavy po posled-
ného uradnika na sekretariate bola povdcsine obsadend evanjelikmi.
Predvolebna cinnost’ KSS nam bola velmi sympaticka, lebo sme videli
v nej akeési zadné ciele t. j. vytvorenie nejakého samostatnejsieho celku
zo Slovenska v ramci CSR, alebo pripojenie sa k Sovietskemu svizu,
ako Sovietska Slovenska republika, skoda vsak, zZe to robila Komunis-
ticka strana.**”® Radikalny obrat nastava az v pokracovani v zapisnici
z 27. septembra 1947, ale najmi v samostatnej zapisnici o vysluchu
z 22. septembra 1947, kedy kauza Komandera definitivne prestala byt
»pripadom €. 2.“ (pripad €. 1 bol Meltzer). V nich uz Komandera podl'a
poziadaviek vypocuvatel'ov vypovedal o nadviazani kontaktu s Kem-
pnym, ktory podla tejto zmanipulovanej zapisnice prejavil ochotu
k spolupraci s emigraciou a ponukol sa, ze Komanderovi ukaze ar-
chiv DS, ale aj d’alSie vynautené Komanderove tvrdenia o tom, Ze aj

571 JABLONICKY, J.: Podoby nasilia, s. 70.
572 Tamze, s. 71.

573 A UPN, f. KS ZNB S StB Bratislava, Fond starych pisomnosti, a. ¢. S-280/1,
Zapisnica napisana dia 19. septembra 1947 na Poverenictve vnitra VII. odbor za
pritomnosti podpisanych. Vypocivany je Rudolf Komandera.
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Bugar mu slibil pomoc a vyjadril sthlas s Duréanského ¢innostou.’’
Potvrdenie ,,spravnosti“ takéhoto smerovania prace bezpecnosti bolo
aj zatknutie Otta Obucha, Gradnika kabinetu podpredsedu vlady Jana
Ursinyho, ktoré sa uskutocnilo 23. septembra 1947 v Prahe.’”> Obuch,
ktory aj skuto¢ne udrzoval kontakt s Duréanskym a snazil sa o vy-
tvorenie pobocky SAV na Slovensku, tak pomohol dotvorit’ rozsiahle
»Sprisahanie. Teda kym este v polovici septembra 1947 sa pozornost’
VII. odboru Poverenictva vniitra koncentrovala na Zilinu a zatykania,

574 Tamze, Zapisnica napisana dna 22. septembra 1947 na Poverenictve vnutra VII.

575

odbor za pritomnosti podpisanych. Vypocuvany je Rudolf Komandera; Zapisnica

napisana dna 19. septembra 1947 na Poverenictve vnutra VII. odbor za pritom-
nosti podpisanych. Vypocuvany je Rudolf Komandera— V zépisnici pokracované

dna 27. septembra 1947.

V tejto stvislosti si opdt’ neodpustim jednu zaujimavost’. V roku 1963 podal spo-
lupracovnik StB ,,GAJOVSKY* (Jozef Cahel) hlasenie o svojom stretnuti so spi-
sovatel’kou Katarinou Lazarovou spravu, skutocne hodnu povestnej irdnie de-
jin (aj ked’ je zrejme trosku ,,prifarbena): ,, Po tomto Pramen [rozumej agent,
ktory podal spravu, pozn. M. M.] Lazarovej povedal: , Predstav si, Ze bol za
mitou OBUCH. Poznd§ ho? Lazarovd bola najskor otazkou trochu prekva-
pend, alebo sa aspon tak tvarila a povedala: ,,Ano, poznam ho. A ked’ sme pri
tom, poviem Ti jeden velmi zaujimavy pribeh, ktory je prakticky hotovou nove-
lou. Ked'’ sa vracal Balaz z Leopoldovskej viznice /ked’ bol prepusteny na slo-
bodu/ uz ako slobodny clovek nastupil do viaku smerom na Bratislavu. Vosiel
do vagona, v ktorom bolo jedno kupé prazdne a svietilo tam iba modré svetlo.
BALAZ nazrel a ked%e nebol este rozhliadnuty, nevidel v kupé nikoho, preto si
sadol do kita a myslel si, Ze je tam sam. No v druhom kute sa zdvihla postava,
ktord samozrejme uz bola rozhliadnutd a sadla si proti BALAZOVI, pozdravila
ho — Dobry vecer pan podplukovnik Baldz. Boli ste v Leopoldove na kontrole
viiznice? Bol to predstav si prave OBUCH, ktory sa tiez vracal z vizenia. Ked’
sa Balaz rozhliadol, spoznal Obucha a povedal mu, Ze nebol na sluzobnej ces-
te a kontrole viznice, ale Ze vo viznici sedel niekol'ko rokov, Ze bol odsudeny, ze
prave teraz bol pusteny na slobodu. Obuch bol tymto velmi prekvapeny. Potom
sa spolu az po Bratislavu bavili, rozpravali si navzdjom svoje zdzZitky z vizenia,
Co skusili a pod. V Bratislave, ked sa na stanici lucili, OBUCH BALAZOVI pri-
slibil a ubezpecil ho, Ze mu bude pomdhat. Takto sa rozisli.“ A UPN, f. KS ZNB
S StB Bratislava, Fond starych pisomnosti, a. ¢. S-280/43, Katarina LAZAROVA,
Otto OBUCH — sprava. 11. 4. 1963. Dodajme, Ze aj Obucha StB poéas vyko-
nu trestu zverbovala za agenta, po prepusteni sa v§ak zacal postupne spolupra-
ci vyhybat a po tom, ako sa prejavil ako stipenec ,,krestansko — demokratic-
kej ideologie s nim spolupracu prerusili. A UPN, f. KS ZNB S StB Bratislava,
Fond starych pisomnosti, a. ¢. S-280/43, Dévodova sprava o ulozeni poz. Zvizku
,DIVADLO®, ¢. 8199 do archivu, 25. 4. 1968.
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suvisiace s pripadom Meltzer a spol., uz koncom septembra sa situ-
acia zasadne meni: ,,Zaistenim Rudolfa Komanderu a Frantiska Na-
dasského, vysokoSkoldka, zamestnanca Poverenictva informacii a ich
vySetrovanim sa prislo na velmi zavazné a dolezité okolnosti, ktoré cely
pripad cislo 2 postavili ¢o do délezitosti na Prvé miesto.*>"

Je dolezité objasnit, ako vlastne tato absolutne heterogénna
skupina vznikla, resp. ako bola pracovnikmi VII. odboru dokonstru-
ovana do podoby, v ktorej stali v roku 1948 pred sidom. Za¢nem Zza-
lobou, ktorti v posledny marcovy deni roku 1948 vypracoval prokura-
tor Jan FejeS. Podl'a nej Milosa Bugara a Jana Kempného navstivili
kuriéri emigracie Paiiko a Komandera a oni ich nielenze neoznamili
policii, ale aj sthlasili s ich ¢innostou a poskytli im informacie poli-
tického charakteru (o 3. prazskej dohode, ¢innosti parlamentu, Narod-
né¢ho frontu a in€). SuCast'ou Zaloby proti Bugdrovi bol aj jeho ,,styk*
s Cjepkom a Racikom. Kempny, Kosorin, Carnogursky, Obtulovi&®”’,

576 Tamcze, a. ¢. S-315, Hlavny zvizok, Sprava o predbeznom stave pripadu ¢. 2, 26. 9.
1947.

577 Pritom je zaujimavé, Ze Obtulovica vypocuvali prevazne na pomery v DS a nie
ilegalitu. Z pohl'adu vytycenej témy je zaujimava pasaz o kpt. KukliSovi, preto ju
odcitujem celt: ,, Minulého roku, na prilezitost sa uz presne nepamdtam, v SNR
ostro kritizoval postup VII. odboru Poverenictva vnutra nejaky c¢len SNR, ktoré-
ho meno mi vtedy nebolo zndame. Clenovia SNR v ten isty vecer, a to, pokial’ sa
pamdtam: Anton Granatier a Kapusiansky, [spravne: Kapusansky, pozn. M. M.]
sa velmi radovali, Ze konecne nasiel sa clovek, ktory sa opovazil povedat vprim-
nu pravdu a nebal sa dosledkov a ze virhnul priamo do horucej kase, ktorou sku-
tocnostou z neznameho cloveka stal sa znamy a popularny ¢len SNR. Od uvede-
nych ¢lenov SNR som sa nedozvedel nic¢ konkrétneho, lebo ti hovorili okruznymi
vetami ,,ale im dal*, takze aj meno dotycného som skoro zabudol. O niekolko dni,
v nedelu dopoludnia, zvykol som chodit z kostola priamo do kaviarne ,,Slavia“,
kde som sa stretaval so svojimi priatelmi, potazne znamymi. Prisiel tam aj byv.
poslanec Dr. Viladimir Brezny, gen. riaditel elektrickych Zeleznic v Bratislave,
ktorého som sa pytal, ¢i by mi nevedel povedat nieco konkrétneho, ¢o bolo v SNR
v suvislosti s kritikou VII. odboru a kto bol ten odvdzlivec, co sa to opovdzil takto
kritizovat. Dr. Brezny mi povedal, Ze toto ucinil jeho osobny znamy, potazne pria-
tel, ale na presny druh znamosti sa uz nepamdtam, pri tom menoval menom Skpt.
Kuklisa, ¢lena SNR a zmiernioval sa mi o podrobnostiach utoku na VII. odbor
Poverenictva vnutra. Pritom poznamenal, Ze tento si vzal za hlavny politicky vikol
odhalit’ pred verejnostou cinnost VII. odboru Pov. vnutra a Ze v utokoch bude
systematicky pokracovat zatial, kym nepride naprava. Sucasne mi poznamenal,
ze za Kuklisom stoji mocnda ruka politicka a hladal sa len smely a opovazlivy clo-
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vek a ten sa nasiel v osobe Skpt. Kuklisa. Tento Ze je odhodlany aj najvicsie obete
priniest na ten pripad, Ze bude perzekvovany.
Ked’ som sa pytal, kto je tou mocnou rukou, ktord za Kuklisom stoji, dostal som od-
poved, Ze je to sam Dr. Lettrich, ovsem nie vo viastnej osobe, ale v osobe svojho do-
vernika Kulicha, taktiez ¢lena SNR, ktory robi spojku medzi Lettrichom a Kuklisom.
Clen SNR Kukli§ neuspokojil sa s dosavadnym postupom a chcel svoju povest
rozsirit’ celostatne. Mal ambiciu v tom, aby sa o tychto veciach dozvedela aj
Ceska verejnost' a mal sa skoncipovat' clanok, potazne skoncipoval ¢lanok, de-
tailizovany o pomeroch vecnych a osobnych VIL. odboru, ktory sa mal uverejnit
v ,,Lidovej Demokracii*“. Clanok sam zaniesol do, opravujem, ¢lanok mal skon-
cipovat’ Adolf Engelmann, ktory viak to odoprel urobit’ s tym, Ze on ma staré ne-
vybavené ucty so VII. odborom a preto je nebezpecné, aby on do tychto veci za-
siahol. Karol Husek, séfredaktor ,,Casu’ ho v tomto tisili podporoval a povedal
mu: ,,Dodo, ty si prsty nepdl, nds sa to aj tak netyka!* Dalej pokracoval:
,,Nech si idu za Valachom, ktory je i tak bratislavskym dopisovatelom ,,Lidovej
Demokracie®. Valach, ktory bol podozrivy z kolaborantsva, dostal strach a po-
slanec Dr. Spanik mu povedal, Ze on si to sam opravi a sam odnesie do Prahy
pri prilezitostnej ceste do redakcie. Material pre tento clanok dodal podla moj-
ho ndzoru sam skpt. Kuklis. Stylisticky tento ¢lanok upravil sam Spanik, pretoze
bol pisany velmi tazkopdadnym Stylom, takreceno ,,olovenym slohom*. Ako som
sa neskorsie dozvedel od poslanca Spanika, ¢lanok mal, potazne cheel uverejnit
Séfredaktor ,,Lidovej Demokracie”, meno ktorého neviem, ale bol som s nim je-
den raz po slavnosti intronizdcie prazského arcibiskupa, ked mu mina predstavil
Palo Carnogursky. Tento spravodajec pred uverejnenim clanku pytal sa Halu, ¢i
ho ma uverejnit, ale ten nedal suhlas k tomuto s tym, Ze do slovenskych veci sa
nemajii pliest. Podla rozpravy s poslancom Spdanikom tento ¢lanok obsahoval asi
toto: previadajuci zidovsky vplyv, — na detaily sa nepamdtam. Neskorsie, ked som
sa stretol s Dr. Breznym, mi tento povedal, Ze v utokoch proti VII. odboru sa bude
pokracovat’ a ze odhodlanost Kuklisa stupa. Presvedcil som sa o tom, Ze je to
pravda a to jednak z toho, Ze za niekol'ko dni objavil sa opit clanok v ,,Case* pro-
ti VII. odboru, kde sa uz autor poklada za hrdinu, Ze tieto utoky robi z povinnosti
Ceskoslovenského vlastenca a z povinnosti voci ceskoslovenskému Statu.
Neskorsie som sa dozvedel o tom, ze aj poverenik Josko, ako byvaly policajny
uradnik, ma spadené na VII. odbor a ze medzi nim a Kuklisom vznikla spolupraca.
Poverenik Josko vydaval ¢asopis ,, Nové Prudy* a este v lete t. r., na datum sa uz
presne nepamdtam, pri prilezitosti nejakych ursinyovskych oslav v Turci, ozna-
mil, Ze aj ,,Nové Prudy* budi donasat utoky proti VII. odboru. Toto mi hovoril
Frastacky, ktory bol na spomenutych oslavach pritomny.
Ja som osobne tymto utokom neveril, pretoze som osobne bol uz raz vysetrova-
ny mjr. Balazom a vel'mi slusne so mnou jednal a urobil na mna dojem cloveka
velmi korektného a slusného. O mojej osobnej korektnosti voci jeho osobe svedci
aj ta skutocnost, Ze pred zaistenim som si Zelal, Ze este pred tym, nez proti mne
bude zahajené vysetrovanie, mohol by som si s nim ludsky pohovorit.” Tamze,
a. €. S-280/137, Zapisnica napisana diia 7. novembra 1947 na Poverenictve vnutra
— VIL odb., za pritomnosti podpisanych. Vypoctavany je: Dr. Cudovit Obtulovic.
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Stefan Horvath, Ferdinand Jur¢ovié, Ferdinand Ruman a Jozef Mikus
sa mali podl'a Zaloby zacastnit’ v januari 1945 stretnutia mladol'udédkov
a koncom roku 1945 sa radili, ako maju ,,presadzovat’ separatisticky
program HSLS®, pricom na inkriminovanej porade sa rozhodli podporo-
vat’ ¢innost’ emigracie. Okrem toho Fejes zaloval Carnogurského, Kemp-
ného, Horvatha, Jur€ovica, Kosorina a Obtulovica za to, Ze sa zacastnili
jednani o vytvorem Stvrtej strany, aprilovej dohody a ,,presadzovali poli-
tiku protl CSR, rezimu, ociste” a pod. Dal§im Carnogurskeho Hirestnym
¢inom* bolo, Ze v rokoch 1946 — 1947 mal spojenie so Sidorom, podaval
mu spravy o politickej situacii na Slovensku, dostaval od neho instruk-
cie a napokon chcel prostrednictvom Izidora Lancarica poslat’ do Rima
devit milionov korin. Okrem toho sa angazoval pri zbierani peniazi na
obhajobu Jozefa Tisu. Ferdinand Juréovi¢ v zmysle zaloby v maji 1946
po dohode s Obtulovicom, Kosorinom, Staskom, Horvathom a Mi-
kusom vyhl'adal vo Svajéiarsku Jozefa Kirschbauma a informoval ho
o pomeroch na Slovensku, po dohode so Staskom vyhl'adal v Londyne
Petra Pridavka a dal mu pét’ libier ako podporu Cinnosti, priniesol z Lon-
dyna brozury, oboznamil s nimi Kempného, Stasku, Horvatha, Obtulo-
vica a d’alSich. Okrem toho Kempny, Obtulovi¢, Stasko u Obtulovica
a za ucasti Petra Maxona jednali o financnom zaisteni domaceho a za-
hrani¢ného protiStatneho hnutia, pripravovali s Maxoniom svoj ttek do
zahranicia. Samotny Obtulovic bol Zalovany aj preto, Ze v auguste 1947
informoval prostrednictvom Karola Kozéra Dr. Arvéda Gréberta o poli-
tickej a hospodarskej situacii na Slovensku a po Maxonovi mu poslal fi-
nancnu podporu, cez Maxona sa spojil so Sidorom a tiez suhlasil s nav-
Stevou Jurcovica u Kirschbauma. Jozef Stasko suhlasil v maji 1946
s tym, aby Jurcovi¢ informoval Kirschbauma o hospodarskych a poli-
tickych pomeroch v CSR, poziadal Juréoviéa, aby pri naviteve Londyna
navstivil Pridavka a informoval ho o pomeroch na Slovensku. Horvath
zas neoznamil tradom Jur¢ovicovu navstevu u Kirschbauma a Pridav-
ka, poradil Maxonovi ako podporovat’ emigraciu. Velku cast’ tychto
¢inov sa Fejesovi podarilo kvalifikovat’ ako zloCin pripravy ukladov
o republiku v zmysle zakona 50/1923 Zb. Uvedené tvrdenia zaloby je
nutné rozmenit’ na drobné. Ale este skor, ako sa pokusim aspon struéne
uviest’ na prava mieru tvrdenia policie a zalobcu, povazujem za dole-
Zité este raz upozornit’ na zndmu skutocnost, ze Slovensko bolo malé
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a platilo tiez zname ,.kazdy sa s kazdym pozna“. Predstavitelia I'udac-
kej emigracie mali na Slovensku rodiny, ktoré sa s nimi snazili udrzovat’
kontakt a vediet’ o sebe aspon zakladné informacie, pripadne im aspon
mierne pomahat’. Aj takéto, moézem povedat’ rodinné kontakty sa stali
pre VIIL. odbor vitanou zamienkou na kriminalizaciu a prenasledovanie
pribuznych, ktori ostali na Slovensku.

Je jasné, ze Milo§ Bugar sa aktivitami Ferdinanda Dur&anské-
ho nenadchynal.>”® Pocas jedného zo svojich vysluchov uviedol, Ze
s Dur¢anskym sa stretol len raz v Zivote: ,...to vtedy, ked’ bol vyme-
novany za ministra pravosudia a zbavil mna c¢lenstva vyboru v advo-
katskej komore, som sa tohto opytal na chodbe sudu, ze aké ma proti
mne namietky a vtedy spupne mi odpovedal: ,,Ste Cechoslovak! “.5" Je
jasné, ze takato sktsenost’ nevyvolala uz o niekol'ko rokov u Buga-
ra nad3enie pre Duréanského politické programy. Podobne absurdné
boli aj obvinenia F. JurCovica, ktory sa navyse pred sidom ohradil
proti niektorym castiam policajnej zapisnice: ,, Veelku sa pridrziavam
svojej vypovedi ucinenej na VII. odbore Poverenictva vnutra v Bra-
tislave s tym, Ze jednotlivé body chcem pozmenit, a sice z toho do-
vodu, ze tieto body nie su formulované tak, ako som ja vypovedal
a tym moja vypoved’ v niektorych ohladoch podava skresleny obraz
skutocnosti. Ked’ som sa proti tomuto ohradzoval, na toto nebolo

578 Pre zaujimavost dodajme, Ze jedna z Duréanského koncepcii bola pripoje-
nie Slovenska k ZSSR, zrejme v zmysle logiky ,.¢im horSie — tym lepSie™.
Komandera jeho plan vysvetloval takto: , Durcansky vychdzi z predpokladu,
Ze vdlka bude v nejkratsim case. Jeho prvnim nepritelem je CSR a tu potie-
buje rozbit. Mezindrodni vyvoj mu k tomu miize dopomoci. Utvoreni sovétské
Slovenské republiky podle mezindarodniho prava je urcity vojensky akt obsaze-
ni byv. Slovenské republiky, tedy okupace. Timto legalita existence Slovenské
republiky pokracuje, tedy se snahy emigrace stavaji legalni, t. j. jak v emigraci
existuji poslanci, clenové viady a vysoci statni urednici, zejména vyslanci, sta-
vaji se legalni, ze mohou byt takto uznana slovenska vyslanectva. (...)Z toho, ze
valka bude v kratké dobe, ani okupace Slovenské republiky a zména jeji na so-
vetskou Slovenskou republikou za samozrejmého predpokladu vitézstvi Zapadu,
by netrvala dlouho.” Tamze, a. ¢. S-280/1, Zapisnica napisana dna 29. augusta
1947 na Ministerstve vnutra v Prahe za pritomnosti podpisanych. Vypocuvany je
Rudolf Komandera.

579 SA BA, f. Statny std, Hp 4/48, Zapisnica, spisana dita 16. oktobra 1947 pri
Krajskom sude v Bratislave v trestnej veci proti Dr. MiloSovi Bugarovi pre § 2 lit
a/ zak. ¢. 320/40 Sl. z..
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brané zretel’ a tiez som bol k jednotlivym vypovediam donucovany
fvzickym aj psychickym nasilim. “** Inkriminovani majova schodz-
ku opisal Jurcovi¢ tak, Ze v byte, kde byval, sa ziS§la menSia spoloc-
nost’, aby si vypocula volebné vysledky a nasledne sa pochopitelne
rozputala debata o politike, vol'bach a beznych veciach — teda ziadna
ilegalna schodzka, ale spolocenské posedenie znamych, dokonca aj
s manzelkami. Na tejto schddzke sa podelil s J. Mikusom aj o skuse-
nost’ z cesty do Svajéiarska, kde skutoéne navitivil Jozefa Kirschbau-
ma, ktorého viak vyhladal na Ziadost' Kirschbaumovho svokra Ste-
fana Danihela, aby mu priniesol spravy o dcére — teda opat’ ziadna
realna proti$tatna ¢innost’.*®" U Juréovica sa takéto schodzky konali
Castejsie, pricom samotny JurCovi¢ ani nezapieral, Ze na niektorych
sa debatovalo aj o emigracii. Takéto debaty neboli nejakou protistat-
nou aktivitou, ale beznym prejavom zvedavosti o spolo¢enské dia-
nie. Juréovi¢ schodzku, kde im Sidorov stipenec Pavol Carnogursky
rozpraval o emigracii, opisal sudu nasledovne: ,,Je pravda, Ze nieke-
dy zaciatkom r. 1946 zisli sme sa na byte Carnogurského, ktory mal
vtedy nejaky rodinny sviatok. Pokial sa pamdtam, na tejto schodzke
sa zucastnil Carnogursky, Dr. Kempny, Dr. Kruzliak, Ing. Horvdth,
Dr. Kosorin a ja. Pamdtam sa, Ze Carnogursky nam pri tejto prile-
Zitosti rozpraval, ze v zahranic¢i medzi slov. emigrdciou sa vytvo-
rili dva smery, ktoré reprezentujii Dr. Durcansky a Sidor. O smere
Dr. Durcanského Carnogursky vypraval, Ze je velmi radikdlny a Ze
ani sam dobre nevie, c¢o vlastne chce. Naproti tomu Sidor zaujal vyc-
kavacie stanovisko a uvazuje aj o moznosti navratu do CSR. O Sido-
rovi Carnogursky vypraval, Ze je pod ochranou Vatikanu, zatial co
Duréansky sa musi ukryvat niekde na periférii v Rime. Z tohto prav-
depodobne vyvierajii aj rozpory medzi nimi. Carnogursky spome-
nul aj to, Ze nakolko Sidor je rozvaznejsi a Dr. Durcansky je velmi
prudky, by bolo lepsie, keby sa Durcansky podrobil Sidorovi. V tomto
zmysle sme zasiahli aj do debaty. Podrobnosti na tuto debatu sa uz

580 Tamze, Zapisnica, spisana dia 9. decembra 1947 pri Krajskom sude v Bratislave
v trestnej veci proti Dr. Jozefovi Staskovi pre vydanie. Vysluch Ing. Ferdinanda
Jurcovica.

581 Tamze. S Kirschbaumom viedli beznt debatu, o pomeroch na Slovensku, v emi-
gracii, o retribucii, kol'’ko by asi Kirschbaum dostal, ak by sa vratil. Kirschbaum
vsak bol o pomeroch na Slovensku informovany, najméa z novin.
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nepamdtam. “>** 1§lo teda skor o struény popis pomerov v emigracii
a Carnogurského nazory na jednotlivé skupiny, ani zd’aleka nie pripra-
vu nejakych planov na prevrat. Treba dodat’, Ze spravy o rozhadanych
pomeroch v emigracii sa objavovali aj v tlaci, a to dokonca aj v ko-
munistickej, takze kvalifikovat’ takéto rozhovory ako protistatne bolo
absolutne ucelové. Podobne, debata s Petrom Pridavkom v Londyne
nemala protistatny charakter. Pridavok bol pre Slovensko v podstate
zahadnou postavou, aj ked’ sam byvaly l'udak, odisiel v roku 1939 do
emigracie. Juréovic sa s nim stretol zrejme na podnet J. Staska: ,, Da-
lej Dr. Stasko hovoril, ze by som sa mohol informovat, co vlastne ten
Pridavok v Londyne chce, lebo za Slov. statu bol v opozicii a emig-
rdcii a teraz zase z Londyna kritizuje republiku. “>® Na stretnuti teda
Juréovi¢ porozpraval Pridavkovi o pomeroch na Slovensku, Pridavok
naopak vysvetlil svoje postoje — nepacilo sa mu totiz, ze Ceskoslo-
vensko bolo pod vyluénym vplyvom ZSSR a naopak, vel'a si sl'ubo-
val od iniciativy za federalizovanie strednej Europy tak, ako o tom
v tom case snivali viaceré emigrantské skupiny v Londyne. Jurcovic
od Pridavka dostal aj nejaké pisomnosti (brozury o federalizacii stred-
nej Eurépy, Durdanského memorandum pre mierovii konferenciu a i.).
O tomto stretnuti Juréovi¢ rozpraval doma svojim zndmym (Kruzliak,
Mikula, Kempny, Ruman, Kosorin), zhodli sa vSak, ze idea federali-
zovania strednej Europy im pripomina vizie Milana Hodzu, a Ze to
nie je realne. Maxonova ,,protistatna“ ¢innost’ spocivala len v tom, ze
pocas obchodnej cesty do Rima navstivil Sidora a po navrate sa pre
neho snazil netispesne ziskat’ peniaze od biskupa Jana Vojtassaka.™*
Pracovnici VII. odboru ho vSak pocas vysluchu prinutili priznat’, Ze
o tom informoval Kempného: ,, Nezodpoveda pravde, ze by som bol

582 SA BA, f. $tatny std, Hp 4/48, Zapisnica, spisana dia 17. decembra 1947 pri
Krajskom stde v Bratislave v trestnej veci proti Kempnému a spol. pre § 2 z.
¢. 50/1923 Sb. z. a nar. (...) Na nizeuvedené otazky predvedeny odpoveda takto.
1. Krstné meno a priezvisko Ing. Ferdinand Jurcovic.

583 Tam:ze.

584 Zaujimavé je, Ze v spise sa nachadza vac¢sie mnozstvo svedectiev o tom, Zze Maxon
v kritickych rokoch 2. svetovej vojny pomahal rasovo prenasledovanym, napri-
klad odbocka ZdruZzenia fasistickym rezimom prenasledovanych v Humennom

mu vydala osvedCenie, Ze svojimi zakrokmi zachranil pred deportéciou niekol’ko
sto 0sob. SA BA, f. Statny sud, Hp 4/48, Prehlasenie, 26. juna 1948.
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o mojom rozhovore s K. Sidorom vypraval aj Dr. Kempnému. Toto sa
dostalo do zapisnice na NB pod psychickym natlakom. S Dr. Kempnym
som o tomto pripade vobec nehovoril. Dr. Staskovi som tiez o mojej
navsteve u Sidora nehovoril a vobec nikomu inému som o tejto mojej
navsteve nehovoril. “**5 Akékol'vek spajanie s Duréanskym odmietal aj
Carnogursky, ktorého vypovede su dokonca v niektorych momentoch
Stylizované tak, ako by chcel aj vySetrovatel'a presvedCit’ o spravnosti
Sidorovej linie. Napriklad ked’ opisoval uz spominant schodzku, kde
vysvetloval rozdiel medzi Sidorom a Duranskym: ,, Siicasne pri de-
bate o Durcanskom presla re¢ na K. Sidora a na jeho postoj k CSR.
Vsetci pritomni, nakolko mali vedomosti o tom, zZe som bol blizkym
K. Sidorovi, naliehali na mna, aby som zreferoval, ¢o viem o stanovis-
ku Sidora k sucasnej politickej situdacii. Nakolko som z dopisov vyme-
nenych medzi mnou a Sidorom ku koncu r. 1943 velmi dobre poznal
myslienku — mienku K. Sidora o moznosti utvorenia CSR, ktory toto
utvorenie pripustal a bol zan, za podmienky, ze dojde k dohode medzi
Cechmi a Slovakmi s tym, Ze bude upustené od trvania zdsad jednot-
ného naroda ceskoslovenského, dovodil som tymto Sidorovym stano-
viskom za CSR. Dalej som poukdzal na to, ¢o mi zdelil Imrich Karvas
Dr., ktory sa po navrate z Capri zastavil v Rime a rozpraval sa so
Sidorom. Sidor hovoril Karvasovi, ze Kosicka dohoda vyriesila pomer
Cechov a Slovdkov sprdavne, preto s obnovenou CSR suihlasi, avsak
nemieni sa do nej vratit, zakial plati nariadenie o ludovych sudoch.
Nezostava v zahranici z dovodov politickych, ale z dovodov osobne
bezpecnych. “**¢ Carnogursky priznal aj sprostredkovanie doruéenia
Sidorovych listov biskupom Vojtagsakovi a Carskemu, ¢o viak vy-
svetl'oval snahou zabranit §ireniu Duréanského vplyvu v cirkvi a do-
dal, ze zasadne nesuhlasil s Duréanského politikou. Ten sa podl'a Car-
nogurského spraval nanajvys bezohl'adne a konal bez ohl'adu na skody,
ktoré mohol spdsobit’ narodu. Duréanského zimerom malo byt najma

585 Tamze, Zapisnica, spisana dia 18. decembra 1947 pri Krajskom sude v Bratislave
v trestnej veci proti Kempnému a spol. pre § 2 nar. ¢. 50/1923 Sb. z. a n. (...) Na
nizeuvedené otazky predvedeny odpoveda takto: 1. Krstné meno a priezvisko:
Peter Maxon

586 Tamze, Zapisnica, napisand na Poverenictve vnutra, VII. odbor, v Bratislave,
diia 10. novembra 1947, za pritomnosti podpisanych. Vypocivany je: Pavol
Carnogursky.
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rehabilitovanie vlastnej politickej minulosti a ziskanie dolezitej funkcie,
o viak podl'a Carnogurského bolo podmienené obnovenim Sloven-
ského statu vo forme, v akej existoval v rokoch 1939 — 1945. Sidoro-
vo a cez neho zrejme aj Carnogurského vnimanie Duréanského a jeho
iniciativ popisal Carnogursky na side vcelku nevyberavo: ,, ¥ mojom
dopise K. Sidor sa najviac stazoval na cinnost' dra Durcanského v za-
hranici, hovoril o vysielani vysielaca ,, Barcelona ‘¥, ktoré oznacil ako
klamanie slovenskej verejnosti, hovoril o Durcanského akénom vybore
ako o podvode a o osobach, ktoré za tymto vyborom stoja, ze su to
vyskoceni fardri, dr. Polakovic¢ a Dilong. “** Carnogursky a jemu poli-
ticky blizki l'udia sa zjavne na Duréanského pozerali s despektom, ako
to zrejme najexplicitnejSie vyjadril d’alsi zo zalovanych, byvaly osob-
ny tajomnik ministra hospodarstva Gejzu Medrického Stefan Horvath:
.,O Durcanskom sa zhodovala mienka, Ze je to hasterivy, dobrodruzny
advokat a politicky hazardér, ktory vsadil na jednu kartu. %

587 Radio ,,Barcelona® bol vysiela¢, ktorym sa Ferdinand Duréansky a jeho skupina
snazili prezentovat’ Slovensku a ovplyvinovat’ naladu obyvatel'stva vo svoj pro-
spech. Veelku zaujimavo ho vo svojich spomienkach opisal Jan Okal. OKAL, Jan:
Vypredaj l'udskosti. Bratislava 2002, s. 332 — 341. Aj ked’ su Okalove spomienky
zaujimavé, treba uviest, Ze zna¢ne nadhodnocuju rolu Barcelony. Na Slovensku
bolo toto vysielanie vnimané ovela menej entuziasticky aj preto, ze malo neaktu-
alne a aj neobjektivne spravodajstvo, veelku nizku zurnalisticku a jazykovt uro-
ven a navyse sa vysielanie ¢asto uchylovalo k primitivnemu oso¢ovaniu, okrem
inych aj Karola Sidora. Aj ked’ to bolo pochopitel'ne najvac¢sou skvrnou prave
v odiach Sidorovych priaznivcov na Slovensku, v prvom rade Carnogurského.

588 SA BA, f. Statny sud, Hp 4/48, Zapisnica, spisana diia 19. decembra 1947 pri
Krajskom sude v Bratislave v trestnej veci proti Kempnému a spol. pre § 2 nar.
¢. 50/1923 Sb. z. a n. (...) Na nizeuvedené otazky predvedeny odpoveda takto:
1. Krstné meno a priezvisko: Pavol Carnogursky. Treba dodat’, Ze Dilong nebol

,vyskocenym™ fararom, ale bol rehol'nikom radu frantiskdnov a mal nemanzel-

ské dieta. Zaujimavé je, ze tento motiv nachadzame Castejsie. Napriklad Meltzer
uviedol, ze pre podobné déovody mu aj Lednicky uviedol, Ze ¢innost” Sidora je
mu sympatickej§ia ako Duréanského: ,,...viacej sympatizoval s pracou Sidora ako
Durcanského, ktory po vicsine okolo seba sustredoval apostatov, t. j. fardrov,
ktori vystipili zo stavu kitazského.“ A UPN, f. KS ZNB S $tB Bratislava, Fond
starych pisomnosti, a. ¢. S-315, Hlavny zvdzok, Informace pro pana ministra,
15.9. 1947.

589 SA BA, f. Statny std, Hp 4/48, Zapisnica, napisana na Poverenictve vniitra VII. od-
bor dfia 4. novembra 1947 v Bratislave, za pritomnosti podpisanych. Vypocivany
je: Ing. Stefan Horvath.
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V septembri a oktobri 1947 sa teda dotvara mozaika, ktorou
pracovnici bezpecnosti chceli kompromitovat’ Demokratickt stranu,
a ktor v kone¢nom dosledku slovenski a ¢eski komunisti vyuzili na
zvrat pomerov na Slovensku. Interpretacia skuto¢nych faktov a vynu-
tenych vypovedi do jedného celku podala naoko jasny vyklad — skupi-
na okolo budticeho poslanca DS Jana Kempného (tvorili ju Dr. Jozef
Kosorin, Pavol Camogursky, Dr. Jozef Stasko, Dr. Lacko, Dr. Obtu-
lovi¢, Ing., Horvath, Dr. Imrich Kruzliak, ex-minister dopravy Ludo-
vit Lednar a samozrejme Dr. Ferdinand Duréansky) vytvorila koncom
roku 1944 neformalnu skupinu ,,novoludakov*, ktora predpokladala
nepriaznivy koniec vojny a pripravovala sa na povojnové pomery tak,
ze planovali aktivne preniknut’ do verejného Zivota, ovplyviiovat ho
a informovat’ o diani predstavitelov emigra¢nych skupin.’*® A samo-
zrejme rozbit' Ceskoslovensko. Historik sa vak pri &itani citovanej
spravy Poverenictva vnutra z 13. oktobra 1947 musi pozastavit’ nad
uplne nevierohodnymi konstrukciami, ktoré pracovnici VII. odboru
doslova ,,pozliepali®, zrejme najmé za pomoci vynutenych vypovedi.
Podl'a vykonstruovanych zaverov pracovnikov VII. odboru mal teda
na Cele skupiny ,,novol'uddkov* stat’ Jan Kempny, ktory mal udrzovat’
kontakt so vSetkymi troma zakladnymi skupinami I'udackej emigra-
cie — s privrzencami Karola Sidora, Ferdinandom Duréanskym a jeho
Slovenskym akénym vyborom a napokon s Jankovi¢om a jeho Slo-
venskym revolu¢nym odbojom, pricom uz samotny takyto fakt je vr-
cholne nepravdepodobny. Spojenie so Sidorom mal pre skupinu zabez-
pedovat’ prostrednictvom rimskokatolickeho kléru Pavol Carnogursky.
Spominané spolocenské stretnutie Ferdinanda Jurcovica s byvalym
redaktorom Petrom Pridavkom v Londyne pozmenili pracovnici bez-
podl'a bezpe¢nosti udrzovat’ s Duréanského SAV a s nimi spolupracu-
jucim SRO. Ako dokaz sluzil zhabany list Duréanského Janovi Prie-
hradnikovi, v ktorom mu odporuacal okrem inych kontaktovat  aj StasSka
a Kempného. Korunnym svedkom kontaktov poslancov DS s Duréan-
skym bol samozrejme kuriér Komandera, ktory Kempného aj Bugara

590 A UPN, f. KS ZNB S StB Bratislava, Fond starych pisomnosti, a. ¢. S-280/V1,
Sprava o protiStatnej ¢innosti poslancov a byv. gen. tajomnikom DS Dr. Jana
Kempného a Dr. Milosa Bugara., 13. 10. 1947
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navstivil a pri vysluchoch pod natlakom potvrdil vSetky konstrukcie
policie. Sposob, akym VII. odbor manipuloval s faktami, dokresl'uje
aj Cast’ citovanej spravy, ktora sa zaobera Bugarovou navstevou poli-
cie v auguste 1947, po tom, ako ho Komandera navstivil: ,, Ako plynie
z uradného zaznamu z 13. oktobra 1947, dostavil sa az v auguste 1947
do kancelarie prednostu Statnej bezpecnosti na Slovensku Dr. Milos
Bugar, nie vsak preto, aby oznamil, ze bol navstiveny zahrani¢nymi
spojkami, ale preto, aby si stazoval, ze je provokovany a sledovany
organmi Poverenictva vnutra. Nakolko je dokdazané, ze Dr. Bugadr po
predlozeni dokladov spojok musel si byt plne vedomy toho, zZe jedna
so skutocnymi predstavitelmi emigracie, nutné je na tento jeho zdkrok
z augusta 1947 pozerat len ako na nepodareny politicky trik. “>°' Teda
opat’ ucelova argumentacia zo strany policie.

V druhej polovici septembra 1947 prichadza popri Meltzerovi
a Komanderovi na scénu aj treti dolezity tromf bezpecnosti, tretia si-
Zast’ sprisahania. V citovanej sprave sa konstatuje odhalenie Ustredia
SAV-u v Ceskoslovensku, kde mal kI'a&ova Glohu zohravat’ tradnik
kancelarie podpredsedu vlady Ursinyho Otto Obuch. Obuch, ktory
udrZoval spojenie s Dur¢anskym, mal spojenie aj so skupinou, ktora
na Slovensku vytvorili Dr. Dobrovodsky a Dr. Juraj Rajec. Postupne
do svojej ¢innosti zapajali aj prof. Ladislava Culena (brat Konstantina
Culena), Dr. Vendelina Jankovi¢a (brat Ladislava Jankovi¢a), Dr. Zigu,
Dr. Kostku, Jana Priehradnika a Stefana Blazu, byvalého kapitana
Jozefa Fickuliaka a majora Alexandra Vaska, uvazovali o zapojeni
gen. Stefana Tatarku. Policia d’alej konstatovala, Ze so spojkami od
Duréanského st v spojeni najmi Milo§ Bugar a Jan Kempny a do pri-
padu mali byt zaangazovani aj poslanec Jozef Stasko a Dr. Mikula.**
Takto sa podarilo na Slovensku ,,dotvorit* rozsiahle podzemie, podl'a
pracovnickov VII. odboru Poverenictva vnutra napojené na Ferdi-
nanda Duréanského.

591 Tam:ze.

592 Tamze, a. ¢. S-315, Hlavny zvédzok, Sprava o predbeznom stave pripadu €. 2,
26. 9. 1947. Ako zaujimavost’ uvadzam, ze 30. septembra 1947 bol pri druhej do-
movej prehliadke Mikulu zatknuty Stasko, ktory v tom case mal este poslanecktl
imunitu. Podl'a zdznamu bezpecnosti sa Stasko legitimoval az na policii a nasled-
ne ho prepustili. A UPN, f. KS ZNB S $tB Bratislava, Fond starych pisomnosti,
a. €. S-280/142, Sprava o zadrzani poslanca Dr. Stasku.
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Otto Obuch je teda d’alSou z kl'icovych postav popisovanych
udalosti. Od roku 1946 pracoval ako tlacovy referent v kabinete pod-
predsedu vlady Jana Ursinyho. Obuch v obdobi 'udackeho rezimu isty
&as posobil na Urade propagandy, pri¢om toto sa v povojnovom ob-
dobi vnimalo ako minus v oblasti politickej spol'ahlivosti. Vedelo sa
vSak o iom a nebyt’ nasledujucich dramatickych okolnosti, zrejme by
pre svoju minulost’ o miesto na trade vlady Coskoro prisiel. Dolezity
je vSak iny moment — Obuch sa aktivne zaujimal o literatiru a rad sa
pohyboval v spolo¢nosti umelcov. Este poCas vojny nadviazal blizsiu
znamost’ s basnikom Rudolfom Dilongom, s ktorym sa stretaval napri-
klad v znamej bratislavskej kaviarni Luxor. Dilong v roku 1945 emig-
roval a jeho kamarat Obuch ostal na Slovensku — ich spojenie sa vSak
v kratkom ¢ase obnovilo. Obuch sa prestahoval do Prahy a zamestnal
sa v spolo¢nosti Dovoz a vyvoz filmov. Dilong zistil jeho adresu a po-
slal mu list, v ktorom sa svojho priatel’a pytal na pomery na Sloven-
sku, na osobnosti kultirneho diania (Jana Ponicana, Emila Boleslava
Lukéaca ¢i Valentina Beniaka, ¢i dokonca aj Ladislava Novomeského)
a zvazoval moznost’ navratu do vlasti.>? Z koreSpondencie o osobnych
veciach ¢i umeni sa vSak postupne vyvinulo nieco iné. Dilong Obucha
vyzyval k aktivizacii a podpore aktivit emigracie, spociatku netspes-
ne: ,, Pamdtam sa sice, ze R. Dilong mi raz napisal, ze by Dr. Duréan-
sky suhlasil, keby sa do SAV-u prihlasili a s nim spolupracovali aj
také osoby, ktoré ostali na uzemi Slovenska a boli by akosi nepriamo
len clenmi SAV-u. Druhy navrh bol, ktory mi tiez Dilong napisal, aby
som pripadne porozmyslal o zalozeni odbocky SAV-u na Slovensku.
Ja som mu obidva navrhy zamietol, oznaciac ich za uplne fantastické
a neuskutocnitelne, lebo r. 1945 a prva polovica r. 1946 nebola vhod-
na na zalozenie podobnej odbocky a bola na uzemi Slovenska viplne
bezpredmetna. “*** Uz zaciatkom roku 1946 sa vsak situacia zacala po-

593 Obuch v zapisnici tvrdil, Ze tuto alternativu na Dilongovu ziadost’ preveroval, pri-
¢om Ponican sa o0 moznosti navratu Dilonga vyjadril kladne, ale len v tom pripa-
de, ak sa stiahne z verejného Zivota a utiahne do klastora. Dilong sa v§ak medzi-
tym zadal angaZovat v zahrani&i a spojil sa s Ferdinandom Duréanskym a jeho
skupinou.

594 A UPN, f. KS ZNB S StB Bratislava, Fond starych pisomnosti, a. & S-280/43,
Zapisnica, napisana dna 30. septembra 1947 na Poverenictve vnutra VII. odbor
v Bratislave, za pritomnosti podpisanych. Vypoctvany je: Otto Obuch.
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stupne menit’ — Obucha z Dilongovho popudu navstivil katolicky kiaz
Frantisek Mitach, ktory ho poziadal, ¢i by nemohol zacat’ do Rima
zasielat' v pravidelnych intervaloch v Ceskoslovensku vychadzajtice
noviny. Obuch tak zacal v dvojtyzdiiovom intervale zasielat’ na uve-
denu adresu Dilongovi noviny (zrejme scasti len relevantné vystrizky).
Zaciatkom leta 1946 sa vsak situacia zmenila — okrem Dilonga sa na
Obucha nakontaktoval aj samotny Dur¢ansky (podpisoval sa krycim
menom Bobor) a spolo¢ne ho zacdali vyzyvat k aktivnejSej spolupraci.
Obuch sthlasil. Po volbach z konca maja 1946 vsak prisiel o zamest-
nanie a novl pracu sa mu podarilo najst’ prave v Ursinyho kabinete
az zatiatkom jesene 1946.5° Obuch vo svojom protokole o vypove-
di veelku plasticky vykresluje svoje kontakty s Duréanskym a najma
jeho neustale stupajice poziadavky. Duréansky napriklad od Obucha
ziadal memorandum, ktoré by podporovalo jeho aktivity v zahrani-
&i. Toto memorandum Duréansky planoval zaslat’ na vedomie vladam
zapadnych Statov s tym, ze ma pre svoju ¢innost’ podporu aj doma.
Obuch vsak nemal dostatocné kontakty, a preto si vytvoril fiktivne
organizacie, ktorych menom potom toto vymyslené memorandum
(ktoré takisto vytvoril sam) podpisal a zaslal Duréanskému. Koncom
roku 1946, ked’ zacal proces so slovenskym ex-prezidentom Tisom,
ziadal Duréansky Obucha o informécie o tomto procese. Obuch vtedy
nadviazal spojenie s Ladislavom Culenom, ktory mu po dlhom pre-
sviedcani sl'ibil, ze ho bude o diani okolo procesu informovat’. Obuch
tieto informacie nasledne posielal Duréanskému. Medzitym Duréan-
sky s Dilongom a d’al$imi pripravili vysielanie ,,rozhlasu Barcelo-
na“.% Obuch pri svojom stretnuti s Culenom prebral mnoZstvo tém,

595 Tamze.

596 Toto vysielanie sa stalo okamzite na Slovensku témou debat a Spekulacii. Cudia
ho pocuvali veelku so zdujmom, aj ked ten nebol podnieteny ani tak sthlasom
s Duréanského ¢innostou, ale skor zvedavostou & inymi pohniitkami. Radio
Barcelona sa okrem tvrdej kritiky l'udovodemokratického rezimu vyznacovala
aj nie prili§ vysokou technickou kvalitou (vysielanie vznikalo takpovediac ,,na
kolene®), ale aj prispevkami, ktoré boli ¢asto doslova odtrhnuté od vtedajsej rea-
lity na Slovensku a vyznacovalo sa tieZ nie najlepSou jazykovou uroviiou prispev-
kov. Okrem toho aj l'udia, ktori by k nemu inak zaujali vcelku sympatizujuci po-
stoj, vnimali vysielanie Casto kriticky pre pomerne osocujuci spdsob poplsovanla
Karola Sidora, za ktorym bola revnivost’ Dur&anského. Zaujimavé je Culenovo
hodnotenie vysielania tak, ako ho pri vysluchu opisal Obuch: ,,Jeho posudok bol
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pri¢om jednou z nich bola aj Culenova kritika vysielania Barcelony.
V jednom z nasledujucich listov o tom aj Duréanského informoval:
.,Na toto mi Dr. Durcansky odpovedal, Ze nie som oprdvneny jemu na-
vrhovat takéto opatrenie a jak by som chcel pokracovat v tejto cin-
nosti, ze vyvodi z nej dosledky. Poznamenavam, Ze tuto vystrahu som
dostal od Dilonga. *°" Nezhody medzi SAV a Obuchovymi znamymi
vsak nekoncili len kritikou amatérskeho vysielania radia Barcelona.
Obuch sa pri debate s Culenom zhodol aj na d’alsich vyhradach, medzi
najzékladnejsie patril poznatok, ze podla Duréanského instrukcii sa
na Slovensku jednoducho pracovat’ neda. Obaja mali zasadné vyhrady
vo&i blizkemu spolupracovnikovi Duréanského Stefanovi Polakovito-
vi, ktorého obaja poznali este z ¢ias posobenia na Urade propagandy.
Ked’ Obuch Duréanskému tlmogil dalsie vyhrady, odpovedal ex-mi-
nister rozhoréenym listom, v ktorom aj jeho oznacil za ,,sidorovca®,
ktory len kritizuje, ale neurobi ni¢. Ani toto v§ak nebranilo Duréan-
skému spoliehat’ sa na Obucha, a dokonca mu poslal negativy bianco
dekrétov pre budtcich ministrov a zupanov. Tie mal Obuch u seba
uschovat’ na neskorsie ¢asy. Duréanského poziadavky vsak neustéle
rastli a postupne zacal od Obucha ziadat’ aj financné prostriedky na
podporu ¢innosti SAV. V méji 1947 Obuch do zna¢nej miery stratil
zaujem o spolupracu s Duréanskym, ten sa ho v§ak snazil udrzovat
v hre. Netusil, Ze jeho jedinymi spolupracovnikmi boli V. Jankovic,
L. Culen a Dr. Dobrovodsky. Nechut’ k praci pochopitelne zvi¢sovala

pre vysielanie zdrvujuci. Pamdtam sa, Ze predovsetkym kritizoval samotného
hlasatela, ktorého jazykova dikcia — vyslovnost — je uplne nevyhovujiica, ze je
zrejmé, ze hlasi nie Slovdk, Ze z vysielania je zrejmé, zZe spravy a clanky cita hla-
satel’ tazkopaddne, neraz sa myliac a potom opravujuc. (...) Po stranke obsahovej
bol vysielac celkom nedokonaly. Stdl viplne sluzbam Dr. Durcanského, chvdliac
len jeho osobu a jeho zdsluhy v emigrantskej ¢innosti, ostro osobne napddajiic
K. Sidora, jeho politicku minulost a pritomnost, nesetriac najsilnejsimi slovami
a vyrazmi ako ku pr. ,,zradca, hanobitel’ atd’”. Spravodajstvo vo vysielani uipl-
ne chybalo, najmd zo svetovej politiky. Z domaceho zivota na Slovensku hlasa-
lo iba klebety a davno neaktualne vymysly, pripadne spravy tak starého data, zZe
na Slovensku uz nepésobili aktudlne. Mimo iného spominali, zZe celé Slovensko je
obsadené ruskym vojskom, deportdcia slov. inteligencie na Sibir zacala, slov. du-
chovenstvu je zakazované vykondavat sluzby boZie, ba pamdtim sa, Ze mi Culen
raz napisal, ze pocul vo vysielani, ze Dr. Tiso je uz v Rime, kam bol uneseny.”
Tam:ze.

597 Tam:ze.
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aj neustala obava z odhalenia. Obuch vsak zrejme citil k Duréanské-
mu ¢i Dilongovi isty diel zodpovednosti, a preto nechcel svoje ucin-
kovanie ukoncit’ len tak. Koncom leta 1947 teda prehovoril svojho
znameho Jana Priehradnika, aby ho svojim spésobom nahradil.**® Od
Priehradnika potom prichadzame k zndmym stretnutiam na byte mjr.
Vaska, o ktorych budem pisat’ o par riadkov d’ale;j.

Dna 23. septembra 1947 zavolal Ottovi Obuchovi jeho otec
a oznamil mu, ze policia zatkla jeho brata Ladislava Obucha.*” Obuch
okamzite zacitil nebezpecenstvo a zacal ukryvat’ a ni¢it’ kompromitu-
juci material. Neuspel a nasledne za mreze putovala jeho sniibenica
Elena Tulisova, u ktorej sa nasli pisomnosti o Obuchovych stykoch
s Duréanskym a o jeho aktivitach a ilegalnom Slovenskom akénom
vybore v Bratislave. V priebehu kratkeho casu sa Obuch obsirne pri-
znal a na zaklade jeho vypovedi VII. odbor Poverenictva vnutra rozbe-
hol vlnu zatykani a uskutoc¢nil prehliadku kabinetu podpredsedu vlady
Ursinyho. T4 sa uskutocnila uz 25. septembra 1947. Ked’Ze Obuchov
stdl bol vypaceny a nenachadzali sa v iom ziadne kompromitujice
pisomnosti, vyziadali si prisluSnici bezpe¢nosti povolenie vysetrit’
vSetkych zamestnancov kabinetu. Vysvitlo, Ze stol otvoril $éf kance-
larie Ing. Anton Kubricky, po tom, ako sa dozvedel o Obuchovom
zatknuti. Pisomnosti ukazal Ursinymu, ten ich vSak povazoval za ne-
Skodné, a tak ostali v urade.®® Obuchova zapisnica je vSak dokumen-
tom, ku ktorému musi historik pristupovat’ vel'mi opatrne. Nachadzaji
sa v nej totiz tvrdenia, ktoré zrejme nezodpovedaju skutocnosti. Tak
napriklad Obuch vypovedal, ze mu Ursiny poskytoval déverné infor-
macie o pomeroch v DS. Tu vSak zrejme ide skor o snahu bezpecnosti
poskodit’ Ursinymu. Niektoré formulacie protokolu o tom nenecha-
vaju ziadne pochybnosti: ,, Podpredseda viady s mnohymi vyvodami
Dr. Durcanského suhlasil, ba dal najavo, Ze ani on, t. j. podpredseda
viady by nevedel lepSie slovami vystihnut pravé pomenovanie a cha-
rakterizovanie urcitych zjavov, vyskytnuvsich sa v procese. Pamdtam

598 Tam:ze.

599 Tam:ze, a. ¢. S-280/56, Zapisnica napisana dna 30. septembra 1947 na Poverenictve
vnutra VII. odbor v Bratislave, za pritomnosti podpisanych. Vypocuvana je: Elena
Tullisova.

600 ABS, 310-61-1, Prohlaseni pana ministra vnitra ve vlade.
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sa, Ze ja som vtedy znova nadhodil otazku, kym je asi Dr. Durcan-
sky informovany tak podrobne, na c¢o mi podpredseda viady povedal,
Ze tento ma na Slovensku mnoho dobrych a spolahlivych spravodaj-

COV.

Popredseda viady tieto slova doprevadil takym vyrazom tvare, ze

som mal dojem, ako keby medzi tych dobrych spravodajcov pocital aj
mna. “°' Obuch pod natlakom do veci ,,namocil“ aj podpredsedu vla-
dy Jana Ursinyho. Pracovnici bezpec¢nosti, T. BalaZ na prvom mieste,
sa okamzite chopili Sance a usmernovali vySetrovanie tak, aby Ursi-
nyho vopchali do jedného mecha s Duréanskym.®2 Pripad sa prelinal
s ostatnymi a ,,vhodne* zapadol do celkového ramca t'azenia a krimi-
nalizacie Demokratickej strany na jeseni 1947.5%

Ani v tomto pripade vSak nejde o nejakii homogénnu ¢i dobre

organizovanu skupinku. Zakladom jej druhej Casti (prvou bol Obuch)
sa stali dvaja susedia - mjr. Alexander Vasko a Ing. Jozef Fickuliak:
»~Nepamdtam sa ktory den, ale bolo to koncom aprila 1947, ked' sme
sa o vysielani zo zahranicia [radio Barcelona, pozn. M. M.] rozpra-
vali na ulici pred mojim domom, spominali sme, Ze Durcansky vyzyva
Slovdkov, aby zakladali nejaku politicku stranu, ktord sa menovala
strana ,, Narodnej obnovy “. Na toto sme sa uzhovorili, ze by sme mali
zalozit’ nejaku skupinu a pomocou tejto skupiny organizovat tuto ile-
galnu stranu.**** O kratky Cas sa spolu s d’al§$imi znamymi stretli na
futbalovom zapase a po fiom sa spolo¢nost’ (Fickuliak, Vasko, Culen,
Priehradnik, Mikula a Jozef Bilicky, pricom dvaja posledne menova-
ni sa nasledne schodzok prestali zucastilovat’) presunula na Vaskov

byt.

Tu sa samozrejme zacalo hovorit’ o politike, o nepriaznivych pod-

mienkach pre katolikov, vysielani radia Barcelona a podobne. Podnet
k zalozeniu ,,Slovenského akéného vyboru — tustredia na Slovensku*

601

602
603

604
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vysiel od Priehradnika, pricom je zaujimavé, ze az v polovici augusta
1947, teda len priblizne mesiac pred pozatykanim celej skupiny a zrej-
me na Obuchov podnet.®® Za vedtceho celej skupiny si vyhliadli plu-
kovnika vo vysluzbe Stefana Tatarku. Ten viak nemal pre ilegalnu
¢innost’ prilisné sympatie, aj debaty s Vaskom a Fickuliakom vnimal
skor ako spolocenské konverzovanie.® Z Fickuliakovych vypovedi
tiez vyplyva, ze skupina zrejme bola len v §tadiu priprav a zrodu, hl'a-
dali kontakty do zahranicia.

Dalsim délezitym postupom bezpecnosti k dokonitruovaniu ce-
1ého pripadu bolo zatykanie ¢i minimalne vySetrovanie pribuznych
mnohych predstavitelov emigrac¢nej viny z roku 1945. Na jednej stra-
ne boli tieto kontakty pochopitel'ne podmienené zaujmom pribuznych
o udrzovanie kontaktu s rodinou, v koreSpondencii sa vSak nepreberali
len rodinné otazky, ale emigranti mali zaujem aj o informacie poli-
tického ¢i iného razu. Bezpecnost’ to automaticky klasifikovala ako
pokus o Spionaz (resp. minimalne ako nieco podozrivé), pritom vsak
Casto i8lo o bezné veci, v niektorych pripadoch dokonca podmienené
zdujmom emigranta o navrat na Slovensko ¢i napriklad ekonomicky-
mi zaujmami. Takto bol napriklad vysetrovany Dr. Stefan Cieker, brat
byvalého slovenského vyslanca v Spanielsku Jozefa Ciekera, priom
v ich vzajomnej koreSpondencii si vymienali vedecké publikacie, ale
napriklad aj uvazovali o moznosti obchodu s celul6zou a podobne.5’
Inym prikladom, aj ked’ angaZovanej§im, bol profesor Ladislav Cu-
len, brat Konstantina Culena. Otto Obuch ho v listoch viac raz vyzval
k spolupréci. Culen, ktory v tom &ase pracoval na Poverenictve vnutra
ako archivar,® s Obuchom korespondoval o politickej situacii a cho-

605 Tamze, a. ¢. S-280/11, Zapisnica napisana u Poverenictva vnutra VII. odbor dia
1. oktdbra 1947 s vypoctvanym Ing. Jozefom Fickuliakom a to ako dodatok k za-
pisnici zo dna 25. septembra 1947.

606 Tam:ze, a. ¢. S-280/52.
607 Tam:ze, a. ¢. S-280/7.

608 ,, Zaisteny prof. Ladislav Culen bol za byv. Slovenského statu v sluzbdch
Ministerstva zahranicia prideleny pri Slovenskej mensSine v Madarsku, ale
kmenove patril Ministerstvu Skolstva. Po oslobodeni si tento podal zZiadost na
Poverenictvo vnutra, ako archivar, kde bol prijaty. K tomuto mu dopomohol prof.
Rapant a Dr. Vendelin Jankovi¢, ktory uz pracoval na Poverenictve vnutra ako
veduci uradnik archivdrskeho oddelenia Poverenictva vnutra. Tento posledny
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dieval aj na stretnutia ,,Hnutia narodnej obnovy*, resp. Slovenského
ustredia SAV spolu s Priehradnikom, Dobrovodskym, Fickuliakom
a mjr. Vaskom.®” Dal§im prikladom je uz spominany Vendelin Jan-
kovi¢, ktorého navstevoval F. Paiiko, ako spojka od jeho brata Ladi-
slava.®’® Vysluchu sa v§ak nevyhol ani Vojtech Bekényi, brat Karola
Strmena (meno si poslovencil v roku 1942), ktory so svojim bratom
korespondoval vyhradne o sukromnych veciach,’"' podobne ako §va-
gor byvalého generalneho tajomnika HSES Jozefa Kirschbauma Lu-
dovit Milan Danihel.*'?

17. oktdbra 1947 vypracovali pracovnici Poverenictva vnutra aj
spravu o pripade ¢islo 2, Ustredia SAV v Ceskoslovensku. Toto Ustre-
die mali podla bezpecnosti tvorit’ mjr. Alexander Vasko, Jan Prie-
hradnik, Dr. Mikula, prof. Culen, Ing. Jozef Fickuliak, Dr. Ing. Jozef
Medvecky, Stefan Blazo, Mikula$ Bilicky a lekarnik Entner. S nimi
mali tzko spolupracovat’ Dr. Juraj Rajec a Dr. Jozef Dobrovodsky. Aj
ich cielom, samozrejme, malo byt’ rozbitie CSR. Na vzniku spoloénej
organizacie sa podla bezpecnosti dohodli ,,pravdepodobne 3. mdja
194755 jej iniciatormi mali byt Vasko a Fickuliak. Spojenie so za-

Jje bratom predsedu SRO v zahrani¢i Dr. Ladislava Jankovi¢a. Poznamendvam,
ze archivarov je na Slovensku vel'ky nedostatok, a preto na doporucenie prof.
Rapanta bol prof- Ladislav Culen prijaty na Poverenictvo vniitra.” Tamze, a. ¢&.
S-280/8, Sprava Ministerstvu vnutra. Daniel Rapant patri medzi najvyznamnej-
Sich slovenskych historikov minulého storocia.

609 Tamze, a. ¢. S-280/8, Zapisnica, napisana dia 23. septembra 1947 na Poverenictve
vnutra, VII. odbor v Bratislave, za pritomnosti podpisanych. Vypocivany je: Prof.
Ladislav Culen.

610 Ako zaujimavost’ spomenime, ze Jankovi¢ bol spribuzneny aj s povstaleckym ge-
nerdlom Markom. Dalgi jeho brat, Frantisek Jankovi¢, bol poslancom Slovenského
snemu, ktory ako jediny na zaklade vyzvy biskupov zlozil v roku 1942 v stvis-
losti s vtedajSimi protizidovskymi opatreniami, funkciu. Tamze, a. ¢. S-280/16.

611 Tamze, a. €. S-280/59, Zapisnica napisana na Poverenictve vnutra VII. odbor
v Bratislave dna 21. novembra 1947 za pritomnosti podpisanych. Vypocuvany je
Julius Bekényi.

612 Tamze, a. ¢. S-280/67, Zapisnica, napisand dna 4. novembra 1947 na ura-
de Poverenictva vnutra VII. odbor v Bratislave, za pritomnosti podpisanych.
Vypocuvanny je: Cudovit Milan Danihel.

613 Tamze, a. ¢. S-280/VI, Sprava o priebehu d’alSicho vySetrovania pripadu éislo 2,
17. 10. 1947.

260



llegdlne skupiny a ich konstruovanie bezpec¢nostou

hrani¢im sa ponukol udrzovat’ Culen, ktory uz aj tak robil pre Obucha
takpovediac ,,vystrizkovt sluzbu®. Okrem Obucha mala tato skupina
udrzovat’ spojenie so zahrani¢im prostrednictvom kuriérov, priCom
pisatel’ spravy ich tu vymenoval doslova vSetkych — Komanderu, Pan-
ka, patra Vojtecha, Teodora Konu, patra Mitucha, Joachyma Janosa,
Mica Pokorného, Otakara Vitkovského, patra Félixa a nezabudli ani
na Alexandra Matusa. Spomenuli tieZ §tipendistu Jaliusa Datelinku,
ktory pri svojej ceste do Svédska prebral niektoré pisomnosti od Obu-
cha, a ktorého Svédi na poziadanie CSR zatkli a zagali vysetrovat’. Ku
koncu spravy sa d’alej piSe, ze vySetrovanie komplikuje aj prelinanie
skupin, pri¢om takymito ,,spojkami“ mali byt Carnogursky, Kosorin,
Dr. Ivan Murin, Juréovié¢, Kruzliak, Jan Mikula, tajomnik arcibiskupa
Kmetku Dr. Pavol Benuska, tajomnik kanonika Cvinc¢eka Dr. Jozef
Bystricky a d’alsi.

V suvislosti s tymto pripadom si MV nechalo vypracovat’ aj
trestnopravny posudok na Obuchov pripad. Jeho vysledky su veelku
zaujimavé. V posudku sa konstatuje, Zze F. Duréansky bol pravoplat-
ne odsudeny a aj potom v cudzine pokracuje v ¢innosti, ktora bola
kvalifikovana ako domaca zrada — pripravy tkladov o republiku
(§ 2 zakona na ochranu republiky). Na zaklade toho sa obdobne moze
kvalifikovat’ kazda ¢innost, ktora spo¢iva v nadviazani stykov s Dur-
canskym, v pripade, ak toto napojenie smeruje k podpore ciel'ov, ktoré
Duréansky sledoval. Na zaklade toho pravny expert teda konstatoval:
»Vznika tedy ditvodné podezrieni, ze jak Obuch tak i naméstek predsedy
viady Ursiny se dopustili vylicenou c¢innosti tohoto zlocinu, protoze
Obuch se k této cinnosti vyslovné doznal a podezieni proti naméstku
predsedy viady Ursinymu vyphva dilem z doznani Obuchova a dilem
z jinych zjistenych skutecnosti, zejména z té, ze dal prikaz, popripade
souhlas k tomu, aby byly zahlazeny stopy trestné ¢innosti Obuchovy.“*'*
Posudok d’alej konstatuje, ze v pripade, ak by nebola u Ursinyho zis-
tena skutkova podstata podl'a § 2, mohlo by ist’ o zlo¢in podla § 12 ci-
tovaného zakona, teda o neoznamenie ¢i neprekazenie trestné¢ho Cinu.
V nasledujucom odstavci d’alej autor pokracuje, ze ak by sa nepreuka-
zal ani zlo¢in podla § 12, este stale by bolo dovodné podozrenie, Ze
sa Ursiny dopustil zlo¢inu podla § 17 zakona na ochranu republiky,

614 ABS, 310-61-23, Pravnicky posudek, 21. 10. 1947.
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pretoze Ursiny sa mal podla tohto pravneho experta s Duréanskym
stykat’, aj ked’ vedel o protiStatnom zamerani jeho ¢innosti. V stvis-
losti so zapisnicou z tajné¢ho zasadania vlady sa davalo Ursinymu za
vinu konanie aj podl'a § 5 zékona na ochranu republiky (déaval tajné
pisomnosti Obuchovi, aj ked’ mohol vediet, Ze je v spojeni s Duréan-
skym). A napokon sa Ursinymu kladlo za vinu, Ze timyselne porusil
svoje uradné povinnosti a zneuzil moc uradného Cinitel’a.

V druhej polovici oktobra 1947 padol do ruk bezpecnosti aj d’al-
§i kuriér, Teodor Kona, ktorého zatkli vo Viedni na poziadanie Po-
verenictva vnutra prislusnici sovietskej bezpe¢nosti. Ten vSak uz len
dopinal mozaiku a jeho vypovede nezohrali taku dolezita ulohu ako
Komanderove.

Z uvedenych troch absolitne nehomogénnych skupin (Meltzer,
Komandera a Obuch) teda pracovnici bezpecnosti vo svojich spravach
vytvorili podzemie spojené s Demokratickou stranou, ktorého primar-
nym cielom malo byt odtrhnutie Slovenska od CSR a zlikvidovanie
I'udovodemokratického rezimu.

Predstavitelia DS sa snazili branit’ r6znymi spdsobmi, za dble-
zité povazovali poukazovat’ okrem iného na nasilné vysluchy. Jednu
taktto neohlasenu kontrolu uskuto¢nil Rudolf Frastacky v sprievode
Mikuléasa Ferjencika v pondelok 20. oktobra 1947 vo véznici oblast-
ného velitel'stva NB v Bratislave, ktort vyuzival aj VII. odbor. Obaja
muzi chodili po celach a Frastacky sa pytal vdziiov na meno, trestny
¢in, pre ktory je doty¢ny vySetrovany, a hlavne ¢i bol doty¢ny vizen
bity alebo bolo proti nemu pouzité akékol'vek nésilie. Pracovnici bez-
pecnosti o prehliadke nevedeli, $¢f StB I1¢ik sa o nej dozvedel len tak,
ze mu to priSiel jeden dozorca z vlastnej iniciativy hlasit. Pripad po-
kracoval tym, Ze Teodor Balaz nahlasil tuto ,,navstevu‘ predsedovi
Zboru poverenikov G. Husékovi, pricom mu oznamil, Ze na nasilie po-
Cas vySetrovania sa stazovali len dvaja vézni a podl'a Baldza aj ti kla-
mali. Balaz tiez Husakovi oznamil, ¢o Frastackého zaujimalo a Husak
Balazovi povedal, Zze Zbor poverenikov sa na nijakej podobnej kontro-
le neuzniesol. Podl’a hlasenia, ktoré zaslali z Poverenictva na prazské
ministerstvo, Husak na margo celej navstevy povedal, Ze ,,... to tedy je
obycejné gangsterstvi Frastackého, ktery jako prislusnik strany namo-
cené velmi znacné nekterymi svymi vyznacnymi ciniteli v spiknuti proti
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statu, dovolil si protizakonné, bez dovoleni predsedy vniknout do vez-
nice, aby zjistil pro sebe a tim i pro celou DS, nakolik jsou odhaleni.“">
Frastacky po odchode konStatoval, Ze sa s vizilami slusne zaobchadza
a povedal, ze je tym milo prekvapeny. Otazne je, ¢i sa na takato nav-
Stevu nepripravovali, ked’ze povodne mali od Viktorina informaciu, ze
ma prist’ akasi komisia v sobotu 18. oktobra 1947. Téato navsteva vSak
mala ohlas v tom, ze vézni boli po Frastackého navsteve ,,... velmi se-
bevedomi, nechtéji priznat ani ty véci, které jiz drive dali do protokolu,
a nékteri z nich dokonce prohlasili, aby si davali pani referenti pozor,
protoze tu byla komise. Viibec vsichni se vitézné usmivaji, nebot pociti-
li, Ze se o né DS stard i ve vazbe.“*'® Ciel'om hlasenia vSak bolo nielen
informovat, ale pracovnici poverenictva ziadali o zakrok u ministra
vnutra a vlady a vySetrenie tohto, podl'a ich nazoru protizakonného
¢inu poverenika Ferjenc¢ika a podpredsedu Zboru poverenikov Fras-
tackého. Sucasne odporucali, aby bol cely pripad propagacne vyuzity
a poukazali aj na neddvnu vytrznost' na stanici NB v Ziline.

O dva dni neskor, 22. oktébra 1947, predniesol poverenik vnut-
ra Mikulas Ferjencik prejav na tajnej schodzi bezpecnostného a bran-
ného vyboru Ustavodarného narodného zhromazdenia. V fiom vyjadril
svoje presvedCenie o potrebe boja proti I'udackej ilegalite a predniesol
svoju predstavu o tom, Co sa vlastne na Slovensku deje. Zacal samo-
zrejme v zahrani¢i — pomenoval Styri dolezité skupiny I'udackej emig-
racie — skupiny Petra Pridavka v Londyne, Konstantina Culena v USA,
Karola Sidora vo Vatikane, Slovensky revolu¢ny odboj v Rakusku
a za najagilnej$iu oznaéil skupinu Ferdinanda Duréanského, ktory
podl'a Ferjencika pred svojim odchodom do exilu instruoval vacsi po-
et mladych intelektualov k d’alej ¢innosti na Slovensku. Duréansky
sa spojil so SRO a pomocou ich agentov — chodcov ziskaval spravy zo
Slovenska, ktoré potom vyuzival pri pisani svojich memorand. Dalej
Ferjencik pripomenul genézu ,,sprotistatneho sprisahania® tak, ako ju
vnimala a konS$truovala bezpecnost’. Zac¢inalo to, ako som spomenul
vyssie, Duréanského aktivitami koncom 2. svetovej vojny. Ferjenéik
tvrdil, ze Stefan Chalmovsky sa na Slovensko vratil s in§trukciami pre

615 Tamze, 310-61-6, Povétenictvo vnitra VII. odbor, hlasi dnesniho dne dalnopisem
toto:, 21. 10. 1947.

616 Tam:ze.
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ilegalnu ¢innost’. Jeho organizaciu vsak bezpecnost odhalila na pre-
lome rokov 1945 a 1946. V lete 1946 sa im podarilo odhalit’ ,,skupi-
nu* Frantiska Paiku, ktora mala byt rovnako napojend na zahranicie.
Nasledne podzemie zlepsilo svoju konSpiraciu, ale aj napriek tomu
bezpecnost zatkla Viktora Kaceriaka, Frantiska Petrasa a Viliama Mi-
halovica, ktorych vypovede viedli k zlikvidovaniu viedenskej centraly
a zatknutiu a inosu Michala Stefulu z Viedne. Ferjenéik d’alej tvrdil,
7e StB v tom ¢ase nemala dost’ dokazov, ale len vypovedi zatknutych.
Zmanipulovany Ferjencik tu plne pristupil na hru svojich podriade-
nych, ked’ tvrdil, Ze nechceli ist’ pred sud preto, lebo zaistenci boli vraj
inStruovani odvolavat’ svoje vypovede s tym, ze ich pri vysluchoch
tyrali. Preto vraj prislusnici VII. odboru sledovali ,,podzemie*. Na-
sledovalo odhalenie Zilinskej skupiny, ktoré malo bezpecnost’ priviest
k zadrzaniu kuriéra Rudolfa Komanderu. Ferjencik d’alej tvrdil, ze
v tejto suvislosti sa dostal do hl'adac¢ika pracovnikov bezpecnosti aj
Jan Kempny, ktorého Komandera navstivil, zasah proti nemu docas-
ne pre nedostatok usvedéujucich materidlov odkladali.®’” Do celého
procesu odhaleni vhodne zapadol aj Obuch, pricom bezpecnost’ malt
skupinku umelo nafukla a za jej ¢lenov povazovali aj dalSie osoby,
pricom v tejto suvislosti sa za mreze policajnych ciel do 21. oktobra
1947 dostalo 124 0s6b.°'

V podobnom duchu bola aj zvodka, ktora pre prezidenta Benesa
vypracovali uradnici VII. odboru Ministerstva vnutra len o den neskor
(22. oktobra 1947). Podla tejto spravy bezpecnost’ na Slovensku v si-
vislosti s uvedenym pripadom zatkla 124 osob, z ktorych 10 prepus-
tili. V&c¢sina zo zaistenych sa ,,pod tarchou dokazov a usvedcujuceho
materialu priznala. Hlavou tejto slovenskej odbocky Slovenského
akéného vyboru bol Otto Obuch. Dal3imi ,,¢lenmi predsednictva SAV*
boli mjr. Alexander Vasko, redaktor Jan Priehradnik, Gradnik Fondu
narodnej obnovy a brat byvalého generalneho tajomnika HSLS Dr.
Jozef Mikula, iradnik archivu Poverenictva vnutra profesor Ladislav
Culen®"?, tradnik Najvyssicho kontrolného dvora v Bratislave Dr. Ing.
Jozef Medvecky, uradnik Osidlovacieho uradu v Bratislave Stefan

617 ABS, 310-61-6, Ferjencikov prejav (dokument nie je nijako oznaceny).
618 Tam:ze.
619 A brat délezitého aktivistu l'udackeho exilu Konstantina Culefia.
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Blazo, velitel’ bratislavskych poziarnikov Mikulas Bilicky a bratislav-
sky lekarnik Entner. Siet’ spolupracovnikov mali tvorit’ osobny tajom-
nik arcibiskupa Karola Kmetka Dr. Pavol Benuska, tajomnik podpred-
sedu SNR Jozefa Cvinceka Dr. Jozef Bystricky, generalni tajomnici
DS Dr. Jan Kempny a Milo§ Bugar, poslanec Dr. Jozef Stasko, trad-
nik Osidl'ovacieho tradu prof. Juraj Rajec (ktorého mal do ilegalnej
¢innosti zatiahnut' este v roku 1945 Jozef Vicen), byvaly prezidialny
$éf Osidl'ovacieho uradu Dr. Jozef Dobrovodsky, byvaly pplk. Ladi-
slav Lavotha, tradnik predsednictva SNR Dr. Jozef Mikus, plk. Stefan
Tatarko a d’alSie osoby, z ktorych by som este chcel spomenut’ Dr. Jo-
zefa Kosorina, Dr. Pavla Ziga, Dr. Imricha Kruzliaka, Dr. Vendelika
Jankovica, Ladislava Obucha a Jozefa Krchnaka.®?’ Z uvedenych mien
vidime, Ze i8lo zvicsa o Gradnikov, ktori mali bud’ nejaky ,,Sram* z ob-
dobia rokov 1938 — 1945, alebo o pribuznych emigrantov a podobne.
Takéto zameranie vySetrovania malo svoje jasné priciny a predlozena
sprava mala nepochybne prispiet’ k BeneSovym obavam zo ,,sloven-
ského separatizmu®.

Ani to vSak neprinieslo koniec roznych metamorféz vykladov.
V tomto pripade nakoniec bezpecnost’ nedokdzala dotvorit spojivo
medzi Duréanskym, resp. SRO a Kempnym a jeho zndmymi. Preto
uz v sprave zo zaciatku novembra 1947 konstatuje, Ze na rozdiel od
predchadzajucej skupiny (a na rozdiel od predchadzajucich tvrdeni aj
o tejto skupine) v tomto pripade ide o skupinu, orientovanu na Karola
Sidora. Mali ju tvorit’ I'udia z kruhov inteligencie, ktori navysSe zasta-
vali dolezité posty v politickom ¢i hospodarskom zivote. Jej jadrom
mala byt’ skupina okolo Jana Kempného, ktora mali tvorit’ Kruzliak,
Stasko, Obtulovi¢, Kosorin, Juréovi¢, Horvath, Hledik, Carnogursky
a Dr. Jan Mikula.®?! Ani takato (samozrejme vymyslend) ,,orientacia“
na pasivneho Sidora v ociach pracovnikov Poverenictva vnutra skupi-
ne na nebezpecnosti neubrala.

Vykonstruovanie tzv. protistatneho sprisahania na Slovensku
mala teda zna¢ny dopad na vnutropolitické pomery. Dvaja poslanci

620 ABS, 310-61-25, Informace pro pana presidenta, 22. 10. 1947, priloha.

621 A UPN, f. KS ZNB S StB Bratislava, Fond starych pisomnosti, a. & S-280/VI,
Uradna sprava Poverenictva vnutra z vySetrovania protistatneho sprisahania,
3. 11. 1947.
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DS — Bugar a Kempny — boli v sudnej vézbe, poslanca Jozefa Staska
policia zatkla aj bez zbavenia imunity (neskor to vysvetlovali ako
omyl a tym, Ze sa im nepredstavil). 30. oktobra 1947 podal demisiu
aj podpredseda vlady Ursiny a o deii neskor poverenici za KSS podali
demisiu a vyvolali tak na Slovensku ,,vladnu‘ krizu. Tt na Slovensko
prisiel riesit’ predseda vlady Klement Gottwald, ktory demokratov pri-
nutil k rozsiahlym ustupkom — stratili tri poverenictva a museli usku-
tocnit’ aj d’alSie politické ustupky. Aj pre vSetky uvedené okolnosti
sa tieto udalosti zvycCajne povazuju za generalnu skusku pred mocen-
skym zvratom v ¢eskoslovensku v roku 1948.

O vysetrovanie ,,sprisahania“ mali vel'ky zaujem aj na Minister-
stve vnutra v Prahe. V oktébri 1947 preto navstivil Bratislavu neskorsi
velitel' S$tB a §¢f Ustavu marxizmu-leninizmu Jindfich Vesely, v no-
vembri zas samotny minister vnttra Nosek a Dr. Cerny. Minister urgo-
val 24. novembra 1947 podanie trestného ozndmenia v pripade Bugar —
Kempny. Vedtci vySetrovania Teodor Baldz mu vSak pri tej prilezitosti
vysvetloval, Ze trestné oznamenie eSte nemohli vypracovat’, pretoze
sudne organy im este stale nezapozic¢ali Kempného na vysluch. Balaz
sa okrem toho stazoval na vySetrujucich sudcov, ze neustale hl'adaju
dokazy na stihanie prislusnikov policie. Po odchode ministra Noseka
ostal v Bratislave Dr. Cerny, ktory sa zucastnil porady u Viktorina, kde
sa rokovalo o pripravovanej reorganizacii bezpecnostneho odboru PV.
Pritomni (Balaz, Sedmik) sa vyjadrili, Ze reorganizacia ako taka nebu-
de problémom, komplikacie vSak podla ich nazoru mohli nastat’ pri
personalnych otazkach. Ako hlavny problém bol vnimany poverenik
Ferjencik. Za&astneni Slovaci Cerného presviedéali, Ze v pripade, ak
by sa nepodarilo zabezpecit' uspokojivé personalne obsadenie reorga-
nizované¢ho odboru, ma sa radsej ostat’ pri existujicom stave. V rozho-
vore sa uvazovalo aj o pripadnej zmene na poste $éfa bezpecnostného
odboru, pricom pritomni sa zhodli, Ze presadit’ na tento post Antona
Raslu bude ovel’a tazsie ako Rudolfa Viktorina. Rasla bol totiz poli-
ticky vyrazne viac exponovany ako Viktorin a podla zicastnenych pri-
slusnikov slovenského bezpecnostného aparatu bol pre DS neprijatelny
aj ako byvaly zalobca v procese proti J. Tisovi.®?

622 ABS, 310-4-21, Ufedni zdznam, SluZebni navitéva v VIL. odboru Poverenictva
vnutra ve dnech 22. —24. 11. 1947, 25. 11. 1947.
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Politické vyuzitie a Ferjencikovu neschopnost’ prehliadnut’ tito
hru naznacuju aj vysledky porady medzi ministrom Nosekom, Fer-
jencikom a radcom Jindfichom Veselym. Priloha k zaznamu o porade
nacrtava d’alSie kroky, na ktorych uskutoc¢neni sa vo veci tzv. sloven-
ského sprisahania zicastneni dohodli. I§lo o: ¢o najrychlejsie konanie
procesov v tejto veci (poverenik vnutra mal intervenovat’ u povereni-
ka spravodlivosti %, ktoré malo ihned’ dodat’ navrh na zloZenie Stat-
neho sudu. O pripade sa mala vydat’ propaga¢na brozura, podobna tej,
ktort vydalo celostatne MV, pricom text mali pripravit’ pracovnici VII.
odboru PV v spolupraci so ,,slovenskym*® referatom VII. odboru MV
(referat ,,S1) a to tak, aby zodpovedala slovenskej mentalite. Okrem
toho mal poverenik na najblizSom zasadnuti bezpecnostného vyboru
Ustavodarného narodného zhromazdenia odpovedat’ a odmietnut’ pre-
biehajucu medidlnu kritiku pomerov v bezpecnosti na Slovensku, ako
aj predniest’ navrh opatreni boja proti ,,l'udactvu®, t.j. najma vyziadat’
si vyznamnych emigrantov ako vojnovych zlo¢incov, zbavit’ ich $tat-
neho obc¢ianstva a skonfiSkovat’ majetok tychto 'udi. V rdmci opatreni
mali tiez poverenik a minister zabezpecCit’ ¢o najrychlejSie povysenie

,,zasluzilych® pracovnikov VII. odboru.®?*

Skutocnost’, ze Bugar s Kempnym sedeli v sudnej védznici a nie
v policajnej, az do komunistického prevratu komplikovala z pohl'adu
VII. odboru PV celkovu situaciu. Preto uz v novembri 1947 ziadali
o0 pozmenenie rozhodnutia imunitného vyboru UNZ, aby Kempny bol
vydany nielen na sudne vySetrovanie, ale na vySetrovanie do ruk Stat-
nej bezpecnosti. Podnetom bolo odopretie prokuratora Dr. Novomes-
kého prepozicat’ zaistenca na vysluch policii, pricom podla policie ne-
bolo mozné bez toho, aby sami vypoculi Kempného, pripad ukon¢it’.6>
Toto sa im vSak docielit’ nepodarilo. Aj vd’aka tomu mohli konfron-
tacie prebiehat’ bez natlaku, ovplyviiovania ¢i manipulovania. V sud-
nych spisoch teda okrem iného nachddzame zaujimav( konfrontaciu

623 To mal zabezpecit’ prezidialny $éf Poverenictva Julius Viktory.

624 ABS, 310-29-5, Ptiloha k zdznamu o porad¢ mezi ministrem vnitra, poverenikem
vnitra a o.r. Veselym, ktora se konala dne 3. ledna 1948 dopoledne v ministerstvu
vnitra.

625 A UPN, f. KS ZNB S $tB Bratislava, Fond starych pisomnosti, a. ¢. S-280/V1,
Protistatna ¢innost’ Dr. Kempného, 29. 11. 1947.
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Komanderu s oboma politikmi. Kym Komandera sa pridrziaval poli-
cajnej zapisnice a obsirne rozpraval o tom, ako Bugéra ¢i Kempného
v mene Duréanského verboval, odpoved’ou mu bol zasadny nesiihlas
oboch politikov, zo strany M. Bugara navyse doplneny obvinenim Ko-
manderu, Ze sa dal ,,do sluzieb* aj Poverenictvu vnutra : ,,Obvineny Dr.
Milos Bugar do oci svedka Rudolfa Komanderu udava: Toto vSetko nie
je pravda, ja som s vami v roku 1946 nehovoril, pripustam, ze ste sa
zapisali do knihy navstev, ktord sa viedla v mojom oddeleni, ale ja som
s vami v roku 1946 vobec nehovoril. Nezodpoveda pravde, ze by som
Jja bol suihlasil s politikou Dr. Durcanského. Vsak kto by s Durcanskym
suthlasil. Na Slovensku nieto jednoho ¢loveka, ktory by s Durcanskym
suhlasil. Toto tvrdenie svedka Rudolfa Komanderu vobec nezodpove-
da pravde. Mam dojem, Ze sluzite dvom panom, zahranicnej emigrdcii
a sedmicke [myslené VII. odbor Poverenictva vnutra].“®* Odmietavy
bol samozrejme aj Jan Kempny.

Obrovskéd medializacia pripadu vSak bola svojim sposobom
dvojsecnou zbranou. Dopad na Demokraticku stranu bol drvivy, Po-
verenictvo po vSetkom, ¢o sa medializovalo, nemohlo dlho odkladat’
vypracovanie trestného ozndmenia. Nebolo uz mozné prilis dlho ota-
lat. VII. odbor Poverenictva vnutra ho v pripade Jan Kempny a spol.
podal 15. decembra 1947 na 16 0sob — Jana Kempného, Milosa Buga-
ra, Jozefa Bystrického, Vojtecha Bratinku, Pavla Camogurského, Ste-
fana Fajtu, Stefana Horvatha, Ferdinanda Juréovica, Jozefa Kosorina,
Karola Kozara, Izidora LancariCa, Petra Maxona, Jozefa Mikusa, Iva-
na Murina, Cudovita Obtulovica a Ladislava Rumana.®?’ 82-stranovy
dokument zhfiia vSetky vysSie uvedené konstrukcie, je vSak dokladom
pomerne nepresvedcivej prace bezpecnostného aparatu pod vplyvom
komunistickej strany.

Dnia 19. decembra 1947 vystupil poverenik Ferjencik aj
v SNR, kde podal obsirny vyklad o ,,sprisahani® a postupe bezpec-
nosti. Prvou bola skupina pod vedenim ucitel'a Antona Meltzera zo

626 SA BA, f. Statny sad, Hp 4/48, Zapisnica o vysluchu svedka, spisana diia 11. de-
cembra 1947 na Krajskom sude v Bratislave v trestnej veci proti Dr. MiloSovi
Bugarovi a spol. pre § 2 lit. a/ z.¢. 320/40 SI. z.. Vysluch Rudolfa Komanderu.

627 A UPN, f. KS ZNB S StB Bratislava, Fond starych pisomnosti, S-280/X, Dr. Jan

Kempny a spol., trestné ¢iny podl'a zdkona na ochranu republiky — zavere¢né
trestné oznamenie, €. j. 41703/VI11-20/1947, 15. XI1. 1947.
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Ziliny. T4 mala podla Ferjen¢ika po celom Slovensku podskupi-
ny l'udi, idajne odhodlanych k otvorenému boju proti CSR. Tieto
skupiny postupom ¢asu prispeli k vzniku troch vécsich organizacii,
a to v Ziline, v Novych Zamkoch a v Banskej Stiavnici.®® Pri za-
sahu proti skupine bezpecnost zhabala Sest’ pusiek a devit pistoli,
pricom Ferjencik tento nizky pocet absurdne odovodioval tym, ze
sa spoliehali na to, ze v pripade potreby bude medzi obyvatel'stvom
dost’ zbrani, ktoré tu ostali po prechode frontu. Za d’alSiu skupinu
Ferjencik menoval SAV, pricom ustredie tohto hnutia bolo v Bratisla-
ve, kde bolo akési riadiace centrum, ,,...Zivlov, ktoré sa dali do slu-
Zieb protistatnej slovenskej emigrdcie na cele s Durcanskym. Ustre-
die SAV-u bolo zalozené na Slovensku zaciatkom mdja t. v. na priame
vwzvy Durcanského a bolo organizované presne podla smernic, ktoré
Durcansky poslal po kuriéroch a po zahranicnych spojkach.(...) Celd
tato organizdcia podliehala ustrednému vedeniu SAV-u na Slovensku,
ktoré vykondvalo rozkazy a tkoly SAV-u zo zahranicia.***® Tretia sku-
pina, podl'a Ferjenc¢ika zdruzend okolo Jana Kempného, mala spoje-
nie a konala v zmysle instrukcii Karola Sidora. Ferjencik, tiplne vo
vleku komunistov zo VII. odboru, tu taktiez odmietol, Ze by policia
tyrala zaistencov, pricom obvinenia z neprofesionality ¢i zneuzivania
moci pracovnikmi VII. odboru vnimal ako utok na svoju osobu. Na
Ferjencikov prejav reagovalo viacero ¢lenov SNR, priCom nechybala
ani kritika VII. odboru ¢i konkrétne pripady pouzivania nasilia pri
vysluchoch. Kriticky vystupili najmi ¢lenovia SNR za DS Michal
Géci a Imrich Laurinec.®*® Najmd Laurincov prejav bol vel'mi ostry
a poukazoval na nezdkonné konanie pracovnikov VII. odboru, zne-
uzivanie sluzobnej moci a d’alSie neduhy a zlo€iny, pricom uvadzal
aj konkrétne pripady — okrem inych spomenul napriklad aj pripad
Tibora Benkovica. Ferjencik vsak kritiku odmietol.

628 Stenograficky zapis o priebehu 13. zasadnutia pléna Slovenskej narodnej rady, ko-
naného dna 19. decembra 1947. Dostupné na: http://www.psp.cz/eknih/1946snr/
stenprot/013schuz/s013004.htm (pristup 12. 12. 2009)

629 Tam:ze.

630 Ich prejavy st dostupné na http:/www.psp.cz/eknih/1946snr/stenprot/013schuz/
s013004.htm a http:/www.psp.cz/eknih/1946snt/stenprot/013schuz/s013007.htm
(pristup 12. 12. 2009)
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Napita politickd atmosféra z konca roku 1947 a pouka-
zovanie na zneuzivanie uradnej moci policiou napokon viedlo
k tomu, ze pracovnici VII. odboru PV vypracovali koncom ja-
nuara 1948 trestné oznamenie na predsedu SNR Jozefa Lettri-
cha, byvalého poverenika spravodlivosti Dr. Ivana Stefanika,
poslanca UNS S. Blasku a ¢lenov SNR Géciho a Laurinca. Po po-
rade Ferjencika s poverenikom spravodlivosti Andrejom Buzom ich
vSak nakoniec na Statne zastupitel'stvo nedorucili, pretoze mali byt
pouzité az po konani stidu proti ,,sprisahancom®, ktory sa mal konat’
v marci 1948.9! Celé tzv. slovenské sprisahanie sa nakoniec sudne
ukon¢ilo az po komunistickom prevrate v lete 1948, samozrejme
v neprospech obvinenych. Justicia, ktora sa dostala do vleku politiky
komunistickej strany, uz v podstate len potvrdzovala odhalenia bez-
pecnosti.

Je potrebné dodat’, Ze Predsednictvo UV KSS sa v ramci spo-
minaného boja proti DS diia 30. janudra 1948 uznieslo na tom, Ze
Gustav Husdk bude mat’ zvlas$t’ na starosti Demokratick( stranu,®?
pricom nepochybne Slo uz len o potvrdenie existujiceho stavu. Je
teda zrejmy doévod, preco prislusnici bezpecnosti svoje akcie po-
¢as krizovych dni koordinovali prave s nim. Na zaver sa eSte ziada
dodat’, ze za kazda hodinu nadc¢asu pocas rieSenie tzv. sprisahania
mali pracovnici VII. odboru narok na odmeny za nadcasy vo vyske
100 korun.

Stcast'ou boja proti DS bolo ,,rozpractivanie® regionalnych po-
bociek strany zagiatkom roku 1948. Mozeme spomentit’ napr. OSB
v Ziline, ktora uz v januari 1948 aktivne ,,rozpractivala® Oblastny
sekretariat DS a pomocou informatorov zistovala v strane nalady
pred planovanym zjazdom. Dna 15. januara bola do Banskej Bystrice
zvolana pracovna porada oblastnych zloziek StB na Slovensku, ktora
sa venovala aj ,,lustracii“®** predpokladanych ucéastnikov zjazdu DS,

631 A UPN, f. I. sprava ZNB, mikrofi§ 10210/313, Dial'nopis.

632 NA CR, f. 03_10, sv. 1, a. j. 70, material z komise Barnabitky II, rok 1945 — 1948,
s. 85. Bolo to formulované pomerne vagne: ,, Sudr. Husak bude mat osobitne na
starosti DS.“ SNA, f. Predsednictvo UV KSS, k. & 789, zapis zo zasadnutia
predsednictva UV KSS diia 30. januara 1948.

633 To znamena, ze vyhladavali v archivoch materialy o tychto osobach.
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ktory sa mal konat’ v Bratislave. Podl'a zachovaného spravodajského
hlasenia vietky OSB zistovali kompromitujice skuto¢nosti a tiez po-
ziciu ucastnikov zjazdu v ramci DS. Osobitne zdoraznovali volu jed-
notlivych ucastnikov k prestupu do KSS.%* Predpokladam, ze takéto
aktivity vyvijali aj ostatné OSB.

Pracovnici StB mali v Demokratickej strane, resp. v jej okoli
viacero dolezitych zdrojov informacii. Pravdepodobne najzname;jsim
bol blizky spolupracovnik ministra dopravy Ivana Pietora Valerij Vi-
linsky.®* Uz spominani pracovnici StB Cermak a Bél idajne ziska-
vali zavazné informacie z prostredia Demokratickej strany od istej
zeny,%¢ ktora mala blizko k ,,... vysokym kruhom DS...“®7 Okrem
toho popredni pracovnici bezpecnosti o ,,zaujmovych® pripadoch
priamo informovali stranicke vedenie, pricom sa to tykalo nielen naj-
vyssich funkcionarov StB (Viktorin, Sedmik, Balaz ¢ Bél), ale svo-
jou troskou sa snazili aktivne prispiet’ aj nizSie postaveni pracovnici,
ako napriklad Florian Cambal.®* Dal§im dblezitym informatorom
pracovnikov StB o DS bol bratislavsky primator a neskorsi popredny
predstavitel’ Strany slovenskej obrody Jozef Kysely, ktory poskyto-
val poznatky Teodorovi Balazovi.®* Podl'a neskorSich vyjadreni Ba-
laza vsak neslo len o poskytovanie informacii, Statna bezpeénost’ sa
pomocou svojich agentov snazila rozleptavat Demokraticku stranu
zvnutra, priCom nasledky tychto aktivit sa prejavili aj po¢as janudro-
vého zjazdu DS.

634 A UPN, f. B/9 IL, inv. & 1, k. & 2, Zpravodajské hasenie OSB Zilina ¢&. 10, &. j.
55-zprav./48 zo dna 19. 1. 1948.

635 O Vilinskom pozri viac: ZACEK, P: V - 101 Agent, ze kterého se dalo zit,
s. 102 — 159. Pozri tiezz KAPLAN, Karel: Pét kapitol o tinoru. Brno 1997,
JABLONICKY, J.: Podoby nasilia, BARNOVSKY, Michal: Na ceste k monopolu
moci, SUTAJ, S.: Ob¢ianske politické strany na Slovensku v rokoch 1944 — 1948,
Bratislava 1999.

636 O koho ide, sa mi bohuzial’ nepodarilo zistit".
637 ABS, personalny spis T. Balaza, nedatované udanie paginované ako strana 69.

638 Tak Bél na nalichanie Cambala mal odovzdat’ jeden exemplar trestného ozna-
menia v pripade Rudolf Komandera a spol. Cudovitovi Benadovi a Karolovi
Bacilkovi. ABS Kanice, personalny spis T. Balaza, nedatované udanie paginova-
né ako strana 85.

639 Tam:ze, nedatovany dokument s nadpisom s. pplk. Balaz.
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Skupina v bezpecnosti

Na zaver kapitoly o ilegalnych skupinach na Slovensku sa
chcem zmienit’ o jednej z najnebezpecnejsich ilegalnych skupin, kto-
ra na Slovensku v rokoch 1945 — 1948 existovala, ktora vsSak nikdy
nebola odhalena ¢i potrestana. Ide o skupinu komunistov v bezpec-
nostnom aparate. Rozhodol som sa zaradit’ aspon strucné informacie
o tejto skupine prave do kapitoly o ilegalnych skupinach najma preto,
Ze aj tato skupina chcela znicit’ vtedy existujice Statne zriadenie a ak-
tivne bojovala proti tzv. l'udovodemokratickému rezimu. Na rozdiel
od vsetkych uz spomenutych vsak bola ovela Gspesnejsia. Jej ¢innost’
sa rekonstruuje vel'mi tazko — k jej ¢innosti neexistuju vlastne takmer
ziadne pisomné dokumenty. Tie, ¢o existuji, vznikli az s odstupom
Casu, a aj to zvicsa s cielom dehonestovat’ ¢i poskodit’ toho ¢i onoho
kolegu.

Podl’a viacerych zacastnenych organizoval Teodor Baldz u seba
doma stretnutia kolegov z Poverenictva. Zuc¢astiiovali sa ich aj Bél,
Cermak, Vincent Medek,** Frantisek Lipka a d’alsi a hovorilo sa o tom,
ze situdcia na Slovensku je kritickd a treba vytvorit’ ,,... ilegdlne stre-
disko partizanske a spravodajské, ktoré v pripade, ze bude valka, t. j.
ked’ by nase uzemie obsadili americké vojskad, vytvorime partizanske
brigady a prevezneme do svojich ruk vedenie ilegalneho hnutia na
Slovensku, tiez aj KSS, nakolko terajsi cinitelia KSS su vraj na to ne-
schopni a podla jeho nazoru, na takéto nieco ani nepocitaju, ba ani
by nevedeli nieco takéto potom vytvorit. Dalej nam sluboval, Ze ked’
budeme dobre organizovani, budeme aj teraz ciastocne diktovat vyvoj
nasho politickéeho zivota, budeme vraj takticky odstranovat nespolah-
livych ludi a dosadzovat nasich ludi. Myslel to tak, Ze ked’ budeme
chciet’ niekoho odstranit, ho vsetci takticky ohovorime na kompetent-
nych miestach a zase ked budeme chciet niekoho postavit na vediice
miesto, ho zase budeme chvalit. [)alej nam hovoril, Ze vezneme nejaké
vdcsie podniky pod narodnou spravou, v ktorych vytvorime uz teraz

640 Koncom 2. svetovej vojny bol jednym z operatorov ilegalnej radiostanice
v Beckove, ktora spoza frontovej linie posielala informacie Cervenej arma-
de. KINCOK, Branislav: Spravodajsky déstojnik Anton Tome&ek. In. SYRNY,
Marek: Kolaboracia a odboj na Slovensku a v krajinach nemeckej sféry vplyvu
v rokoch 1939 — 1945. Banska Bystrica 2009, s. 393.
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v dobe mieru vyzbrojné a vystrojné strediska pre buduci ilegalny boj
proti Amerike a Anglie.“**' Tieto stretnutia sa uskutoc¢novali na konci
roku 1946, v stvislosti s procesom proti Jozefovi Tisovi. Pracovnici
bezpecnosti s ¢lenskou legitimaciou KSS sa tu tiez stazovali na ob-
rovsky tlak a obavali sa nasilnosti zo strany priaznivcov byvalého pre-
zidenta, resp. zo strany priaznivcov DS. Zucastneni okrem toho vazne
pocitali s vojnou medzi zapadnymi spojencami a ZSSR a uvazovali
o vytvarani buniek, ktoré by v pripade zmeny pomerov mohli ilegalne
posobit’. Podla d’alsieho z Gidastnikov, Simona Cermaka, viak nepla-
novali vymenu stranickeho vedenia, naopak — podl’a neho o tychto
stretnutiach dokonca vedel $éf KSS Viliam Siroky. Pre komunistov
v slovenskej bezpecnosti boli vzdy vel'kym vzorom ,,sidruhovia z Ju-
hoslavie® a aj preto sa mal niekol’kych takychto schddzok zacastnit
aj vtedaj$i juhoslovansky konzul v Bratislave Sefik Kevi¢.* To sa
stalo pre mnohych osudné, ked’ sa uz o par rokov neskor, po protiju-
hoslovanskej rezolucii Informbyra, stali aj pre takéto indicie z ,,lov-
cov* vizni. Nakoniec sa vSak k skutoénému organizovaniu nepristu-
pilo a iniciativa nakoniec skoncila do istej miery typicky pre vtedajsie
pomery: ,,Na posledni schiizku, kterd byla v roce 1947 na jare, nebyl
Cermak ani jeho kamardd pozvan a dozvédeli se pozdéji, Ze Baldz rekl,
aby ti Zidé byli nechani stranou. Védeéli, Ze byl sestaven néjaky vybor
a oni ze méli mit jenom funkce spojek. O tomto jednani referoval Cam-
bala [spravne Cambal, pozn. M. M.] /nejsem si jist zda Cambala nebo
Balas/ ve strané a pry se z toho rozvinul spor Balas [spravne Balaz,
pozn. M. M.] — Cambala, podle Cermdka spor o tucné hrnce. Od té
doby se pry v té véci nic nedélo.“ Podl'a Cermaka sa viak predsa len
eSte jedna takato schodzka uskutocnila a konala sa v byte FrantiSka
Lipku a na nej sa mal zi&astnit’ aj $¢f slovenskych komunistov Siroky.
Baléz tu od neho ziadal, aby boli odvolani jeho nadriadeni — Viktorin
a Sedmik, ktorych oznaéil za neschopnych. Siroky to vtedy prisla-
bil vybavit, ale nakoniec sa to neuskutocnilo. Tato iniciativa nazor-

641 SNA, f. UV KSS, KSK UV KSC na Slovensku, k. ¢. 15, Zprava o ¢innosti s mjr.
Balaza, s. 2 (napisal Floridn Cambal).

642 ABS, ZV-113, podzvizok Cermak, Sprava, 13. 6. 1952 (ide o spravu z hlasenia
agenta na cele).

643 Tam:ze.
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ne dokumentuje radikalizmus niektorych komunistov v bezpecnosti
a ich nachylnost’ k ndsilnému rieseniu mocenského konfliktu vo vnutri
Ceskoslovenska.®* Aj ked’ je nutné doplnit’, Ze tvrdenia Floriana Cam-
bala, pre ktoré¢ho su Casté zmeny ndzorov charakteristické, treba brat’
so znacnou rezervou.®® K tymto stretnutiam je este potrebné dodat’,
ze ich najmarkantnej$im vysledkom bolo kritizovanie nadriadenych,
konkrétne Viktorina a Sedmika ,,... pro jejich nezpiisobilost zastdavat
takovato dulezita mista.”**

644 Na druhej strane viak Cambal tvrdil, Ze tieto informacie po priblizne tretej
schodzi oznamil pracovnikov UV KSS (Benada, Horvath, Krajitdk, Jan Demian).
ABS, personalny spis Teodora Baldza, ziznam F. Cambéla zo diia 28. 10. 1950.

645 Konkrétne v tomto pripade sa jeho vyjadrenia nest v duchu boja proti , titoizmu*,
doplnenie Raslu s tym moéze stvisiet. Balaz to neskdr komentoval nasledovne:

,,Cambdl nepochopil asi o ¢o ide a preto o mne také veci napisal, ktoré sa nezakla-
dajii na pravde.” ABS, personalny spis Teodora Balaza, nedatovany dokument
s nadpisom s. pplk. Balaz.

646 ABS, H-536/10, zapis o vypovedi Mateja Béla zo diia 14. 7. 1952.
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Zrejme najddlezitejSou udalostou politickych dejin Ceskoslo-
venska po roku 1945 bol komunisticky prevrat vo februari 1948. Na
Slovensku, kde najddlezitejsia sila, schopna do istej miery oponovat
komunistom — Demokraticka strana — bola po odhaleni ,,sprisahania“
a nasledujucej hortcej jeseni 1947 znaéne otrasend, prebehol prevrat
pomerne bezproblémovo. Ale aj napriek tomu nachadzame v posobe-
ni VII. odboru Poverenictva vnutra v tomto kratkom, ale hektickom
obdobi mnoho zaujimavého.

Na rozdiel od Ciech sa na Slovensku vladna kriza vyrie-
Sila takmer okamzite. Vedenie KSS na podnet Gottwalda pozia-
dalo demisiu Zboru poverenikov a predseda zboru G. Husak uz
21. februara 1948 pisomne oznamil poverenikom za DS (Milanovi
Polakovi, Jozefovi Stykovi, Matejovi Joskovi, Martinovi Kvetkovi,
Jozefovi LukaGovi¢ovi a Ivanovi Stefanikovi), ze demisiu ¢lenov
vlady za Demokratickll stranu povazuje aj za demisiu predstavite-
lov tejto strany v Zbore poverenikov. Tento krok v roku 1990 0do6-
vodnil tym, Ze povazoval za nelogické, aby ministri DS odstupili
a poverenici ostali.®*” Praktické prevzatie rezortov uskuto¢nili ur-
¢eni poverenici v sprievode prislusnikov VII. odboru Poverenic-
tva vnatra o dva dni neskor, 23. februara 1948.%¥ Podobny scenar
sa uskutoc¢nil aj na d’alSich délezitych tiradoch. Vedenie DS zvo-
lalo poradu a zvazovalo d’alsi postup. Napriklad odovzdanie naj-
vysSieho kontrolného dvora opisal jeho byvaly séf Dr. Fedor Thur-
zo nasledovne: ,,Ked' potom prislo k tomu, ze som mal odovzdat
urad, Dr. Takac sam prisiel do mojej kancelarie a oznamil mi, Ze
bol vyzvany zastupcom Pov. vnutra VII. odb., ktory je teraz v jeho
kancelarii, aby prevzal urad a ja aby som z uradu odisiel. Hovoril
mi, Ze za vecou stoji aj predseda SP Dr. Husak a ze on do 12.00
hod. musi odovzdat moje prehldasenie zdastupcovi Pov. vn. VII. odb.,
Ze som urad odovzdal.**¥

647 PLEVZA, V.: Vzostupy a pady, s. 58.

648 PESEK, Jan: Februarovy prevrat 1948 na Slovensku. Soudobé dé&jiny, rog. V, 1998,
¢.2-3,8.266 - 267.

649 ABS, 310-61-22, Zapisnicna vypoved’ dia 5. aprila 1948 (Dr. Fedora Thurzu).
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Kym Rudolf Viktorin bol pocas tychto dni hospitalizovany,
Sedmik, Baldz, ale aj d’al$i sa mimoriadne angazovali pocas najkri-
tickejSich chvil’ februara 1948. Pocas vladnej krizy boli vsetky zlozky
ZNB v pohotovosti, pricom Sedmik a Balaz dokazali efektivne za-
bezpecit’ plnenie tloh, ktoré boli ddlezité z pohladu komunisticke;j
strany. Ako sa vyvijala situdcia na Slovensku, popisuje sprava VII.
odboru Poverenictva vnltra zo 6. marca 1948. Z nej vysvita, ze aj
na Slovensku bola situacia spo¢iatku nejasna, podobne ako v Cesku
aj u nas sa situacia zmenila az po vyzve K. Gottwalda k zakladaniu
akénych vyborov. Prvy vyznamnejs$i AV na Slovensku vznikol v Pre-
Sove, pricom autor spravy (zrejme Sedmik) kvitoval skuto¢nost’, ze
obyvatelia vychodného Slovenska boli pri zakladani akénych vyborov
najiniciativnej$i. V priebehu prvych dvoch dni (22. a 23. 3. 1948) tak
vzniklo na celom Slovensku viac ako 60 AV Narodného frontu. Vyssie
uvedené plati aj v ramci Demokratickej strany, ked’ prvé AV vznikli
na vychode, priCom najagilnejsi boli ¢lenovia ukrajinsko—ruskej sek-
cie DS (Igor Levkani¢, Viktor Zavadsky a ¢len SNR Alexej Bogdano-
v).%° Bezpecnost’ celkove kvitovala postoj Ukrajinskej narodnej rady.
Pracovnici bezpecnosti okrem toho odpocuvali telefonické rozhovory
funkcionarov DS.

Balaz, Sedmik a d’alsi vytypovali na izolovanie ¢i zatknutie ta-
kych prislusnikov, ktorych komunisti v Zbore povazovali za nespo-
Pahlivych.%! Proti nim smeroval okamzity uder komunistov, pricom

650 Tamze, 310-61-4, Poverenictvo vnutra — VII. odbor, Celkovy prehl'ad vyvoja
situdcie od 20. II. — 2. II1. 1948:

651 Pre informaciu uvediem aj vSeobecnt definiciu, akych zamestnancov mali po
februari 1948 prepustat. Podl'a pokynu MV pre narodné vybory a ZNB (pre Ces-
ké krajiny) sa za vhodnych na prepustenie mali povazovat’ pracovnici nespolah-
livi, nesposobili, neschopni a nevykonni. Pritom: ,, Podle platnych predpisit ma
byti sluzebni pomeér verejného zaméstnance zalozen na podkladé vzajemné dii-
very a naprosté oddanosti zaméstnance viici Statu. Kde této ditvery a oddanos-
ti zaméstnance neni, jevi se takto nespolahlivym. Tato nespolahlivost nemusi se
pak projevovati jediné v ¢inech trestnych ..., nybrz i jinak trestné nezavadném po-
stoji zaméstnance, jejz mozno oznaciti nelojalni. S tohoto hlediska je tedy nespo-
lehlivym i takovy zaméstnanec, ktery neprojevil dostatecné pochopeni pro nové
lidové demokratické usporadani statu nebo jeho zavazky vici slovanskym sta-
tiim, svym postojem brzdil snahy o rozvoj tohoto usporadani nebo téchto zavazkii,
nebo dokonce projevoval myslenky pricici se témto snaham, nebo nepricinil se
at iniciativne, ¢i jinak, aby svym vykonem prispél ke zvyseni a utuzeni pracovni
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»Nasi sudruhovia, bez bazne a odhodlane, zatykali aj vyssich déstoj-
nikov a zakrocovali vSade tam, kde bolo treba.*%>* Sedmik okrem po-
dielu na nezakonnom zatykani prijal este jedno zdsadné rozhodnutie
— podriadil uniformovanu policiu Statnobezpecnostnym zlozkam.®
Tento krok spolu s uz spomenutym zatknutim vytypovanych dostojni-
kov bezpecnosti priniesol svoje ovocie v tom zmysle, Ze bezpecnostné
zbory uz nepredstavovali pre prebichajuci prevrat ziadne ¢i minimalne
nebezpecie. Demokraticka strana bola na Slovensku vo februari 1948,
napriek predchadzajucemu oslabeniu, hlavnym protivnikom komu-
nistov, a preto proti nej isiel aj jeden z prvych uderov. Prislusnici VII.
odboru obsadili postu a ,,cenzurovali“ telefonické rozhovory veducich
predstavitelov DS. Napriklad dna 22. februara 1948 tak odpocuvali
rozhovor medzi Lettrichom a zrejme Koc¢varom, ked’ sa radili o d’al-
Som postupe. Balaz, ktory zaznam spracoval a poslal do Prahy, v iom
okrem iného konstatuje zrejmu bezradnost’ predstavitelov DS, najmé
Lettricha, jeho sklamanie a skleslost’.®** Proti takémuto svojvol'nému
konaniu policajného ddstojnika sa ohradil poverenik vnutra Ferjencik,
so svojimi podriadenymi vSak nepohol a nedokazal obsadenie pos-
ty odvolat. > Mali uZ pokyny z inej strany — Teodor Balaz, ¢len tzv.
stranickej patky, ktora zabezpecovala koordinaciu aktivit Komunistic-
kej strany Slovenska. Do prevratu sa zapojil aj komunistami ovladany
Zvéz slovenskych partizanov, ktorého vedenie nariadilo mobilizaciu
partizanov. Priamo pocas krizovych dni mal byt telefonicky styk Bra-
tislavy s Prahou v rdmci zamedzovania komunikacie medzi nekomu-
nistickymi stranami uplne zastaveny. Pracovnici VII. odboru spolu

mordalky /na priklad negativni postoj proti systému lidové spravy, stotoznovani
se s nazory reakcnich politikii, negativni postoj proti znarodnovani, proti insti-
tuci Revolucniho odborového hnuti a ostatnim revolucnim vymozenostem, Siie-
ni pomluv o slovanskych statech a jejich zarizenich/" SNA, f. PV-spray, sk. ¢. 15,
¢. j. B-3244-2/3-1948-1V/1.

652 ABS, personalny spis Teodora Balaza, zivotopis z 10. 3. 1950.

653 PESEK, Jan — LETZ, Rébert: Struktiry moci na Slovensku 1948 : 1989. Presov
2004, s. 127.

654 ABS, 310-61-6, Dalnopisem odesila povétenectvo vnitra VII. odb., Bratislava /
mjr. Balaz/, 24. 2. 1948.

655 PESEK, Jan: Priebeh februarovych udalostina Slovensku. In: PODOLEC, Ondrej:
(zost.): Februar 1948 a Slovensko, s. 192 — 193.
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s partizanmi obsadili aj budovu Ustredného sekretariatu DS.5% V prie-
behu nasledujucich dni sa takéto prehliadky a zhabania dokumentov
z regionalnych sekretariatov DS konali po celom Slovensku. Na za-
klade pokynu Poverenictva vnitra obsadili teda prislusnici bezpec-
nosti jednotlivé sekretaridty od miestnej az po centralnu troven. Ich
cielom bolo zabranit’ komunikacii s ¢lenskou zékladnou a jej aktivi-
zacii.®’ Taktiez bolo dblezité, Ze pri obsadeni tstredného sekretariatu
DS pracovnici StB, pod vedenim Pavelku, zhabali zoznamy Pudi, ktori
s touto stranou spolupracovali. Ani tato akcia vSak neprebehla tuplne
bez problémov: ,,... 0 presnom termine prevedenia razie vedeli niekto-
ri poslanci a cinitelia skor, nez niektori nasi organovia. Ako dosledok
toho je to, Ze pri razii nenasli sme vdicsinu poslancov a tajomnikov na
sekretaridte, ba vsetky stoly a trezory boli pozatvirané.“*8 DalSou ra-
nou pre stranu bolo to, ze 24. februara odmietli sadzaci vytlacit’ dennik
Cas.®® Vedenie DS na to reagovalo vysielanim instrukcii telegraficky
a vyzvali svojich ¢lenov k manifestdciam. Pretoze vedenie DS osta-
lo prakticky bez spojenia, regionalne Struktiry ostali dezorientované,
niektori zacali prestupovat’ do KSS. V tento den sa eSte uskutocni-
la porada medzi Ferjenc¢ikom a Husdkom. Husdk Ferjencika zavolal
a prijal v pritomnosti Sirokého a Durisa a vytykal mu, Ze neodcestoval
deni predtym (23. 2. 1948) do Prahy na jednanie s predsedom vlady
Gottwaldom, a to ani napriek dvojnasobnej vyzve. Husdk Ferjencika
obvinil, Ze sa snazi bojkotovat’ jeho pocinanie, a to podla instrukcii
prezidenta BeneSa — vedel, ze poverenik mal niekol'ko telefonickych
hovorov s hradom.*® Ferjencik totiz vydal rozkaz, aby rozkazy minis-

656 PESEK, Jan: Februarovy prevrat 1948 na Slovensku, s. 272.

657 Viac pozri: RAGAC, R.: Archivy Demokratickej strany po roku 1948. In:
MEDVECKY, M. (zost.): Posledné a prvé slobodné (?) volby, 1946, 1990.
Bratislava 2006, s. 162.

658 ABS, personalny spis T. Balaza, Uradny zdznam Krajského velitel'stva Statnej
bezpecnosti, ¢. j. 10584/2023-51 zo dna 23. 4. 1951.

659 Zaujimavé a malo zname je, ze 22. februara vydalo Statne zastupitel'stvo prikaz
zhabat’ dennik KSS Pravdu (zrejme z dovodu cenzury) a neskor svoj prikaz odvo-
lalo. ABS, 310-61-5, Dalnopisné zpravy dne 22. inora 1948.

660 TamZe, 310-34-6, Dalnopis z povéfenectva vnitra v Bratislave /odesila mjr. Balaz/,
vytah. Na druhej strane Statne zastupitel'stvo zhabalo Cas z 22. februara pre
¢lanok |, Kriklava stranickost v zbore NB. Za zriadenie bezpecnostného vybo-
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tra vnutra, predsedu Zboru poverenikov a VII. odboru Poverenictva
vnutra neboli vykonavané bez jeho suhlasu. Snazil sa tiez opriet’ o lo-
ajalnych dostojnikov (podplukovnici Rajt a Repka). V jeho konani
ho vSak komunisti predbehli — Il¢ik vyzval mjr. Vrazdu, aby prevzal
velenie Hlavného velitel'stva ZNB. Ferjenc¢ik Husakovi neodporoval
a podvolil sa, podl'a zaznamu vyhlésil, Ze nebude robit’ tazkosti, len
sa boji, ¢i ostane zachované Ceskoslovensko a demokracia. Po tom-
to stretnuti sa vSak stretol s predstavitemi DS (Becko, Blaho a i.)
a svoje nazory prehodnotil a vydal niekol’ko prikazov v neprospech
komunistov — VII. odbor vSak uz vypovedal poslusnost’.®®! Popredny
funkcionar DS Fedor Thurzo pri vysluchu o mesiac neskor tvrdil, ze
Lettrich bol s Ferjencikom v kontakte a najméi ze Benes od Ferjencika
ziadal, aby si udrzal moc nad NB.%? Citované Thurzove vypovede st
zrejme urobené pod natlakom a vyvolavaju podozrenie z manipulacie
7o strany vySetrovatela, napriek tomu st jeho tvrdenia mozné — zrej-
me sa o tom minimalne uvazovalo, aj ked’ nenasledovali nijaké kon-
krétne kroky. Nie uplne doveryhodne posobi informacia o tom, ze DS
pripravovala prevzatie VII. odboru Poverenictva vnutra a pozatykanie
vSetkych zamestnancov, ktorych DS povazovala za nespolahlivych —
tento scendr koniec koncov pouzili komunisti. Naopak myslim, ze ak
by DS presadila na ¢elo Poverenictva vnutra svojho ¢loveka, je veelku
mozné, ze prednostom VII. odboru by sa stal Kuklis, tak ako o tom
Thurzo vypovedal. Thurzo d’alej vypovedal, Ze Demokraticka strana
povazovala za svojich I'udi na PV uz spominaného Andreja Velgo-
sa a tiez byvalého ¢lena odbojovej skupiny Kvety Viestovej Flora Dr.
Ondreja Maxi4na, taktiez byvalého komisara z USB. Este zaujimave;j-
Sie posobi informacia, ze si boli vedomi spoluprace pracovnikov VII.
odboru PV so sovietskymi bezpecnostnymi sluzbami: ,,Spominalo sa,

ru SNR*“, pre nasledujtcu stat’: ,, Dnes su ¢lenmi ZNB ludia, ktori pracovali pro-
ti Slovenskému nar. povstaniu, alebo po jeho potlaceni vyzradili ¢o vedeli, alebo
dokonca za prvej republiky boli stihani podla zdkona na ochranu republiky pre
Spiondz v prospech Madarska.” Tamze, 310-61-8, Zabaveni denniku ,,Cas“ &. 44
ze dne 22. 2. 1948.

661 ABS, 310-61-9, Dalekopis, 24. 2. 1948.

662 Tamze, 310-61-22, Vypoved' Dr. Thurzu, diia 21. marca 1948. Thurzo dalej tvrdil,
ze Ferjencik bol pre Benesa najdoveryhodnejsi slovensky politik, spojku medzi
nimi mal robit’ gen. Hasala.
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ze VII. odbor Pov. vnutra spolupracuje s NKVD, z ktorej spoluprace
vynimali pplk. Viktorina a mjr. Sedmika. Zo spoluprdce bol podozri-
vy mjr. Balaz a celé jeho oddelenie.“® 24. februara odisiel nakoniec
Ferjencik do Prahy, pocas nepritomnosti ho mal zastupovat’ plk. Juny,
ktorého komunisti zo VII. odboru povazovali za nespol'ahlivého ¢lo-
veka.®* Situaciu vSak Ferjencik ani Juny pochopitel'ne zachranit’ ne-
dokazali. Poverenik sa uz nemohol opriet’ o l'udi, ktori mu na povere-
nictve ostali lojalni.

24. februara 1948 sa do prevratu organizovane zapojili aj medzi-
tym mobilizovani partizani. Zemské velitel'stvo ZNB v Bratislave vy-
dalo vynos (na zaklade vynosu MV z 24, februara 1948), aby velitelia
Zboru po dohode s predsedami Akénych vyborov Zvizu slovenskych
partizanov®® a zastupcami prislusnej Odbocky Statnej bezpeénosti
posilnili stavy NB ,,docasnym pribratim spolahlivych, osvedcenych
a zdravych muzov z radov odbojovych zlozZiek k pomocnej bezpecnost-
nej sluzbe.***® 7 partizanov sa tak stali pomocné policajné jednotky.

Komunisti ,,elegantne* vyuzili vSetky prostriedky ako nezakon-
né pocinanie uskutoc¢nit’ legalnou cestou. V prevrate sa teda zaangazo-
val aj vojensky prokurator Anton Rasla, ktory vydal rozkaz na zatknu-
tie nepohodlnych velitel'ov Néarodnej bezpecnosti — uz 25. februara
StB zatkla pplk. Repku, mjr. Jakaba a kpt. Chriastel'a, Rasla tieZ vydal

663 Tam:ze.

664 Tamze, 310-61-6, Dalnopisem odesild povétenectvo vnitra VII. odb., Bratislava /
mjr. Balaz/, 24. 2. 1948.

665 Do armady sa napriek apolitickosti deklarovanej este aj vo februari 1948 snazila
prenikat’ hlavne KSS a jej cielom bolo mocensky armadu ovladnut. Ako mode-
lovy priklad méze posluzil reakéna posadka vo Zvolene. Jej velitel’ plk. Zelinsky
dal vo februari zatknut’ dvoch déstojnikov, ktori poskytli zbrane Okresnému vy-
boru SSP. V kasarniach bol na velitel'skom cviceni poruc¢ik, komunisticky akti-
vista M. Zalman, ktory sa neskor stal prislusnikom StB. Aktualne, aj viackrat
denne, informoval na zaklade ziadosti o situacii v kasarnach tajomnika OV KSS,
ku ktorému dochédzal aj na byt a tiez aj tajomnika OV SSP, ktorého pokyny tak-
tiez vykonaval. Vyvijal svojimi slovami aktivnu propagandistickt ¢innost’ a bol
v pohotovosti pre pripad ozbrojeného vystiipenia odporcov komunistov, ktoré
bolo neziaduce. A UPN, Personalne spisy prisluinikov StB, Miroslav Zalman
OEC 142 965.

666 SNA, f. PV-sprav, $k. ¢. 9, Prijimanie vypomocnych ¢lenov SNB — nariadenie,
¢.j. 13 Taj./1948 zo dna 26. 2. 1948.
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zatykac na oblastnych velitelov ZNB skpt. Krajniaka (Banska Bystri-
ca) a mjr. Lacha (Trnava).5®’

Tlak a bezmocnost’ nakoniec vyustila 25. februara do rozpadu
Demokratickej strany. Odstiepila sa ,,pokrokova“ ¢ast’ pod vedenim
Dr. Jozefa Kyselého a k totalnemu rozkladu strany prispel tiez roz-
hlasovy prejav pplk. Milana Polaka o vytvoreni Akéného vyboru DS.
V tento den sa kriza aj konci a prezident Bene§ vymenoval novu vladu
K. Gottwalda. V ten isty def prislusnici zlozky Stitnej bezpe&nosti
vykonali rozsiahlu prehliadku ustredného sekretariatu Demokratickej
strany, ktora podl'a pisatel’a spravy dokazala, ,,...Ze DS pripravovala
rozsiahlu protivladnu kampan, ktora vsak bola v zarodku znemoznend.
Medzi zabavenym materidlom sa nasli rézne dokumenty o Statnej bez-
pecnosti a spravodajskej sluzbe.“*® Nasledujice dni teda Polak ¢istil
stranu od ,,reakcie”, byvaly predseda Lettrich rezignoval a v strane
prebichal vnutorny boj, ked’ napr. poslanci Pavol Viboch a Vyskovsky
sa snazili Celit’ Polakovi ¢i Kyselému a zachranovat’ situaciu. Koncom
februara 1948 bol vymenovany novy Zbor poverenikov. Od 1. marca
1948 sa pomery uz len konsolidovali. V ramci poprevratovej ,,0Cisty*
bolo na Slovensku v dnoch 22. 2. — 1. 3. 1948 zatknutych 173 0sob,
pri¢om je zaujimavé, ze ako prvého dokument menuje byvalého $éfa
Slovenského snemu Dr. Martina Sokola. Menovite sa eSte spominaju
Dr. Milo$ Vanco, prezidialny $¢f SNR Dr. Martinéek, redaktori Casu
Juraj Fuchs, Makoviny a Gross. Okrem nich i$lo o ,.... povdicsinou
funkcionarov DS, ktori poburovali a stavali sa terajsiemu stavu veci
na odpor.“*® V rovnakom obdobi bolo pracovne postihnutych 334
0s0b a zacala sa urychlena konfiskacia ,,nepriatel'ského* majetku.

V zmysle vyssie uveden¢ho trendu zacalo vedenie rezortu krat-
ko po prevrate s plosSnym prepustanim nespolahlivych prislusnikov
Zboru. Vlna prepustania zacala eSte pocCas dni krizy a zda sa, Ze sa ria-
dila len Gstnymi pokynmi ¢i miestnymi animozitami lokalnych funkci-
onarov. Prvé provizorne smernice na prepustanie pracovnikov bezpec-
nostného aparatu vydalo Ministerstvo vnutra v Prahe az 27. februara

667 ABS, 310-61-9, Dalekopis, 25. 2. 1948.

668 Tamze, 310-61-4, Poverenictvo vnitra — VII. odbor, Celkovy prehlad vyvoja
situacie od 20. II. — 2.111.1948:

669 Tam:ze.
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1948.6 Dalsie smernice k nemu vydalo prazské Ministerstvo vniitra
v dnioch 2. a 3. marca 1948. Toto preptstanie sa dialo podl'a pokynov
Okresnych akénych vyborov Narodného frontu (OAV NF)a to tak, ze
prislusny velitel’ (okresny, oblastny, ale tiez velitelia patracich stanic,
pohotovostnych oddielov atd’.) si od OAV NF mal vyziadat’ zoznam
nespolahlivych prislusnikov ZNB s kratkym odévodnenim, preco
ich maju prepustit’.®”! Na vytvoreni tohto zoznamu sa mali podielat’
OAV NF, okresny velitel ZNB a bezpecnostny referent okresného
narodného vyboru,®”? priCom je zrejmé, Ze tieto funkcie boli v ramci
,,0C1sty” priamo pocas kritického obdobia obsadzované vzdy spol’ah-
livym komunistom. Pritom v okresoch, kde toho ¢asu esSte nebol bez-
pecnostny referent ustanoveny, mal navrh podpisat’ predseda Okresnej
spravnej komisie ,, ... obnoveny po 20. februari 1948.<"* Uvedené
smernice nikoho nenechavaju na pochybach, ktorych prislusnikov
ZNB sa chceli zbavit', avsak najmarkantnejSie sa to prejavuje v bode
4 ¢lanku VII, podla ktorych treba prepustit’: ,,Osoby, ktoré neprejavili
dostatok dévery v ludovodemokratické zriadenie CSR, alebo o ktorych
sa da predpokladat, Ze ani v buducnosti nezaujmu k novému Statnemu
zriadeniu kladny postoj.©*™

670 SNA, f. PV-sprav, $k. ¢. 15, odpis pripisu MV Prozatimni opatteni o sluzebnim
poméru zaméstnanct odstranénych v ramci o€isty z vetfejné sluzby, €. j. B-3244-
27/2-1948-1V/1. Podl'a doplnenia tohto predpisu zo diia 3. 3. 1948: ,,S tohto hle-
diska je tedy nespolahlivym i takovy zaméstnanec, ktery neprojevil dostatecné
pochopeni pro nové lidové demokratické usporadani statu nebo pro jeho zavaz-
ky vuci slovanskym statiim, svym postojem brzdil snahy o rozvoj tohto uspora-
dani nebo téchto zavazki, nebo dokonce projevoval myslenky pricici se témto
snaham, nebo nepricinil se at iniciativné, ¢i jinak, aby svym vykonem prispél ke
zvySeni a utuzeni pracovni mordlky /na priklad negativni postoj proti systému li-
dové spravy, stotoziovani se s ndazory reakcnich politikii, negativni postoj proti
zndrodnéni, proti instituci Revolucniho odborového hnuti a ostatnim revolucnim
vymozenostem, Siteni pomluv o slovanskych statech a jejich zarizenich/." Tamze,
odpis vynosu MV, ¢ j. B-3244-2/3-1948-1V/1 zo dna 3. 3. 1948.

671 Tamze, f. PV-bezp, sk. ¢. 503, Docasné opatrenia o sluzobnom pomere zamest-
nancov SNB odstranenych v ramci o€isty, €. j. 573/2-4/3-48 zo dna 4. 3. 1948.

672 Tam:ze.
673 Tam:ze.

674 Tamze, Docasné smernice o sluzobnom pomere zamestnancov SNB odstranenych
v ramci o€isty z verejnej sluzby, €. j. 7573/92-2/3-1948-111/2 zo dna 2. 3. 1948.
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Jednou z najdoélezitejSich tloh bezpecnosti po februarovom pre-
vrate bolo tiez ,,... pestovat’ ¢o najtesnejsiu spolupracu s akcnymi vy-
bormi a ludovymi spravnymi organmi okresov, obci, podnikov a inych
ustanovizni a ziskdavat' si tak doveru, spoluprdacu, pomoc a podporu
pre vykon sluzby a pre sledovanie podozrivych udalosti a zjavov. ™
Nizsie postaveni pracovnici NB mali tiez moznost’ preverovat’ ,,po-
dozrivé® prikazy a rozkazy, aby to neodviedlo ich pozornost’ od veci,
ktoré povazovala za dolezité komunisticka strana. Okrem toho mali
vSetky Utvary pripravit’ plan obrany svojich objektov. Citované opat-
renie totiz evidentne pocitalo s ozbrojenou konfrontaciou s odporcami
prevratu.

Kym pocas prevratu posobili najaktivnejsie akéné vybory, po
jeho Gspesnom zavisSeni zacali vznikat’ tiez o¢istné komisie — oba or-
gany vykonavali vSak do istej miery tie isté Glohy. Tak napriklad Ak¢-
ny vybor pri uradovni Narodnej bezpecnosti v Bratislave uz ¢oskoro
zacal rozhodovat’ o prepustani prislusnikov Zboru, Castokrat pod bi-
zarnymi zamienkami.®’® V tomto ¢ase v8ak uz pracovnici VII. odboru
PV spolupracovali s akénymi vybormi opat’ naplno a ztcastnovali sa
na ,,ociste” na vSetkych moznych ustrednych uradoch. Svoje nazo-
ry na uskuto¢iiovanie poprevratovej ocisty vedeli nalezite a s velkou
razanciou v spolupraci s AV presadzovat. Ddlezitost’ bezpecnosti pri
tychto veciach dokumentuje aj fakt, ze napriklad na VII. odbore sa
konali schodzky predsedov a tajomnikov AV pri tstrednych uradoch,
v ktorych mal medzi inymi dolezité slovo §éf odboru pplk. Rudolf
Viktorin. Samotni funkcionari Poverenictva mali, ako sme uz spo-
minali, v rdmci o€isty dolezité slovo. Uz 1. marca 1948 sa v budove
Poverenictva v Bratislave konala porada veducich predstavitelov PV
s prednostami a tajomnikmi akénych vyborov pri ustrednych tradoch,
na ktorej sa rokovalo prave o ,,0¢iste”, pricom zo zachovaného zazna-
mu je zrejmé, ze porada prebiehala skor ako poucenie funkcionarov

675 Tamze, Bezpecnostné pomery — vSeobecné opatrenie zo 6. 3. 1948, ¢. j. 26
taj./1948.

676 Napriklad v rozhodnuti o prepusteni Andreja Gajarského sa pise: ,,/ ked neni
priamo proti ludovodemokraticky zalozeny, nejavi v tomto smere Ziadnu pri-
chylnost.” Akény vybor ho tiez ohodnotil ako osobu holdujucu alkoholu. Tamze,
Akény vybor pri Ustredni NB v Bratislave — uznesenie, zo diia 4. 3. 1948, &. j.
1882/prez. 1948.
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AV. Na nej Viktorin pritomnych obozndmil s uznesenim Zboru pove-
renikov o zaloZeni Ustrednej ocistnej komisie. Néasledne sa slova ujal
$éf II. odboru Dr. Krajéi, ktory pritomnych inStruoval v tom zmysle,
ze v prvom rade je treba ocistit’ disciplinarne komisie. Sucasne Zia-
dal, aby sa uz na druhy den (2. 3.) uskuto¢nilo na kazdom ustrednom
urade zasadanie AV a prebehlo ,,odstranenie® vsetkych ,,nevhodnych*
zamestnancov. Pre potreby ,,oCisty sa mali brat’ do Givahy dve zéaklad-
né kategorie zamestnancov: v prvom pripade i$lo o tzv. $pickovych
zamestnancov, proti ktorym sa malo postupovat’ vel'mi rigorézne. Do
druhej kategorie mali spadat’ funk¢ne niz8ie postaveni zamestnanci,
u ktorych mohol byt postup benevolentnejsi. Ale len v tom pripade,
ak neprichadzali do styku s NB. Rigorozny postup sa mal tiez uplatnit’
u zamestnancov StB, HKS, finanénej straze, slovenskych narodnych
institacii, Statnych uradov ¢i uradov, ktoré prichadzali do styku s cu-
dzinou a v neposlednom rade T'udi, ktori pracovali v rezorte dopravy
¢i informacii. Po tomto obsiahlejsom vyklade sa slova opét’ ujal Vikto-
rin, ktory ztcastnenych informoval o skuto¢nosti, ze vydal rozkaz na
zriadenie pracovnych taborov, kam mali byt vyakéneni zamestnanci
posielani na ,,uzitoé¢nu pracu.“’” Uz o dva dni, 3. marca 1948, vznikol
prvy zoznam vyakénenych osob, pricom Ustredna oistna komisia vo
svojej sprave konstatuje, ze do uvedeného datumu v ramci jednotli-
vych ustrednych turadov, podnikov a institucii, bolo postihnutych 336
0s0b.”® Komisia tieto osoby suc¢asne oznamila aj Poverenictvu vnttra,
kde vznikla Specialna kartotéka vyakénenych osob. Je teda pravdepo-
dobné, Ze prepustenie z prace pre mnohych znamenalo len zaciatok
postihov a prikori.

Je nesporne zaujimavé, Ze kym na mnohych inych tradoch ake-
né vybory vznikali pomerne bezproblémovo, na VII. odbore Povere-
nictva sa jeho vytvorenie zmenilo doslova na frasku. Podl’a vyjadrenia
vtedajsiecho pracovnika VII. odboru a $éfa miestnej odborovej orga-
nizacie Floriana Cambala objavila sa aj na VII. odbore PV iniciativa

677 Tamze, f. PV-sprav, $k. €. 15, zapisnica z 1. 3. 1948 na VII. odbore PV, na informa-
tivnej schodzke predsedov a tajomnikov AV pri Gstrednych uradoch.

678 Tamze, Ustredna oCistna komisia, sprava o ¢innosti zo dita 3. 3. 1948. Podl'a ¢iast-
kovych tdajov, ktoré st zname, sa v priebehu nasledujucich dvoch tyzdnov tento
pocet zna¢ne zvysil, 19. 3. bolo prepustenych, poslanych na dovolenku, penzio-
novanych, pozbavenych funkcii ¢i prelozenych 1089 osob.
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na zvolanie schodze KSS. Séf vnutorného spravodajstva, mjr. Teodor
Balaz, to vSak spociatku odmietal. Na tejto schodzi sa mal vytvorit’
prave akény vybor odboru. Nakoniec o zvolanie schodze poziadalo 40
zamestnancov odboru a ta sa uskuto¢nila pod vedenim podpredsedu
miestnej stranickej organizacie Jana Kubaca, Balaz sa jej nezcast-
nil oficialne pre Gcast’ na dolezitej porade.®” Zasadanie zacalo Kuba-
¢ovou vycitkou, ze pracovnici odboru, ktori si ¢lenmi komunisticke;j
strany, si neplnia svoje povinnosti — neplatia ¢lenské prispevky. Kuba¢
nasledne dal slovo Sedmikovi, ktory podal vyklad udalosti februaro-
vej krizy a rozviedol svoju predstavu o tlohach, ktoré by mali pra-
covnici VII. odboru PV vykonavat’ v prospech nového rezimu. Kubac
navrhol vytvorenie akéného vyboru, ¢o sa vsak nestretlo s jednoznac-
nym sthlasom zucastnenych: ,,Niektorymi zamestnancami boli pred-
nesené namietky, Ze u VII. odb. je vytvorenie AV zbytocné, nakolko
jeho zamestnanci su po kazdej stranke spolahlivi a ked’ su spolahlivi
na to, aby robili Cistku inde, je smiesne, aby sa robila cistka medzi
nimi. Proti tejto namietke sa ohradil s. Zabojnik, ktory tvrdil, Ze i me-
dzi zamestnancami VII. odboru ndjdu sa jednotlivci, ktori nehladiac
na sluzobnu prisahu, ani na iné dosledky svojho nezodpovedného ko-
nania, vynasali do verejnosti, najmd do kruhov silne zaujatych proti
nam spravy povahy tajnej a dévernej, ¢im sa v niektorych pripadoch
zhatil jednak uradny vykon, jednak ujma viradu tym, Ze sa tieto spravy
dostali do nepovolanych ruk.“® Zicastneni komunisti tispeSne Ak¢-
ny vybor VII. odboru Poverenictva vnutra vytvorili. Nezabudli do
neho zvolit’ aj Baldza, ktory to potom prijal s uspokojenim a dokon-

679 ABS, personalny spis T. Balaza, Zapisnica napisana diia 28. 2. 1948 na clen-
skej schodzi zakladnej organizacie KSS pri VII. odbore Poverenictva vnutra.
Baldz vznik AV neskor komentoval: ,, Po februdrovych udalostiach bola ¢lenska
schodza, kde bol zostaveny AV. Iniciatorom tohto bol s. Cambdl a Machdackova.
Zistil som, zZe celd akcia smeruje proti mne. Taktiez sa proti mne postavili
s. Hagara a s. MiSeje, hoci proti s. Misejemu som nic¢ nemal. Clenovia AV nasto-
lili otazku ohladom Buncdkovej. Proti Cambdlovi som bol zaujaty z toho dévo-
du, nakol’ko Cambdlov brat zavrazdil partizana a Cambdl navéadzal Medeka, aby
podpisal falosnu zapisnicu.” ABS, personalny spis Teodora Balaza, nedatovany
dokument s nadpisom s. pplk. Balaz.

680 Tamze. Cambél vo svojom hanopise na Balaza tvrdil, ze navrh na vytvorenie AV
dal Viliam Zabojnik. SNA, f. UV KSS, KSK UV KSC na Slovensku, §k. & 15,
Zprava o &innosti s mjr. BalaZa, s. 6 (napisal Florian Cambal).
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ca sa zaCal dozadovat’ okamzitého zacatia oCisty. Jeho ¢lenmi sa sta-
li Viktor Sedmik,®®! Radi¢, FrantiSek Hagara, Teodor Balaz (v nepri-
tomnosti), Viliam Zabojnik, Pavel Pavlik, Florian Cambal, Frantisek
Miseje, Rudolf Janosik, Jozef Balog a VIckova, priCom Zabojnik sa
stal predsedom a Miseje tajomnikom. Cinnost’ akéného vyboru viak
skomplikovali zl¢ medzil'udské vztahy, ktoré na VII. odbore panovali.
Akeny vybor si urcil tieto tlohy: ocistit’” odbor samotny od nespolah-
livych a kompromitovanych®? Tudi, od spolupracovnikov DS, od I'udi,
.. 1@ ktorych bolo vznesené také dokazatelné obvinenie, pre ktoré by
nemohli byt na nasom odbore zamestnani* a na zaver si ulozili ulohu
venovat’ vSetko svoje usilie sluzbe $tatu a vlade K. Gottwalda. Disku-
sia 0 oCiste sa vSak ¢oskoro zacala uberat’ inym smerom — rozbehla sa
totiz burliva diskusia o osobnych nevrazivostiach medzi jednotlivymi
pracovnikmi. Do tohto stavu kratko po 8. hodine vecer sa na zasa-
danie dostavil aj Balaz a prevzal vedenie schodze, ktord sa skoncila
15 minut pred deviatou hodinou.®® Na navrh Sedmika mali zamest-
nanci namietky proti ,,nespol'ahlivym® kolegom odboru odovzdat’ pi-
somne (vlastnoru¢ne podpisané a v zalepenej obalke) Pavlikovi do
10. hodiny nasledujuceho dna. Obalky sa mali otvarat’ na zasadani AV,
kde planovali o predlozenych materialoch aj rokovat: ,,...Avsak na
druhy den, ked [Teodor Baladz, pozn. autori] videl, Ze akcny vybor na-

vrhol prepustit’ jeho milenku Viastu Buncakovi®, nakolko jej rodicia

681 Zaujimavé je, Ze v tomto Case, po obsadeni ustredného sekretariatu DS sa tu
okrem inych pisomnosti nasiel aj zoznam l'udi, ktorych demokrati povazovali
za spolahlivych — medzi nimi bol uvedeny aj Viktor Sedmik, o ktorom mali de-
mokrati idajne uvazovat’ ako o potencialnom $éfovi bezpecnosti na Slovensku.
ABS, ZV-113, podzvizok Sedmik Viktor 2, SEDMIK Viktor, byv. pplk. SNB —
Setfeni, 6. 3. 1952.

682 Aj ked’ v tomto pripade nemali na mysli predstavitelov I'udackeho rezimu, ale
s 0d ludi, ktori sa v minulosti prejavili prenasledovanim komunistov za doby
okupacie a nevedeli zaujat' kladny postoj k ludovodemokratickému zriadeniu...”
SNA, f. UV KSS, KSK UV KSC na Slovensku, $k. ¢. 15, Udalosti okolo utvorenia
akéného vyboru na Pov. vnutra VII. odboru (napisal FrantiSek Hagara).

683 ABS, personalny spis Teodora Balaza, Zapisnica napisana dna 28. 2. 1948 na ¢len-
skej schodzi zakladnej organizacie KSS pri VII. odbore Poverenictva vnttra.

684 Cambal k tomu na inom mieste doplnil: ,, Navrh na prepustenie Buncikovej som
podal ja preto, Ze som ju povazoval za nespolahlivii a tiez preto, Ze sa v kance-
larii pred zamestnancami obcas s Balazom fackovali, ¢o kazilo moralku.” ABS,
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boli v DP a bolo u nich ubytovane gestapo, pri tomto navrhu na pre-
pustenie Buncakovej ho akcny vybor prehlasoval, hned’ prehlasil, ze
akcny vybor je zamerania proti jeho osobe, lebo nemohol Buncdkovu
zachranit. Potom na druhy den vsetko obratili jeho podriadeni s nim
na osobné spory s Matejom Bélom. Nasledkom toho sa mu podarilo
ziskat' ¢lenov na jeho stranu, lebo dobre vedel, Ze s tym trikom vyhraje,
nakolko na VII. odbore panuje silny antisemitizmus.“** V podobnom
duchu, aj ked’ miernejsie, spomina na tvodné zasadanie akéného vy-

685

personélny spis Teodora Balaza, zaznam F. Cambala zo diia 28. 10. 1950. Vlasta
Bunc¢akova sa neskor za Teodora Balaza vydala. Podobné informacie o ich ,.ta-
lianskom® vztahu mala StB aj po prepusteni BaldZa z vizenia: ,, Po strdnke po-
vahovej je Balaz clovek jesitny a ambiciozny, voci kolektivu bol vidy odmerany
a nepristupny, krajne namysleny. Pred viznenim pouzival ¢asto nadmieru alko-
hol a v podnapilom stave bol arogantny a hruby. S terajsou manzelkou Viastou
(..) uz pred uviznenim zil ako s druzkou, tuto v opilom stave casto bijaval a vie-
dol s fiou rozhdrany zivot.“ Dodajme, e na pracovisku sa stykal len so Stefanom
Simongikom, taktiez byvalym prislusnikom StB. A UPN, f. KS ZNB S S$tB
Bratislava, Taktické spisy, T-621, Ustanovka, €. j. A/6-0454/20-63, 24. 5. 1963

SNA, f. UV KSS, KSK UV KSC na Slovensku, k. &. 15, Zprava o ¢innosti s mjr.
BaldZa, s. 6 (napisal Florian Cambél). Spory medzi Bélom a Baldzom Cambal
pri inej prilezitosti popisal nasledovne: ,,...Od vtedy, ako vzniklo spravodajské
odd. na cele s Balazom, vznikli aj spory medzi Matejom Bélom a Balazom, lebo
Balaz bol stale [v] strachu, Ze Bél sa stane prednostom miesto neho. Tieto spory
prebiehali pravidelne asi kazdych 15 dni a to tak, Ze Balaz Bélovi vzdy nieco vy-
nadal, ba niekedy aj do smradlavych Zidov. Na to sa asi 2 — 3 dni hnevali a udob-
rili celkom tak, akoby sa nebolo nic stalo a zase potom pohnevali a tak sa to std-
le opakovalo az do jesene 1947, t. j. do sprisahania, kedy spory vyvrcholili na
dlhsiu dobu a priniesli do bezpecnosti kriticky stav, ktory potom riesili ¢lenovia
UV-KSS na cele so sudruhom Smidkem. Okolo Béla sa v tejto dobe zacali grupo-
vat: Cermdk, Glazer, Krisko. Okrem toho mal Baldz este urcité spory s Hagarom
a Misejem, ktori nesuhlasili s Balazovym diktatorstvom a surovostou, lebo v po-
slednom case tak zosurovel, ze skoro kazdy bol u neho len hovddo a chmulo. ...
Pocas mojej nepritomnosti [jesen 1947 — februar 1948, pozn. autor] sa na odbo-
re urobili dva tabory asi takto: na jednej strane bol Balaz, Vomacka, Lancaric,
éapla, Vikovi¢, Gurka, Vlasta Buncakova, Medek, Predak a ini; na druhej strane
Bél, Cermdk, Glazer, Krisko, Krsdk a pridali sa aj Hagara a Miseje. ABS, per-
sonalny spis Teodora Balaza, zaznam F. Cambala zo diia 28. 10. 1950. Balaz viak
obvinenia z antisemitizmu popieral: ,, Konflikt Cermdik — Bél ohladne Lancarica
bol z toho dévodu nakolko Cermdk jednal s Lancaricom o poddvani novinovych
sprav. Bélovi som to vytvkal a pouzil som pri tom necestné vyroky. Podla toho
o mne usudzovali, Ze som antisemita.” TamZe, nedatovany dokument s nadpisom
s. pplk. Balaz.
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boru VII. odboru PV aj d’alsi pracovnik Statnej bezpe¢nosti Franti-
Sek Hagara. Podl'a neho s otdzkou Bunéakovej vysiel prave Cambal
a ziskal na svoju stranu aj AV: ,,Ked' Akcny vybor znemoznil presade-
nie osobného hladiska s. Balaza, zacal obhajovat’ Buncdkovu a zacal
neopodstatnene obvinovat's. Cambdla z viplatkarstva 16.000 Kés, Ze
je lenivy, ze nepracoval atd.*“**® Na inom zasadnuti sa zas preberala
zalezitost’ Mateja Béla, ktory mal byt tdajne v minulosti mad’arskym
§pionom: ,,Toto obvinenie na menovaného bolo podpisané celym od-
delenim A-14 /odd. s. Balaza/ a je jasné, Ze sa jednalo o organizovanu
podpisovi akciu, pretoze vznesené obvinenia nemoézu vsetci ti, ktori
to podpisali, potvrdit.“*®” Pritom informacie o Bélovej spolupraci ne-
boli v tom ¢ase az tak nezname. Kto s touto informaciou prisiel nie je
jasné, Sirila sa vSak rychlo: ,,Nékdy v roku 1947 jsem byl prerazen do
kartotéky, ktera se nachdzela na byv. policajnim reditelstvi na Beneso-
ve ulici.®*Pri prohlidkdch karet jeden soudruh, jehoZ jméno si jiz ne-
pamatuji, nalezl kartu Morice Blumenfelda®, na které bylo napsdno
néco tak, jako ze mél byt hortyovsky Spion.*®° Ked’ sa pocas prevratu
vo februari 1948 vytvoril na VII. odbore akény vybor, pracovnici kar-
totéky odovzdali kartu prave tomuto novokreovanému organu a nepo-
chybne s jednozna¢nym timyslom — ,,vyak¢nit™ Béla. Tuto informaciu
neskor potvrdzoval aj Jozef Kovalcik, ktory spominanu kartotécnu
kartu naSiel. Podl'a neho ho na skutocnost, Ze Moéric Blumenfeld
a Matej Bél boli jedna osoba, upozornil pracovnik VII. odboru Karol
Markovi¢, ktory predtym pracoval na OZUs-ke.®'Désledky animozit
medzi pracovnikmi StB boli pomerne obsiahle. Zabojnik, Miseje, Ha-
gara po kratkom &ase navstivili generdlneho tajomnika KSS Stefana
Bastovanského a vylozili mu svoj ndzor na BaldZza a situaciu v odbore

686 SNA, f. UVKSS, KSK UV KSC na Slovensku, 3k. &. 15, Udalosti okolo utvorenia
akéného vyboru na Pov. vnutra VII. odboru (napisal FrantiSek Hagara), s. 3.

687 Tamze, sk. ¢. 15, Udalosti okolo utvorenia akéného vyboru na Pov. vnttra VII. od-
boru (napisal FrantiSek Hagara), s. 4A.

688 Dnesna Spitalska ulica. Zrejme o byvalu kartotéku USB, ktora tam bola v tom
case uloZena. Sticastou nej bola aj kartotéka byvalej bratislavskej OZUs.

689 Povodné meno Mateja Béla.
690 ABS, H-536/10, Zapis o vypovedi s Jozefom Vasickom zo dia 24. 1. 1952.
691 Tamze, zapis o vypovedi Jozefa Kovaléika zo dna 3. 2. 1953.
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— oznamili mu, ze Balaz je ¢lovek so zlym charakterom, Ze zneuziva
svoje postavenie a ze mu ,,... chyba bolSevicka uvedomelost' a stranic-
ka vychova...“%*

V bezpecnosti tiez existoval isty latentny antisemitizmus. Vo vte-
dajSom bezpeénostnom aparéte pracovalo viacero Zidov v poprednych
funkciach. Ich kolegoviananich ob¢as pozerali,,cez prsty* a davali im pre-
zyvky. Vo vieobecnosti Zidov v StB vraj prezyvali ,,bundisti* a: ,.... bylo
to proto, ze se po chodbdch schazeli, velmi tajné hovorili a také proto,
ze i kdyz v nékterych pripadech méli mensi plat nez my, presto zili lépe.
Konkrémé to prevedu na Matéje BELA a na sebe. Jé jsem mél plat v roce
1948 3.600 Kcs. S touto vyplatou jsem si nemohl dovolit do kavaren se
znamymi. Ani jsem si nemohl kupovat néjaké vystirednosti v oblecich.
Myslim teda obleky z drahych vinénych latek moderné sité. BEL mél v té
dobe plat 2.400 Kcs a jako prednosta dostaval navic asi 500 K¢s. (...)
Kolikrat ja jsem ho videl chodit do kavarny, do divadla, do kina, videl
Jjsem ho draze oblékaného, dobre jedl a tak to bylo i s ostatnimi. (...)
... byli jsme presvédceni, zZe jsou financne vydrzovani sionisty, nebo Zi-
dovskou burzoazii v Bratislavé. Proto jsme jim iikali bundisté.”*>

Spor sa d’alej posunul do roviny Balaz proti Hagarovi a Miseje-
mu, pricom je paradoxné, ze Hagara nebol v dobrom pomere ani s Bé-
lom a jeho 'ud'mi, ¢im sa vlastne ocitol v situacii, ked’ bojoval sti¢as-
ne proti dvom mocnym klikam, ktoré ovladali celti slovenskii StB.%*
Neskor sa vSak s Bélovou skupinou takticky spojili proti spoloénému
nepriatel’'ovi. Balaz nakoniec ¢lenov akéného vyboru (okrem Zabojni-
ka a Janosika) obvinil z toho, ze jeho ¢lenovia chcu rozbit’ VII. odbor,

692 SNA, f. UV KSS, KSK UV KSC na Slovensku, k. & 15, Udalosti okolo utvo-
renia akéného vyboru na Pov. vnutra VII. odboru (napisal FrantiSek Hagara),
s. 4. Mnohi z pracovnikov odboru spominali na Balazovo spravanie: ,,S. Balaz
predo mnou /Hagaromy/, teda za chrbtom, hovoril o s. Dobrovodskom, Ze je spros-
ty, neschopny, podobne hovoril o s. Janosikovi, s. Cambdlovi, s. Danekovi VI,
s. Mihalikovi, pricom ich oznacoval slovami ,,vol*, kon, hovido, sprosty, ne-
schopny, idiot a podobne. A zase za mojim chrbtom hovoril pred s. Miseje, ze
som neschopny alebo lenivy. Vysledkom tohto jednania bolo, ze s. VI. Danek
a s. Mihalik boli nuteni odist, napriek tomu, ze maju absolvovany zpravodajsky
kurz v Prahe.”

693 ABS, H-536/10, Zapis o vypovedi Jozefa Koval¢ika zo dia 3. 2. 1953.

694 Taktiez treba doplnit, Ze Hagarovci boli napojeni na Karola Smidkeho, ktorého
¢as na vyslni sa pomaly minal, kym Siroky mal pred sebou este dlhu kariéru.
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a taktiez Ze su trockisti. Poslednej schodze sa osobne zlcastnil aj $éf
slovenskych komunistov Viliam Siroky, ktory uviedol, Ze $pecilna
situacia na odbore vyzaduje namiesto Akéného vyboru zriadit” O¢ist-
nt komisiu. Tento navrh aj ¢lenovia AV odhlasovali a Siroky sucas-
ne podal navrh na zriadenie komisie, ktorej predsedom sa stal Viliam
Zabojnik. Nasledovalo hlasovanie o dovere Balazovi a ked’ze Siroky
stal na jeho strane, Balaz doveru ziskal. Vzajomné intrigy vSak pokra-
Covali a Zabojnik sa pricinil o to, Ze z 15 ¢lenov Ocistnej komisie sa
na jej praci zucastnili nakoniec len $tyria. Komunisti v bezpecnosti sa
nakoniec neboli schopni dohodnut’ a ich vzajomné konflikty muselo
riesit Kadrové oddelenie UV KSS a stranicki funkcionari — Viliam
Siroky, Karol Smidke, Stefan Bastovansky a novy poverenik vnutra
Daniel Okali.®® Mo6Zeme teda konstatovat, ze Akény vybor na jed-
nom z najexponovanejSich tradov na Slovensku, akym VII. odbor PV
nepochybne bol, vlastne zlyhal pre osobné animozity a tiez pre vztah
Teodora Balaza s jeho tajomnickou. Baldzovo postavenie vSak v tom-
to Case eSte bolo mimoriadne silné aj preto, Ze bol povereny akénou
trojkou UV KSS uplatiiovat’ jej poziadavky v bezpetnosti.®

Takéto zakoncenie v skuto¢nosti nie je az také prekvapivé —
opat’ pripomina zl¢ medzil'udské vztahy. Medzi mnohymi funkcio-
narmi odboru panovala pomerne vel’ka revnivost’ — napriklad medzi
Viktorom Sedmikom a Teodorom BalaZzom, ktorého kariérne ambicie
boli podl'a viacerych jeho kolegov mimoriadne. Podobne medzi Teo-
dorom Baldzom a Matejom Bélom, ktoré¢ho Balaz obviiioval okrem
in¢ho z kSeftarenia. Ale zI¢ osobné vztahy postihli aj d’alsich: ,, Ako sa
mal siidr. Cambal branit proti obvineniu pred 12 ludmi, Ze vraj prijal
uplatok Kcs 16.000,—. Ako sa mal sudr. Krisko branit proti obvineniu,
Ze je notoricky zlodej"”’. Ako sa mal branit Cermdk, Ze mal aspirdcie

695 SNA, f. UV KSS,KSK UV KSC na Slovensku, $k. &. 15, Udalosti okolo utvorenia
akéného vyboru na Pov. vnutra VII. odboru (napisal Frantisek Hagara), s. 8 — 11.

696 PESEK, Jan: Statna bezpecnost na Slovensku 1948 — 1953, s. 30.

697 Podla Kriska: ,, Koncom februdara 1948 bol na urade utvoreny Akcny vybor a ne-
skorsie Ocistovacia komisia. Niektori prislusnici, sdruzeni okolo p. mjr. Baldza,
neviem na ¢i rozkaz a popud, previedli podpisovi akciu voci mojej osobe, Ze som
zlodej a aby boly z toho vyvodené désledky.” SNA, f. UV KSS, KSK UV KSC na
Slovensku, $k. ¢. 15, Prosba o prevedenie Setrenia, ziadost’ Jana Kriska kadrové-
mu oddeleniu Ustredného sekretariatu KSS zo dia 14. 3. 1948
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stat’ sa prednostom Stdtnej bezpecnosti. Taktika vo svojej velkorysos-
ti a nevidanej podlosti, skutocne jednoducha a k tomu treba este do-
dat, Ze tato taktika bola este podlozena agitiaciou od osoby k osobe,
pripravou k stranickej schédzi — na ktorej sa zucastnili sudr. Siroky
a sudr. Dr. Okali pod devizou ,,s Balazom proti Zidom *. Stibezne v tej
istej dobe dal mjr. Balaz rozdelit na svojom oddeleni vysoké penazité
odmeny a tiez rozchyrit, Ze sa vynasnazi o povysSenie vsetkych prislus-
nikov oddelenia. “*%

Informacie o popisovanych udalostiach sa coskoro rozsirili
a stali verejne znamymi. Nepochybne k tomu prispelo aj to, Ze napri-
klad FrantiSek Hagara so svojim bratom Jozefom Hagarom a kamara-
tom (v tom Gase tie prislusnikom StB) Frantiskom MiSejem si neda-
vali servitku pred Gsta a situaciu rozoberali a analyzovali, okrem iného
aj v kaviarni Blaha (dne$na Trafena hus na Safarikovom namesti): ,....
Pri tomto stretnuti bola opdt rozoberana udalost na plendarnej schodzi
Pov. vautra, odboru stb. Fero Hagara otvorene hovoril o okolnostiach
tejto schodze, teda spominal, ako bolo proti nemu zautocené zo strany
pplk. Baldza a napokon, Ze nespravne postupoval i s. Siroky, ktory je
ovplhyviiovany Balazom, ze sa nechava informovat’ jedine od neho a ze
vysledok potom neméze byt iny.“* Hagara s MiSejem sa vSak nevzda-
li a rozhodli sa vyprovokovat’ akési druhé kolo stiboja s BalaZzom. Na
uvedenom stretnuti v kaviarni Bldha sa dohodli, Ze o veci je nutné
na vlastnu pést’ informovat’ vedenie KSS a na zaklade tejto iniciati-
vy pravdepodobne vznikli aj dokumenty, ktoré¢ sme vyuzili pri pisani
predchadzajucich riadkov. Ani oni vSak situaciu nezmenili.

V tejto situdcii sa vSak tazko manévrovalo aj vedeniu VII. od-
boru. Napriklad Sedmik na porade v Prahe 4. marca 1948 na margo
dni prevratu svojim ¢eskym kolegom vysvetloval, Ze na VII. odbore
sa sice uskutoc¢nila ocista, ale bolo treba revidovat’ niecktoré rozhod-
nutia, pretoze vylucili aj schopnych l'udi, a dokonca aj ¢lenov KSS.

698 Tamze, sk. ¢. 15, O cinnosti mjr. Balaza, vyjadrenie Mateja Béla zo dna
18. 3. 1948, s. 11.

699 ABS, H-536/7, zapis o vypovedi Karola Studenca zo diia 6. 3. 1950.

700 Tamze, 310-29-5, Porada vedoucich zpravodajské sluzby a statné-bezpecnostni
sluzby z historickych zemi i ze Slovenska, konana dne 4. biezna 1948 v kancelati
p. o. 1. J. Veselého.
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Sedmik tiez oznamil, Ze k bezpe¢nostnym referatom ONV budu pride-
leni prislusnici Statnobezpecnostnej sluzby. V suvislosti s budovanim
agentiry poukazal na totalny rozvrat v Demokratickej strane a dob-
ré kontakty s l'avicou (myslené s prokomunistickymi ¢lenmi) v tejto
strane. Sucasne sa st'azoval na reak¢énost’ Strany slobody, ktora do po-
slednej chvile akéné vybory odmietala. Dr. Cerny poukazal na to, Ze
na Slovensku Statna bezpe¢nost’ na rozdiel od uniformovanej policie
pocas prevratu obstéla, a teda prave pracovnici StB budu musiet’ byt
opornymi piliermi novej moci. VSetky podnety smerovali k pripravo-
vanej reorganizacii VII. odboru.

Komunisticky prevrat teda v celoStatnom ramci prebe-
hol pomerne bezproblémovo, na Slovensku este viac ako v Ces-
ku. Potvrdzuja to aj hlasenia bezpec¢nosti, ktoré podavala pocas
krizovych dni Ustrediia §tatnej bezpeénosti pri MV ministrovi
Noskovi, ked napriklad 22. februara 1948 dianie na Slovensku
popisala takto: ,,Na Slovensku je vseobecny klid. Demokratic-
ka strana a Strana slobody vyckavaji jednani celostatniho sjezdu
URO. Se znacnym zdjmem se setkali projevy prredsedy viddy, ja-
koz i jeho naméstka V. Sirokého. Byl vysloven pozadavek nekom-
promisniho vyreSeni viadni krise s poukazem na nedostatky, kte-
ré se nyni jevi vzhledem k sestaveni Sboru povérencit na podzim
1947. V souvislosti s likvidovanim Sboru poveérencii bylo zatéeno
18 0sob™, coz vyvolalo urcitou nervositu u prislusnikii DS strany.
V krajich vych. Slovenska je klid a zpravy o viladni krisi jsou priji-
many apaticky. Rimsko a recko — katolicky klérus vyckdava. Je po-
zorovan priliv ¢lenit do KSS na ukor DS. Intensivné se projevuje
pouze Septand propaganda, jejiz zpravam tamni obyvatelstvo poprava
sluchu. “7°

Po komunistickom prevrate obdrzali vybrani zasluzili prislusni-
ci bezpecnosti za svoje konanie aj vyznamenania. Za celkové zasluhy,
ale najma za Cinnost’ pocas prevratu dostalo v roku 1949 navrh na
vyznamenanie 18 prislusnikov, medzi nimi mnohi, ktori sa uz v pred-

701 V inej sprave je tato udalost oznacena ako Spionazny pripad. Pozri: ABS,
310-61-5, Dalnopisné zpravy dne 22. inora 1948.

702 ABS, 310-61-3, USTREDNA STATNI BEZPECNOSTI PRI MINISTERSTVU
VNITRA. Piehled o situaci v dtsledku vladni krise. Zprava €. 3.
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kladanej praci spominali.’® Je treba tiez spomenut’, ze este koncom
februara stihol VII. odbor vo svojej kompetencii zriadit’ pracovné ta-
bory, kam planovali zarad’'ovat’ ,,vyakénenych* zamestnancov.”*
Ozvali sa vSak aj radikalnejSie hlasy. V jednej evidentne ten-
dencnej, ale aj tak zaujimavej sprave jej pisatel’ o pomeroch v bez-
pecnosti napisal, ze v NB na Slovensku sa ,,februar® uskutocnil az
v auguste 1948.7% Podla tohto elaboratu na HV ZNB existovala or-
ganizacia komunistickej strany od zacCiatku, postupom casu sa vSak
zmenS$ila na Styroch l'udi. Samotny Zbor pocas dni februarovej krizy
udajne vlastne ani nekonal: ,, Postoj, alebo ucast ZNB vo februdro-
vych udalostiach na Slovensku nemoze byt preto pre hodnotenie ko-
munistu ziadnym meritkom, nakolko na Slovensku nedoslo ani k po-
kusom o zvratenie vyvoja vo februari a predsa v radoch ZNB doslo ku
kolisaniu. Zlikvidovanie tohto kolisania nebola zasluha komunistov
v ZNB, ale bol to nasledok vseobecného rychleho a hladkého vyvo-
ja. 7% Aj napriek tomu, Ze si myslime, Ze uvedené konstatovanie ma
realny a vecny zaklad (tyka sa to najma uniformovanej zlozky NB, nie
VII. odboru Poverenictva vnutra) je jasné, ze I'udi, ktorych bezpecnost’
povazovala za nepriatel'ov, postihli represie uz vel'mi skoro. Napri-
klad spominany kpt. Kuklis, ale aj kpt. Chriastel museli vel'mi rychlo
sluzbu v bezpecnosti opustit’ a uz 4. marca sa nachadzali vo vézeni.
Vratme sa vSak este k februarovym udalostiam. Po tispesnom
ukonceni prevratu utvary bezpecnosti v okresoch informovali centrum
o tom, ako zmeny prebehli a ako ich prijali obCania v tom ktorom

703 Konkrétne to boli Viktor Sedmik, Teodor Balaz, FrantiSek Miseje, Frantisek
Hagara, Simon Cermak, Stefan Orlik, Pavol Pavlik, Matej Bél, Vladimir Zalman,
Miroslav Vomacka, Emil Zachar, Ondrej Belansky, Jozef Hloza, Otto Strcula,
Stefan Cvergel, Cudovit Filan, Stefan Smolicek, Stefan Holobrady. ABS, perso-
nalny spis Mattsa Cermaka, zoznam prislusnikov §tb. navrhnutych na vyzname-
nania, €. j. 1137/0212-1949.

704 SNA, f. PV-sprav, sk. ¢. 15, Zapisnica z informativnej schodzky predsedov
a tajomnikov Akénych vyborov pri ustrednych tradoch, ktora sa konala dia
1. 3. 1948.

705 Autor ma pravdepodobne na mysli vel’ké dopliiovanie stavov v ZNB, ktoré¢ sa
uskutocnilo v lete 1948.

706 SNA, f. UV KSS, KSK UV KSC na Slovensku, 8k. & 20, Situatna sprava
,,Bezpefnostna situdcia na Slovensku 1945, 1948, s. 7 — 8.
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regione. Tieto hlasenia, aj ked’ ich mézeme povazovat’ za Uplne dove-
ryhodné, st smutnym dokladom necinnosti ob¢anov tvarou v tvar na-
stupujucej totalite. VacSinou ich pisatelia konStatuju, ze obCania prija-
li zmeny pokojne a prakticky nikde sa nekonali o¢akavané nepokoje.
V inom duchu sa nesie hlasenie napriklad z Banskej Bystrice, kde
podla tamojsej OO ZNB obyvatelia prijali utvorenie Gottwaldovej
vlady s uspokojenim, ,,ba v niektorych pripadoch nadsene.“’*” V tomto
okrese tiez takmer okamzite vznikli zavodné straze a tiez pomocné
oddiely partizanov. Tie nevznikli len v samotnej Bystrici, pretoze tam
bol dislokovany pohotovostny oddiel ZNB so 40 muzmi.

Uz vyssie spominana snaha o presadzovanie svojich I'udi na do-
lezité miesta v bezpe¢nostnom aparate (pricom tato snaha v kone¢nom
dosledku bola pri¢inou padu vlady Narodného frontu) prinasala pocas
februarovych dni svoje ovocie. Typickym prikladom moéze byt kona-
nie Okresného velitel'stva ZNB v Leviciach: ,, V prvych pociatkoch
tvorenia akcénych vyborov (AV) vydalo tunajsie velitelstvo vsetkym
podriadenym utvarom rozkaz s upravou, aby vsetci podriadent velite-
lia, ako aj podriadeni prislusnici NB najuzsie spolupracovali s novo-
utvorenymi AV, odbojovymi a odborovymi slozkami a OSB, dalej aby
plnili len rozkazy podpisané predsedom SP Dr. Husdkom intim. HV
NB Bratislava, aby zachovali bezpodmienecnu oddanost novoutvore-
nej Gottwaldovej vidde. “7%

Komunisticky prevrat prebehol teda v slovenskych pomeroch
viac-menej bezproblémovo. Strana, bezpe¢nostné zlozky a d’alSie
komunistom blizke zdruzenia vyuzili vladnu krizu a predchadzaji-
ce oslabenie DS k rozhodnému uderu. Vo februari 1948 uz jednodu-
cho na Slovensku neexistovala sila, ktord by dokazala zvratit’ rychlo

707 Tamze, f. PV-bezp., sk. €. 5, inv. &. 45, Situacna sprava za mesiac februar 1948,
¢.j. 31-zprav./1948 zo dna 3. 3. 1948.

708 'V tomto pripade i$lo o nepochybne ,,iniciativneho* velitela a komunistu: ,, Osobne
som prisiel do styku so vSetkymi OAV v oblasti a zistil som, Ze vietci velitelia, ako
aj podriadent prislusnici NB uizko spolupracuju s novotvorenymi AV, odbojovy-
mi a odborovymi slozkami v zmysle vydanych rozkazov a vsade zriadovali zad-
vodné straze, ako preventivne opatrenie proti event. ruseniu verejného poriadku
zo strany reakcie.” Tamze, Situacna sprava o zmene vo vnutropolitickom zria-
deni, ¢. j. 80d6v./1948 zo dina 5. 3. 1948. V tomto pripade to vSak bolo pomer-
ne jednoduché, pretoze npor. Jan Pekar bol sticasne okresnym velitelom ZNB aj
$éfom OAV NF.
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ubiehajuci vyvoj, smerujuci k nastoleniu komunistickej totality. Ugast’
na uspesnom mocenskom prevrate ale neznamenal zakonzervovanie
stavu spravodajsko—statnobezpecnostnych zloziek na Slovensku.””
Mesiace po februarovom prevrate znamenali, ako sme uz naznacili,
ukoncenie ¢innosti v ZNB pre mnoho pracovnikov. Kontinualne pre-
pustanie nepohodInych prislusnikov Zboru pokracovalo do septembra
1948. Uskutocnovalo sa na zaklade vynosov MV zo dia 27. februara
1948 a 2. marca 1948, ktory viac-menej potvrdil ,,vyakénovanie®, kto-
ré sa udialo este pocas februarovych udalosti. Podl'a prvého usmerne-
nia, ktoré vydalo prazské MV: ,, Za ucelem jednotného postupu ve véci
sluzebniho pomeru zaméstnancii odstranénych ze sluzby v ramci ocisty
verejné spravy provadené tyto dny akcénimi vybory NE.. 7" V citova-
nom dokumente MV urcilo, Ze ,,vyakéneni* zamestnanci, na ktorych
sa vztahovali ustanovenia § 73 a 74 sluzobnej pragmatiky ¢. 15/1914
riSskeho zakonnika a obdobné predpisy sa maji poslat na dovolenku
s CakateI'nym. Zamestnanci, s ktorymi sa podl'a platnych predpisov da
rozviazat’ sluzobny pomer, mali dostat’ vypoved'. A nakoniec zamest-
nanci, pri ktorych sa nedalo postupovat’ podl'a uvedenych predpisov
(sudcovia, vysokoskolski profesori, zriadenci, finan¢na straz, zamest-
nanci CSD a pod.), mali byt tieZ poslani na dovolenku s ¢akatelnym.
Pritom: ,, V zajmu klidu mezi zaméstnanci uradu, jakoz i z diuvodu na-
léhavé nutnosti urychlené obnovy pracovni moralky budtez vsechna
potrebna administrativni opatieni provedena s nejvétsim urychlenim
v Fizeni co nejstrucnéjsim. ‘"' Marcovy vynos navySe zlegalizoval vy-
lu¢ovanie samotné a upravil sposob, akym sa malo vykonavat d’ale;j.
Taktiez nim na slovenské pomery upravil novomenovany Zemsky ve-
litel' ZNB mjr. Vrazda’? (to bolo potrebné napriklad z toho dovodu,
7e na Slovensku na rozdiel do Ciech neboli zriadované krajské AV)

709 K dalSiemu organizacnému vyvoju StB po februari 1948 pozri: PESEK, Jan:
Statna bezpecnost’ na Slovensku 1948 — 1953, s. 34 — 53.

710 Tamze, Prozatimni opatieni o sluzebnim poméru zaméstnanci odstranénych
v ramci oCisty z verejné sluzby, €. j. B-3244-27/2-1948-1V/1 zo dia 27. 2. 1948.

711 Tam:ze.

712 Zaujimavé je, ze Vrazda, ako vojak, dostal vyznamenie pocas nasadenia na vy-
chodnom fronte proti ZSSR, aj za L’ls“:ast’ na SNP. Je mozné, Ze si svojou aktivitou
chcel zmazat ,,Sram™ z bojov proti Cervenej armade.
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predchadzajuci vynos celoStatneho MV. Predpis nariad’oval velitel'om
Zboru uzku spolupracu s regionalnymi uradoviami ¢i d’al$imi atvarmi
ZNB s prislusnymi akénymi vybormi Narodného frontu (za sucinnosti
s tamoj$im bezpecnostnym referentom a velitelom SNB) a organmi
tamojSej Statnej spravy, ktoré taktiez boli prevratom vel'mi silno za-
siahnuté. Uvedeny predpis teda urcoval sposob, akym sa vypractvali
zoznamy prepustenych pracovnikov ZNB. Tieto zoznamy sa nako-
niec koncentrovali na Zemskom velitel'stve, a to nielen z regionalnych
uradovni (oblastné ¢i okresné velitel'stva), ale aj z patracich stanic,
pohotovostnych oddielov, cestnych kontrolnych stanic a v neposled-
nom rade Velitel'stva doplnovacieho oddelenia ¢i V. a VII. odboru
Poverenictva vnutra.”'? Postihnuté boli $tyri kategdrie pracovnikov
bezpecnosti: ,, 1) Osoby, ktoré boli potrestané podla dekrétu preziden-
ta republiky cis. 105/45 Sb., alebo podla dekrétu prezidenta repub-
liky cis. 108/45 Sb. alebo predpisov obdobnych; 2) Osoby, u ktorych
pokracovanie podla cit. dekrétov neskoncilo sice potrestanim, avsak
podla povahy obvineni a spisového materialu nemoéze sa im priznat
vysSia miera spolahlivosti, ktord sa vyzaduje od clena SNB v [udo-
vodemokratickej republike, 3) Osoby, ktoré boli alebo budu pre svoje
Jjednanie alebo ciny postavené pred karny vybor, ak mozno podla po-
vahy veci pocitat’ s ich potrestanim; 4) Osoby, ktoré neprejavili do-
statok dévery v ludovodemokratické zriadenie CSR alebo o ktorych
sa da predpokladat, Ze ani v budiicnosti nezaujmu k novému Statne-
mu zriadeniu kladny postoj. “"'* Pracovnici VII. odboru Poverenictva
vnutra sa uz pocas prevratu pricinili o prvé Cistky v bezpecnosti a na
Cistkach medzi svojimi kolegami aktivne participovali aj v nasleduju-
com obdobi.

713 SNA, f. PV-bezp, sk. ¢. 503, Docasné opatrenia o sluzobnom pomere zamestnan-
cov SNB odstranenych v ramci o€isty, €. j. 573/2-4/3-48 zo dia 4. 3. 1948.

714 Tamze, Docasné opatrenie o sluzobnom pomere zamestnancov SNB odstrane-
nych v ramci o¢isty z verejnej sluzby (odpis), €. j. 7573/92-2/3-1948-111/2 zo dia
2. marca 1948
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VI., resp. VII. odbor Poverenictva vnutra zohral v rokoch
1945 — 1948 v slovenskych dejindch mimoriadne doleZita ulohu. Urad
dostal do vienka délezité kompetencie: stal sa oficidlnou spravodaj-
skou a Statnobezpecnostnou sluzbou Slovenska v rokoch 1945 — 1948.
Toto konstatovanie sice postupnou centralizaciou, najma od roku 1946,
straca na sile, ale aj napriek tomu plati az do konca skiimaného obdo-
bia. Pracovnici tiradu, stojaci v sluzbach KSS, resp. KSC, sa vyraznou
mierou zasluzili o zvrat pomerov a nastolenie komunistického mocen-
ského monopolu u nas. Tito muzi, plni fanatického zapalu ¢i tizby po
moci, nevahali ist’ za svojim cielom doslova aj cez mftvoly — nasilie
a mucenie sa im stalo beznym prostriedkom na dosiahnutie Ziadanych
vypovedi, z ktorych potom v zaujme diskreditacie politickych opo-
nentov konstruovali rézne protistatne skupiny. Vsetko sa dialo s vy-
hl'adom na budtice uchopenie moci komunistami. Snaha o zavedenie
komunistickej totality bola kIicovym faktorom konania velkej Casti
pracovnikov politického spravodajstva, ale najma Statnobezpecnostne;j
zlozky bratislavského Poverenictva. Vyvrcholenie ich tsilia prichadza
v lete 1947, kedy sa pracovnikom slovenského bezpecnostného apara-
tu podarilo vykonstruovat’ rozsiahle sprisahanie. S jeho pomocou sa
predstavitelom komunistickej strany podarilo totalne destabilizovat’
politicku situaciu na Slovensku a de facto znacne oslabit’ svojich poli-
tickych partnerov a sti¢asne aj oponentov z Demokratickej strany. Ho-
rica jesen 1947 na Slovensku sa aj preto zvykne nazyvat’ generalnou
skuskou na februarovy komunisticky puc z roku 1948.

Na zaver celej prace si nemdzem odpustit’ isti kritickl se-
bareflexiu. V tejto praci som sa zameral len na niektoré aspekty
¢innosti spravodajskych a Statnobezpecnostnych zloziek na Slo-
vensku. Venoval som sa ich vzniku, popisu organizacnej Struktary
a jej zmien, otazke vzdelavania, policajnych konfidentov, zdsahom
a konstrukciam ilegalnych skupin a napokon tomu, ¢o sa kedysi
(Casto aj) s istou davkou irénie volalo februarové udalosti. Okrem
toho som sa snazil priblizit' aj r6zne personalne ,,prepojenia“ a za-
ujimavosti, ktoré maja dokreslit’ celkovy obraz pdsobenia uradu
a ¢innosti jeho pracovnikov. Napriek tomu si v§ak uvedomujem, ze
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popisanim vSetkych spomenutych otdzok sa mi v podstate podarilo
priblizit’ len istu Cast’ z celkovej Cinnosti spravodajskych a Statno-
bezpecnostnych zloziek Povernictva vnutra v rokoch 1945 — 1948.
Pretoze tlohy VI. (VIL.) odboru Poverenictva vnutra boli ovela Sir-
Sie, ako som ich mohol popisat’ v tejto praci. Vsetky prioritné ulohy
oznacil §éf VII. odboru Poverenictva vnutra (PV) Rudolf Viktorin
pocas jedného zo svojich vysluchov:’® pre rok 1945 to bolo zaca-
tie preverovania prislusnikov ZNB, zaistovanie Nemcov a Mad’arov
na uzemi Slovenska, zaistovanie 0s0b oznacenych za kolaborantov,
vyhostovanie horthyovcov a nylasov do Mad’arska, ststred’ovanie
Nemcov do taborov a nastartovanie politického spravodajstva. V roku
1946 sa ako najdolezitejsie ulohy uskutoc¢novali registracia a Setrenie
¢innosti Nemcov a Mad’arov na Slovensku v rokoch 1938 — 1945,
zacatie 'udového (retribu¢ného) sudnictva, vybudovanie obrannej
jednotky, ktord mala chranit’ hranice pred lupeznymi bandami z Ma-
d’arska,”'® spractivanie agendy vydavania §tatnej spolahlivosti, pri-
prava procesov proti vedicim predstavitelom Slovenskej republiky
z rokov 1939 — 1945, boj proti zahrani¢nym diverzantom a Spidonom
(zMad’arska, Pol'ska a Raktska), riadeny odchod repatriantov, riadeny
odchod Zidov z Pol'ska, Rumunska a Mad’arska,”"” preverovanie §tat-
nych a verejnych zamestnancov, sledovanie Demokratickej strany a jej
¢innosti, sledovanie byvalych prominentov, resp. inak zaujimavych
¢lenov HSLS, preverovanie vysokoskolakov. Na rok 1947 uviedol Vik-
torin ako najaktudlnejSie tlohy (proti)banderovsku akciu, dokoncenie
I'udového stdnictva, odhalovanie zahrani¢nych Spionov, zakroky pro-
ti ¢innosti Demokratickej strany, sipis utecencov zo ZSSR a ich od-
sun do Prahy, poprava Tisa, prepady mad’arskych band, vymena oby-
vatel'stva s Mad’arskom, odsun Nemcov a likvidacia protizidovskych

715 Viktorin, ale aj mnohi dal§i byvali prislusnici StB, sami skonéili za¢iatkom
50. rokov minulého storo€ia vo védzeni a boli odsudeni v roku 1953 v ramci skupi-
ny Oskar Valasek a spol. na dlhoro&né tresty. Pozri: PESEK, Jan: Statna bezped-
nost’ na Slovensku 1948 — 1953, s. 98 — 100.

716 Zrejme ide o Pohotovostny oddiel NB Lucenec.

717 Poverenictvo vnutra na zaklade rozhodnutia poverenika Ferjenc¢ika umoznovalo
Zidom, ktori sa chceli vystahovat' do Palestiny, prechod cez Slovensko a opus-
tenie nasho uzemia cez Zelezni¢ny priechod Devinska Nova Ves smerom do
Rakuska uz od roku 1946.
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demonstracii.’’®* V roku 1948 sa uz ulohy samozrejme prispdsobi-
li charakteru budovania totalitného komunistického rezimu — ked’ze
moja praca si kladie za ciel’ zmapovat udalosti len do komunistického
prevratu, nebudem ich spominat’.

Uz pri zbeznom pohl’ade na tieto priority je jasné, ze komplexné
spracovanie uvedenych problematik do jednej publikacie nie je celkom
realne. Velka Cast’ spomenutych uloh bola administrativnymi tikonmi,
ktoré sice zabrali pracovnikom vel'a Casu, priestoru na stoloch, v §anénoch,
kartotékach, obnasali mnozstvo tradnej koreSpondencie a koncepénej
prace, fakticky su vSak pre historika pomerne tazko uchopitelné aj
v pripade, Ze by sa registratira institucie zachovala v neporusenom stave.
To vsak nie je pripadom VL., resp. VII. odboru Poverenictva vnutra ani
nahodou — ako som uz naznacil v ivode, kompaktnost’ a zachovalost’
dokumentov VI. (VIL.) odboru zo skiimaného obdobia je skuto¢ne ka-
tastrofalna. Nakoniec som teda pristipil k zmapovaniu len vybranych as-
pektov existencie tohto odboru Poverenictva vnutra. Ako som uz spome-
nul, pokusil som sa ¢o najdetailnejSie popisat’ jeho vznik a formovanie,
organiza¢nu Struktiru, dobové smernice pre pracu s agentirou, zasahy
proti ilegalnym skupindm a ich kons$truovanie, podiel tejto institiicie na
mocenskom prevrate vo februari 1948 a napokon v ramci posledne me-
novaného som sa na va¢Som priestore pokusil objasnit’ neuveritelne zIé,
ale z pohl'adu (mierne skodoradostného) historika o to zaujimavejsie
medzil'udské vztahy, ktoré na VII. odbore panovali. Teda tie fakty a su-
vislosti, ktoré priblizuju ¢innost’ a fungovanie uradu, aj ti Cast’ ¢innosti,
ktora mala najvacsi vplyv na politické dejiny Slovenska. Chcel som sa
Vv tejto praci popasovat’ aj s problémami, ktoré su dnes uz len vel'mi
tazko stopercentne objasnitelné. Pokusil som sa interpretovat’ a objas-
nit’, do akej miery existovali na Slovensku v skimanom obdobi realne
ilegalne skupiny a do akej miery ich do finalnej podoby dokonstruovali
vySetrovatelia pomocou nevyberanych a zvacsa vel'mi bolestivych me-
tod. Toto povazujem za jeden z najdolezitejsich vysledkov svojej prace.
Snazil som sa vykreslit' ¢innost’” VI. (VII.) odboru ¢o najplastickejsie,
priblizit’ jednotlivych aktérov popisovanych dejov aj z 'udskej stranky

718 Archiv bezpeé¢nostnych zloziek Ceskej republiky, ZV-113, podzvizok Rudolf
Viktorin, Zapis o vypoveédi sepsany dnesniho dne s Viktorinem Rudolfem,
22.1.1952.
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a napokon som sa pokusil udalosti zasadit’ do SirSieho kontextu. Dufam
teda, Ze sa praca stane nielen zdrojom infomaécii, ale aj akymsi pomysel-
nym odrazovym mostikom pre hlbsie spracovanie tém, ktorym som sa
na predchadzajucich stranach nemohol dostatocne venovat'.

Na tomto mieste si vSak eSte neodpustim aspon kratke morali-
zujuce zamyslenie. Ostava nepochybne iréniou dejin, ze l'udia, ktori
sa z pohl'adu komunistov velkou mierou zaslizili o nie sice bezprob-
1émové, ale predsa len spolahlivé fungovanie bezpe¢nostného aparatu
(resp. jeho spravodajskej a Statnobezpecnostnej zlozky) v rokoch 1945

— 1948, a ktori v podstate mali dolezity podiel aj na samotnom komu-

nistickom prevrate, sa uz o kratky cas zaradili medzi, da sa to snad’ tak
povedat’, obete komunistického rezimu. Kariéra velkej Casti spomi-
nanych vedtcich predstavitelov VI., resp. VII. odboru Poverenictva
vnutra sa skoncila inak, ako si to oni predstavovali. Mnohi z nich uz
o kratky Cas ,,ochutnali* vydobytky vlady komunistickej strany na
vlastnej kozi a stravili dlhé roky vo vdzeniach, Casto dokonca s 'ud’mi,
ktorych nie az tak davno sami zatvarali a tyrali. Stranicke Spicky sa
im za ich ,,sluzby* v medziobdobi ,,'udovej demokracie* odmenili
skuto¢ne macossky. Prvi z nich sa dostali za mreze policajnych ciel
uz koncom 40. rokov minulého storo¢ia. Najvyznamnejsi z procesov
proti vedeniu VI. (VII. odboru) sa do dejin zapisal ako pripad
Oskar Valasek a spol., priCom v fiom boli stideni jednak ,,sionisti* —
0. Valasek, Matej Bél, Simon Cermak, Juraj Gléazer, Martin Kraus,
ale aj slovenski burzoazni nacionalisti — Rudolf Viktorin, Teodor Ba-
laz, Viktor Sedmik. Vidzeniu sa nevyhli ani d’al$i prislusnici bezpec-
nostného aparatu z rokov 1945 — 1948: Gejza Krsak, Mikula$ Horsky,
Jozef I1¢ik, Miroslav Vomacka, FrantiSek Hagara a mnohi ini. Viaceri
z nich na vlastnej kozi spoznali nielen brutalitu policajnych vysluchov
¢i otupnost’ véznic, ale pozname aj pripady, ked’ im predchadzajiacu
krutost” spocitali spoluvizni. FrantiSek Miseje a niekolki d’alsi mali
vicsie Stastie a museli len zmenit’ pdsobisko. Najhorsie dopadol Ru-
dolf Langari¢, ktorého po odstideni v pripade Sefik Kevi¢ a spol. ne-
minula Sibenica.”"’

719 O uvedenych pripadoch pozri viac: PESEK, J.: Statna bezpeénost’ na Slovensku,
s. 96 — 100. O Lancaricovi pozri aj: PALKO, Vladimir: Rudolf Lancari¢ — obet’
Stalinovej honby na Tita. Pamét’ naroda, ro¢. IV, 2008, ¢. 2, s. 71 — 80.
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Zéaver

Asi by bolo prilisSnym klisé opakovat, ze revolucia poziera svo-
je deti. V tomto konkrétnom pripade sa vSak predsa len da povedat,
ze existuje akasi vyssia spravodlivost, ked’ pracovnici aparatu sami
na vlastnej kozi pocitili hnev rezimu, ktory sami vytvarali. Pritom sa
nazdavam, ze mnohi zo spominanych spociatku verili tym idealom, za
ktoré bojovali. Len postupne sa idealy nahradzali cynizmom a opoje-
nim mocou. To sa im nakoniec stalo osudnym. Praca v bezpecnosti im
totiz davala nielen mamivy pocit moci, ale aj rovnako opojny pocit
vlastnej neohrozitel'nosti. Nakoniec boli to oni, kto zbieral informéacie
¢i tahal nitkami s osudmi l'udi. Aj to v nich upeviiovalo nekritické
presvedcenie o vlastnej dolezitosti. Vytvarali si medzi sebou vlastné
vizby a Struktiry a napokon sa vzajomne stahovali do priepasti.

Na uplny zaver by som chcel vyjadrit’ svoje presvedcenie, Ze
historia je veda, ktora ma ambiciu prinasat’ nielen poznatky, ale aj po-
ucenie. Ak by tato kniha priniesla poucenie o nezmyselnosti krutos-
ti a nastolovania akychkol'vek autoritativnych ¢i totalitnych rezimov,
povazujem svoju pracu za zmysluplnt a uspesnu.
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Zoznam pouzitych skratiek

aa
ABS
A UPN
AV
CA
CSR
DS
Gen.
HG
HKS
HM
HSLS
HV NB
HZ
Kpt.
KSC
KSS
Mjr.
MV
NB
NF
NKVD

Npor.
OAV
OBR
OBZ
ONV
0.T.
OSK
0SB
(0Y4
OZNA
0Z0
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—ad acta

— Archiv bezpecnostnych zloziek

— Archiv Ustavu pamiti naroda

— akény vybor

— Cervend armada

— Ceskoslovenska republika

— Demokraticka strana

— general

— Hlinkova garda

— Hospodarska kontrolna sluzba

— Hlinkova mladez

— Hlinkova slovenska l'udova strana

— Hlavné velitel'stvo Narodnej bezpecnosti

— hospodarske spravodajstvo

— kapitan

— Komunistické strana Ceskoslovenska

— Komunisticka strana Slovenska

— major

— Ministerstvo vnutra

— Narodna bezpecnost’

— Narodny front

— Narodnyj komissariat vnutrennych del
(Eudovy komisarit vnutra)

— nadporucik

— okresny akény vybor

— Oblastny bezpecnostny referat

— Obranné spravodajstvo

— Okresny narodny vybor

— odborovy radca

— Okresna spravna komisia

— Odbocka statnej bezpecnosti

— obranné spravodajstvo

— Organ Zatite Naroda, obdoba StB v byvalej Juhoslavii

— Oblastna spravodajska odbocka



Zoznam pouzitych skratiek

0ozUs — Odbocka Spravodajskej tstredne

PO HG — Pohotovostny oddiel Hlinkovej gardy
Por. — porucik

Plk. — plukovnik

Pplk. — podplukovnik

Prap. — praporcik

PV — Poverenictvo vnutra

PZ — politické spravodajstvo

RSP — Robotnicka socidlna poistovia

SAV — Slovensky akény vybor

SNA — Slovensky narodny archiv

SNP — Slovenské narodné povstanie

SNR — Slovenska narodna rada

SRO — Slovensky revolu¢ny odboj

STO — Slovenska tajna ochrana

SS — Schutzstaffeln (Ochranné oddiely)
SITS — Statisticka ilegalna tajna sluzba

Skpt — §tabny kapitan

TPO — Tisove pohotovostné oddiely

Uv — Ustredny vybor

VESNA — Velitel'stvo slovenskych nacionalistov
VO — Vojenska oblast’

vrch. strazm. — vrchny strdZzmajster

ZAS — Spravodajska agentura Slovenska
ZNB — Zbor narodnej bezpecnosti

ZSSR — Zviz sovietskych socialistickych republik
ZUSB — Zemska tiradovia $tatnej bezpecnosti
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Summary

At the end of World War 2 Czechoslovak state was reunited due
to the previous political arrangements of Czechoslovak government
in exile and the agreement of the victorious coalition to consider the
reunification of the republic as one of its goals. However, Czecho-
slovakia was not reunited in its pre-war democratic form. Its leading
political representatives agreed that the political regime of the reunited
republic should be different. Thus a complete change of political
regime in comparison with the Czechoslovak republic 1918 — 1938
was done. The latter was a liberal democracy with many political
parties active. After the re-creation of Czechoslovakia in 1945 only
few political parties were allowed to exist. In Bohemia there were
only four of them: Communist Party of Czechoslovakia, Czechoslovak
Social Democratic Worker’s Party, Czechoslovak National Socialist
Party and Czechoslovak People’s Party, in Slovakia originally only
2 parties existed (Communist Party of Slovakia and Democratic
Party), at the beginning of 1946 2 more were allowed. There was no
opposition allowed in that time Czechoslovakia — all parties were in
coalition, similarly to other Middle and East European countries, it
was called the National front. From the international point of view
Czechoslovakia in years 1945 — 1948 was under the strong influence
of the Soviet Union. Both countries were allies but Soviet influence
was very strong. It influenced not our only foreign policy but Soviets
had a real impact on the internal situation of Czechoslovakia.
Representatives of USSR monitored and often directly influenced the
development not only via Communist Party of Czechoslovakia (or
Slovakia) but also by giving “advices”, promising help for Czecho-
slovakia on the international field or by other means.

Among other important changes the decentralisation and
recognition of Slovakia’s right for self-government is necessary
to mention. Based on the previous historical development Slovakia
gained its own “parliament” (Slovak National Council) and governing
body (Corps of Commissariats). Czechoslovakia was not a federation
although Slovakia had a great deal of self-government — an
asymmetric model was chosen. While Slovakia had national council
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and commissariats, western part of the republic was ruled by the
central government. However, elections in 1946 brought great
changes. These elections were crucial for further development of
Czechoslovakia — while in western part of the republic Communists
won the election (approximately 40 % of all votes, slightly over 31%
of all votes of citizens of Czechoslovakia), in Slovakia communists
were defeated (Democratic Party gained over 60 % of all votes,
communists approximately 30%).

From that time the situation in Slovakia was changing — more
important competences of governmental bodies were transferred from
Slovak commissariats to the central government. Most important was
31 Prague Agreement when Slovak authorities were in fact in many
aspects subjected to central government. Requests for such change
was probably launched by communists — before the election Slovak
communists requested even deeper decentralisation. After communists
failed to achieve majority of votes, representatives of this party started
to point out the threat of dissolution of Czechoslovakia.

Of course not only political regime changed. After the end of
the war also new police bodies were created. In Slovakia all previous
security forces (police, gendarmerie) were dissolved in February 1945
and new “National Security” corps was created. National Security was
staffed by members of previous security forces, but also by resistance
participants and former guerrilla fighters. The idea to build
a completely new police force was accepted by all existing political
parties, reasons for it were different. Communists of course planned
to misuse their influence to support their people to key positions in the
security apparatus and thus to achieve domination in police authorities
responsible for intelligence and state security affairs.

It needs to be said that in Slovakia many former guerrilla
fighters were at the same time members or sympathisers of the
Communist party and these people seized during the year 1945
majority of key-positions in the state security and political intelligence
bodies of the Commissariat of Interior. It is important to know that
even the election results were not enough to bring greater changes
in the Commissariat of Interior. While in Czechoslovak context
communists due to the election victory were able to keep the Ministry
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of Interior, in Slovakia situation was more complicated. Democrats
requested the Commissariat of Interior for themselves and communists
were strictly against. Since both parties had to make a coalition the
negotiations were very long and only strong pressure from the central
government made both sides of the conflict to accept a compromise
— Dr. Mikulas Ferjenc¢ik was appointed as the Commissar of Interior.
Ferjencik was considered as compromise for he was not member of
any party (he should act as apolitical expert) but the time showed that
he was a better choice for communists — he was a weak commissar
who did not want to make any personal changes in the intelligence and
state security apparatus and thus it stayed in hands of communists.

From the organisational point of view state security tasks
were at the beginning in hands of employees of the 2" Department
of the Main Command of the National Security (and its regional
branches). Inautumn of 1945 the Political Intelligence Headquarters was
established and finally in December 1945 all intelligence and state
security tasks were centralized at the VI. Department of the
Commissariat of Interior. In 1947 the office was reorganized to
VII. Department and in March 1948 to III. Department of
Commissariat of Interior. Finally, in 1949 all state security forces were
centralized for whole Czechoslovakia and taken away from Slovak
national authorities.

As it is mentioned above the majority of most influential
employees of the VI. (VII.) Department of the Commissariat of
Interior were members or sympathisers of the Communist Party of
Slovakia. This fact affected the role of this institution for whole period
1945 — 1948, when Slovak state security authorities were one of the
most important tools of Slovak and also Czechoslovak communist in
their struggle against Democratic Party. VI., or VII. Department of
Commissariat of Interior thus was one of the key thrust forces to help
communists to change the political climate in Slovakia where
communists partially succeeded achieving their objectives several
months before a successful coup in whole Czechoslovakia took place.

In all countries of the future Soviet block communists used
a very similar way to seize power — it was necessary to accuse their
opponents to have contacts with illegal groups and that they intent to
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change the actual political regime. Communists successfully used this
scheme in Poland (against Stanistaw Mikotajczyk) as well as in
Hungary (Ferenc Nagy), Romania (Iulius Maniu) or Bulgaria (Nikolai
Petkov). Hungarian, Romanian and Bulgarian example were more
similar to the case of Slovakia as our country was during Second
World War German ally. In fact nearly the same principles were used
— connect political opponents with post war emigration, label them as
fascist, prepare fake evidence (usually forced testimonies), arrest and
ask for “necessary” changes in government. This political “clean out”
of course means enforcing the will of representatives of communist
party.

It is necessary to know that at the end of the war approxima-
tely 5000 people left the then Slovak republic. Part of these people
were representatives of the state (president, ministers etc.), members
of Hlinka’s Guards (paramilitary organisation of ruling Hlinka’'s
Slovak Peoples Party), people responsible for cooperation with
Germany, supporting German war effort, anti-Jewish measures etc.
Others were their family members or just people afraid of future, Red
Army, communists or had other reasons for leaving Slovakia. Many
representatives of the state were extradited by western allies to be
trialed for collaboration with Germany, several large groups returned
on their free will but majority of them stayed and were allowed to stay
usually in Germany, Austria or Italy. Some members of this emigration
wave began with active work (propaganda, intelligence) against
Czechoslovakia. Most active were 3 groups: first was around former
Slovak ambassador to the Holy See Karol Sidor, second grouped
around former foreign minister Dr. Ferdinand Duréansky and third
was lead by former head if the Intelligence department at the Hlinka's
Youth (only allowed organisation for youth in Slovakia during
1939 — 1945) Dr. Ladislav Jankovi¢. Several individuals from this
emigration wave even started to cooperate with western intelligence
services.

State security authorities, as stated before under strong influence
of the communist party, considered exposing of illegal groups as one
of their major objectives. First illegal groups were revealed at the end
of the year 1945. Several members of these groups had real contacts
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with people in abroad (from 1945 emigration wave). From this time
on state security officers started not only to reveal such groups but also
to construct and provoke them. In years 1945 and 1946 the main effort
of communist in security apparatus was focused mainly on fighting
a “fascist underground” and “white guerrillas” in Slovakia. After the
lost elections in 1946 Slovak part of the state security authorities
began to constantly watch over the Democratic Party. Also starting
from autumn 1946 police officers from Commissariat of Interior in
Bratislava changed their attitude — their main goal now was to find or
create a connection between Democrats and the “fascist underground”
(which of course did not really exist). Probably the first attempt to
“connect” a high-ranking functionary of Democratic Party to an illegal
group was realized at the end of the year 1946 when a small group
around Juraj Racik was revealed and arrested. Racik was responsible
for spreading protest flyers and few times met with chauffeur of Milo§
Bugar, the general secretary of the Democratic Party. This attempt to
compromise Bugar was however not successful. But the turbulent year
1947 brought a radical change. Representatives of Slovak communists
and officers from the VII. Department provoked and constructed the
so called treasonous conspiracy in Slovakia. It needs to be stressed
that a key role in instructing the police played the then Head of the
Corps of Commissariats (later Czechoslovak president and head of the
Communist Party of Czechoslovakia) Dr. Gustav Husak.

The “Slovak treasonous conspiracy” was being constructed
by VII. Department of the Commissariat of Interior from 3 main
groups that in fact had not much in common. First frames of the
conspiracy were “prepared” in summer 1947, the realisation, arresting,
construction and misuse of whole case for political purposes by the
representatives of communist party was done in autumn and winter
1947. The attack began on September 14™ 1947. First group was
arrested in Zilina, Banska Stiavnica and Nové Zamky. In this
group there was only one minor functionary (regional secretary) of
Democratic Party and he had only a minor role in the group. But the-
re were people with connections to war-time regime in Slovakia and
this whole case was a good preparation (also in the field of propagan-
da) for events and revelations that followed only several days later.
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During several following days the pressure of state security autho-
rities on Democratic Party increased with two more accusations.
Democratic Party was “charged” for committing treason. Two
general secretaries of this party, the above mentioned Milo§ Bugar
and his colleague Jan Kempny, were accused for providing help to
representatives and couriers of 1945-emigration via courier Rudolf
Komandera, who was arrested in the middle of August 1947. His false
testimonies written during the police investigation were used as
key-evidence against Bugar and Kempny and Democratic Party itself.
At the same time another sensational revelation was done. Otto
Obuch, a clerk at the office of Czechoslovak vice-premier Jan Ursiny
(also vice chair of the Democratic Party) was arrested for creating an
illegal organisation and contacts with one of the most active figures of
the 1945-emigration — Ferdinand Duréansky. Although these
accusations were partially true (Obuch was really in touch with
Duréansky), communists used the case of this low-ranking clerk to
compromise Ursiny who was under strong political pressure forced
to resign. Unfortunately even the apolitical Commissar Ferjenc¢ik
believed that the threat of treason is real and supported the work of
state security by his speeches in both Slovak National Council and
Czechoslovak parliament.

The 2 weeks of strong communist assault against Democratic
Party had a devastating effect on the party itself. With vice-premier
forced to resign, 2 general secretaries and 1 Member of Parliament
arrested and being constantly accused for supporting efforts to
dissolute Czechoslovakia the party had to make political offsets. For
example despite the 1946 election results Democratic Party lost its
majority in the Corps of Commissariats. The party started to lose
internal stability.

Important was also the national aspect. In their efforts to
discredit Democratic Party Slovak communists often argued by
pointing on the democrats as separatists trying to dissolute Czecho-
slovakia and thus trying to gain the support of other Czech parties.
They were partially successful — other political parties did not support
Democratic Party during the campaign in autumn 1947. Only slowly
the representatives of national socialists and People’s Party started to
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realise that communists used the national question not to fight for the
integrity of Czechoslovakia but to discredit their political opponents.

Only when the requests of communists became too insolent
other National Front coalition parties started to took side of Democrats
and helped to solve the “autumn crises” that quaked the political scene
in Slovakia (but also in whole Czechoslovakia) during September and
October 1947. These events are now considered as a general rehearsal
for the communist coup in February 1948.

However, it needs to be stated that in all cases the evidence
collected by police against politicians from Democratic Party
was not sufficient. Since the judicial apparatus was not in hands of
communists trials against Ursiny, Bugar, Kempny or others were not
running as the communists hoped. In fact the trial against Bugar and
Kempny seemed to go “wrong” — state security constructions were
supported mostly by testimonies of Komandera which both politicians
strictly refused. Commissariat of Justice was not under the influence
of the Communist Party of Slovakia and thus the judicial authorities
did not accept all “proofs” collected by the police. All trials had to
wait for a “better” situation — it had to finish after the Coup.

But the situation changed in February 1948 when communists
started political crises on the Czechoslovak level. The minister of
Interior Vaclav Nosek (representing Communist Party of Czecho-
slovakia) removed several high-ranking police officers from Prague.
The government, despite protests of all communist members, passed
a resolution forcing him to take this order back. Nosek refused to obey
the will of majority in government and representatives of National
socialists, Democrats and People’s Party on February 20", 1948
resigned. They hoped that social democrats would support them so
that majority of government members would resign what would mean
fall of the whole government and premature elections. However,
representatives of social democrats did not act and thus allowed
communists to force their will and call in new government members
that were willing to support communists. After several days (February
25" 1948) president Dr. Edvard Bene§ accepted the new government
members and that in fact started a 40-years long communist era in
Czechoslovakia.
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In Slovakia the situation was a bit different. As stated above the
only real opposition to communists — Democratic Party — was already
weakened by the crisis from autumn 1947. On February 21th, 1948 —
the next day after the resignation in central government — Husak
informed all commissars from Democratic Party that he considers
the resignation of Democrats in central government to be also
a resignation from the Corps of Commissariats. The practical
realisation of his order was done on Monday (February 23)
when communists supported by state security officers overtook
commissariats. The state security officers also took several other steps
to secure the victory of communists. Police arrested many people
that were considered a threat including several higher ranking police
officers. They occupied main post office in Bratislava to monitor and
later to interfere to all telephone calls between Bratislava and Prague
— the only functional telephone connection had Gustav Husak.
Commissar Ferjencik ordered the police to stop all their activities
but state security officers disobeyed all his orders. All opposition in
Slovakia was eliminated in few days and on February 25", 1948 the
Democratic Party split, one wing started to support communists.
At the same time the police occupied the Central Secretariat of
Democratic Party and confiscated many important documents. The
power overtake was done.

State security authorities were during the short period of
“people’s democracy” regime that was established in Czechoslovakia
after the Second World War one of the key tools that helped the
communist party to achieve its goal — seizing the power. After
the Coup the role of State Security changed — it became a tool of
repression and control. The development of this fearsome
organisation is similar to other countries of former Soviet block — from
a terror spreading institution, responsible for construction of public
monster processes in 1950s to institution of control and prevention in
the normalisation period in 1970s and 1980. The State Security ceased
to exist shortly after the Velvet revolution in Czechoslovakia, at the
beginning of year 1990.
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Menny register

A
ADAM, Marek - 11

ALBERT, Eduard - 90
AMBROVIC, Jan - 187
ANDREANSKY, Anton - 151, 160
ANTAL, Izidor - 88

AUGUSTIN, Emil - 81, 82

B

BABIC, Vladimir - 87

BABULIAK - 82

BACILEK, Karol - 52, 55, 271

BACKOR, Jozef— 151, 153, 164, 165, 201 — 205, 233

BAFRANEC, Stefan - 28

BALA, Dezider - 30, 31, 34, 38, 98

BALAZ, Teodor - 28, 31, 33, 38, 42, 53, 55, 57, 63,
83, 85— 89, 98 — 101, 104, 111, 119, 120, 122,
125, 127, 136, 137, 141, 142, 180, 182, 184, 185,
188, 189, 238, 243,245, 258, 262, 266, 271 — 274,
276278, 280, 285 - 291,293, 300

BALOG, Jozef - 286

BALOGH — DENES, Arpéd - 28

BARNOVSKY, Michal - 145, 147, 151,271, 304

BAROS, Karol - 64, 152, 164, 165, 171 - 189

BARTALSKY, Leopold - 88

BARTIK, Josef - 115

BARTONIK, Michal - 31

BASKOVA, Zlatica - 216, 217, 221

BASTOVANSKY, Stefan — 28, 29, 31, 51, 52, 288, 290

BATAK, Stefan - 83

BEBIAK, Jozef— 164, 171 - 173, 179

BECKO, Jan - 279

BEDAN, Stefan - 28

BEHUN, Jozef - 92
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BEKENYI, Jilius - 260

BEKENYI, Vojtech — 260

BEL, Matej — 20, 28,29, 31,42, 45, 50 - 52, 58, 60, 92,
95,98 - 101, 119, 120, 127, 136, 137, 142, 165,
174, 180 — 185, 187 — 189, 220, 271, 272, 274,
287-291, 293, 300

BELAJ, Eduard - 82

BELAN, Jozef - 58

BELANSKY, Ondrej —293

BENADA, Cudovit - 53 - 55, 100, 181, 271, 274

BENADIK, Jozef - 83

BENAU, Dezider - 45

BENDIK, Jin - 86

BENES, Edvard - 14, 4, 71, 221, 264, 265, 278, 279,
281

BENIAK, Valentin — 254

BENKO, Gustav — 28, 32

BENKOS, Frantisek - 214

BENKOVIC, Michal - 170, 174, 175, 177

BENKOVIC, Tibor — 170 — 179, 183, 184, 188, 189,
269

BENUSKA, Pavol - 260, 265

BERCACIN, Jozef - 28

BERENIC - 82

BERNAT - 66

BEZAK, Bruno — 154

BILICKY, Mikulas — 258, 260, 265

BINOVSKY - 224

BLAHO, Pavol - 203, 279

BLASKO, Stefan 270

BLAZ0, Stefan — 253, 260, 265

BLESCAK, Frantisek — 83, 102

BOBRO, Jan - 80

BOBULA, Ondrej - 58

BODICKY, Vladimir - 61, 66

BOGDANOV, Alexej - 276



Menny register

BOROVSKY, Vojtech — 24, 50, 60 CAMBAL, Ferdinand - 62
BOSANSKY, Stefan — 180 CAMBAL, Florian - 62, 100, 271 — 274, 284 — 290
BOTKO, Oto— 174 CAPLA, Ignic - 223,224, 241,287
BOZEN, Ondrej - 81, 82 CAPLOVIC, Jan - 230
BOHM, Emanuel - 203, 204 CARNOGURSKY, Ivan - 229, 306
BRATINKA, Vojtech — 268 CARNOGURSKY, Pavol — 203, 204, 229, 230,
BRAUSTEINER - 95 244-246, 248 - 252,261,265, 268, 306
BREZNY, Vladimir - 203, 244, 245 CATLOS, Ferdinand - 52, 234
BUGAR, Milos - 56, 137, 143, 209, 210, 223, 226, 228, CAVOJSKY, Rudolf- 203

229, 231, 236 — 239, 241 — 244, 247, 252, 253, CARSKY, Jozef - 250

265268 CELUSTKA, Tmrich - 30
BUKVA-103, 107 CERHELYT, Koloman — 224
BUMOVA, Ivica - 306 CERMAK, Ladislav - 45, 165
BUNCAKOVA, Vlasta - 51, 137, 285 - 288 CERMAK, Simon - 28, 29, 31,42, 52, 86, 94, 98 — 100,
BUSA, Jan - 89 107, 120, 137, 154, 155, 165, 168, 175, 178, 185,
BUZA, Andrej —270 187, 189, 199, 271 — 273, 287, 290, 293, 300
BUZKOVA, Maria— 155 CERNY, Karel - 129, 266, 292
BYSTRICKY, Jozef - 261, 265, 268 CIERNY, Gustav—216

CIEPKA, Viliam — 209, 244
C COLLAK, Ladislav —29, 58, 66
CABAN, Jan -89 CULEN, Kontantin — 162, 197, 241, 263, 264
CAHEL, Jozef—243 CULEN, Ladislay — 253,255, 256, 258 - 261, 264
CIBULA, Igor—11 CUNDERLIK, Karol 216
CIEKER, Jozef - 259
CIEKER, Stefan —259 D
CINCIK, Jozef - 41 DANAK - 204
CLEMENTIS, Miroslav - 24 DANEK - 289
CLEMENTIS, Vladimir - 24, 34, 182 DANIEL, Frantisek — 84
CMERO, Dominik - 170, 171 DANIHEL, Ludovit Milan — 260
CVERGEL, Stefan - 293 DANIHEL, Stefan - 248
CVICELA - 62 DANIS, Anton - 88
CVINCEK, Andrej - 261, 265 DANIS, Bedrich - 84
DAXNER, Igor - 221

¢ DEBNAR, Jozef - 149
CAJKOVSKY, Stefan - 84 DEMIAN, Jan - 65,274
CAMAJ, Jozef - 170 DEMIAN, Samuel - 81
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DEMKO, Frantisek — 81, 82

DERNES - 195

DEUTELBAUM - DOLAN - 208

DIJAN, FrantiSek — 85

DILONG, Rudolf - 146, 251, 254 257

DLABIK, Rudolf - 213, 214

DOBROVODSKY - 289

DOBROVODSKY, Jozef - 235, 253, 256, 260, 265

DOLOVAC, Stefan — 194

DOMANSKY, Rudolf - 88

DOMIN, Anton — 161

DOVINA - 102

DRAC, Jin - 204

DRZIK, Gustav — 90

DUBIK - 62

DUBIK, Eugen - 177

DUBOVSKY - 102, 103

DUDA, Sylvester — 208

DVORIN, Ferdinand - 44

DVORSKY, Jozef - 88

DVORAKOVA, Jitina— 36, 68, 118, 304, 306

D

DATELINKA, Jalius - 261

DURCAN, Jan - 80

DURCANSKY, Ferdinand — 145, 146, 159, 160, 166,
192, 198,207, 210, 215, 223, 227, 228, 230, 233,
243, 246, 248 - 258, 261 - 263, 265, 268, 269

DURCANSKY, Jan - 146

DURICA, Stanislav — 214

DURIS, Jilius - 278

DURIS, Ondrej - 169

E

ECER, Bohumil - 221
ENGELMAN, Kazimir - 191
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ENGELMANN, Adolf - 245
ENTNER - 260, 265
ESTOK, Tomés — 87
FABIAN, Emnest - 45
FABO, Cyril - 89

F

FAITHOVA, Alzbeta - 58

FAITA, Stefan — 268

FARKAS, Jozef - 81

FATAROVA, Hana - 111

FEJA, Stefan - 30, 31

FEIES, Jan - 244, 246

FENCLOVA, Zdenka — 94, 95, 209

FERJENCIK, Mikulds - 35, 38, 54 — 56, 99, 116, 117,
122, 127, 128, 129, 142, 183, 225, 262 — 264,
266269, 277280, 298

FERKO, Teodor - 208

FERKO, Vladimir — 208

FICKULIAK, Jozef - 253, 258 - 260

FILAN, Cudovit - 293

FILIAC - 30

FILO, Kornel - 203, 236, 239

FISCH, Theodor - 45

FODOR, Jan - 82

FOICIK, Cudevit—213

FOMFERRA, Heinrich - 29

FORRO, Zigmund — 220

FRANKO, Viktor - 153, 201, 204, 205

FRANKO, Vladimir - 224, 225

FRASTACKY, Pavol - 225, 239

FRASTACKY, Rudolf - 225, 245, 262, 263

FRIC, Jozef - 91

FRIEDMAN, Ferdinand - 45

FRIS, Edmund - 54

FUCHS, Juraj - 281
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G

GABULA, Gabriel - 179

GAJARSKY, Andrej - 283

GAIDAR - 62

GAIDOS, Stefan - 89

GAJDOS, Vievolod - 216

GAL, Stefan - 45, 136

GALAMBOSIOVA, Rozilia - 111, 112

GALAN, Peter — 150

GALATA, Jan - 84, 85

GALBAVY, Florian - 62

GARAJ, Jan - 86

GASPAROVICOVA, Zuzana - 24

GAVORA, Pavel - 33, 50

GAZIK, Stefan - 52

GECI, Michal - 269, 270

GLAZER, Juraj — 63, 98, 137, 165, 199, 287, 300

GLOBAN, Pavol - 58, 65

GOND, Jn - 80

GONDA, Igor —45

GOROG, Andrej - 82

GOTTWALD, Klement — 13, 35, 41, 54, 56, 101, 207,
266, 275, 276,278,281, 286, 294

GRANATIER, Anton - 244

GREBERT, Arvéd - 246

GRIC, Anton — 83

GRONSKY, Stefan — 150

GROSS - 281

GRUN, Jozef - 81, 82

GRZNAR, Jozef - 85

GULIS, Jozef - 221,222

GURKA - 287

H
HABAN, Rudolf - 87
HAGARA, Frantisek — 150, 180, 193, 285291, 293, 300

HAGARA, Jozef - 180, 291
HAK, Jan - 175, 180

HALA, Frantisek — 206, 245
HALUSKA, Ladislav - 89
HANDERA, Stefan - 31

HANES, Emil - 16, 24, 39, 60
HANKA - 221

HANTOS, Laszlo - 111, 112
HANUSKA, Jozef-214
HANZLIK, Frantisek — 43
HARCAR, Anton — 203, 204
HASAL, Antonin - 279
HASPRUN, Viliam — 102
HASSIK, Stefan — 147, 152, 153
HATIAR, Vladimir - 149, 150
HAVERLA, Jozef - 217,219
HEIM, Egon—42, 188
HERMANEK, Dalibor - 88
HILAR - 176

HLAVATY, Frantisek — 28, 51, 53, 127, 128
HLEDIK - 265

HLINKA, Andrej — 125, 194, 213
HLOZA, Jozef - 293

HODUL, Pavel - 29

HODZA, Fedor - 66, 67, 183
HODZA, Milan - 147, 249
HOFER, Hugo - 194

HOCHEL, Karol - 182
HOISTRIC, Jozef - 28,31, 32, 43
HOLDOS, Ladislav — 181, 230
HOLES, Jozef - 190, 191, 193
HOLOBRADY, Stefan - 293
HORA, Ota— 104

HORNAK, Ladislav - 125
HORNIAK, Ladislav - 80
HORSKY, Mikulds - 17, 52, 53, 119, 300
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HORVATH - 274

HORVATH, Stefan — 246, 248,251, 252, 265, 268

HOSEK - 116

HRABOVEC, Karol - 213

HRABOVSKY, Stefan - 84

HRDLOVIC, Jozef - 216

HRK, Juraj — 88

HROMADA, Jozef - 162, 163

HRSEL, Emil - 117

HRUNTOVSKY, Teodor - 219, 220

HRIBEK - 129

HUBA, Augustin - 154, 155, 169

HUBA, Jozef - 154, 155

HUBA, Mikul4s - 16

HUBOVA - 154

HUDAK, Peter — 90

HUDCOVIC - 53

HULLOVA, Anna— 208

HUSAK, Gustav — 12, 20, 24, 25, 50, 53, 56, 58, 91,
100, 101, 118, 182, 203, 230, 262, 270, 275, 278,
279,294

HUSOVSKY - 103

HUSCIAK, Jozef - 82

HUSEK, Karol - 245

HUSTAVA, Juraj — 153,201, 204, 205

CH

CHABEN, Rudolf - 84

CHALMOVSKY, Stefan — 149, 151, 153 — 156,
158 - 161, 164 - 170, 175, 192, 197, 202 - 205,
208,232, 233,263

CHAMULA, Jilius - 90

CHAMULA, Mikulis - 28, 32

CHLEBEC, Jozef - 84

CHOLEVA, Jan - 58

CHORVATH, Franti$ek — 29
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CHORVATH, Stefan - 65

CHOVANEC, Bernard - 81, 82
CHRIASTEL, Vojtech — 35, 102, 280, 293
CHUDOBA, Bohdan - 206

I

ILCIK, Alexander - 38, 55, 238

ILCIK, Jozef - 25, 28, 31,32, 43, 80 - 83, 96, 122, 125,
129, 150, 154, 165, 193,238,239, 262, 279, 300

ILIAS, Jozef - 88

IRMLER - 102

J
JABLONICKY, Jozef - 13, 137, 151, 175, 199, 203,
227,228,230, 234,236, 241, 242, 258, 304

JAKAB, Mikulas - 29

JAKABA - 24,280

JAKUBEC, Mojmir— 190 - 193

JAKUBEC, Stefan — 85

JANCIARIK, Stanislav — 90

JANCOVIC, Anton - 193

JANCOVIC, Jan - 85

JANDA, Frantisek — 111, 121

JANECEK, Eugen — 234 — 236, 240, 241

JANICEK, Tvan — 84

JANKOVIC, Michal - 87

JANKOVIC, Frantisek — 260

JANKOVIC, Ladislav — 146, 155, 159, 197, 202, 204,
227,232, 233,235,236, 239, 252, 253, 260

JANKOVIC, Vendelin — 236, 253, 256, 259, 260, 265

JANOS, Joachym - 261

JANOSIK, Milan - 156

JANOSIK, Rudolf - 30, 91, 165, 286, 289

JANUSKA - 42

JARIABKA, Jan - 91

JAROLIN, Viktor - 81, 82
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JASKO, Adolf - 50

JAVORSKY, Ladislav — 215217

JOSKO, Matej - 66, 224 — 226, 245, 275

JULENI, Franti$ek — 85

JUNY, Andrej - 58, 109, 128,280

JURCOVIC, Ferdinand — 246 — 249, 252, 261, 265, 268
JURIGA, Ferdinand — 203

JUSKO, Jan - 16

K

KACERIAK, Rudolf - 195 - 199, 201, 227, 264

KACMAR, Michal - 194

KADLEC - 97, 116

KAHN, Albert — 212

KALESNY - 204

KALINA, Alexander — 45

KAMACAL Ludovit - 84

KAPISOVSKA, Eva— 126

KAPUSANSKY, Andrej — 244

KAPLAN, Karel - 113, 130,271, 305

KARVAS, Imrich - 250

KASTIAK, Frantisek — 80

KAZIMIR, Gejza—221

KEMPNY, Jan — 56, 137, 143, 210, 223, 226,
208 — 231, 236, 238, 239, 241, 242, 244, 246,
248 - 250,252, 253, 264 — 269

KERAK, Jozef - 208

KESEG, Pavol - 34, 102, 103

KEVIC, Sefik - 187,273, 300

KINCOK, Branislav — 272, 306

KIRSCHBAUM, Jozef - 145, 246, 248, 260

KLEMAN, Michal - 88

KLOS, Karel - 241

KMETKO, Karol - 205, 261

KNAZOVICKY - 193

KNAZOVICKY, Karol - 81, 82

KNIEZA, Emil - 30

KOCAN, Ladislav - 154

KOCIS, Aladér - 234

KOCVARA, Stefan — 14, 277

KOHUCIK, Vladimir - 84

KOHUT, Jan - 81, 82

KOKLES, Albin —222

KOLAKOVIC, Tomislav — 155, 175, 205 - 207

KOLAR, Martin - 29, 33

KOLARIK, Ondrej - 81

KOLOUN, Jan - 83

KOMANDERA, Rudolf - 153, 167, 168, 194, 197, 202,
213,222, 223,227 - 234, 236 — 244, 247, 252,
253,261,262, 264,268, 271

KOMAR, Juraj - 176

KOMORA, Jozef - 81, 82

KONA, Teodor - 261, 262

KONOPASEK, Rudolf- 81

KOPRIVA, Ladislav - 117

KORDOS, Emnest - 66

KORECKY - 192

KORENKO - 102

KOSORIN, Jozef — 230, 244, 246, 248, 249, 252, 261,
265,268

KOSTKA - 204

KOSTKA, Frantisek — 233, 236, 240, 253

KOVAC, Gusti— 112

KOVAL, Anton - 52

KOVALCIK, Jozef - 98, 288, 289

KOZIN, M. -210

KOZAR, Karol - 246, 268

KOZUCH, Martin - 30

KRAJC - 284

KRAICT, Jan - 58

KRAICT, Peter — 83

KRAJICIK, Stefan - 160, 161
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KRAIMER, Jan - 40, 66

KRAINAK, Jozef - 80, 181

KRAJNAK, Oto - 274

KRAINIAK - 281

KRAL, Peter - 90

KRAMPL, Cudovit - 38, 80, 90, 91

KRAUS, Martin — 300

KRCHNAK, Jozef - 265

KRCHNAK, Pavol - 146

KRISTMAN, Gustév — 218

KRISKA, Samuel - 28, 31

KRISKO, Jan — 42, 199, 200, 287, 290

KRISPIN, Andrej - 80

KRKOSKA, Ignic - 85

KRSAK, Gejza—30, 31, 53, 181, 187,287,300

KRSAK, Jan - 150

KRUSPAN - 204

KRUZLIAK, Imrich — 170, 203, 204, 248, 249, 252,
265

KSINANT, Anton — 152, 155, 156, 159, 160, 164, 166,
167,202, 232, 233

KUBA, Jén -85

KUBAC, Frantiek — 28, 30, 31

KUBAC, Jan— 28,32, 33, 62, 144, 150, 165, 193, 285

KUBALA, Jin — 84

KUBINEC, C.-224

KUBRICKY, Anton — 257

KUCEK, Stefan - 161 - 163, 167

KUKAN, LCudovit - 38

KUKLIS, Jalius — 66, 177, 183, 184, 186, 226, 229,
230,237,244, 245,279, 293

KULICH - 245

KULSBAUER, Jilius - 50

KURACINA - 104

KURTAK, Ladislay - 45

KUVIK, Andrej - 82
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KVACKA, Alexander - 81, 82
KVETKO, Martin — 236, 239, 275
KVIETOK, Dominik — 197
KYSELY, Jozef - 271, 281
KYSUCKY - 104

L

LABOTKA, Anton - 213,217

LABUDA, Jén - 81, 82

LACKO-252

LACKO, Norbert - 62, 63, 81

LACKO, Zoltan - 149

LACH - 281

LALINSKY, Alojz - 213,214,217

LANCARIC, Izidor - 246, 268

LANCARIC, Rudolf - 28, 32,221, 224, 225, 287, 300

LANGER, Oskar - 45

LAURINEC, Imrich - 269, 270

LAVOTHA, Ladislav — 265

LAZAROVA, Katarina — 136, 137, 243

LEBNER, Stefan - 81

LEDNAR, Ludovit - 252

LEDNICKY, Anton 221, 251

LEONHARDY, Anton — 162

LETKO, Jozef-91

LETTRICH, Jozef - 66, 169, 245, 270,277,279, 281

LETZ, Rébert — 10, 12, 41, 53, 92, 101, 116, 146, 151,
154, 165, 169, 170, 193 — 195, 199 — 202, 210,
211, 213, 215, 216, 219, 222, 229, 230, 232, 234,
241,277, 305, 306

LEVKANIC, Igor - 276

LEXMANN, Jozef - 159

LIETAVEC, Jozef - 12, 15, 16, 20, 52, 53, 55, 58, 80,
91,122,181

LIPKA, Frantiek — 25, 53, 55, 58, 129, 272, 273

LOKNER - 82
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LOYDL, Jan - 194
LUCENIC, Viliam - 28
LUKAC, Emil Boleslav - 254
LUKACOVIC, Jozef - 275
LUKACOVIC, Milan - 162
LUKES, Zdengk — 117
LUKOTKA, Teodor - 160
LYKO - 109

M
MACKO, Jan - 160

MACAJL, Karol - 90
MAGDOLENOVA, Anna — 95
MACEK, Alojz - 197

MACH, Alexander — 194, 209
MACH, Pavol - 81, 82
MACHACKOVA - 285
MAIDA, Viktor—89, 111, 123
MAIER, Jin - 88

MAIERSKY, Frantisek — 93
MAKUCH -85

MAKUCH, Peter - 80

MALES, Vasil - 81, 82
MALISKA, Jalius - 84

MALO, Jozef - 35, 53, 82
MALOVEC, Frantidek — 198, 201

MALOVEC, Teofil - 197, 198, 201

MALY, Jin-81, 82
MARCEK, Rudolf-217

MARJINOVA, Valentina - 210, 306

MARKO, Jozef - 260
MARKOVIC, Jozef - 224
MARKOVIC, Karol - 288
MARSHALL, George - 214
MARSINA, Richard - 210, 306
MARTINCEK - 281

MARUSCAK - 64

MARUSEK - 93

MATEJKA, Klement - 84

MATI, Jén - 84

MATKOVCIK - 17

MATLOVIC, Frantisek — 191

MATULAY - 103

MATUS, Alexander — 146, 233 — 236, 239, 241, 261

MAXIAN, Ondrej - 16,279

MAXON, Peter — 246, 249, 250, 268

MEDEK, Vincent - 272, 285, 287

MEDO, Stefan - 28,29

MEDRICKY, Gejza— 251

MEDVE, Imrich - 62, 81

MEDVECKA, Zuzana - 10

MEDVECKY, Jozef - 260, 264

MEDVECKY, Matej - 57, 118, 170, 278, 305, 307

MELTZER, Anton — 210, 213 - 217, 219 — 221, 226,
242, 244, 251,253,262, 268

MIHALKA, Jén - 87

MIHALOV Andrej — 90

MIHALOVIC, Viliam — 95, 147, 194, 196, 197, 199,
200,201, 213,227, 228, 264, 305

MIHALIK - 289

MICHALIK, Jén - 235,239

MICHALIK, Stefan—90

MICHALKA, Jan - 87

MIKLOSIK, Alojz - 81, 82

MIKLOSKO, Frantisek — 205, 305

MIKOVINY - 281

MIKULA, Andrej - 81, 82

MIKULA, Jén - 249, 253, 258, 260, 261, 265

MIKULA, Jozef - 146, 264

MIKUS, Jozef - 246, 248, 265, 268

MILEN, Ivo - 129

MILO, Jan - 236
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MINARIK, Polykarp - 217, 221

MINARIKOVA, Margita — 66

MISAL, Michal - 98

MISAL, Pavol - 177

MISAK, Jozef - 213

MISAK, Stanislav - 213

MISEJE, Frantisek — 90, 123, 188, 285 — 289, 291, 293,
300

MISEJKA, Jan - 213,215

MISICA, Alexander - 28

MISOVIC, Vadimir - 172

MISTEK, Jan - 215

MITUCH, Frantisek — 255, 261

MLINARIK - 221

MLYNSKY, Jozef - 51,92

MOKRAN, Anton - 81, 82

MORAVEK, Jilius — 61

MORBACHER, Lubomir - 61, 65

MOSORIAK, Jozef - 60, 81

MOCIK, Jozef - 84

MUDRONCIK - 151

MUDRY - SEBIK, Michal - 66

MULLER - 104

MULLER, Frantisek — 181

MULLER, Ladislav - 50

MURGAS, Karol - 241

MURIN, Ivan - 261, 268

N

NADASSKY, Frantisek — 236, 244

NAVRATIL, Eduard - 196, 199

NAVRATIL, Rébert - 199

NEUBERTH - 98, 99

NOSEK, Véclav - 38, 117, 125, 127, 129, 230, 266,
267,292

NOVOMESKY, Jn - 50, 267
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NOVOMESKY, Ladislav — 254
NOVOVESKY, Jozef - 58

0

OBTULOVIC, Cudovit - 229, 244 — 246, 252, 265, 268

OBUCH, Ladislav - 257, 265

OBUCH, Otto — 210, 213, 223, 226, 243, 253 — 259,
261,262,264

OGURCAK, Stefan — 80

OKAL, Jan - 251,305

OKALI Daniel - 17, 43, 4, 56, 129, 290, 291

OLMAN, Ondrej - 30

ONDERKO, Stefan - 194

ONDREJKOVIC, Jozef - 30

ORAVEC, Michal - 81, 82

ORLIK, Stefan - 38, 62, 81,293

OROVAN, Vojtech — 176

OSUSKY, Viliam — 87

OTTO, Emest - 136, 137

P

PAKAN, Alex — 66

PALAT, Karel - 104

PALKO, Vladimir - 300, 307

PALLO, Matej — 80

PANKO, Frantidek — 155, 167, 168, 195, 197, 198, 244,
260,261, 264

PAPLHAM, V.- 42

PARIZEK, Otto - 53

PAROBEK, Pavol - 88

PAUCIK, Michal - 81

PAUCO, Jozef - 146, 196, 197

PAVEL, Jozef - 181

PAVELKA, Jozef - 30 - 32, 238,278

PAVELKA, Pavel - 80

PAVLIK, Pavol - 82, 286, 293



Menny register

PEJCOCH, Ivo - 216, 305

PEKAR, Jan - 294

PERENIC, Michal - 81

PESEK, Jan - 10, 13, 18, 21, 22, 39, 66, 67, 118,
130, 182, 275, 277, 278, 290, 295, 298, 300,
305307

PETRANSKY, Ivan - 10, 149, 305

PETRAS, Frantisek — 193 — 195, 197 - 199, 201, 227,
264

PETRIKOVIC, Jozef - 195

PETROVIC, Jozef - 91

PIACEK - 233

PIECKA, Pavol - 80

PIETOR, Ivan - 271

PILNY, Julius - 163

PINDUR, Vojtech — 81, 82

PISTA, Bazil - 162, 163

PISTA, Frantisck — 161, 167

PIXA, Kamil-97, 116

PLACEK, Stépan — 103, 104, 117

PLACHY, Juraj — 80

PLAVKA-102

PLEVZA, Viliam — 53, 56, 275, 305

PODOLEC, Ondrej— 10,211, 258, 277, 307

POCHYBA, Jozef - 30

POKORNY, Bedich - 61, 62, 79, 97, 98, 103, 104,
117- 126, 137,230

POKORNY, Mico - 261

POLAK, Milan - 275, 281

POLAKOVIC, Stefan — 146, 251,256

POLJOVKA, Andrej - 84, 85

PONICAN, Jén - 254

POTOCKY - 102, 103

POVAZSKY, Anton — 149, 150, 151, 305

PRCHALA, Lev 212

PRIEHRADNIK, Jan - 252, 253, 257, 259, 260, 264

PRIDAVOK, Peter — 147, 233, 246, 249, 252,
263

PRUZINSKY, Jin - 28

PREDAK, Adolf - 95, 98,225, 287

PUPALA, Jin - 81

PUCIK, Albert - 154 - 156, 169

PULL, Jin- 14

R

RACIK, Jozef - 208

RACIK, Juraj — 208, 209, 228, 244

RADIC - 286

RAGAC, Radoslav - 10, 278, 307

RAJEC, Juraj — 253, 260, 265

RAIT-279

RAPANT, Daniel - 259, 260

RAPKO-224

RASLA, Anton - 28, 38, 51, 61, 127, 128, 180, 184,
185, 266, 274, 280, 305

RATIBORSKA, Julia—217, 221

RATIBORSKY, Eugen—215-219, 221

REHAK, Michal - 58

REHAK, Vendelin - 28, 31

REICH, Jan - 215,216

REISENAUER, Jan - 155

REPKA - 279, 280

REPKA, Viliam - 90

RIDOSKO, Jozef - 91

RISULA, Jan - 81, 82

RITNOSIK, Alojz - 90

ROLKO - 123

RUKAVICA, Rudolf - 89

RUMAN, Ladislav — 246, 249, 268

RUZICKA, Milan - 88

RUZINSKA - 112

RYCHLIK, Jan - 17, 212, 305, 307
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R SPISIAK, Frantisek — 89, 150, 193
RIPA- 104 SROSTLIK - 125
STACH, Andrej - 164
S STASKO, Jozef — 211, 230, 246, 249, 250, 252, 253,
SABO, Jin - 80 265,266
SAYERS, Michael - 212 STEHLIK - 104
SECANSKY - 150, 193 STOKLAS, Karol - 62
SEDMAK - 186 STRAND, Jozef - 58
SEDMIK, Viktor — 14, 17, 20, 33, 34, 44, 51, 55 - 57, STRCULA, Otto - 293
61,83,97,99, 100, 102 - 104, 108, 109, 111, 119, STRECANSKY, Cudovit - 30
120122, 124, 129, 150, 174, 182, 187, 188, 193, STREICHER, Arpad - 160, 171, 179
266,271, 274,276,277, 280, 285, 286, 290 — 293, STRMEN, Karol - 260
300 STRUHARIK, Simon - 14
SEKERKA, Vojtech - 80 STYK, Jozef - 275
SENAY, Jilius — 224 SUCKY, Imrich - 57, 120, 155, 199
SENDE, Stefan — 45 SVOBODA, Ludvik — 128
SCHMIEDBERGER - 104 SVOREN, Ondrej — 89
SCHVARC, Michal - 52, 307 SYRNY, Marck — 258, 272, 305, 307
SCHWARZ, Heinz— 29 SzUCS, Emb— 110
SIDOR, Karol — 145, 213, 221, 223, 233, 246,
248 —252, 255, 263, 265, 269 S
SIVOS, Jergus — 10 SALGOVIC, Viliam - 17, 166, 174
SLANSKY, Rudolf— 100 SANDRIK, Milan - 163
SLANY, Oskar - 28 SEPELA, Jozef - 88
SLAVIK, Juraj — 203 SEVCIK, Jan - 203
SLAVIK, Bohuslav — 168, 223, 224 SIMKOVA, Helena — 208
SLEZAK, Jan-81, 82 SIMONCIK, Stefan - 287
SLEZAK, Stefan - 25 SIPOS, Jozef - 84
SLOVAK, Cyril - 81 SIROKY, Viliam - 29, 38, 50, 53, 56, 57, 100, 127, 128,
SMOLICEK, Stefan 293 207, 273,278,289, 290 - 292
SODOMA, Juraj - 30, 174 SKAPINEC - 88
SOGEL, Jan - 87 SKOLNIK, Stefan - 81
SOKOL, Martin - 281 SKOPIK, Jozef - 84
SOKOLOVIC, Peter - 24, 305 SKORVAGA, Jin Adam - 214, 220, 221,223, 226
SOMIK, Rudolf - 191 SKORVAGA, Ladislav — 214, 219, 220
SOPKO, Jozef - 235 SKRABA, Viliam - 89
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SKULEC - 88

SMIDKE, Karol - 222, 287, 289, 290

SMIGEL, Michal - 10, 159, 305, 306

SNAJDER, Ludovit - 32, 33

SOLC, Michal - 9698, 177

SPANIK, Julius - 245

SPITZER, Juraj - 99

SPROCHA, Branislav - 33, 305

SRAMKO, Cudovit - 228

SROBAR, Vavro — 44, 203

STANSKY, Peter — 210, 306

STEFAK, Alojz - 193

STEFANIK, Ivan - 270, 275

STEFANIK, Milan Rastislav — 53, 95

STEFANSKY, Viclav - 13,307

STEFKA - 43

STEFULA, Michal — 189 — 192, 194 — 197, 199 - 201,
227,264

STEVIK, Vojtech — 223 - 226

STRBIK, Alexander — 89

STUBNA, Vladimir - 155, 159, 160

STUDENC, Karol - 180, 181, 291

SUTAJ, Stefan 271,305

SVAB, Karel - 117

SVRCEK, Mikulas - 57

T

TACIK, Cudovit - 111, 112

TAKAC -275

TATARKO, Stefan — 253, 259, 265

THURZO, Fedor - 20, 29, 38, 66, 117,275,279

TIBENSKY, Rudolf - 236

TISO, Jozef — 144, 149, 151, 152, 191, 192, 200, 202,
204, 205,207,208, 212 - 217,221,222, 229, 234,
246, 255, 256, 266, 273, 298

TISLIAR, Pavol - 33, 305

TKAC, Jozef- 28

TKAC, Stefan—213

TLACH, Jozef - 186

TOMAN, Zdengk - 103, 111, 117
TOMANEK, Florian - 203, 205
TOMECEK, Anton —272
TOMKOVIC - 172
TRNAVSKY, Peter - 81, 82
TRUMAN, Harry - 214
TUKA, Vojtech — 234
TULISOVA, Elena — 257
TUNEGA, Anton — 156, 159
TURCAN, Emil - 38
TURCAN, Jozef - 80

U

UHERCIK, Jén - 82

UHRIN, Marién — 95, 306

URADNICEK - 103

URSINY, Jan — 20, 38, 207, 226, 243, 253 — 255, 257,
258,261,262, 266

URSINYI, Jilius - 80

\%

VACOK, Jan - 28

VAGAC, Karol - 44

VAGRA, Ladislav - 111, 112

VALACH - 245

VALASEK, Oskar - 20, 46, 58, 95, 112, 119, 178, 181,
211,298,300

VALENT, Eduard - 111, 112

VALENT, Stefan - 176, 177

VALES, Oskar - 181

VALUSEK, Jozef - 87

VANCO, Milos - 281

VARGA, Ladislav - 111
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VARINSKY, Vladimir - 151, 306

VASICEK, Jozef - 288

VASKO, Alexander - 253, 258 - 260, 264

VAVRIK - 104

VAZAN, Lukés - 91

VECERA, Jozef - 31, 32, 51, 53, 187

VELGOS, Andrej - 22, 34, 57, 58, 84 — 87, 89, 98, 99,
102, 119, 120, 122, 125,279

VERES, Evzen - 45

VESELY, Jindfich - 103, 104, 111, 116, 117, 127 130,
266, 267, 291

VICEN, Jozef - 42, 147, 155, 160, 164, 166 — 168, 202
~207,232, 265,306

VICIAN, Pavol - 82

VIDO - 169

VIESTOVA, Kveta—279

VIKTORIN, Cubomir - 85

VIKTORIN, Rudolf - 16, 17, 20 - 22, 25, 26, 32, 38,
42,43, 53,55, 58, 60, 86, 96, 98 — 100, 102, 112,
117, 121, 122, 127 - 129, 174, 178, 180 — 182,
187189, 238, 263, 266, 271, 274, 276, 280, 283,
284, 298, 299, 300

VIKTORY, Julius - 15, 53, 57,92, 177, 178, 267

VILINSKY, Valerij - 271

VIBOCH, Pavol - 281

VITKOVSKY, Otakar - 235, 241, 261

VLCKOVA - 286

VLKOVIC - 287

VNUK, Franti$ek - 211, 307

VOITA, Ladislav - 214

VOITASSAK, Jan - 249, 250

VOMACKA, Miroslav 30, 31,99, 181,287,293, 300

VOZAR, Jan -29

VRAZDA, Jozef - 55, 129, 279, 295

VYSLOUZIL, Igor - 28

VYSKOVSKY, Jaroslav — 223 - 226, 239, 281
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W
WEHLE, Jifi - 104

Z

ZABOINIK, Viliam — 28, 31, 32, 92, 98, 285, 286,
288 -290

ZABORSKY, Jan - 170

ZAFKA, Jozef - 81, 82

ZACHAR - 88

ZACHAR, Emil - 293

ZAPOTOCKY, Antonin — 210

ZATHURECKY - 103

ZATKO, Peter - 236

ZAVADSKY, Viktor - 276

ZAVODSKY, Oswald - 181

ZBOJOVSKY, Jin — 194

ZEMANIK, Alojz - 241

ZIMAN, Jozef - 88

ZUBEREC, Stefan — 89

ZVOZIL, Frantisek — 83

7

ZABKAY, Emest - 83, 84, 239

ZACEK, Pavel - 118, 136,271, 307

ZALMAN, Miroslav — 280

ZALMAN, Vladimir - 293

7ELIEZKA -89

ZELINSKY 280

ZIAK, Milog - 95, 306

Z1GO, Pavol — 234 — 236, 239 — 241, 253, 265,
306

ZILINCAR, Alexander - 208

ZILINCAR, Juraj - 208

ZINGOR, Viliam - 53, 90

7ISKA, Peter - 81, 82

ZUCHA, Cudovit - 87
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Organizacnd Struktiira VII. odboru Poverenictva vniitra. Zdroj: ABS
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Evidencny list spolupracovnika.
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332



Obrazova priloha

Teodor Baldz. Zdroj: ABS Matej Bél. Zdroj: ABS

Simon Cermuik. Zdroj: ABS Simon Cermuik. Zdroj: ABS
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Frantisek Hagara. Zdroj: ABS Jdn Kubac. Zdroj: ABS

Lubomir Viktorin. Zdroj: ABS Vincent Medek. Zdroj: ABS
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Viktor Sedmik. Zdroj: ABS Otto Strcula. Zdroj: ABS

Miroslav Vomdcka. Zdroj: ABS Martin Koldr. Zdroj: SNA
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Arpdd Balogh-Dénes. Zdroj: SNA Pavel Gavora. Zdroj: SNA

Frantisek Chorvdt. Zdroj: SNA Andrej Velgos. Zdroj: ABS
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Ukdzka letdkov, ktoré sa v roku 1945 objavovali na Slovensku. Zdroj: A UPN
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Ukdzka letdkov, ktoré sa v roku 1945 objavovali na Slovensku. Zdroj: A UPN
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Ndikres pripadu Chalmovsky, ako ho vyhodnotili prac. Poverenictva vuiitra.  Zdroj: A UPN
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Jozef Backor. Zdroj: A UPN

Ndikres pripadu Backor, ako ho vyhodnotili pracovnici Poverenictva vmiitra. — Zdroj: A UPN
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Bohuslav Slavik. Zdroj: A UPN Anton Meltzer. Zdroj: A UPN

Hilavné veliteTstvo Hlinkove] mlddeie

Legitimacia
pre &in ika Hlink ] mlddez
<
| Culo 4PL3.......

{Je plani len na rok, aten
registroénoy lnlml::ln"l %

Legitimdcia Antona Meltzera. Zdroj: A UPN
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Prisaha Tisovych pohotovostnych oddielov. Zdroj: A UPN
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Jdn Adam Skorvaga.

Zdroj: A UPN
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Jdn Reich. Zdroj: A UPN
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Karikanira udalosti, ktord sa odohrala na Zilinskej OSB. S okuliarmi, pistol ou a kovbojskych cizmdch
poverenik Matej Josko, za nim zrejme poslanec Jaroslav Vyskovsky. Zdroj: tyZdennik Partizdn

Rudolf Komandera. Zdroj: A UPN Eugen Janecek. Zdroj: A UPN
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