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»Malsom sen,“ povedal. ,,Zivy sen! Rozumies,
Zivy sen, skor zjavenie! Pocul som v spanku
nezndamy hlas: Albert! Albert! Albert nasle-
duj ma! Bez toho, Ze by som pocitil dajaky
dotyk, zacal som sa podivne dvihat, vznd-
Sat! Priatelskd, neviditelnd bytost sprevd-
dzala ho akymsi nadpozemskym, nadsku-
tocnym bytim. Bolo mu pri tom nevyslovne
dobre. Neuvedomoval si, ¢i to bol okamih,
¢i dlha, stastnd put... Ten hlas mu nakoniec
riekol, Ze vyssie viest ho uz nemoze, vraj sa
musia vratit. Zajtra viak, pri novom vychode
slnka, Ze opdt budu spolu! ,,Bud silny!“ hovo-
ril mu. ,Tvoj udel sa naplni. Zanechas odkaz
zZivym...

(Rozhovor A. Pucika so spoluvdaznom H. Mokro-
héjskym v leopoldovskej vaznici pred eskortova-
nim na popravu do Bratislavy.)

MOKROHAJSKY, Hieronym: Splneny sen.

In: Svedectvo, ro¢. 8, 1999, ¢. 4, s. 13.
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Slovo na uvod

Tragicky osud Alberta Pucika, Antona Tunegu a Eduarda Tesdra,
ktorych popravili z politickych dévodov 20. februara 1951, je pomerne
frekventovanou témou v spisbe, zaoberajicej sa obdobim komunistické-
ho rezimu. Stru¢ne ho spominaji monografie historikov, vedecké studie
i popularne ¢lanky." VSeobecne sa vie, Ze politicky proces, ktorého sa stali
obetou, patril k najznamejsim. Hoci nebol pristupny verejnosti a dobova
propaganda ho nevyuzila tak, ako to urobila v pripade inych zinscenova-
nych procesov, mozno ho zaradit medzi najvyznamnejsie vykonstruova-
né politické procesy, aké sa odohrali v byvalom Ceskoslovensku a v iom
na Slovensku. Dokumentuje to pocet troch vykonanych trestov smrti,
celkovy pocet 62 obzalovanych a 48 odsudenych osob, ale aj dosah na
protikomunisticku rezistenciu doma a v zahrani¢i. Pohlad historiogra-
fie a publicistiky na proces A. Pucik a spol. sa zuzuje iba na ilustrativny
vyznam procesu, pripadne ho vnima v troch interpretacnych rovinach.
Prvé vyzdvihuje vyznam obete, ktort priniesli Pucik, Tunega a Tesar
a pritom rezignuje na poznanie blizsich historickych okolnosti pripadu.

1 Pripadu venovali najviac priestoru tieto odborné diela: CARNOGURSKY, Jan:
Politické procesy. In: Pohlady, 1988, ¢. 6, s. 83 — 90; LETZ, Robert: Slovensko
vrokoch 1945 — 1948. Na ceste ku komunistickej totalite. Bratislava : USKI, 1994,
s. 135 - 136, 231 - 232; STEFANSKY, Michal: K otazke vzniku politickych pro-
cesov. In: PESEK, Jan (Ed.): V tieni totality. Perzekiicie na Slovensku v zaciatkoch
komunistickej totality (1948 - 1953). Bratislava : HU SAV, Nad4cia M. Sime&ku :
Bratislava, 1996, s. 35 — 36; PESEK, Jan: Politické procesy na Slovensku v rokoch
1948 - 1989. In: MIKkLOSKO, Franti$ek, SMOL{fKOVA, Gabriela, SMOL{K, Peter
(Ed.): Zlociny komunizmu na Slovensku 1948 - 1989. Presov : Vydavatelstvo
M. Vaska, 2000, s. 41 — 43; JABLONICKY, Jozef: Prvé obete studenej vojny. In:
Dilema, ro¢. 5,2001, ¢. 6, s. 35 — 39; VARINSKY, Vladimir: Jozef Vicen a Biela Ié-
gia. Banska Bystrica : Univerzita Mateja Bela, FHV, 2003, 122 s.; LETZ, Rébert:
Pucik, Albert, Tunega, Anton, Tesar, Eduard. Biela légia. In: DoB14S, Rudolf
(Ed.): Triedni nepriatelia. Presov : Vydavatelstvo M. Vaska, 2004, s. 66 — 75.



Druha ich sice poklada za obete, no ¢innost, ktort vykonavali, poklada
za pomylent, neprimerand a trestnd. Tretia ich zasa hodnoti ako osoby;,
ktoré sluzili jednej (Tudackej) totalite, pricom ich druha (komunisticka)
znicila. Vsetky tieto interpretdcie prinasaju iba ciastkovy, zuzeny obraz
osudov Pucika, Tunegu a Tesdra. Preto sa ukazalo potrebné vytvorit za-
kladné vedecké dielo, ktoré by sa hlbsie a objektivnejsie venovalo tomuto
procesu a jeho hlavnym protagonistom.

Obete vykonstruovaného procesu A. Pucik a spol. patrili medzi ta
cast mladej slovenskej generdcie, ktora sa hlasila ku krestanskym a nd-
rodnym idealom. Tato generacia este nestacila vnutorne zosilniet a sfor-
movat sa a zivot ju postavil pred tazké skusky prichadzajucej vojny a po-
vojnového obdobia. Nemala vyrazné mocenské prostriedky, ale mala od-
vahu riskovat nerovny zapas s prichadzajiucim komunistickym rezimom.

Pri dokladnom historickom $tudiu v réznych archivoch a rozhovor-
mi so zijucimi svedkami sa podarilo odkryt dosial nezname fakty a suvis-
losti, ktoré do znacnej miery objasnuju cely pripad. Velkym tskalim bola
praca s archivnymi pramenmi, ktoré boli do zna¢nej miery produktom
komunistickej Statnej bezpe¢nosti, Statneho stidu, Stitnej prokuratary
a Komunistickej strany. Znamena to, ze nesledovali objektivne objasne-
nie skuto¢nosti, ale konkrétny vopred stanoveny ciel. Preto bolo potrebné
viac ako inokedy porovnavat, vyhodnocovat a citlivo interpretovat jed-
notlivé pramene. Na pochybné, nejasné alebo nepravdepodobné miesta
praca poukazuje. Vyskum ukazal, Ze cely pripad usmernovali najvyssie
stranicke miesta, kde sa v kone¢nom dosledku rozhodlo o Zivote troch
hlavnych protagonistov pripadu. Proces A. Pucik a spol. mal zasadit roz-
hodujticu ranu tym, ktori by sa odhodlali pomyslat na zmenu politickych
pomerov. Mal dokumentovat ,,bdelost a ostrazitost nad ¢innostou ,,vnu-
torného a vonkajsieho nepriatela“. Ako sa vsak ukazalo, brutélne nasilie
nedokazalo ziskat sympatie pre komunisticky rezim a zastragenie nemoh-
lo byt trvalym a u¢innym nastrojom ovladania spolo¢nosti.

V tejto praci nie je mozné podrobnejsie zdokumentovat osudy vset-
kych obzalovanych a odstidenych osob. Kazdy osud je osobitnym pribe-
hom a zasluzil by si samostatnii monografiu. Preto som sa zameral najma
na trojicu hlavnych obzalovanych a neskor popravenych oséb: Alberta
Pucika, Antona Tunegu a Eduarda Tesara.
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1. Rodinné zazemie, priatelské vizby a studia

Trojica A. Pucik, A. Tunega a E. Tesdr sa poznala od detstva. V3etci
traja pochadzali zo slovenskych katolickych rodin, kde dostali krestan-
sku hodnotovu orientaciu a slovenské narodné povedomie. Ich rodinné
a hodnotové zazemie bolo podobné. Najsilnejsie puto viazalo A. Pucika
a A. Tunegu. A. Pucik bol starsi, narodil sa 7. oktdbra 1921 v Dolnych
Motesiciach, okr. Banovce nad Bebravou v rodine krajinského cestara
Stefana Pucika ako piate diefa z druhého manzelstva.> Tu navitevoval
osem tried miestnej ludovej skoly. A. Tunega pochadzal z tej istej obce ako
A. Pacik. Narodil sa 7. augusta 1925 v rodine Zandara Michala Tunegu
ako druhé z piatich deti.’ Ked mal A. Tunega rok, rodina sa prestaho-
vala do Roznovej Neporadze (dnes Neporadza). Do rodnych Dolnych
Motesic, kde dalej zili jeho stari rodicia, sa vSak casto vracal. Toto puto
s Dolnymi MoteSicami este zosilnelo, pretoze tu navstevoval pét tried Iu-
dovej skoly a byval u starych rodi¢ov. Rodiny Pucikovcov a Tunegovcov
sa poznali. A. Pucik a A. Tunega sa ako chlapci spolu hravali, hoci Albert
bol od Antona o Styri roky starsi. Toto priatelstvo vydrzalo az po Sibenicu.
A. Pucik za¢al v roku 1935 navstevovat Ceskoslovenské $titne gymna-
zium Ludovita Stara v Trenc¢ine, kam dochddzal denne zo svojej rodnej
obce. A. Tunega po ukonceni piatej triedy fudovej skoly zacal navstevovat
gymnazium v Nitre, no po $tyroch absolvovanych ro¢nikoch prestupil

2 Stefan Pacik mal z prvého manZelstva s Katarinou, rod. Jénosikovou, tri deti:
Vincenta, Pavlinu a Mariu. Po ovdoveni sa v roku 1910 druhy raz oZenil s Lu-
ciou, rod. Macikovou, ktora pochadzala z Petrovej Lehoty, susednej obce
s Dolnymi Mote$icami. V druhom manzelstve S. Pt¢ika sa narodilo dalsich
$est deti: Karol, Veronika, Frantisek, Stanislav, Albert a Alzbeta. Archiv autora
(AA): BELAK, Blazej: Vysvetlivky ku korespondencii Alberta Puicika. Rukopis, s.
5, 6.

3 V manzelstve Michala Tunegu a Emilie Tunegovej, rod. Herényiovej sa narodili
tieto deti: Marta, Anton, Justina, Milan a Mdria.
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do Bratislavy, kde zila rodina jeho stryka Jozefa Opaleného. Posledné tri
ro¢niky gymnazia Tunega absolvoval uz v Tren¢ine, kam sa v roku 1943
prestahovali jeho rodicia. Tak sa Pucik a Tunega opit stretli ako Studenti
tej istej skoly.

Eduard Tesar na rozdiel od Pucika a Tunegu nepochadzal z Dol-
nych Motesic, ani z okolia Trenc¢ina. Narodil sa 19. juna 1922 v Budapesti
v rodine zelezni¢ného uradnika Ernesta Tesara a Pauly Tesarovej, rod.
Matejc¢ikovej.* Rodina Tesarovcov sa vSak v roku 1923 prestahovala do
CSR, najprv do Trenéina, potom do Bratislavy a nakoniec definitivne do
Tren&ina, kde Ernest Tesér dostal miesto hlavného revidenta CSD v Tren-
¢ine. Eduard Tesar plynule presiel z ludovej $koly v Trenc¢ine na trencian-
ske $tatne gymnazium, na ktorom zacal studovat v roku 1933. Je zauji-
mavé, ze hoci bol vekom blizsie k A. Pucikovi a obaja sa dobre poznali
z gymnazia, priatelstvo ho zbliZilo s mlad$im A. Tunegom. V dome, ktory
susedil s domom, kde byval A. Tunega, byvalo diev¢a E. Tesara.” Podla
Tesara: ,,V Trencine som spoznal dievca, do ktorého som sa zalubil. Tato mi
nevenovala nijakej pozornosti, iste vediac o mojej chorobe.® Preto som bol
niiteny byt stastny len tym, Ze som chodieval popod oknd jej bytu. Tu som
sa spoznal s A. Tunegom, ktory jedine vedel o mojej ldske. PovaZoval som
ho za brata, lebo len on bol zasviteny do mojich osobnych tajomstiev.”

Prave prostredie tren¢ianskeho gymnazia malo najmai pre E. Tesara
a A. Pucika formacny vyznam. Klasické osemtriedne gymnézium su-
stredovalo najma $tudentov z Povazia a malo pomerne vela $tudentov.®

4 E. Tesar mal este mladsiu sestru Izabelu (Bellu). Archiv Ustavu pamiti naroda,
f. KS MV Bratislava, S StB Bratislava, fond starych pisomnosti, zv. 29/28 E.
Tesar.

5  Archiv Ustavu pamiti néroda (A UPN) Bratislava, f. KS MV Bratislava, S StB
Bratislava, fond starych pisomnosti, zv. 29/28 E. Tesar. Zapisnica napisana dna
9. 1. 1949 na Krajskom velitelstve Statnej bezpec¢nosti v Bratislave, vypocivany
je Eduard Tesar.

6 E. Tesar mal tuberkul6zu pluc.

7 Statny archiv (SA) Bratislava, f. Statny std, kartén ¢. 38, Or IT1 22/49, dok. & To
243/49/37. Eduard Tesar, ziadost o omilostenie. Leopoldov 17. 9. 1950.

8 Na zaciatku $kolského roka 1933/1934 $tudovalo na trencianskom gymnaziu
854 ziakov. Podla zachovanej $tatistiky malo 819 ¢eskoslovensku §tatnu pri-
slusnost. Roznorodejsie bolo konfesionalne zlozenie $tudentstva: 581 rimsko-
katolikov, 131 izraelitov, 95 evanjelikov a. v., 9 prislusnikov cirkvi ¢eskosloven-
skej, 2 prislusnici cirkvi ¢eskobratskej, 1 kalvin a 3 bez vyznania. XVI. vyroénd
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Kvalitny pedagogicky zbor a rozne bohaté mimoskolské aktivity podne-
covali v studentoch zaujem a motivovali ich v hladani svojho budtceho
povolania. Na tren¢ianskom gymnaziu v 30. rokoch 20. storocia sa pre-
javilo viacero talentov, ktoré dozrievali na budice osobnosti: spisovatelia
Dominik Tatarka a Alfonz Bednar, historik Richard Marsina, katolicky
knaz a historik Anton Bagin, literarny kritik Karol Rosenbaum, teatro-
l6g a literarny vedec Julius Pasteka, pravny historik Karol Rebro, stre-
doskolska profesorka matematiky a fyziky a katolicka nabozenska akti-
vistka Maria Pecikovd, $portovy komentator Gabo Zelenay a dalsi. Tieto
osobnosti sa formovali a tvorili v zlozitych, ¢asto nepriaznivych spolo-
censkych pomeroch. Sami nepredstavovali jednoliatu ideovu skupinu,
roznili sa casto v zakladnych otazkach.

Studenti gymnazia nezili vo vakuu, ale velmi citlivo reagovali na poli-
ticka a spolocenska situdciu. Triedili a zdruzovali sa podla narodnostnej,
konfesiondlnej, socialnej, politickej a vekovej prislusnosti. U A. Pucika, E.
Tesara a A. Tunegu sa stretli takmer vsetky tieto pribuzné spajajuce vézby.
Navyse vyraznym momentom, ktory zblizoval Tesara a Tunegu, bola ver-
nost skautskym a orolskym zdsadam. Pritom je pravdepodobné, ze v ka-
tolickom skautingu a Orle bol ¢inny aj A. Pucik. Na samotnom trencian-
skom gymnaziu posobili v roku 1935 tri skautské oddiely (2 chlapcenské
a 1 dievcéensky).” Vzhladom na rodinné zazemie mozno predpokladat,
ze E. Tesar, A. Tunega a A. Pucik inklinovali k slovenskému katolickemu
skautingu a Orlu, ktoré mali blizko k Hlinkovej slovenskej fudovej strane
(HSLS) a v decembri 1938 sa stali zakladom jednotnej slovenskej mladez-
nickej organizacie Hlinkovej mladeze (HM). Spomenuté spajajice mo-
menty zblizili A. Pucika, A. Tunegu a E. Tesdra s dal$imi podobne zmys-
lajicimi $tudentmi, pricom tieto priatelstva ostali trvacne a dalej sa roz-
vijali pocas vysokoskolskych studii v Bratislave i neskor. Najma A. Pucik
a A. Tunega na ne nadviazali v ¢ase, ked pracovali v ilegalite proti komu-
nistickému rezimu. Do uzsieho okruhu ich priatelov z gymnazia patrili
Kornel Piacek, Oto Cacko, Ondrej Strbak, Ignac Danak a Jozef Kopecky.
Nie je bez zaujimavosti, Ze na tren¢ianskom gymnaziu si dokoncil siedmu

zprdva st. Ceskoslovenského redlneho gymndzia Ludevita Stira v Trencine za k.
rok 1933/34. Trenc¢in, 1934, s. 24, 25.

9 XVIL vyroénd zprdva it. Ceskoslovenského redlneho gymndzia Ludevita Stira
v Trencine za sk. rok 1934/35. Trencin, 1934, s. 14.
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triedu aj vekovo o nieco starsi Jozef Vicen (ro¢nik 1921), ktory zohral
neskor v zivote A. Pucika, A. Tunegu a E. Tesara klu¢ovu ulohu.'
Aktivity byvalych skautov v HM si zachovali vela spolo¢ného s pred-
chadzajicim obdobim - letné tabory, turistika, lyziarske zajazdy, divadel-
nd a hudobnd ¢innost, modelarstvo, no v atmosfére ohrozenia, autorita-
tivneho politického systému a neskor vojny sa zdoraznovali a aplikovali
zésady ,,predvojenskej vychovy“ a politickej ideoldgie. Studenti velmi
citlivo reagovali na prelomové udalosti - mnichovsku konferenciu a Vie-
densku arbitraz v roku 1938 a vyhlasenie Slovenského $tatu v roku 1939.
V rokoch 1938 a 1939 sa vyrazne zmenilo zloZenie profesorského zboru
trencianskeho gymnaézia. Ceski profesori museli odist a na ich miesta pri-
chadzali novi profesori - Slovaci. Z nich mali na A. Pucika, A. Tunegu, E.
Tesara a ich priatelov vplyv najma profesor dejepisu a francizstiny Pavol
Cintavy a profesor Cyril Vanco. P. Cintavy nasttpil na gymnazium 1. sep-
tembra 1939. Zapojil sa do ¢innosti v HM, kde posobil ako vodca stotiny
orlov a prednasal na kurzoch HM." Velku cast svojho volného ¢asu vSak
venoval pisaniu dizertacnej prace z histdrie u profesora Daniela Rapanta.
P. Cintavy vyucoval alepsie poznal A. Tunegu. A. Pucika a E. Tesara neucil.
Byval na tej istej ulici ako A. Tunega, ¢o bolo dolezité z hladiska ich pria-
mej komunikdcie aj v buducnosti. P. Cintavy ako absolvent univerzitného
historického $tudia v Bratislave sa usiloval studentom sprostredkovat naj-
novsie historické vedomosti: ,, My sme nemali Ziadne ucebnice. Musel som
si vypomdhat pri vyucovani histérie z Hrusovského Dejin Slovenska. Bol
som Cerstvym mladym profesorom a vysokoskolské studium v hlave, najviac
som si spominal na Rapanta, tak som tychto studentov upozornil, Ze si mu-
sime upravit dejiny tak, aké v skutocnosti pravdivé sii. Ja som potom k nim
pripravoval skriptd a Tunega mi v tom pomdhal. Oslovil som Studentov:
Reku chlapci, ak madte otca, ktory je v nejakom tirade a kde je to povolené
nacyklostylovat, aby sme si to rozmnoZili. CiZe také stredoskolské skriptd.

10  J. Vicen bol pévodne $tudent gymnazia v Novych Zamkoch, odkial musel spo-
lu s rodi¢mi odist do rodnej obce Horna Streda, ked toto mesto po Viedenskej
arbitrazi z 2. 11. 1938 pripadlo Madarsku. Po ukonéeni siedmej triedy gymna-
zia v Trencine odisiel aj s rodi¢mi do Nitry, kde v roku 1940 zmaturoval. VICEN,
Jozef: Vo viroch rokov 1938 - 1988. Bratislava : LUC, 1999, s. 29 — 33.

11 XXII. Vyrocnd zprdva st. slovenského gymndzia v Trencine 1939 - 1940. Trencin,
1940, s. 10, 13.
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Takto mi ten Tunega prirdstol k srdcu.“'> Profesor C. Vanco vykonaval od
svojho prichodu na trenc¢ianske gymnazium v septembri 1941 funkciu
miestneho velitela HM v Trencine. Zachovala sa sprava, ze E. Tesér sa
»hajviac zasluzil“ o vedenie celookresného kurzu HM pre velitelov druz-
stiev a ¢iat z radov junakov, ktory sa konal v diloch 10. marca az 6. méja
1940 v Trencine.” A. Pucik vstupil do HM v roku 1940. Este v tom istom
roku absolvoval vodcovsku $kolu HM v Belusskych Slatinach - dvojtyz-
dnovy kurz pre vodcov ¢aty HM a stal sa vodcom caty orlov v Dolnych
Motesiciach. E. Tesar ako okresny spravodajca orlov pomahal v rokoch
1939 az 1942 vybavovat agendu okresného velitelstva HM v Trencine.
V HM sa vyraznejsie angazoval aj A. Tunega. Clenom HM sa stal eite ako
Student tretieho ro¢nika gymnazia v Nitre, ked do HM hromadne prijali
$tudentov nitrianskeho gymnazia. Po¢as gymnazialnych $tudii v Bratisla-
ve ho v roku 1941 poverili funkciou vodcu druziny vi¢at. Ked zaciatkom
skolského roka 1941/1942 presiel na gymnazium v Trencine, spociatku
bol iba radovym ¢lenom HM, no zaciatkom roka 1942 bol povereny fun-
kciou tajomnika miestneho velitela HM v Trenc¢ine, teda jeho priamym
nadriadenym sa stal jeho profesor C. Vanco. Od roku 1943 az do maturity
v roku 1944 vystupuje Tunega ako zéstupca vodcu ¢aty vi¢at."* Po maturi-
te v roku 1944 Tunega este kratko pracoval v administrative na okresnom
velitelstve HM v Trencine."”

E. Tesar, A. Pucik a A. Tunega postupne po ukonceni trencianske-
ho gymnazia odisli na vysokoskolské studia do Bratislavy. Bratislava bola
vtom ¢ase jedinym univerzitnym centrom Slovenska, kde popri Slovenskej
univerzite (predtym Univerzite Komenského) posobila od skolského roka
1939/1940 aj Vysoka $kola technickd a od oktdbra 1940 aj Vysoka $kola
obchodnd. Prvy z trojice maturoval v roku 1942 E. Tesar, ktory sa zapi-
sal na pravnicka fakultu Slovenskej univerzity v Bratislave. Aby si mohol

12 AA, zvukovy zdznam, rozhovor s Pavlom Cintavym. Bratislava 15. 8. 2001.

13 XXII. Vyrocnd zprdva st. slovenského gymndzia v Trencine 1939 - 1940. Trencin,
1940, s. 10.

14 A UPN Bratislava, f. KS MV Bratislava, S $tB Bratislava, fond starych pisom-
nosti, zv. 29/13 A. Tunega. Zapisnica napisana dna 13. 1. 1949 na Krajskom
velitelstve StB v Bratislave, vypo¢tvany je Anton Tunega.

15 A UPN Bratislava, f. KS MV Bratislava, S StB Bratislava, fond starych pisom-
nosti, zv. 29/62 C. Van&o. Zapisnica napisana na KV-SB v Bratislave da 21. 1.
1949, vypoctvany je Cyril Vanco.
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financovat $tudia, na ktoré mu rodicia zo socialnych dévodov nemohli
prispiet, hladal si vhodné zamestnanie popri $tadiu. Od 15. oktdbra 1942
sa stal zamestnancom Ministerstva vnutra Slovenskej republiky. Pracoval
na 21. oddeleni (kinematografia, pricestovanie) a mal na starosti maly po-
hrani¢ny styk. Neskor sa zamestnal na prezidiu ministerstva vnutra, kde
pracoval na 11. oddeleni, ktoré malo na starosti osobné veci zamestnan-
cov zdravotnych astavov. U E. Tesara sa vSak v Bratislave s novou intenzi-
tou prihlasila tuberkuléza. Prvé priznaky tejto choroby sa unho prejavili
uz pocas $tudia na gymnaziu v Trencine v roku 1940. Preto sa rozhodol
po ukonceni tretiecho semestra prerusit Stadium na pravnickej fakulte
a podal si ziadost o zmenu zamestnania. Od 11. maja 1944 nastupil ako
pracovnik okresného turadu v Trencine, kde vybavoval matri¢né, vyzivo-
vacie a bytové veci.’® Na novom pracovisku sa blizsie zoznamil s Alicou
Babcanovou. Vztah vyustil 30. septembra 1944 do manzelského zvazku.
Choroba E. Tesara v$ak dosiahla také §tddium, Ze v decembri 1944 musel
byt hospitalizovany v trencianskej $tatnej nemocnici. Istotne vela pravdy
je v tvrdeni, Ze E. Tesara priviedlo pred oltdr ,,...tusenie predcasného kon-
ca, podvedomd tiizba vzdorovat smrti, prehradit jej cestu ldskou.“” Ako
druhy prisiel na $tudia do Bratislavy A. Pucik, ktory zmaturoval v roku
1943.V oktdbri 1943 sa zapisal na lekarsku fakultu Slovenskej univerzity.
Pretoze ho finan¢ne podporovala rodina, nemal vedlajie zamestnanie.
V désledku vazneho ochorenia musel prerusit stidium. Od marca do
méja 1944 bol hospitalizovany na internom oddeleni bratislavskej Statnej
nemocnice s diagnézou voda v boku a tuberkulézny infiltrat, odkial od-
isiel na dalsie dolie¢enie domov k rodi¢om."”® V oktdbri 1944 sa opit za-
pisal na lekarsku fakultu v Bratislave. Anton Tunega sa po maturitnych
skuskach v septembri 1944, teda uz v ¢ase povstania, zapisal na Slovenskd

16 A UPN Bratislava, f. KS MV Bratislava, S S$tB Bratislava, fond starych pisom-
nosti, zv. 29/28 E. Tesar. Z4pisnica napisand na KV-StB v Bratislave dna 9. 1.
1949, vypocuvany je Eduard Tesar.

17 DoBIAS$, Rudolf: Svedectvo troch krizov. Bratislava : R. S. Print, 1991, s. 16.

18  AUPN Bratislava, f. KS MV Bratislava, S StB Bratislava, fond starych pisomnos-
ti, zv. 29/1 A. Pacik. Zapisnica napisana dna 30. 3. 1949 vo véznici Krajského
sudu v Bratislave. Vypoctvany je Albert Pucik.
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vysoku $kolu technicku, odbor elektrotechnicky, a studoval prakticky az
do prichodu frontu.”

Pocas vysokoskolskych $tudii v Bratislave sa stretli A. Pucik s E.
Tesarom. Ked A. Tunega zacal $tudovat, Tesar uz v Bratislave nebol.
S Tesarom sa vSak Tunega Castejsie stretdval v Trencine po Tesarovom
prichode do Trencina v maji 1944. Medzi vysokoskolakmi v Bratislave sa
v tom case vela diskutovalo o zakladnych otazkach spolo¢enského zivo-
ta, o buducnosti Slovenska. Velka ¢ast $tudentov ostala neutrdlna a zau-
jimala sa najmi o svoje $tudijné a existenéné otézky. Dali{ sa angazovali
v akademickych spolkoch a v priestore, ktory vytvarala oficidlna politika
Slovenskej republiky. Tretia skupina bola tiez angazovana v politike, no
ilegalnej - islo o stcast odboja. Zjednodusene by sa trojica Pucik, Tunega
a Tesar dala zaradit do druhej skupiny. Skuto¢nost je vsak zlozitejsia.
Vsetci traja boli nepochybne slovenskymi vlastencami. Ani jeden z nich
nebol ¢lenom HSLS alebo Hlinkovej gardy (HG). Vyraz svojmu presved-
¢eniu davali v angazovani v HM, no aj to malo urcité hranice.

HM presla od decembra 1938 istym vyvojom. Jej postavenie v spo-
lo¢nosti definoval zédkon ¢. 166/1940 Sl. z. o Hlinkovej garde a o Hlin-
kovej mladezi zo dna 4. jula 1940. HM bola v § 11 definovana ako ,,...
podla vojenskych zdsad organizovany zbor strany.“” Jej napliiou urcenou
zadkonom bola vychova slovenskému $tatu a ndrodu oddanych vlastencov
v duchu krestanskych zasad. HM mala zverené ulohy vo vykone brannej
vychovy a predvojenskom vycviku. Mala pomahat udrziavat verejny po-
riadok a bezpec¢nost, pestovat telesnt vychovu, $port, ducha kamaratstva.
Predseda HSLS (Jozef Tiso) bol sticasne jej najvyssim velitelom s pravom
vymenovat hlavného velitefa HM (po cely ¢as existencie Slovenskej re-
publiky nim bol Alojz Macek). HM bola jednotnou mladeznickou orga-
nizaciou. Od svojho vzniku sa usilovala budovat svoje vodcovské kadre
z radov stredoskolakov a vysokoskoldkov. Ti mali po absolvovani vod-
covskych §kol pracovat ako vodcovia jednotlivych formacii HM. Preto
vznikol systém kurzov a vodcovskych §kol HM. V roku 1941 vznikla stala
vodcovska skola HM v Chtelnici a o rok neskor dalsie dve v Oravskom
Podzamku pre vodcov muzskej mladeze a v Moravskom Sv. Jane pre vod-

19  Tvrdenia o tom, ze A. Tunega $tudoval v Bratislave na pravnickej fakulte su
nepravdivé.

20  Slovensky zdkonnik, ro¢. 1940, Zakon ¢. 166/1940 zo dna 4. 7. 1940 o Hlinkovej
garde a Hlinkovej mladezi.
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kyne Zenskej mladeze. Dal3ie vodcovské $koly sa konali najmi pocas leta
v Parnici, Ganovciach, Belusskych Slatinach, Lubietovej, Hronci a Cerve-
nom Kameni.”!

Pocasleta 1940 viedol Ladislav Jankovi¢ u¢niovsku zotavoviiu v Lubie-
tovej. Tu prisiel na myslienku zalozit $kolu, ktora by systematicky pripra-
vovala vysokoskoldkov na vedenie letnych taborov a kurzov. Nasledovali
diskusie medzi $tudentmi z bratislavského internitu Svoradov, ktoré
tuto myslienku dalej rozvinuli a konkretizovali. K uz$iemu kruhu aka-
demikov, medzi ktorymi tdto myslienka nadla zdstancov, patrili $tu-
denti prava L. Jankovi¢ a Stefan Chalmovsky, z dalsich treba spomentt
Kornela Piac¢ka, Jozefa Sikiho, Jozefa Sramka, A. Schmidta a J. Turé¢aniho.
Napokon L. Jankovi¢ navrhol hlavnému velitefovi Hlinkovej mladeze
Alojzovi Macekovi, aby sa vytvorila Vyssia vodcovska skola Hlinkovej
mlddeze (VVS HM). Jej tlohou mala byt vychova budicich veducich
pracovnikov v ramci HM a zisk buducej slovenskej inteligencie pre pracu
v HM.> Prezident J. Tiso s myslienkou rozsirit HM na vysokoskolsku
mladez suhlasil a jej prvy a sucasne jediny ukonceny kurz slavnostne
otvoril dna 23. novembra 1941 v Chtelnici. Velitefom $koly bol hlavny
velitel HM A. Macek, ktory mal pravo vymenovat vodcu $koly. Tym sa
stal filozof a ideoldg Stefan Polakovi¢, no praktické vedenie a organizaé-
né zalezitosti mal na starosti jeho zéstupca L. Jankovi¢. VVS HM bola
zriadena podla vzoru vysokoskolského studia. Trvala dva roky (3tyri
semestre). Bola ur¢ena pre muzov a pre Zeny. Podmienkou na prijatie
bola maturita a absolvovany vodcovsky kurz HM, alebo kurz s mlade-
zou v inej organizacii. Kurz trval celkovo 972 hodin (82 dni). Jeho na-
pln tvorili teoretické a praktické discipliny. Bola tu zastipena ideoldgia
HSLS, mravno-nabozenska vychova, psycholdgia, spolocenska vychova,
obcianska vychova, rétorika, ale aj hudba, spev, brannd vychova, telesna

21  Blizsie pozri: MiLLA, Michal: Slovenski katolicki skauti a Hlinkova mlddez v ro-
koch 1938 - 1945. Rigordzna praca. Trnava, 2004, s. 56 — 57.

22 SNA Bratislava, f. 605 Hlinkova mladez, kartén ¢. 19. Vyssia vodcovska $kola
Hlinkovej mladeZze. Materidl z roku 1943; JoSTIAK, Jozef, JankovI¢, Ladislav:
Dva Zivoty, jeden osud. Bratislava : Dom zahrani¢nych Slovakov, 1996, s. 130;
Jankovi¢, Ladislav: Slovenska politicka emigracia v Rakusku, Nemecku,
Franctizsku a v Taliansku (1945 - 1948). In: BOBAK, Jan: Slovensky politicky
exil v zdpase za samostatné Slovensko. Bratislava : Dom zahrani¢nych Slovakov,
1996, s. 161.
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vychova, zdravoveda. Stadium sa kon¢ilo zdvere¢nou skuskou a obhajo-
bou prace.” V kazdom kurze VVS HM bolo priemerne 50 frekventantov.
Pre ich ubytovanie zriadilo Hlavné velitelstvo HM osobitny internat Orol
na Zelezniciarskej ul. v Bratislave. Podmienkou ziskat ubytovanie bolo
&enstvo v HM a zaradenie do VVS HM.?* Poznévacim znakom frekven-
tantov VVS HM bola vychddzkova uniforma zelenej farby, ktora sa stala
lakadlom pre mnohych zéujemcov.?® Frekventanti VVS HM sa vi&sinou
poznali uz z internatov alebo zo spolo¢ného $tudia. VVS HM bola vak
dal$ou aktivitou, ktord viedla k upevneniu ich vztahov.

Trojica Pucik, Tunega a Tesar patrila k frekventantom VVS HM. Od
frekventantov skoly, z ktorych velka ¢ast bola ubytovana v internate Orol,
sa vyzadovala aktivita v ramci HM. E. Tesdr sa stal frekventantom $koly
po nastupe na $tidium v Bratislave. Podla Tesarovho vlastného Zivotopi-
su: ,Samozrejme som bol zaneprazdneny a nemohol som vykdzat Ziadnu
¢innost v HM, a tak som bol z tejto organizdcie a aj z interndtu vyliiceny
pre necinnost.* E. Tesar bol vyliceny z HM a z internatu Orol koncom
aprila 1944. VVS HM teda neabsolvoval. A. Pt¢ik patril v rokoch 1943
~ 1945 k frekventantom VVS HM.” A. Tunega sa prihlasil do VVS HM
v januari 1945: )V janudri 1945 prihldsil som sa do vyssej vodcovskej skoly

23 SNA Bratislava, f. 605 Hlinkova mladez, karton ¢. 19. Vyssia vodcovska skola
Hlinkovej mlddeze. Materidl z roku 1943. Program VVS HM bol publikovany
este v roku 1941: JaNkovIC, Ladislav: Vyssia vodcovska skola Hlinkovej mla-
deze. In: Strdz, roc. 3, 1941, ¢. 4, 5. 86 — 89. Tato verzia bola vychodiskova. Preto
je dolezitejsi a hodnovernejsi vyssie uvedeny archivny zdroj z roku 1943.

24 A UPN Bratislava, f. KS MV Bratislava, S StB Bratislava, fond starych pisom-
nosti, zv. 100/58 J. Huba. KS StB Bratislava. Zapis o vypovedi s Jozefom Hubom.
Bratislava 11. 7. 1953.

25  Vicsina vysokoskoldkov mala jedny Saty, na pracovny defi a na sviatok.
Pochddzali sme z chudobnych alebo nemajetnych mnohodetnych rodin a na nové
Saty sme sa zriedka zmohli. Uniformy, ktoré uz niektori mali, sa ndm zapdcili
a dostat ich iba za cenu, Ze sa raz tyzdenne zucastnime nejakych predndsok,
sme povazovali za ,dobry obchod:“ VICEN, Jozef: Vo viroch rokov 1938-1988.
Bratislava : LUC, 1999, s. 279 - 280.

26  AA, Eduard Tesar. Zivotopis. Priloha k Dotazniku o osobnych pomeroch
a k ziskaniu $tatoobcianskej a narodnej spolahlivosti $tatneho a verejného za-
mestnanca. Trencin 12. 5. 1945.

27 A UPN Bratislava, f. KS MV Bratislava, S StB Bratislava, fond starych pisom-
nosti, zv. 100/13 A. Pucik. Zapisnica napisana dna 14. 2. 1946 na Poverenictve
vnatra VI. odbor, L. sekcia. Vypocuvany je Albert Pucik.
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HM v Bratislave a ucinil som tak na radu Alberta Pucika, ktory v tom case
Studoval v Bratislave a bol tiez Ziakom vyssej vodcovskej skoly v Bratisla-
ve. Ziakom tejto skoly bol som aZ skoro do frontovych udalosti 1945.%
Je zaujimavé, Ze Jozef Huba, absolvent VVS HM, ktory doverne poznal
frekventantov tejto $koly sa vyjadril, ze ,, Anton Tunega... nebol clenom
VVS HM ani nebyval v interndte OROL.“? Pri¢inou tohto protirecenia
mdze byt fakt, 7e v ¢ase, ked sa Tunega formdlne prihlésil do VVS HM,
$kola uz prakticky nefungovala a jej frekventanti sa zaoberali Giplne inymi
problémami. Navyse Tunega nebyval v internate Orol, preto zrejme uni-
kol pozornosti J. Hubu.

28 A UPN Bratislava, f. KS MV Bratislava, S StB Bratislava, fond starych pisom-
nosti, zv. 29/13 A. Tunega. Zapisnica napisand dna 13. 1. 1949 na Krajskom
velitelstve StB v Bratislave, vypo¢tvany je Anton Tunega.

29 A UPN Bratislava, f. KS MV Bratislava, S StB Bratislava, fond starych pisom-
nosti, zv. 100/58 J. Huba. KS StB Bratislava 11. 7. 1953. Zapis o vypovedi Jozefa
Hubu.
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2. Vojnové udalosti a prva skusenost s exilom

Povstalecké udalosti na Slovensku znamenali bezprostredny dotyk
Slovenska s vojnou. Reakcie akademikov na tdto udalost boli rozne. Cast
sa pridala k povstalcom, ini ostali studovat dalej v Bratislave. Protip6lom
vysokoskolakov - povstalcov boli vysokoskolaci, ktori sa zapojili do akti-
vit, zameranych proti povstaniu. Rozhodujicu tlohu v ich odmietavom
postoji voci povstaniu zohrala najmé otazka zachovania slovenskej $tat-
nosti, obava zo $irenia komunizmu na Slovensku, ale aj vernost sloven-
skému prezidentovi a vlade. V den vyhlasenia povstania, teda 29. augusta
1944 dostal L. Jankovi¢ do Banskej Stiavnice telegram od A. Maceka, aby
hned pricestoval do Bratislavy. Vlak, v ktorom cestoval Jankovi¢ s nie-
kolkymi frekventantmi VVS HM, ktori sa vracali z Lubietovej, chcela pri
Hronskom Benadiku zastavit partizanska hliadka, no strojveduci zastavil
az v Zlatych Moravciach. Po prichode do Bratislavy Jankovi¢ rozoslal
telegramy poslucha¢om VVS HM na celom tzemi Slovenska (teda i na
povstaleckom tzemi) s odkazom, aby sa hned dostavili do Bratislavy.
Vsetky telegramy boli riadne dorucené, a to aj na povstalecké tzemie.
Velka cast posluchacov sa skuto¢ne dostavila do Bratislavy, kde sa na HV
HM konali porady o dalSom postupe. Atmosféru na tychto poradach
charakterizoval L. Jankovic¢ nasledovne: ,,Neuvedomovali sme si skutocnii
a pre Slovensku republiku smutnii situdciu. My, vtedy mladi, sme pozerali
na Slovensko z Bratislavy a nie z nadzemnej vysky. Neuvedomovali sme
si, Ze vojna konci, vsetko sa na Slovensku riica a treba hladat vychodisko.
Vsetko sme postavili za slovenskii Statnost, za Slovenskii republiku. A tak
sme sa aj rozhodli, Ze urobime vsetko, co len bude mozné na zdachranu nasej
Stdtnosti, neuvedomujiic si, Ze sa pustame do nezachrdnitelnej situdcie...
Bolo nds vyse sto vysokoskoldkov, niektori uz s diplomami, ale vicsina este
Studovala. Najsamprv sme sa rozhodli zriadit spravodajskii sluzbu z po-
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vstaleckého tizemia...* Zaciatkom septembra 1944 hlavny velitel HM
A. Macek navrhol prezidentovi J. Tisovi, Ze prostrednictvom HM zorga-
nizuje spravodajsku sluzbu, ktord bude dodavat spravy prezidentskej kan-
celarii o tom, aka je situdcia na povstaleckom tizemi. J. Tiso tento navrh
prijal. Pri HV HM sa tak vytvorilo spravodajské oddelenie, ktoré viedol
L. Jankovi¢. Na jeho riadeni a ¢innosti sa podielali najma absolventi VVS
HM (J. Vicen, J. Siky, S. Chalmovsky, K. Piacek, D. Kvietok, K. Strmen,
J. Kolmajer). Akdtny nedostatok finan¢nych prostriedkov priviedol pre-
zidentsku kanceldriu k rozhodnutiu, Ze spravodajska ¢innost HM bude
koordinovana ministerstvom narodnej obrany (MNO). Tato ulohu
prevzal veduci spravodajského oddelenia MNO mjr. Alexander Matus.
Spravodajské oddelenie potom zacalo fungovat pod nazvom VIII. odbor
MNO. Koordinaciu ¢innosti HM a HG presadzoval uz od svojho nastupu
do funkcie nacelnika stabu HV HG a $éfa bezpecnostnej sluzby pri MNO
7. septembra 1944 Otomar Kubala. Ddsledkom tohto usilia bolo vytvo-
renie Pohotovostnych oddielov Hlinkovej gardy (PO HG) a pohotovost-
nych oddielov Hlinkovej mladeze (PO HM), ktoré patrili pod velenie
O. Kubalu. Do PO HM boli zaradovani junaci HM. Dna 28. septembra
1944 podpisal O. Kubala s A. Macekom rdmcovt dohodu o kooperacii
HG a HM, ktorad viedla k su¢innosti spravodajskych oddeleni HG a HM,
ale aj s Ustredniou §$tdtnej bezpe¢nosti (USB), s nemeckou bezpecnost-
nou sluzbou Sicherheitsdienst (SD), nemeckou bezpe¢nostnou policiou
Sicherheitspolizei (SIPO) a gestapom.* Spolupracu SD so spravodajskym
oddelenim pri HV HM reprezentoval isty Pape.”> Z nemeckej strany vysla
koncom roka 1944 iniciativa ziskat HV HM pre spolupracu s tzv. Einheit

30 Jankovi¢, Ladislav: Slovenska politickd emigracia v Rakusku, Nemecku,
Francuzsku a v Taliansku (1945 - 1948). In: BoBAK, Jan: Slovensky politicky
exil v zdpase za samostatné Slovensko. Bratislava : Dom zahrani¢nych Slovéakov,
1996, s. 162 - 163.

31  KoRCEK, Jan: Slovenskd republika 1943 — 1945. Bratislava : Ministerstvo narod-
nej obrany SR, 1999, s. 139, 141.

32 VARINSKY, Vladimir: Jozef Vicen a Biela légia. Banska Bystrica : Univerzita
Mateja Bela, FHV, 2003, s. 25. Ide s najvd¢Sou pravdepodobnostou o krimi-
nalneho komisara SS-Hauptsturmfiithrera Papeho, ktory v ramci skupiny H
bezpec¢nostnej policie a SD bol vedicim oddelenia IV N (spravodajska sluzba
- kontrarozviedka). SLADEK, Oldfich: Ve znameni smrtihlava. Nacisticky proti-
partizansky apardt v letech 1944 - 1945. Praha : Nase vojsko, 1991, s. 63 - 64.
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Josef a vybudovat tak zaskodnicke oddiely na ¢innost v tyle Cervenej ar-
mady. Tato iniciativa sa realizovala cez prislusnika SD - istého Jelinka.
Konkrétna spravodajska ¢innost HM sa najprv zameriavala na zis-
kavanie a spracovanie informdcii vysielanych povstaleckym rozhlasom
v Banskej Bystrici, ale aj rozhlasmi v Londyne a v Moskve. Ziskané in-
formdcie sa posielali vlidnym uradom, Slovenskej tlacovej kancelarii
a Uradu propagandy. Tento druh ¢éinnosti trval asi dva tyzdne a venovalo
sa mu asi 20 fudi*® Potom L. Jankovi¢ zac¢al budovat spravodajsku siet,
tzv. hlasky, s ciefom ziskat ¢o najviac informacii o situdcii na Slovensku,
najmé na povstaleckom tzemi. Nazov ,hlasky” vznikol zo zauzivaného
uvadzacieho nadpisu hlaseni, napriklad ,,Zvolen hlési® ,,Prievidza hla-
si“. Kazda hlaska mala krycie meno a ¢islo. Pre $tab hlasok zorganizo-
val prvé spravodajské skolenie spomenuty prislusnik SD Jelinek. Hlasky,
ktoré prenikali na povstalecké uzemie, mali legitimaciu HM s peciatkou
nemeckej SD, ¢o im umoznilo volny pohyb. Kvalita hlasok bola rozna,
no v podstate spinala svoj ciel. Hlasky pokracovali vo svojej ¢innosti aj
po povstani. K ich tloham patrilo odhalovanie ukryvajtcich sa ucast-
nikov povstania a ofenzivne spravodajstvo namierené proti partiza-
nom. Osobitnd skupina, instruovana J. Vicenom, pozostavajuica z Karola
Belicu, Rudolfa Komanderu, Franiska Chajmu a Lubomira Gleimana,
pracovala na falSovani dokladov (osobné doklady, vojenské doklady,
partizanske doklady). Tieto doklady mali zabezpecit moznost pohybo-
vat sa na povstaleckom tzemi a neskor mali byt ich drzitelmi Tudia, kori
ostant na Slovensku aj po prichode Cervenej armady.* Na prelome ro-
kov 1944/1945, ked bolo zrejmé, 7e postup Cervenej armady sa ani na
slovenskom tzemi nezastavi, prisiel L. Jankovi¢ s myslienkou, aby sa na
zorganizovalo nové spravodajstvo. Toto spravodajstvo by pracovalo aj po
prichode Cervenej armady a ziskavalo by informacie pre slovenskt vlddu,
ktora sa — ako sa predpokladalo iba na isty ¢as — uchyli do exilu. Na roz-
diel od hlasok, ktoré boli skor improvizaciou, mala byt vybudovana nova

33 A UPN Bratislava, f. KS MV Bratislava, S StB Bratislava, fond starych pisom-
nosti, V 106 A. Huba. Predbezna vypoved Gustava Hubu. Nedatované, asi
1946.

34 A UPN Bratislava, f. KS MV Bratislava, S $tB Bratislava, fond starych pisom-
nosti, zv. 280/1. R. Komandera. Poverenictvo vnutra VII. odbor. Zapisnica, na-
pisand diia 29. 8. 1947 na ministerstve vnutra v Prahe. Vypoc¢uvany je Rudolf
Komandera.
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spravodajskd organizacia pod nazvom Slovenska tajna ochrana (STO).*”
Hlasky vsak tvorili zakladnd bazu na vznik STO. Zaklady STO sa zacali
budovat na Hlavnom velitelstve HM v Bratislave. Do organiza¢nych prac
bol zapojeny okrem L. Jankovica J. Vicen, K. Piacek, J. §iky, K. Strmen,
S. Chalmovsky. Nabor pre STO trval od januara do marca 1945. Osoby
pre STO sa vyberali z radov hldsok, ak pracovali na stalych miestach
vo svojich bydliskach. Oslovené boli najma Zeny. Ziskalo sa 100 az 150
0s6b, najviac zo zépadného Slovenska.* Clenovia STO mohli mat spolu-
pracovnikov, no navzajom sa mohli poznat najviac tri osoby. Kazdy ¢len
dostal krycie ¢islo. Poznavacim znamenim bola prehnuta slovenska sto-
korunacka. Podla planu mal byt hlavny stab STO v zahranici, pricom by
udrziaval stale spojenie so slovenskou vladou. Za jeho velitela bol urc¢eny
L. Jankovi¢. Nizsi ilegalny stab pod vedenim J. Vicena mal rozvijat svoju
¢innost na Slovensku. Jeho hlavnymi spolupracovnikmi mali byt Ignac
Danak, Oto Cac¢ko, Rudolf Komandera, Jozef Kopecky, Milan Hnidka,
Pavol Chrobék. Tieto mend uviedol J. Vicen pri vysetrovani orgdnmi StB
v roku 1957. Preto ich treba brat s velkou rezervou. Navyse STO nemoz-
no pokladat za dobudovant organizéaciu. Jej dobudovanie sa malo skoncit
v mdji 1945. Vicen a Jankovi¢ sa vzhladom na rychly prichod frontu ani
nestihli dohodnut, kto ostane na Slovensku a kto odide do zahranidia,
ako sa rozdelia Sifry pre dalsie spojenie a podobne.” R. Komandera, kto-
rého meno je v zozname tiezZ uvedené, sa o existencii STO dozvedel az po
svojom odchode do exilu v aprili 1945. Navyse neabsolvoval spravodaj-
sky kurz, ale dvojdenny vojensky kurz pre frekventantov VVS HM v Mo-
ravskom Sv. Jane. Spomenutie mena A. Tunegu ako ¢lena ilegalneho ve-
denia STO v neskorsej vypovedi J. Vicena pred orgdnmi StB v roku 1962
je problematické.*® Tvrdenie R. Komanderu, Ze politickym vedticim STO
bol Ferdinand Dur¢ansky, je len jeho hypotézou a nie je podlozené.”

35  Bliz$ie o ¢innosti STO pozri: A UPN Bratislava, f. 509-1-4. Spréva vysetiovani
MYV Praha, 3. 6. 1957. Protokol o vypovédi sepsany s obvinénym J. Vicenem.

36 A UPN Bratislava, f. 509-1-4 J. Vicen. Spréva vy$etfovani MV Praha 3. 6. 1957.
Protokol o vypovédi sepsany s obvinénym J. Vicenem.

37 A UPN Bratislava, f. 509-1-5 J. Vicen. Sprava vy3etfovani MV Praha 13. 8.
1957. Protokol o vypovédi sepsany s obvinénym J. Vicenem.

38  VARINSKY, Vladimir: Jozef Vicen a Biela légia. Banska Bystrica : Univerzita
Mateja Bela, FHV, 2003, s. 29.

39 A UPN Bratislava, f. KS MV Bratislava, S StB Bratislava, fond starych pisom-
nosti, zv. 280/1. R. Komandera. Poverenictvo vnutra VII. odbor. Dodatok k za-
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Vyber Vicena ako $éfa STO na Slovensku nebol nahodny. Byval vo
Svoradove, internate pre katolickych $tudentov. Toto prostredie v case
jeho studii formoval lazaristicky pater Jan Hutyra s jeho tajnym krazkom
P. G. Frassatiho a chorvatsky knaz Tomislav Poglajen-Kolakovi¢ s tajnou
organizaciou Rodina.”’ Vicen stcasne zastaval funkciu tajomnika Zvazu
vysokoskolského $tudentstva a bol absolventom VVS HM. To vela naz-
nacuje. Podla R. Komanderu sa vytvorenim STO a osobitne poverenim
J. Vicena sledovalo prekonanie nejednotnosti a superenia medzi roznymi
organizdciami a pradmi v akademickom prostredi: ,,STO bola organizd-
ciou, ktord mala zhrnit vsetky odporové zloZky slovenské... Vsetky tieto
nejednotnosti, ako aj stiperenie o prvenstvo medzi VVS HM a SVS mali sa
zahladit vytvorenim STO, ktorej organizdtorom sa stal J. Vicen, funkciondr
SVS a VVS HM, ako aj exponent ,frassatistov:“' J. Vicen poverenie viest
ilegalny stab STO na Slovensku sice prijal a pracoval v jeho intenciach,
no hladal aj vlastnu cestu, ktord bola odlisna od cesty autoritativne vy-
stupujuceho L. Jankovi¢a a pracovnikov HV HM. Zakladnym predpokla-
dom pre tuto alternativnu Vicenovu cestu bolo jeho priatelstvo s Jozefom
Mikulom, ktory od roku 1942 zastaval funkciu predsedu jednotnej vyso-
koskolskej organizacie Zvazu vysokoskolského $tudentstva. J. Mikula sa
narodil v roku 1915, bol teda od Vicena o $est rokov starsi. Koncom 30.
rokov patril do skupiny slovenskych autonomistickych akademikov zdru-
zenych okolo ¢asopisu Ndstup a bol blizkym spolupracovnikom a priate-
Tom Jozefa Kirschbauma. J. Vicen s Mikulom sa zozndmili v Zvize v roku
1942 a odvtedy tizko spolupracovali a déverovali si. Dokonca medzi nimi
doslo k zasadnej dohode, ze Vicen bude po Mikulovom odchode do exi-

pisnici, spisanej dna 19. 9. 1947 s Rudolfom Komanderom. Bratislava 18. 10.
1947.

40  J. Vicen patril do kolakovi¢ovskej Rodiny. Zacastnoval sa Kolakovicovych so-
ciologickych a nabozenskych prednasok, ktoré imponovali akademikom otvo-
renostou. Pripravovali ich ako ob¢anov a krestanov na stretnutie s prichadza-
jicim komunizmom. To od nich vyzadovalo nielen prehibenie ndbozenského
zivota, ale aj vac¢si akcent na socialnu otazku, pochopenie mentality ruského
&oveka, $tidium marxizmu, ako sa sprévat pri zaisteni a vysluchu atd. StB
neskor povazovala Rodinu za spravodajska organizaciu a Kolakovica za §pio-
na. Kvoli niektorym osobam ju spajala s ,ludackym podzemim®. KLoBUCNIK,
Miroslav: Kolakovi¢ a ¢eskoslovenskd StB. In: Historické rozhlady, ro¢. 4, 2008,
s. 131 - 146.

41 AA, Dennik Rudolfa Komanderu, s. 146.
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lu informacie pre slovensku exilova vladu odovzdavat do jeho ruk, teda
nezavisle od STO.*

Spojenie STO so Slovenskom sa malo udrziavat prostrednictvom za-
hrani¢nej a domdcej vysielacky a prostrednictvom kuriérov. Na obsluhu
vysielaciek boli vyskoleni Nemcami vo Viedni dvaja radisti: Jan Prokop
a Jozef Siky. Tvrdenie, podla ktorého aj Tunega absolvoval $kolenie vo
Viedni, nie je dostato¢ne podlozené.*

A. Tunega dostal v januari 1945 povolavaci rozkaz, aby nastupil
k PO HM. Sluzbu v ramci PO HM vykonaval v Bratislave, ¢o dosved-
¢uje povolenie nosit zbran (pistol) v ramci poriadkovych sluzieb v mes-
te, ktort Tunegovi a dal$im ¢lenom HM vydal bratislavsky Zupny urad
25. januara 1945. Po tyzdennej radioamatérskej praxi v radiotechnickej
dielni na Radlinského ul. v Bratislave ho povolali na HV HM, kde mu
oznamili, ze absolvuje spravodajsky kurz. Podla Tunegu tento kurz ab-
solvovalo 12 0sob.* Instruktormi kurzu boli J. Vicen (maskovanie, psy-
choldgia), L. Jankovi¢ (ideoldgia), K. Strmen (praktické maskovanie osob
a prostredia), J. Huba (riadené rozhovory), Pavol Grbalik (osobnd obrana
jiu-jitsu). Neznamy nemecky poddostojnik vyucoval teoretické a prak-
tické zaobchadzanie s pistolou. Instruktori sa netajili tym, Ze Nemecko

42 VICEN, Jozef: Vo viroch rokov 1938-1988. Bratislava : LUC, 1999, s. 304; Vicen,
Jozef: Zhasli nam tri hviezdy. In: Svedectvo, ro¢. 8, 1999, ¢. 2, s. 24.

43V praci VARINSKY, Vladimir: Jozef Vicen a Biela légia. Banska Bystrica : Fakulta
humanitnych vied UMB, 2003, s. 29 sa uvadza ako pravdepodobna Tunegova
ucast na $koleni vo Viedni. Pritom sa opiera iba o vypoved Tunegu pred vy-
Setrujicimi organmi StB z roku 1949, kde tidajne Tunega priznal, Ze sa ztcast-
nil spravodajského kurzu radiotelegrafistov. V skuto¢nosti origindl zapisnice
spisanej s A. Tunegom tuto tézu nepotvrdzuje: ,,Ked sa ma jeden z instrukto-
rov“ (rozumej instruktorov VVSHM, pozn. R. L.) ,dotazoval, v éom sa naj-
lepsie vyzndm, odpovedal som, Ze som rddioamatérom. Na to bol som zadeleny
do radiotechnickej dielne na Radlinského ulici v Bratislave. V spomenutej dielni
pokracoval som v rddioamatérskej praxi, Co trvalo asi len tyZde#. Potom bol som
s dalsimi asi 6 povolany na HV HM (hlavné velitelstvo Hlinkovej mlddeze), kde
mi bolo ozndmené, ze som urceny do Specidlnej skoly spravodajskej v ramci HM.
Tato skola bola umiestnend v budove HV HM v Bratislave.“ A UPN Bratislava,
f. KS MV Bratislava, S $tB Bratislava, fond starych pisomnosti, zv. 29/13 A.
Tunega. Zapisnica napisana diia 13. 1. 1949 na Krajskom velitelstve StB v Bra-
tislave, vypoctvany je Anton Tunega.

44  Patrili medzi nich A. Tunega, O. Cako, R. Komandera, Milan Jénosik,
Geisbacher, Frantisek Nadasky, Ladislav Sulek, Milan Hnidka, Viliam Sulo.
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vojnu prehra a ciefom kurzu je po prechode frontu popri zamestnani za-
sadzovat sa za myslienku slovenského statu. Podla Tunegu sa instruktori
vyjadrili takto: ,Nezdlezi ndm na tom, v akej medzindrodnej konsteldcii
ten Slov.[ensky] Stdt zostane, avsak my sa musime snaZit, aby sme kon-
Steldciu Slov.[enského] Stdtu zachovali pred medzindrodnym férom. Po
vojne mdme ludi presviedcat za konsteldciu Slov.[enského] sStatu skor, nez
by nds lud niekto iny ziskal pre iné Statopravne usporiadanie ako sloven-
ské... Zasahovat na najcitlivejsie miesta mienky ludu a nabddat ho na mys-
lienku obnovenia Slov.[enského] $tdtu.“* Vsetci sa zhodovali v tom, Ze
najakutnejsie nebezpecenstvo predstavuje komunisticka ideologia, ktora
sa bude $irif po prichode Cervenej armdady. Pred skonéenim spravodaj-
ského kurzu instruktor J. Huba ur¢il A. Tunegovi krycie meno ,,Muran’,
pod ktorym ho mali kontaktovat vyslané osoby a dal mu ulohu sledovat
po prechode frontu rozhlas. Na otdzku J. Vicena, kde sa bude po vojne
zdrziavat, uviedol Trencin a Bratislavu. Ako kontaktné osoby v pripade
potreby uviedol svojich priatelov Alberta Pucika a Ivana Holic¢a z Trenci-
na. Kurz sa zakoncil zlozenim prisahy, ktort Tunega interpretoval takto:
»Prisahdme, Ze ostdvame verni idei Slov.[enského] $tdtu a Ze za tiito ideu
budeme neohrozene a nebojdcne bojovat, zZe nezradime sluZobné tajomstvo
ani za cenu vlastného Zivota.“* Nemecké spravodajské organy sa nepo-
chybne usilovali o preniknutie a kontrolu spravodajskych aktivit HM. R.
Komanderu od decembra 1944 vydierali a dokonca uniesli autom nezna-
mou ilegdlnou organizaciou, ktord sa vydavala za sovietsku: ,,PredloZili
mi zoznam krycich mien a lenov VVS HM a Ziadali odo mna, aby som im
dodaval spravy o cinnosti tejto skupiny.““” Komandera si najprv myslel, Ze
ho takto chce skdsat spravodajské oddelenie HV HM, no vec si prevero-
val a dospel k zaveru, Ze i$lo o nemecku spravodajsku organizaciu.
Zatial ¢o sa Tunega vyrazne angazoval v aktivitich STO, A. Pucik
ostaval v uzadi. Povstanie prezil doma v Dolnych Motesiciach s rodi¢mi

45 A UPN Bratislava, f. KS MV Bratislava, S StB Bratislava, fond starych pisom-
nosti, zv. 29/13 A. Tunega. Zapisnica napisand dna 13. 1. 1949 na Krajskom
velitelstve StB v Bratislave, vypo¢tivany je Anton Tunega.

46  Tamtiez.

47 A UPN Bratislava, f. KS MV Bratislava, S StB Bratislava, fond starych pisom-
nosti, zv. 280/1. R. Komandera. Poverenictvo vnttra VII. odbor. Zapisnica,
napisana dna 19. 9. 1947 na Poverenictve vnutra VII. odbor. Vypocuvany je
Rudolf Komandera.
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a sirodencami a ani potom nevyvijal nijaké osobitné aktivity.*® E. Tesar
prezil povstalecké udalosti a prichod frontu v Trencine. Prave do tohto
obdobia patria jeho medové tyzdne, ktoré od konca decembra 1944 do
februara 1945 prerusila hospitalizacia v tren¢ianskej nemocnici. Potom
opit nastupil do zamestnania v okresnom trade. V ¢ase kratko pred pre-
chodom frontu pomohol trom ute¢encom z nemeckého zajatia Janovi
Sintajovi, Pavlovi Sintajovi a Jozefovi Ziakovi, pochddzajicim z Liptov-
ského Mikuldsa. Tesar ich ukryl, zadovazil jedlo, osatenie a cestovné do-
klady, takze ich zachranil pred moznou perzekuciou zo strany nemec-
kych okupac¢nych uradov.”

Uz od zaciatku roka 1945 HV HM pripravovalo evakuaciu na uze-
mie Rakuska, ktoré bolo stale sicastou Nemecka. Samotna evakuacia pod
vplyvom bliZiaceho sa frontu v$ak prebiehala velmi chaoticky. Na kvetnu
nedelu 1. aprila 1945 prislo HV HM a s nim niekolko sto prislusnikov
HM do Moravského Sv. Jana. R. Komandera autenticky opisal atmosféru,
ktora tu panovala: ,,V tomto malom letovisku, sidla to HV HM, bolo vset-
kého nadostac. Srdce bolelo pri pomysleni, Ze sa to vsetko musi tu nechat...
Konecne sa podarilo zohnat na stanici 4 ndakladné vozne, ktoré sme naloZili
doplna potravinami a uskladnili sme tam aj vysielacku, ktorii som pomdhal
doviest na ndkladnom aute z kastiela... Ti vyssi robili krik a apaticky sa
divali na to vsetko. Situdcia bola strasnd. Dve nékladné autd, pdr osobnych
a 600-700 chlapcov, z toho asi 100 vysokoskoldkov. Bolo rozhodnuté, Ze
kazdy si bere so sebou len to, o viddze, lebo sa pdjde asi 200 km peso. Takii

48 A UPN Bratislava, f. KS MV Bratislava, S StB Bratislava, fond starych pisom-
nosti, zv. 100/13 A. Pucik. Zapisnica napisana dna 14. 2. 1946 na Poverenictve
vnutra VI. odbor, I sekcia. Vypocuvany je Albert Pucik.

49  Svedectvo zachranenych znie: ,Prehldsenie. Podpisany hodnoverne svedéim
a potvrdzujem, ze p. Eduard Tesdr... bol ndm na pomoci pri nasom titeku zo
zajatia nemeckych okupantov dria 5. aprila 1945 a to tym, Ze ndm dopomohol
k uteku, nds niekolko dni uschoval, dal ndm stravu, vykonal ndm cestovné po-
volenie, aby sme mohli sa dostat cez front do Liptovského Sv. Mikuldsa a daroval
nam civilny oblek na preoblecenie a dal nam stravu na cestu, tak ze sme sa dostali
Stastlivo domov, za ¢o sme mu povdacni, Ze nds zachrdnil od odvlecenia do zaja-
teckého tabora. Menovaného sme predtym nepoznali a na nase poziadanie nam
3 kamardtom ochotne pomohol. V' Liptovskom Sv. Mikuldsi, dia 22. 11. 1950.
. Sintaj, P Sintaj, J. Ziak.“ SA Bratislava, f. Statna prokurattra, PSt III 13/49,
kartén ¢. 17 (13a), A. Pucik a spol.; DoBIAS, Rudolf: Svedectvo troch kriZov.
Bratislava : R. S. Print, 1991, s. 28.
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paniku som este nezaZil... Este toho vecera sa zozbierali vsetky dokumenty,
osobné aj uiradné, vysvedcenia, knihy, fotografie a to, ¢o bolo kazdému cen-
né a sa zacalo zhromazdovat na dvore. Ja som, nastastie, zachrdnil niektoré
veci zo svojho tiradu... Rano sa to vsetko pdlilo.“® Z Moravského Sv. Jana
sa pokracovalo do Sekul, kde sa 4. aprila 1945 na porade veducich ¢inite-
lov HM rozhodovalo, ¢i ist dalej aj s mladezou do Nemecka. ,, Mlddezi sa
povedala pravd situdcia. Este toho dna sa vsetko rozislo po okoli.“! Dalej
uz pokracovali len ti, ¢o boli pevnejsie rozhodnuti odist.

A. Tunega odisiel koncom marca 1945 z Bratislavy do Skalice, kde
byvali jeho krstni rodicia. Tu sa zdrzal asi péat dni a odtial odisiel do
Trencina k svojim rodicom. Dostat sa do Trenc¢ina mohol vzhladom na
frontové udalosti iba cez Moravu. Po dvoch dnoch stravenych v Trencine
sa opat vydal na cestu do Skalice, kam uz nedosiel. Vo Veseli na Morave
sa pridal k pradu slovenskych utecencov, s ktorymi pokracoval dalej az
do bavorského Pasova. Z Pasova sa vydal na cestu do Rakuska, hladajuc
enov VVS HM. Presiel cez Linz, Ried a% napokon v Bad Halle sa stre-
tol so skupinou ¢lenov VVS HM. Medzi slovenskymi vysokoskoldkmi,
s ktorymi sa tu stretol, vladla ,,...nespokojnost, absoliitna neorganizovanost
a preto mnohi [z] tejto jednotky naddvali, preco tam vobec prisli a pre tento
dovod mnohi z nich vydali sa hned na cestu na Slovensko.“* K zvy$eniu
nespokojnosti prispel spor s istym Chovancom kvoli vydaju stravy.
Chovanec bol protezantom hlavného velitela HM. A. Macka. Nezhody
vyvrcholili no¢nym vybrakovanim skladista potravin A. Macka a posko-
denim automobilov v drzbe HV HM.>* Akcie sa zucastnila skupina asi 25
vysokoskolakov pod vedenim J. Vicena. Medzi nimi bol pravdepodobne
aj A. Tunega. J. Vicen potom zorganizoval skupinu 14 chlapcov, medzi
ktorymi bol A. Tunega, O. Cacko, 1. Dandk, M. Janosik a dalsi a niekol-
ko ¢lenov HM z vychodného Slovenska, ktori nemali o existencii STO
ani potuchy. Nasledoval prikaz vrétit sa na Slovensko. Navrat ]. Vicena

50  AA, Dennik Rudolfa Komanderu, s. 65 - 66.

51  Tamtiez.

52 A UPN Bratislava, f. KS MV Bratislava, S S$tB Bratislava, fond starych pisom-
nosti, zv. 29/13 A. Tunega. Zapisnica napisana dna 13. 1. 1949 na Krajskom
velitelstve StB v Bratislave, vypo¢tvany je Anton Tunega.

53 A UPN Bratislava, f. KS MV Bratislava, S StB Bratislava, fond starych pisom-
nosti, zv. 29/2 1. Danak. Zpravodajska zapisnica napisana dna 24. 1. 1949 na
Krajskom velitelstve StB v Bratislave, vypoc¢ivany je Ignic Danék.
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a dalsich ¢lenov STO na Slovensko sa dial v intencidach planu zacatia ¢in-
nosti STO na Slovensku. Vicenovo rozhodnutie vratit sa na Slovensko
vsak utvrdil aj rozhovor s historikom a byvalym poslancom Slovenského
snemu FrantiSkom Hrusovskym v Kremsmiinsteri, ktory nanho doslova
naliehal, aby sa vratil na Slovensko a vzal so sebou vac¢siu skupinu mla-
dych ¢lenov HM, nepripravenych znasat strasti exilového Zivota.
Skupina ¢lenov HM vedend Vicenom sa z Bad Hallu v sprievode pri-
deleného nemeckého vojaka odviezla do mestecka Tel¢, kde ostali nie-
kolko dni. Tu sa po predlozeni sprievodného listu skupina neplanovane
stretla s Jelinkom z Einheit Josef, ktorého Vicen poznal zo spravodajskych
kurzov v Bratislave. Jelinek predstavil Vicena SS-Obersturmfithrerovi
Dr. W. Pawlofskému, rodakovi z Horného Benesova, ktory bol velitelom
Einheit Josef.>* Nemecka strana sa nazdavala, Ze ide o zaciatok planovanej
¢innosti, o akciu STO rozsirent o spolupracu s Einheit Josef. Vicen ich ne-
chal v tomto presvedceni a neoboznamil ich so skutoénymi cielmi akcie.
S ¢lenmi skupiny sa dohodol, ze pred Jelinkom sa budu spravat tak, ako
keby suhlasili s ¢innostou, ktorti od nich bude pozadovat, v skuto¢nosti
vsak prenho pracovat nebudu.” Této taktika zabezpecila pre celd skupi-
nu starostlivost zo strany velenia Einheit Josef. Jelinek a jeho nadriadeny
Pawlofsky zabezpecili skupine ozbrojeny sprievod a dopravu nakladnym
autom do priestoru Olomouca. Podla Tunegovej verzie z mestecka Tel¢
nasledovala cesta do obce Trest, kde J. Vicen vydal prikaz, aby kartotéka
STO, zrejme zabudnuta pri evakuacii HM na Zahori (A. Tunuga v jednom
protokole uvadza Borsky Sv. Mikulas, Borsky Sv. Peter a Borsky Sv. Jur,
I. Dandk uvadza Moravsky Sv. Jan), bola najdena a znicena.* Verzia, podla
ktorej mal prenesenie kartotéky do zahranicia na starosti R. Komandera,
je nespravna.” Znicenie kartotéky malo zabranit, aby sa dostala do ruk

54 A UPN Bratislava, f. 509-1-5 J. Vicen. Spréva vy$etfovani MV Praha 14. 8.
1957. Protokol o vypovédi sepsany s obvinénym J. Vicenem.

55  Tamtiez.

56  Zo zoznamu obci mozeme vylucil Borsky Sv. Peter, ktory nie je samostatnou
bo o susednt dedinu Borsky Sv. Jur.

57  VARINSKY, Vladimir: Jozef Vicen a Biela légia. Banska Bystrica : Univerzita
Mateja Bela, FHV, 2003, na s. 29 spravne spochybnuje verziu, podla ktorej bol
R. Komandera povereny preniest kartotéku do zahranicia. Tato verziu odvo-
dzuje z vypovede R. Komanderu. R. Komandera v$ak ni¢ také netvrdil. V jeho
vypovediach a v denniku sa nachddza iba zmienka o tom, Ze pocas evakuacie
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spravodajskych organov CSR, ktoré boli fakticky ovlidané komunis-
tami. Okrem originalu kartotéky este existoval odpis mien ¢lenov STO
a ich krycich ¢isel v zosite L. Jankovica a jeden odpis kartotéky zrejme
vlastnil mjr. A. Matas.”® Na realizaciu tejto ulohy sa prihlasil A. Tunega,
ktory mal pribuznych v Skalici. V Moravskej Tebovej pridelili skupine
nakladné auto. Tu sa v§ak rekonstrukcia priebehu udalosti stava zlozitej-
Sou. I. Danak vo svojej vypovedi pred vysetrujicimi orgdnmi StB z roku
1949 opisal, Ze odisli do malej podhorskej obce nedaleko Olomouca, kde
dostali dvojdnovy instruktazny kurz od nemeckych vojakov a civilistu.
Ten im dal udajne pokyny, ako sa maju spravat, keby boli zaisteni, ucil
ich zaobchadzat s pistolou a prizvukoval, ze na Slovensko sa majua vratit
v skupinkdch, nie naraz. Dalsie in$trukcie mali byt zabezpecené po pri-
chode na Slovensko ¢islom 23. Toto ¢islo, napisané na zachodovych dve-
rach zelezni¢nych stanic alebo na stani¢nom telegrafnom stipe v mieste
bydliska malo byt dorozumievacim znamenim, Ze sa v blizkosti nachadza
sprava. Nemecky vojak nazorne ukazal, ako sa nardba s vybusninami. Na
konci kurzu tdajne kazdy dostal pistol raze 9 mm s 25 nabojmi, 1,5 kg
vybus$nin, sucht stravu na tri dni, 1 000 Ks a asi 10 sovietskych rublov.*®
Podobna verzia sa nachddza aj v protokoloch z vySetrovania J. Vicena
organmi StB z roku 1957. Vicen vsak lokalizuje kratky kurz do obce Alt
Molletein, nachadzajucej sa este na rakiskom uzemi. A. Tunega vo svojej
vypovedi z roku 1949 uvadza, ze k stretnutiu s nemeckymi vojakmi a ci-
vilistami doslo v Moravskej Trebovej, teda nie v podhorskej obci. Pritom
dodava, ze az ked ich Vicen oboznamil so svojim $pecidlnym poslanim na
Slovensku, ,,... dali ndm sposob, ako mame prist do styku s ludmi, ktorych

HM pomahal v Moravskom Sv. Jane nakladat vysielacku a zasoby. Vysielacka aj
so zdsobami bola zni¢end pri bombardovani Plzne. A UPN Bratislava, f. KS MV
Bratislava, S StB Bratislava, fond starych pisomnosti, zv. 280/1. R. Komandera.
Poverenictvo vnutra VII. odbor. Zapisnica, napisand dila 29. 8. 1947 na minis-
terstve vnutra v Prahe. Vypo&tvany je Rudolf Komandera. A UPN Bratislava,
f. KS MV Bratislava, S S$tB Bratislava, fond starych pisomnosti, zv. 280/1. R.
Komandera. Poverenictvo vnutra VII. odbor. Zapisnica, napisand dna 19. 9.
1947 na Poverenictve vnutra VII. odbor. Vypocuvany je Rudolf Komandera.

58  VARINSKY, Vladimir: Jozef Vicen a Biela légia. Banska Bystrica : Univerzita
Mateja Bela, FHYV, 2003, s. 31.

59 A UPN Bratislava, f. KS MV Bratislava, S $tB Bratislava, fond starych pisom-
nosti, zv. 29/2 1. Danak. Zpravodajska zapisnica napisana dna 24. 1. 1949 na
Krajskom velitelstve StB v Bratislave, vypoc¢ivany je Ignédc Dandk.
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oni pre zdskodnicke ¢iny na Slovensku ponechali.“° Dalej, podobne ako vo
vypovedi I. Dandka, uvadza instruktaz o poznavacom c¢isle 23 a vyplatu
penazi. Tunega teda nespomina, Zeby od Nemcov dostali nejaké zbra-
ne a vybusniny a nespomina ani instruktazny kurz. Zrejme neslo o taky
podrobny instruktazny kurz, ako opisuje Dandk - tu mohla zohrat svoju
ulohu projekcia vysetrovatela — no v kazdom pripade ¢lenovia skupiny
dostali pistole, trhaviny, potraviny a peniaze.

Skupina pokracovala v ceste spolo¢ne nakladnym autom smerom
na Olomouc. Kazdy mal dokumenty o tom, Ze je slovenskym robotni-
kom, pracujicim v Linzi. Pri obci Bfezova nedaleko mesta Litovel doslo
k jej rozdeleniu na dve. Prva skupina v zlozeni I. Dandk, A. Tunega, M.
Janosik, O. Cacko a M. Durcek isla dalej peso a druhd na &ele s J. Vicenom
pokracovala nakladnym autom az do Olomouca. Podla Danakovej i Vi-
cenovej vypovede obidve skupiny, ked boli mimo nemeckého dohladu,
vybu$niny a zbrane zahodili. Skupina, kde bol Tunega, daleko nezasla.
Front sa nezadrzatelne blizil, a tak sa ukryli v obci Brezova v jednej sto-
dole, kde preckali prechod frontu. Potom pokracovali cez Zlin a Stary
Hrozenkov na Slovensko. Pri Trencine sa rozisli. Pre sedem¢lennt skupi-
nu, ktoru viedol J. Vicen, vyvoj udalosti sa neudial tak hladko. Front pre-
¢kali v putnickom mieste Svaty Kopecek pri Olomouci. Ked zacali cestu
na Slovensko, 8. mdja 1945 ich zaistila sovietska NKVD. Podozrivy nebol
J. Vicen a ¢ast chlapcov, ktori pochadzali zo zapadného Slovenska, ale ti,
¢o pochadzali z Presova. Nasledovalo obvinenie zo $pionaze a deportacia
do vidzenia v polskom Ratibore. Zazitky zo sovietskeho vdzenia mali do-
lezity vplyv na Vicenov radikalny protikomunisticky postoj: ,,...videl som,
ako bolsevici zaobchddzajii s ludmi a zaumienil som si, Ze urobim vsetko,
Co je v mojich sildch, aby som pomohol nicit bolSevickii moc.“" Z vazby ho
prepustili spolu s dalsimi ¢eskoslovenskymi obanmi koncom jula 1945.

A. Tunega prisiel do Trencina k svojim rodi¢om. Ostal tu vsak iba
dva dni, pretoze dostal spravu, ze ho hlada miestna milicia a chce ho vy-
$etrovat v suvislosti s jeho aktivitami v HM. Z Tren¢ina odisiel k starym
rodicom do Dolnych Motesic, kde si riadne policajne prihlasil svoj pobyt
a ostal tu az do oktdbra 1945. Tu sa stretol s A. Pucikom. I. Dandk a M.

60 A UPN Bratislava, f. KS MV Bratislava, S StB Bratislava, fond starych pisom-
nosti, zv. 29/13 A. Tunega. Zapisnica napisana dna 13. 1. 1949 na Krajskom
velitelstve StB v Bratislave, vypo¢tvany je Anton Tunega.

61  VICEN, Jozef: Vo viroch rokov 1938 - 1988. Bratislava : LUC, 1999, 5. 129.
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Duréek také $tastie nemali. Hned ako sa prihl4sili na narodnom vybore
v Banovciach nad Bebravou, boli tri tyzdne vizneni a po prevzati soviet-
skou NKVD eskortovani do Bratislavy.®? Nasledovali ich vysluchy, dalsia
eskorta do Sale nad Vdhom a po troch tyzdiioch prepustenie. Asi po me-
satnom pobyte v Dolnych Motesiciach — koncom maja alebo zaciatkom
juna 1945 - odcestoval do Skalice, aby zistil osud zabudnutej kartotéky
STO. Spolu so svojim bratancom FrantiSkom Herényim navstivil fara-
ra (v Moravskom Sv. Jane alebo v Borskom Sv. Jure), ktory mu povedal,
ze prechod frontu preckal v Sastine, ale po névrate nasiel v budove fary
porozhadzované kartotéky s nalepenymi fotografiami, ktoré spalil. Tym
Tunega povazoval svoju ulohu za splnenu. Ak bola kartotéka znicena,
otazka je, aké zoznamy sa dostali do ruk tatnobezpec¢nostnym organom
CSR. Podarilo sa im zrejme identifikovat hlasky.®

62 A UPN Bratislava, f. KS MV Bratislava, S StB Bratislava, fond starych pisom-
nosti, zv. 29/2 1. Danak. Zpravodajskd zapisnica napisana dna 24. 1. 1949 na
Krajskom velitelstve StB v Bratislave, vypoc¢uvany je Igndc Danak.

63  Spravodajskou ¢innostou HM sa po vojne intenzivne zaoberalo vojenské OBZ.
Nacelnik oblastnej spravy OBZ pplk. Pavel Marcely mal zaciatkom roka 1946
k dispozicii zoznam hlasok, no OBZ malo este isté problémy s identifikdciou
0s0b, ktoré k nim patrili. Podla spravy P. Marcelyho: ,, Pracovalo v tejto spravodaj-
skej organizdcii 125 registrovanych agentov... Najblizsim tikolom 1. oddelenia OS
OBZ je odhalovat jednotlivych agentov. Pomocou mdjho dovernika sa mi podarilo
zistit meno agenta ¢. 169. Tento agent bol uz pre iné delikty podla nar. SNR 33/1945
zaisteny v Banskej Bystrici, preto som si ho vyZiadal a nachddza sa teraz na OS
agent ¢. 169 je uz natolko spracovany, Ze bude moct byt v najkratsom case vyslany
do Rakiiska s tikolom dat sa do styku s Dr. Ladislavom Jankovicom, Gosiorovskym
a inymi. Poverenictvo vniitra VI. odbor pdtra siicasne tieZ po spomenutej spra-
vodajskej organizdcii, ale po inej linii.“ A UPN Bratislava, f. KS MV Bratislava,
S StB Bratislava, fond starych pisomnosti, zv. 100/12 S. Chalmovsky. Dok. ¢&.
140196/1A-Taj. zprav. Pripis velitelstva 4 oblasti, Oblastna sprava OBZ minister-
stvu narodnej obrany, Hlavna sprava OBZ. Bratislava 12. 4. 1946. Agent ¢. 169
bol Ladislav Kratky. Pozri: MiLLa, Michal Slovenski katolicki skauti a Hlinkova
mlddez v rokoch 1938 — 1945. Rigordzna praca. Trnava, 2004, s. 110.
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3. Zaciatky domadcej rezistencie,

pripad Stefan Chalmovsky (1945 - 1947)

A. Pucik sa s A. Tunegom v Dolnych MoteSiciach radili o tom,
¢o robit dalej. Bolo tu nedokoncené stadium (Pucik si privyrabal ako
zamestnanec notarskeho uradu v Dolnych Motesiciach), ale aj vnutorna
nespokojnost s pomermi, ktoré vznikli v obnovenej CSR. Ako moZnost
uniknit moznej perzekucii a sucasne zabezpecit si nerusené $tudium
obaja zvazovali vstup do KSS. A. Tunega si podal prihlasku do KSS v Dol-
nych Motesiciach podla jeho vyjadrenia v jali 1945. Pred prijatim za cle-
na strany mu ponukli funkciu kultirneho referenta MO KSS.%* Tunega
vsak v oktdbri 1945 zacal opat studovat v Bratislave, preto sa nakoniec
riadnym ¢lenom KSS nestal. A. Pucik sa tiez rozhodol pre vstup do KSS
z rovnakych dévodov ako Tunega: ,,... v roku 1945 som vstiipil do KSS, a to
jednak z presvedcenia, jednak preto, aby som kryl svoju minulost.“® Pucik
a Tunega teda stali pred vnatornou dilemou. Prijat novu realitu pre ktora
bola typicka rozpinavost komunizmu, alebo postavit sa proti nej a pokusit
sa ju zmenit. Pozorne sledovali politické a spoloc¢enské dianie a rozhod-
li sa postavit na odpor. Neslo iba o nespokojnost jednotlivcov. Podobné
pocity mala vyznamna cast slovenskych vysokoskolakov, nehovoriac
o frekventantoch a absolventoch VVS HM. Pucik a Tunega zaznamenali,
ze na Slovensku sa roz$iruju letaky, namierené proti existujucim politic-
kym pomerom. To im vnuklo myslienku, Ze by podobné letdky mohli

64 A UPN Bratislava, f. KS MV Bratislava, S StB Bratislava, fond starych pisom-
nosti, zv. 29/13 A. Tunega. Krajské velitelstvo StB v Bratislave. Uradny zdznam.
V Bratislave 19. 1. 1949.

65  SA Bratislava, f. Statny std, Or ITT 22/49, kartén ¢&. 37. Zépisnica, napisana dha
10. 5. 1949 a nasledujtice dni na Stitnom stde o hlavnom pojednavani kona-
nom v Bratislave v trestnej veci proti A. Puéikovi a spol.
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vydavat aj oni. V nedalekej obci DeZerice pracovala na notarskom urade
Anna Tomanova, ktora sa s Tunegom a Puc¢ikom poznala od detstva. Na
podnet A. Pucika dokonca absolvovala v roku 1944 dvojtyzdnovy spra-
vodajsky kurz HM.® A. Tunega navstivil Tomanovu v urade, pocas roz-
hovoru s nou v miestnosti, kde sa nachadzal jednoduchy rozmnozovaci
stroj (hektograf) otvoril okno, ktoré pri odchode iba privrel, ale nezaistil.
Pucik s Tunegom potom v noci cez okno vzali pristroj a odniesli ho do
Dolnych Motesic.” Tu v byte u Lukasa Kalvastra, stryka A. Tunegu, roz-
mnozili 60-krat letak s napisom Slovdci a Slovenky. Prave v tomto obdobi,
teda este v auguste 1945, prisiel do Dolnych Motesic Milan Janosik alebo
Oto Cacko so sprévou, ze z Rakuska sa vratil S. Chalmovsky a byva u ro-
di¢ov v Topol¢anoch. Pucik a Tunega boli, prirodzene, zvedavi, ¢o je nové
v Rakusku, ako sa vodi ich priatefom. Preto sa rozhodli podniknut cestu
do Topol¢ian.

S. Chalmovsky po absolvovani pravnickej fakulty v Bratislave v ro-
ku 1944 sa stal zamestnancom HV HM ako referent hospodarskej spra-
vy a referent pre evakuaciu HM z vychodného Slovenska. Z kratkeho
exilu v Rakuasku sa vratil este v juli 1945. Chalmovsky bol nespokojny
s pomermi na Slovensku. Podla jeho vyjadrenia: ,,Po mojom prichode zo
Salzburgu pozoroval som politicky vyvoj na Slovensku... boli rozpiistané
katolicke spolky a miestami prehliadky na katolickych fardch a obava o bu-
diicnost slovenskej mlddeze, Ze sa nedostane spdt na Stidium vysokych skol
(rozumejiic mlddez z byvalej HM)“*® V tom case byvali v Topol¢anoch aj

66 A UPN Bratislava, f. KS MV Bratislava, S StB Bratislava, fond starych pisom-
nosti, zv. 29/28 A. Tomanova. Zapisnica napisana dna 25. 1. 1949 na Krajskom
velitelstve $tB, vypo¢tivand je Anna Tomanova.

67  Tuto verziu udava A. Tunega a podla v8etkého je pravdivd. A. Tomanova teda
nevedela o zdmere Tunegu a Pacika zmocnit sa hektografu. Aj napriek tomu ju
koncom roka 1945 organy StB zaistili a drzali vo vy3etrovacej vizbe od 21. 12.
1945 do 6. 6. 1946. Verzia StB, ktora chcela do kradeze hektografu namocit aj
A. Tomanovt, sa odzrkadlila v protokole z vySetrovania A. Pucika z roku 1946.
Tomanova svoju ucast vytrvalo aj napriek natlaku popierala a nakoniec bola
prepustend pre nedostatok dokazov. A UPN Bratislava, f. KS MV Bratislava,
S StB Bratislava, fond starych pisomnosti, zv. 29/13 A. Tunega. Zépisnica na-
pisand dita 13. 1. 1949 na Krajskom velitelstve StB v Bratislave, vypoc¢uvany je
Anton Tunega.

68  AUPN Bratislava, f. KS MV Bratislava, S StB Bratislava, fond starych pisomnosti,
zv. 100/12 S. Chalmovsky. Zépisnica napisand diia 20. 2. 1946 na Poverenictve
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bratia Augustin a Jozef Hubovci, ktori patrili k byvalym frekventantom
VVS HM a s Chalmovskym sa dobre poznali. Stretavali sa na kupalis-
ku, v kaviarni pri kartach a na korze. Debatovali o su¢asnych pomeroch
a hladali vychodisko, vsimali si dennu tla¢. Osobitne sa ich dotkol ¢la-
nok v komunistickom denniku Pravda, ktory utocil na VVS HM ako na
»hniezdo fasizmu“ medzi akademikmi. Na porade S. Chalmovského,
bratov Hubovcov, Bruna Bezdka a Ladislava Koc¢ana 15. augusta 1945
sa rozhodlo, Ze treba robit nie¢o konkrétne. Vedicou osobnostou v tejto
skupine bol Chalmovsky. Jeho iniciativa vyplyvala aj zo skutoc¢nosti, Ze sa
dozvedel o odvleceni J. Vicena organmi sovietskej NKVD a preto sa prak-
ticky rozhodol prevziat Vicenovu veducu funkciu v STO na Slovensku.”

Povodny navrh Chalmovského rozdelit Slovensko na viacero oblas-
ti a tam organizovat ¢innost sa ukazoval ako neredlny a ani sa nezacal
uskutoc¢novat. Chalmovsky vypracoval smernice pre pracu v ilegalite.
Potom dostal odkaz, Ze sa s nim chce stretnut byvaly spoluziak z gymna-
zia Anton Ksinant, ktory pocas prvej Slovenskej republiky vykonaval fun-
kciu obvodného tajomnika HSLS v Zlatych Moravciach a koncom vojny
bol zastupcom okresného velitela PO HG v Zlatych Moravciach, kde or-
ganizoval akcie proti partizanom a osobam podozrivym z tcasti na od-
boji. Pri stretnuti s Chalmovskym v Jacovciach vysvitlo, Ze Ksinant usiel
zaciatkom oktobra 1945 z vySetrujucej vizby v Zlatych Moravciach a zZije
v ilegalite. Jeho postoj k su¢asnému rezimu bol jednoznac¢ne zaporny. Na
dalsich stretnutiach s Chalmovskym Ksinant navrhol vytvorenie ilegalnej
organizacie, ktord by pracovala v duchu byvalej HSLS, teda zdo6raznovala
by krestansky a narodny princip a zachytila by tak velku ¢ast slovenského
obyvatelstva. V pripade vojnového konfliktu medzi Sovietmi a Ameri-
¢anmi by prevzala moc na Slovensku. Chalmovského smernice odmietol.
Zdali sa mu prili§ akademické.”” Podla Ksinanta mala byt ilegalna organi-
zacia (ilegdlna HSLS) zaloZzena najprv v jednom okrese — Zlaté Moravce

vnutra VIL odbor v Bratislave. Vypoctuvany je Stefan Chalmovsky.

69  VICEN, Jozef: Zhasli nam tri hviezdy. In: Svedectvo, ro¢. 8, 1999, ¢. 5, s. 20.

70 A UPN Bratislava, f. KS MV Bratislava, S StB Bratislava, fond starych pisomnos-
ti, zv. 100/16 J. Reisenauer. Zapisnica napisana dna 1. 2. 1946 na Poverenictve
vnutra V1. odbor v Bratislave. Vypo&tvany je Jan Reisenauer. A UPN Bratislava,
f. KS MV Bratislava, S StB Bratislava, fond starych pisomnosti, zv. 100/12 S.
Chalmovsky. Zapisnica napisand dna 20. 2. 1946 na Poverenictve vnutra VIL
odbor v Bratislave. Vypocuvany je Stefan Chalmovsky.
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a po potvrdeni svojej funk¢nosti aj v dalsich okolitych okresoch a neskor
na celom Slovensku. Spolahlivi bazu na vytvorenie tejto organizacie mali
tvorit byvali miestni predsedovia HSLS. K$inant vniesol do organizova-
nia ilegdlnej skupiny vdc¢siu mieru radikalizmu. Prave v case stretnuti
a diskusii Chalmovského s Ksinantom pricestoval do Topol¢ian A. Pucik,
kde sa stretol s A. Hubom. A. Huba ho zaviedol ku Chalmovskému, kto-
rého Pucik dovtedy poznal iba z videnia. Podla Pucikovej vypovede ,,Dr.
Chalmovsky, nakolko ma este nepoznal, bol opatrny v reciach a hovoril, aby
sme pracovali najmd Sepkanou propagandou, rozsirovali spravy hlavne pro-
ti zidom, i ked sa nezakladali na pravde.“”" I$lo teda o vSeobecny rozhovor
bez konkrétnych zaverov, ktoré by viedli k spolupraci. Zmienku o $ireni
sprav proti Zidom mohol do Pucikovej vypovede vsunut vysetrovatel.
O dva tyzdne neskdr odisiel za Chalmovskym do Topol¢ian energickejsi
Tunega. Oznamil mu, Ze majt k dispozicii jednoduchy rozmnozovaci stroj
a pisaci stroj. Ukazal mu vytlaceny letak Slovaci a Slovenky. Chalmovsky
véak text letaku neschvilil a preto Pucik s Tunegom letaky spalili a vobec
ich nerozsirovali.”> Chalmovskému prisla informacia o moznosti tlace-
nia letakov vhod, pretoze na dalSom stretnuti s K§inantom, ked Ksinant
navrhol vydéavanie ilegalnych novin pod nazvom Slovik (podla denni-
ka byvalej HSLS), mohol slubit, Ze sa postara o jeho tajné rozmnozenie.
Vztahy Tunegu k Chalmovskému a jeho ¢innosti boli urcite uzsie ako
u Pucika. Neslo iba o otazku dovery, ale povahovych vlastnosti. Priznal
to aj Pucik: ,,O Tunegovi mozem tolko povedat, Ze je povahy vybojnejsej
ako ja a myslienka ilegdlnej prdce vznikla v fiom. Tiez Dr. Chalmovsky po-
veril Tunegu akymsi vedenim u nds, nakolko sa mu zdal energickejsi.”
Sved¢i o tom aj skuto¢nost, Zze Tunega si z dovodu lepsieho krytia za-
obstaral falo$né osobné doklady na meno Anton Trnka.”* A. Pucik, A.
Tunega a M. Janosik v byte L. Kalvastra v Dolnych Motesiciach vytlacili

71 A UPN Bratislava, f. KS MV Bratislava, S StB Bratislava, fond starych pisom-
nosti, zv. 100/13 A. Pucik. Zapisnica napisand dna 14. 2. 1946 na Poverenictve
vnutra VI. odbor, I sekcia. Vypocuvany je Albert Pucik.

72 Tamtiez.

73 A UPN Bratislava, f. KS MV Bratislava, S StB Bratislava, fond starych pisom-
nosti, zv. 100/13 A. Pucik. Zapisnica napisand dna 14. 2. 1946 na Poverenictve
vnutra VI. odbor, I sekcia. Vypocuvany je Albert Pucik.

74  SA Bratislava, f. Statny std, Or ITI 22/49, karton ¢&. 37. Zapisnica, spisana diia 4.
2.1949 v Bratislave v trestnej veci proti A. Pucikovi a spol. s A. Tunegom.
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najprv Chalmovského smernice (po zohladneni Ksinantovych pripomie-
nok) v naklade 50 - 60 kusov. Pucik priniesol Chalmovskému vytlacené
smernice. Chalmovsky vyjadril spokojnost, nabadal k opatrnosti a dal
Pucikovi rukopis ilegalneho Slovika oznaceného ¢islom 82, ¢im sa vedo-
me nadviazalo na posledné ¢islo tychto novin, vydané zac¢iatkom aprila
1945. Prvé ¢islo ilegélneho Slovdka v nédklade 60 kusov vytlacil v Dolnych
Motesiciach okrem Pucika, Tunegu a Janosika aj Oto Cajka, ktorého pri-
viedol z Trenc¢ina A. Tunega. Cely naklad okrem jedného vytlacku odo-
vzdali Chalmovskému. Prvé ¢islo ilegalneho Slovika bolo nacasované na
26. oktobra 1945, malo vyjst v den $iesteho vyrocia volby prezidenta prvej
Slovenskej republiky J. Tisa. Zhodou okolnosti vyslo o $tyri dni neskor,
ked doslo k prevezeniu J. Tisa na Slovensko. Ilegalny Slovik sa zameral na
osobou prezidenta J. Tisa, pokusal sa o reflexiu politiky prvej Slovenskej
republiky, pricom poukazoval na jej klady v porovnani so sti¢asnostou.
Chalmovského smernice, ktoré rozmnozovali Pucik a Tunega, st
autentickym dokladom zmyslania celej skupiny, vyjadrenim jej politic-
kého kréda, planov, cielov a organiza¢nych foriem. Prva ¢ast smernic sa
venuje teoretickym vychodiskam a zdévodnuje potrebu ilegalnej prace:
»Ndsmu ndrodu, hoci Zil v samostatnom Slovenskom stdte, hrozilo v pripa-
de nemeckého vitazstva strasné nebezpecie — smrt v mori novopohanského
nacizmu. Teraz, po vitazstve nad Nemeckom, hrozi mu vsak tak isto strasné
nebezpecie, ak nie strasnejsie: Zotrocenie bolSevickym komunizmom, jeho
ideolégiou, svetondzorom a metédami. Ucinky komunistickej diktatiiry na
Slovensku dirigovanej z Moskvy, sii uz dnes jasne badatelné a velmi zretelne
ndam rysujii osud, ktory nds Slovdkov oc¢akava pod nadvladou komunizmu.
Teror, utisk, Zaldrovanie, obmedzovanie osobnej slobody, majetkovej, ndabo-
Zenskej, tlacovej, zhromazdovacej, slobody prejavu a vole, ludové sudy, hos-
podarsky a kultiirny tipadok Slovenska, to sii doteraz vysledky oslobodenia
Slovenska komunistami. A ¢o nds ocakdva v budiicnosti? Ni¢, len zvyseny
teror, prenasledovanie vsetkych statocne a poctivo zmyslajiicich Slovdkov...
Musime sa vzopriet a postavit sa proti diktatiire komunizmu, tak ako sme
sa postavili proti diktatiire nacizmu... Nasim cielom je: 1. Predovsetkym
odstrdnenie komunizmu a jeho historicko-materidlnej ideoldgie a svetond-
zoru, 2. UdrZanie krestanského svetondzoru na Slovensku a jeho uplatnenie
sa v Zivote verejnom i sikromnom, 3. Zavedenie ludského socidlneho po-
riadku na Slovensku, 4. Nastolenie skutocného a pravého demokratického
reZimu na Slovensku podla zdsad o demokracii, vyslovenych vo vianocnom

38



posolstve Pia XII. z roku 1944, 5. Podla vyvinu medzindrodnej politickej
situdcie obnovenie samostatného, demokratického slovenského statu & uz
v rdmci federativnej C-SR, alebo v rdmci nejakého federativneho zviizu
stredoeurdpskych — eurdpskych ndarodov.“”>

Zo Smernic vyplyva jednoznacne odmietavy postoj ku komunizmu,
upozornenie na jeho nebezpecenstvo, a to v ¢ase, ked sa mnohi nechali
klamat iba vonkaj$im zdanim a domnievali sa, ze Moskva a komunistické
hnutie sa budu demokratizovat. Odmietnuty tu nie je len komunizmus,
ale aj nacizmus, takze odpor proti komunizmu nepramenti z prichylnosti
k nacizmu, ale z presvedcenia o nespravnosti oboch systémov. Tvorcov
a privrzencov smernic teda nemozeme automaticky povazovat za privr-
zencov minulého politického systému, pozadujucich navrat starych ca-
sov. Sami sa prihldsili k demokracii ako najvhodnejsej politickej forme.
Doévod, preco sa postavili proti prenikaniu komunizmu na Slovensko,
tkvel prave v tom, Ze sa zasadzovali za prava a slobody, ktoré sa neres-
pektovali. Je pozoruhodné, ze myslienka samostatného slovenského $tatu
v smerniciach sa nechape dogmaticky ako jediné schodné riesenie, ale
spdja sa s cesko-slovenskou federaciou, pripadne stredoeurépskou fe-
derdciou. Smernice vychadzaju zo skutocnosti, Ze otvoreny ozbrojeny
odpor proti nastupujicej komunistickej totalite by nemal vyznam. O to
VAC$i vyznam pripisuju spravodajskej ¢innosti. Jej ciefom bolo zmapovat
terén, spoznat Iudi a organizacie nového rezimu, urcit, kto je nepriatel
a kto priatel, pripadne perspektivny spolupracovnik. Organizacia mala
pracovat bunkovym systémom. Jej jadrom sa mali stat 4 az 5-¢lenné bun-
ky zakladané v obciach, mestach a na roéznych pracoviskach, ktoré nema-
li vzdjomne vediet o svojej existencii. Tvorcovia smernic vsak zloZenie
tychto buniek uzko viazali najma na aktivnych prislusnikov byvalej HSLS
a HG. Bolo to urcité obmedzenie celého zameru, pretoze ho viazalo na
prislusnikov nedemokratického rezimu prvej Slovenskej republiky. Na
druhej strane islo o Iudi, s vyhranenym protikomunistickym postojom.

Zaciatkom novembra 1945, ked A. Tunega priniesol Chalmovskému
do Topol¢ian rozmnozené smernice a letak — retazovy list, Chalmovsky
mu odovzdal rukopis dal$ieho ilegdlneho Slovdka ¢. 83. Toto ¢islo roz-
mnozili v Dolnych Motesiciach A. Pucik, A. Tunega a M. Janosik v cel-

75  SA Bratislava, f. Sttna prokuratira, kartén ¢ 197. Smernice - dokazovy mate-
rial. S. Chalmovsky a spol.
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kovom pocte 75 vytlackov.”® Ked Pucik zaniesol Chalmovskému vytlace-
ného Slovdka ¢. 83, informoval ho, ze spolu s Tunegom sa chcu zapisat na
vysokoskolské stidium do Bratislavy. Asi tri tyzdne po zapise sa s Puci-
kom v Bratislave skontaktoval A. Huba a oznamil mu, Ze zohnal pokazeny
cyklostyl, ktory by po oprave mohol lepsie tlacil ilegalneho Slovdka a iné
tlaciva. Pucik cyklostyl skuto¢ne od Hubu prevzal a preniesol do Dolnych
Motesic. K vyuzitiu pristroja uz nedoslo pre zaistenie Pucika bezpecnost-
nymi organmi.

Chalmovského ilegalna organizacia bola konfrontovana aj s otazkou,
¢i sa vyzbrojit. Este v juni 1945, teda v case, ked Pucik a Tunega nemali
kontakt s Chalmovskym, stretol sa s nimi v Dolnych MoteSiciach mlady
ucitel Jozef Lexmann pochadzajuci zo susednej dediny Bobot. Pucika uz
dlhsie poznal a doveroval mu. Podla vypovede J. Lexmanna na stretnu-
ti sa ho Tunega opytal, ¢i ma zbrane. Lexmann mu odpovedal zaporne,
no vyjadril sa v tom zmysle, ze ma moznost zbrane zohnat. Na to ho
Tunega poziadal, aby zohnal tolko zbrani, kolko moze. V tom case to
nebolo tazké. Ved vojna trvala az do jari 1945 a Iudia si nechali mnoz-
stvo zbrani a municie. Lexmann potom zohnal dva samopaly s nabojmi,
ktoré si ukryl po prechode frontu v hore pri dedine Lysica. Za ne mu
Tunega zaplatil 1 800 korun. O niekolko dni neskdr priniesol J. Lexmann
z Lysice dalsie dva samopaly, za ktoré dostal od Tunegu 2 000 korun.”
Lexmann teda odovzdal Tunegovi a Pucikovi celkovo Styri samopaly (dva
nemeckej a dva ruskej vyroby). Samopaly neboli v dobrom stave, chytala
ich hrdza. Ukryli ich v stodole L. Kalvastra v Dolnych Motesiciach. Tato
verziu potvrdzuje aj Tunegova vypoved z roku 1949. A. Pucik uvadza vo
svojej vypovedi z roku 1946 odli$nu verziu. Za prvé dva samopaly vyplatil
Lexmannovi udajne on sam sumu 3 500 korun. Za dalsie samopaly dostal
Lexmann tdajne 4 000 kortun. Zaujimavé su dévody ozbrojovania, ktoré
uvadza Pucik v protokole z vySetrovania: , Tieto zbrane sme zbierali za
tym ticelom, Ze sme sa dopoculi, Ze Zidia tieZ kupujii zbrane, Ze za automat
davajii 20 000.- K¢s a keby sa na Slovensku nieco stalo, aby sme mohli robit

76 A UPN Bratislava, f. KS MV Bratislava, S StB Bratislava, fond starych pisom-
nosti, zv. 100/13 A. Pucik. Zapisnica napisana dna 14. 2. 1946 na Poverenictve
vnutra VI. odbor, I. sekcia. Vypoc¢uvany je Albert Pucik.

77 A UPN Bratislava, f. KS MV Bratislava, S StB Bratislava, fond starych pisom-
nosti, zv. 100/11 J. Lexmann. Zépisnica spisand na Poverenictve pre veci vnu-
torné VI. odbor dna 15. 1. 1946. Vypocuvany je Jozef Lexmann.
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poriadok. Dalej sme pocitali s tym, Ze medzi Ruskom a Anglicanmi nastane
konflikt, ktory my vyuZijeme k tomu, aby tu bola nastolend takd vldda,
s ktorou by lud stihlasil. Hovorilo sa o federativnom stdte Cechov a Slovd-
kov. Tiez bolo uvazZované na tom, Ze pri buducich volbdch, keby nastalo
nedorozumenie medzi stranami, t.j. keby jedna strana prehrala a chcela by
si ndsilim zaistit vitazstvo, vyuZili by sme toho zmdtku na postavenie vlddy,
ktord by ndm zodpovedala.“”® O tom, Ze ukryvajt zbrane Tunega a Pucik
informovali Chalmovského. Podla vypovede Chalmovského: ... pove-
dal som im, Ze ked ich maju, aby ich uz drZali (chceli sme ich pouzit na
udrzZanie poriadku). Je pravda, Ze zbrane sa mali udrZat pre pripad, zZe by
sa situdcia zmenila, t.zn. Ze by sme sa my dostali k veslu. Samozrejme, Ze
my sami by sme sa nemohli na seba spoliehat, ale sme pocitali s tym, Ze
keby doslo k americko-sovietskej vojne. O tom sme debatovali s Hubom,
Tunegom a Pucikom, Ze pride k americko-ruskému konfliktu a my by sme
sa pridali k Americanom, pripadne, Ze by Americania obsadili Slovensko,
by sme necakali, Ze ndm pridu Americ¢ania pomoct, ale sami sme si chceli
pomdct... Pri poslednej ndvsteve Ksinant navrhoval, aby sme utvorili jed-
nu ozbrojenti skupinu, ktorej cielom by bolo organizovat tinosy politicky
exponovanych ludi a to z radov NV, KSS, oslobodenie vizriov. Tito mys-
lienku som vsak zamietol... My sme mali vybudovat politickii organizdciu,
t. zn., Ze vojenskii stranku nechat na pokoji a venovat sa politickej stranke
na Slovensku.” Z uvedeného vyplyva, Ze sice dochadzalo k zhromazdo-
vaniu zbrani, no tato ¢innost nebola prioritou skupiny a nemala viest
k iniciativnej priprave ozbrojeného prevratu. Otazka ozbrojenia Pucika
a Tunegu bola vysvetlena, no existuje tvrdenie, podla ktorého ,,...spolu
s O. Cakom, A. Tunegom, A. Pucikom, I. Dandkom a dalsimi clenmi STO
Vicen zalozil ilegalnu ozbrojenii organizdiciu Biela garda, ktorej $tdb sa
schddzal v polovnickej chate na Tribeci. Vyzbroj tejto organizdcie pochd-
dzal z arzendlu Pohotovostnych oddielov Hlinkovej gardy (PO HG), ktoré

78 A UPN Bratislava, f. KS MV Bratislava, S S$tB Bratislava, fond starych pisom-
nosti, zv. 100/13 A. Pucik. Zapisnica napisana dna 14. 2. 1946 na Poverenictve
vnatra VI. odbor, L. sekcia. Vypocuvany je Albert Pucik.

79  AUPN Bratislava, f. KSMV Bratislava, S $tB Bratislava, fond starych pisomnosti,
zv. 100/12 S. Chalmovsky. Zépisnica napisand diia 20. 2. 1946 na Poverenictve
vnitra VIL odbor v Bratislave. Vypoc¢avany je Stefan Chalmovsky.
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ukryl Tibor Benkovic, ich byvaly clen.“®® Toto tvrdenie nie je ni¢im pod-
lozené, je to fabulécia z dielne StB. Vicen nemal zdujem zakladat takito
ozbrojent organizaciu, nebol to jeho $tyl prace. Navyse v tom Case ne-
udrziaval kontakty s uvedenymi osobami.

V suvislosti so skupinou S. Chalmovského je dolezitd otézka jej pre-
pojenia so slovenskym exilom na Zapade. Niektori exilovi ¢initelia, kon-
krétne Chalmovského byvali spolupracovnici z HM A. Macek a L. Janko-
vi¢ mali zdujem na tom, aby sa nadviazali vzdgjomné kontakty a rozvinula
sa spolupraca. Iniciativa vysla od L. Jankovica. L. Jankovi¢ vyuzil, Ze byvaly
frekventant VVS HM Vladimir Stubnia sa v oktdbri 1945 vracia z Raktska
na Slovensko oficidlnou cestou ako repatriant. L. Jankovi¢ poveril Stubnu,
aby zistil, ¢o sa stalo s jeho bratmi, ale aj s prislusnikmi HM, VVS HM
a vObec, aka je situdcia na Slovensku. O tychto veciach sa mal informovat
u S. Chalmovského. Stubiia skuto¢ne po prichode na Slovensko vyhladal
Chalmovského v Topol¢anoch. Ked mu Stubnia spomenul L. Jankovica,
Chalmovsky sa vyjadril, Ze ,,... dovedii pracovat aj bez Jankovica a Ze za-
¢inaju organizovat akusi siet podzemného hnutia.”®' Chalmovsky slubil
vypracovat do zaciatku novembra 1945 vSeobecnu situacnu spravu o po-
litickych pomeroch na Slovensku, s tym, Ze Stubfia mal zabezpeit jej pre-
nos do Rakuska L. Jankovi¢ovi. Stubna sa v$ak k Chalmovskému uZ viac
nevratil a spravu neprevzal. Spojenie so zahrani¢im teda neexistovalo.

Chalmovsky a dalsi z jeho skupiny sa isty cas spoliehali, ze v exile
pracuje slovenska vlada a prezident. Informacie boli velmi protichodné.
Tato otazka bola dolezita aj pre J. Vicena, ktory ako $éf domacej STO
bol prisahou viazany dodavat informacie slovenskej exilovej vlade. Vicen
po navrate z vaznice NKVD v polskom Ratibori v auguste 1945 zacal
kontaktovat ¢lenov STO, no narazil na rozpacité reakcie a najma kardi-
nalnu otazku: existuje vobec slovenska exilova vlada? Preto sa rozhodol
skutocny stav veci sam preverit. Zaciatkom oktdbra 1945 prekrocil ces-
koslovensko-nemecké hranice a dostal sa do americkej okupaénej zony
Nemecka. V Regensburgu sa zastavil u svojho byvalého dekana Antona
Bugana, no ten ni¢ konkrétne nevedel a odkazal ho na arcibiskupsky trad

80  VARINSKY, Vladimir: Jozef Vicen a Biela légia. Banska Bystrica : Univerzita
Mateja Bela, FHYV, 2003, s. 32.

81 A UPN Bratislava, f. KS MV Bratislava, S StB Bratislava, fond starych pisom-
nosti, zv. 100/53 V. Stubiia. Z4pisnica napisand dfa 18. 3. 1946 na Poverenictve
pre vnttro VI. odbor v Bratislave. Vypo&tivany je Vladimir Stubiia.
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v Mnichove. Arcibiskup Michael Faulhaber nebol pritomny vo svojom
sidle, no Vicen sa od jeho tajomnika Heuhéulera dozvedel, ze Tiso poslal
arcibiskupovi ziadost o azyl, Ze mu odpovedali kladne, no skor ako tuto
odpoved dorucili, Tisa zaistili Ameri¢ania. Potom Vicenovi odporucil
navstivit jezuitsky klastor v Mnichove. Tamojsi pater Baumann mu po-
vedal, Ze Tiso je internovany v Garmisch-Partenkirchene. Fardr v Gar-
misch-Partenkirchene Vicenovi povedal, Ze mé pristup do amerického
interna¢ného tabora a je priamo Tisovym spovednikom. Sthlasil s tym,
aby Vicen dal informacie pre Tisa o situdcii v CSR. Kilaz si vietko steno-
graficky zaznacil a slubil, Ze to odovzda Tisovi.** Vicen dosiahol aj spatna
vazbu. Tiso mu cez fardra dal vediet, Ze nevie, ¢o s nimi bude, lebo este
nikto nehovoril s nim ani s dal$imi internovanymi ¢lenmi slovenskej vla-
dy‘83

Po névrate do CSR Vicena koncom oktébra $okovala sprava, zZe
J. Tiso a ¢lenovia slovenskej vlady boli vydani do CSR. Tym STO stratila
opodstatnenie. Nemohla plnit svoje zakladné poslanie — chybala totiz slo-
venska exilova vlada, pre ktortd mala pracovat: ,,Touto cestou jsem zjistil,
Ze vldda slovenskd je zaviena, Ze v zahranici neexistuje Zddnd representace
Slovenska, Ze neni ndznakii, ze by v dohledné dobé Zdapad vyvolal vilku
proti Vyichodu a otdzka samostatného Slovenska, Ze je neaktudlni, Ze se
prijimd koncepce nedéné republiky Ceskoslovenské.“** Vicen po navrate
svojim potencialnym spolupracovnikom odporucal, aby studovali na vy-
sokych $kolach a zaradili sa do riadneho obc¢ianskeho Zivota. Svoje nazo-
ry na pracu v zmenenej situdcii chcel zrejme tlmo¢it aj S. Chalmovskému,
ktorého navstivil v Topol¢anoch spolo¢ne s Jozefom Backorom, futbalis-
tom SK Bratislava asi za¢iatkom novembra 1945.% Vicen a Backor sa po-
znali z byvalého Zvazu vysokoskolského $tudentstva. Podla Backorovej

82 A UPN Bratislava, f. 509-1-4 J. Vicen. Spréva vy$etfovani MV Praha 29. 6.
1957. Protokol o vypovédi sepsany s obvinénym J. Vicenem.

83  VICEN, Jozef: Vo viroch rokov 1938 - 1988. Bratislava : LUC, 1999, s. 306.

84 A UPN Bratislava, f. 509-1-4 J. Vicen. Sprava vy$etfovini MV Praha 29. 6.
1957. Protokol o vypovédi sepsany s obvinénym J. Vicenem.

85  J. Backor vo svojej vypovedi kladie navstevu na koniec oktébra 1945, a to este
pred vydanim prezidenta a vlady prvej Slovenskej republiky J. Tisa do CSR.
Uvédza vsak, ze na stretnuti s Chalmovskym v Topol¢anoch mu Chalmovsky
ukdzal prvé a druhé dislo ilegalneho Slovdka. Kedze vieme datovat vydania
oboch ¢isel Slovika, stretnutie sa muselo uskuto¢nit az zac¢iatkom novembra
1945.
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vypovede: ,,Dr. Chalmovsky pri rozhovore pytal sa Vicena, co je nové a co
vybavil. Vicen na to vyprdval o jeho ceste do Nemecka, medzi ¢im navstivil
Mnichov, kde hladal o slovenskej vldde informdcie u arcibiskupa Faulhabera,
ktorého nenasiel a informdcie dostal od jeho tajomnika, od ktorého zistil,
Ze sprdvy o prichode slovenskej viady do Ameriky sii mylné.“®® Vicen ani
Backor neschvalovali sposob prace S. Chalmovského, najmi ilegalne
smernice a vbec, aby sa pracovalo pod firmou byvalej HSLS, ¢o bolo ne-
casové a stazovalo moznost legalizacie tzv. tretej politickej strany, o kto-
rej sa vtedy vela diskutovalo. Hoci sa planovalo dalSie stretnutie, nikdy
k nemu nedoglo. Neskorsie vypovede Chalmovského pred vysetrujucimi
organmi StB boli zrejme manipulované, pretoze prave v nich sa vyskytuja
nepodlozené a nelogické tvrdenia o tom, ze jednym z hlavnych cielov
jeho organizacie bolo najst spojenie s exilovou slovenskou vladou. Ni¢
nenasvedc¢uje tomu, Ze by sa o to Chalmovsky alebo niekto z jeho okolia
pokusal. J. Vicen si zrejme zo stretnutia so S. Chalmovskym odnésal roz-
ne materialy, ktoré S. Chalmovsky $iril. Od Vicena sa potom cez Ferka
Panka, ktory pracoval ako kuriér L. Jankovica, niektoré materialy dostali
k L. Jankovic¢ovi do Rakuska. Islo najma o situa¢nu spravu o politickych
pomeroch na Slovensku a v CSR. Tento material bol prvou ucelenejsou
spravou o pomeroch na Slovensku, ktort dostal do ruk L. Jankovi¢.*
Vtedajsia StB, na Slovensku v rokoch 1945 - 1948 zndma pod nazva-
mi NB IL., VI. a neskor VII. odbor poverenictva vnutra, sa od leta 1945
sustredila na odhalovanie a likvidaciu ilegalnych skupin. Prevahu a rozho-
dujtice pozicie v StB mali uz v tom ¢ase ¢lenovia a privrzenci komunistic-
kej strany. Z toho vyplyvala silna davka radikalizmu tejto instittcie a asi-
lie uviest svoju pracu do suladu s politickou liniou komunistickej strany
- vnutropolitickou i zahrani¢nopolitickou. Ilegalne skupiny na Slovensku
predstavovali latentné nebezpecenstvo pre povojnovy autoritativny rezim
Tavicového typu. Statnobezpecnostné orgény proti nim s velkou vervou
zasahovali z viacerych doévodov. Urcite isty vyznam tu stale mali staré

86 A UPN Bratislava, f. KS MV Bratislava, S StB Bratislava, fond starych pisom-
nosti, zv. 100/1 J. Backor. Zapisnica napisana dna 11. 1. 1946 na Poverenictve
pre veci vnutorné VI./I. odbor v Bratislave. Vypoc¢uvany je Jozef Backor.

87 A UPN Bratislava, f. KS MV Bratislava, S StB Bratislava, fond starych pisom-
nosti, zv. 280/1. R. Komandera. Poverenictvo vnutra VII. odbor. Zapisnica, na-
pisand dna 29. 8. 1947 na ministerstve vnutra v Prahe. Vypoc¢uvany je Rudolf
Komandera.
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symboly a institucie prvej Slovenskej republiky, no v novych podmien-
kach i8lo uz o nieco iné - o definitivne etablovanie a legalizovanie komu-
nistickej politiky na Slovensku. Z hladiska komunistickych zaujmov bolo
potrebné v zarodku zabranit sformovaniu ucinnejsej protikomunistickej
rezistencie. Poukazovanie na prepojenie osdb ¢innych v ilegalnom hnuti
s rezimom prvej Slovenskej republiky z jednej strany umoznila komunis-
tickou stranou ovlddanej StB dosiahnut dvojaky efekt. Navonok mohla
vystupovat ako strazkyna jednotnej Ceskoslovenskej republiky, no z dru-
hej strany mohla tc¢inne paralyzovat protikomunisticky naladené ilegélne
skupiny. StB mala v tom ¢ase zdujem o zdéraznenie doleZitosti vonkajsie-
ho efektu odhalenych ilegalnych skupin. Zdoraznovanie pocetnosti a ne-
bezpecnosti tychto skupin, a to aj v rozpore so skuto¢nostou, malo umoc-
nit vaznost jej prace i schopnost poradit si s nepriatelmi rezimu a $tatu.
Aj pripad S. Chalmovského zapadol do tychto pomerov. Cinnost
skupiny v zévere¢nej faze pozorovali organy StB a vojenského obranné-
ho spravodajstva (OBZ). S. Chalmovského zaistili uz 29. novembra 1945
a ihned vypoculi organy OBZ v obci Bojna.*® Vysetrovanie viedol kpt.
Viliam Salgovi¢. V pripade S. Chalmovsky a spol. bolo celkovo zaistenych
asi 80 0sob z viacerych ilegalnych skupin, z ktorych niektoré vobec nesu-
viseli so skupinou Chalmovského, iné okrajovo.* Vysluchy neprebiehali
v rukavickdch, ¢asto sa pri nich siahlo k fyzickému nasiliu. Prevaha nad
zaistenymi sa ¢asto dokazovala tyranim. Jedného zo zaistenych - Tibora
Benkovica orgdn VI. odboru poverenictva vntitra por. Stefan Baro§ pri
vysluchu utyral na smrt.* Medzi zaistenymi boli aj A. Pucik, jeho dvaja
bratia Karol a Stanislav, §vagor Viktor Belak a Tunegov stryko L. Kalvaster.
K ich zaisteniu doslo dna 4. decembra 1945. Nasledovalo prvé vysetrova-
nie spojené s bitkou na Zandérskej stanici v Hornych Motesiciach a na-
sledne v Nitre. Bratia A. Pucika boli prepusteni, no A. Pucika, L. Kalvastra

88 A UPN Bratislava, f. KS MV Bratislava, S StB Bratislava, fond starych pisom-
nosti, 100/12 S. Chalmovsky. Velitelstvo 9. divizie, oddelenie OBZ. Protokol
spisany diia 29. 11. 1945 v Bojnej s Dr. Chalmovsky, Stefan.

89  SNA Bratislava, f. Poverenictvo vnitra — prez., karton ¢. 14. Zpravy o ¢innosti
poverenictva za rok 1945. Poverenictvo pre veci vnutorné — VI. odbor, I. odde-
lenie. Zprava o vykonanej praci a o programe na rok 1946.

90  LETz, Rébert: Slovensko v rokoch 1945 - 1948. Na ceste ku komunistickej tota-
lite. Bratislava : USKI, 1994, s. 112, 142, 212; Kukwi$, Julius: Trestajte spolup-
chatelov. In: Nové priidy, ro¢. 3, 20. 7. 1947, ¢.17,s. 337 - 338.
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a V. Beldka eskortovali do vaznice Krajského sidu v Bratislave.” V Nitre
sa stretli viaceri vy3etrovanci zo skupiny S. Chalmovsky a spol. Podla
spomienky Jana Macka, ktory bol jednym z nich: ,,Umyvali sme sa na
dvore pri studni, tu sme videli nase modriny, krvné podliatiny, pluzgiere
po popaleni kutdcom, dosekané a krvavé chrbty. Najviac som si zapamdital
pluzgiere po popdlenindch na dlaniach Dr. Chalmovského, popdleniny na
spodkoch noh u A. Pucika, rozsekané svalstvo na chrbte ]. Hromadu ml. aZ
do kosti.

A. Tunegovi sa podarilo zo stahujtcej sa slu¢ky uniknut. Organy StB
ho 2. decembra 1945 hladali u jeho sestry Marty v Bratislave, no nenasli
ho tam. M. Tunegova upozornila brata $tudujiiceho v Bratislave na ne-
bezpecenstvo hroziaceho zaistenia. A. Tunega potom spolu s A. Hubom,
ktorému rovnako hrozilo zaistenie, odcestoval do Topol¢ian k matke
A. Hubu a odtial k strykovi A. Hubu, kde sa ukryvali do Vianoc 1945.
Odetial obaja odisli na chatu do Inoveckych hor, kde sa ukryvali do januara
1946. Cas travili $tadiom. So sebou si priniesli baliky knih. Ked sa v okoli
chaty zacali pohybovat podozrivi ,lyziari“ a miestny horar, rozhodli sa
hned odist. Podujali sa na daleku cestu do Prahy so zamerom vyhnut sa
zaisteniu a pokracovat tam v $tudiu. Ked sa ukazalo, Ze aj v Prahe je pre
nich neista pdda, rozdelili sa. A. Tunega odcestoval ku krstnému otcovi
Janovi Herényimu do Skalice, kde sa zdrziaval az do méja 1946. A. Huba
padol do rik StB. Pocas pobytu v Skalici sa Tunega venoval stidiu a vy-
pomahal vo vinohrade a v misiarskom obchode J. Herényiho.” Stale Zzil
v ilegalite a vazne sa zaoberal myslienkou odist do exilu. K takémuto rie-
$eniu sa priklanal aj jeho otec, ktory to povazoval za najlepsi spdsob, ako
sa vyhnut zatykacu. Navyse aj pre Herényiovcov znamenal pobyt Tunegu
ista zataz.

Tunegova sestra Marta, zamestnana ako uradnicka v Sedliackej ban-
ke v Bratislave, zatial hladala moZnost, ako zariadit bratov odchod do

91  AA, BELAK, Blazej: Kalenddrium Zivota Alberta Pucika. Rukopis, s. 2.

92 MACKO, Jan: Ich spdsoby. In: Svedectvo, roc. 18, 2008, ¢. 2, s. 11.

93 A UPN Bratislava, f. KS MV Bratislava, S StB Bratislava, fond starych pisomnos-
ti, zv. 29/13 A. Tunega. Utvar 402 A. Predbezn4 vypoved zaisteného A. Tunegu,
dna 7. 1. 1949. A UPN Bratislava, f. KS MV Bratislava, S StB Bratislava, fond
starych pisomnosti, zv. 29/13 A. Tunega. Zapisnica napisand dna 13. 1. 1949 na
Krajskom velitelstve StB v Bratislave, vypo¢ivany je Anton Tunega.
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Rakuska.” Navstivila aj Eduarda Tesara, ktory v tom case pracoval na
pasovom oddeleni poverenictva vnutra v Bratislave s prosbou, ¢i by ne-
mohol pre Tunegu vybavit pas alebo aspon priepustku. Tesar to odmie-
tol.”> Rovnako sa pren nepodarilo vybavit priepustku prostrednictvom
rakuskeho konzulatu v Bratislave. Po odchode zo Skalice odisiel Tunega
do Plaveckého Sv. Mikuldsa za svojim bratancom Franti$kom Herényim,
ktory tam praxoval na stavbe Zeleznice. Tyzden byval v rovnakom pod-
ndjme ako jeho bratanec a vystupoval ako §tudent, ktory je povereny bo-
tanickym prieskumom Zahoria. Telefonicky sa ohlasil svojej sestre Marte
a pytal sa jej, ¢i sa jej podarilo najst nejaku spolahlivi osobu, ktora by ho
previedla do Rakuska. Tunega pricestoval do Bratislavy, kde mu jeho ses-
tra Marta nasla do¢asné ubytovanie na Kolibe vdome rodiny Mikusovcov.
Podarilo sa jej skontaktovat so Zoltanom Cernakom, zamestnancom istej
bratislavskej zlatnickej dielne, ktory bol ochotny jej brata previest na ra-
kasku stranu Dunaja. Z. Cerndk previezol A. Tunegu na rakusku stranu
Dunaja na kajaku v juni 1946. Uz na rakiskom uzemi oproti hradu Devin
ho vsak zadrzala rakaska pohrani¢na straz. Tunega ju vsak podplatil ci-
garetami a pokracoval dalej az do Viedne. Tam sa ubytoval a nadviazal
kontakt s Joachimom Jano$om, funkciondrom slovenského $tudentské-
ho spolku Tatran vo Viedni, ktory $tudoval na Vysokej kole technickej
a udrziaval kontakty so slovenskym exilom a poznal J. Mikulu. Po roz-
hovore s nim sa ukazalo, Ze Tunega vo Viedni nemoze §tudovat, pretoze
nema ziadny $tudijny doklad. Bola tu este moznost hladat iné pracovné
prilezitosti, no kedze Tunega nenasiel zamestnanie, ktoré by mu vyho-
vovalo, vratil sa spit ilegalne cez Petrzalku do Bratislavy. Rozhodol sa,
ze viac do Rakuska nepdjde. Po kratkej navsteve rodi¢ov v Trencine od-
cestoval do Spisskej Novej Vsi. Tu mu jeho sestra Justina sprostredkovala
pocas viano¢nych sviatkov tkryt u rodiny Toéthovcov. A. Tunega nebol
jediny zo skupiny S. Chalmovského, komu sa podarilo vyhnit zaisteniu.

94  Dalsi priebeh udalosti je rekonstrukciou, ktord vychddza z porovnania vypove-
di M. Tunegovej a A. Tunegu. Tento usek Zivota A. Tunegu opisuje M. Tunegova
podrobnejsie a detailnejsie.

95 A UPN Bratislava, f. KS MV Bratislava, S StB Bratislava, fond starych pisom-
nost, zv. 29/40 M. Tunegovd. Krajské velitelstvo StB Bratislava. Dodatok k z4-
pisnici spisanej dfa 8. 1. 1949 na Krajskom velitelstve StB v Bratislave s Martou
Tunegovou.
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Nezaisteny ostal aj A. Ksinant, ktory sa ukryval, tajne cez O. Cacku nad-
viazal kontakt s Tunegom a v jili 1947 odisiel do exilu.*®

Orgény StB v3ak zaistili bratanca Antona Tunegu, Andreja Tunegu.
Andrej Tunega nebol priamo zainteresovany do ¢innosti svojho bra-
tanca, ale vySetrujucim organom stacilo, Ze o veci vedel a neoznamil to.
Svedectvo Andreja Tunegu vystihuje celkovi atmosféru, ako sa zaobcha-
dzalo so zaistenymi zo skupiny S. Chalmovsky a spol.: ,, Dobitého ako psa
ma viedla z Motesic eskorta. Pred Leopoldovom som zamdlel. Ani neviem,
ako ma prebrali. PretoZe mi bolo velmi zle a pred Trnavou som bol uz zasa
v bezvedomi, zavolali lekdra. Osetril ma a mohli sme pokracovat v ceste do
Bratislavy... Kto sa dostal ku Dvom levom, vyviazol odtial' len tazko a s nd-
sledkami. Sedem dlhych hodin. Mne sa zdalo, akoby to bolo sedem rokov.
Bili ma pdstami. Pozndte bielych partizanov? Nie. Ale ma mldtili. DIhymi
kozenymi korbacmi. Mend! Mend kriZikdrov! Neviem. Ruky mi pripevnili
na stol a pchali mi pod nechty $pendliky. Nakoniec ma zatvorili do prdzd-
nej skrine a obracali z boka na bok, aby som vyzradil vietko, ¢o viem... Ni¢
o tom sa nesmelo dostat na verejnost. Po vySetrovani nds zahnali do pivnice
ako dobytok. Takmer dva mesiace nds sedemdesiatich viznili v malej piv-
nici. Hladni sme lezali na beténe. Ba bolo tam trochu zhnitej slamy. Medzi
nami boli aj Spicli, ktori nds podpichovali a potom uddvali... KriZikdri,
bieli partizdni a biele svine... Iné mend pre nds nemali.” Dal3ie svedec-
tvo o neludskom zaobchadzani so zaistenymi zo skupiny S. Chalmovsky
a spol. podal Anton Povazsky.” Spravy o tyrani zaistenych prenikli aj na
verejnost. Preto bolo poverenictvo vnutra nitené zaujat k nim stanovis-
ko, ktoré v tom case prevzali tlacové organy Demokratickej strany (DS)
i KSS. Pri komunistickej tlac¢i to az tak neprekvapuje, ako pri tla¢i DS.
Jej dennik Cas napriklad napisal: .V suvislosti so suskanou propagandou
dostali sme od prednostu VI. odboru uistenie, Ze podobné metody sa nds
nepouzivaju, nakolko nase bezpecnostné organy nikdy sa neznizia k me-
tédam USB, Gestapa, HG a podobnych fasistickych institiicii.® V tejto

96  A. Kéinant bol odstideny okresnym ludovym sidom v Zlatych Moravciach
v nepritomnosti na 15 rokov vézenia.

97  UrBANOVSKA, Ada: Cloveka zni¢fs, ale nepremdzes. In: Smena na nedelu, roc.
26,4.1.1991,s.6 - 7.

98  PovAZsky, Anton: Bez dokazov. Bratislava : KPVS, 1997, s. 37 - 38.

99  Likvidovanie ilegélneho hnutia na Slovensku. In: Cas, ro¢. 3, 24. 3. 1946, ¢&. 70,
s. 3.
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suvislosti je zaujimavé ako kriticky — vratane prirovnani k spomenutym
organizdciam - sa ten isty dennik i dal$ie periodika DS vyjadrovali o nie-
kolko mesiacov neskor k brutalnym metédam pouzivanym vySetrujicimi
organmi StB.

Podobne ako ostatni aj A. Pucik bol podrobeny tvrdym vysluchom
organov VI. odboru poverenictva vnutra. S istotou vieme, Ze ho vypo-
¢aval 35-ro¢ny praporc¢ik Mikula§ Chamula, organizovany ¢len KSS.
V pitstranovej zapisnici z vySetrovania datovanej na 16. februara 1946,
sa nachadza mnozstvo hrubych pravopisnych chyb, zjednodusenych for-
muldcii a nepravdivych tvrdeni, ktoré st istotne viac dielom vySetrovatela
a jeho presvedcenia ako vysetrovaného Pucika. Da sa to dokdzat na udaj-
nych Pucikovych tvrdeniach o zasviteni A. Tomanovej do planu ziskania
hektografu, o iniciative ziskavat zbrane a o vyplatu za ne, o funk¢nosti
zbrani, ale velmi nevierohodne p6sobi aj ivodna ¢ast Pucikovej vypove-
de: ,, Asi v polovici augusta 1945 zacali sme s Tunegom uvazZovat o pome-
roch na Slovensku, kde sa ndm nepdcilo, Ze Cesi majii mat viicsie prdva ako
Slovdci, Ze sa Zidia zalinaju roztahovat, Ze su niektori katolici prenasledo-
vani len preto, Ze st katolici atd.“'” Pocas dlhych mesiacov vysetrovania
boli pre Pucika svetlymi okamihmi stretnutia s blizkymi, ktori ho prisli
do vdzenia navstivit. Prijemne ho musela prekvapit aj necakana navsteva
reholnicky, sestry Sv. Kriza Etely Kuracinovej, ktora Pucika poznala este
z roku 1944, ked sa lieil v bratislavskej Stitnej nemocnici. Kuracinova
sa nahodne dozvedela, ze Pucik je vdzneny a rozhodla sa urobit skutok
milosrdenstva a navstivit vazna.'"! Puc¢ik mal ambiciu vyuzil ¢as vo vazeni
a ucit sa medicinu. Preto poziadal svojho mladsieho kolegu z lekarskej
fakulty Karola Gunisa, aby mu zaobstaral knihy. Gunis to urobil. Sprava

vaznice povolila, aby Pucika osobne navstivil, no nedovolila, aby mu odo-
vzdal knihy.'*

100 A UPN Bratislava, f. KS MV Bratislava, S $tB Bratislava, fond starych pisom-
nosti, zv. 100/13 A. Pucik. Zapisnica napisand dna 14. 2. 1946 na Poverenictve
vnutra VI. odbor, I sekcia. Vypocuvany je Albert Pucik.

101 A UPN Bratislava, f. KS MV Bratislava, S $tB Bratislava, fond starych pisom-
nosti, zv. 29/49 E. Kuracinova. Zapisnica napisand dna 16. 1. 1949 na Krajskom
velitelstve StB v Bratislave. Vypocuvana je sr. Etelka Kuracinova.

102 A UPN Bratislava, f. KS MV Bratislava, S StB Bratislava, fond starych pisom-
nosti, zv. 29/29 K. Gunis. Zapisnica napisana dna 10. 1. 1949 na Krajskom ve-
litelstve StB v Bratislave. Vypocuvand je Karol Gunis.
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VI. odbor poverenictva vnutra podal trestné oznamenie na 33 osob,
medzi nimi i na A. Pucika. Trestné oznamenie vytvorilo schému, podla
ktorej vsetko do seba presne zapadalo tak, ako si to pri koncipovani pro-
tokolov z vysluchov vynutili vysetrujtice organy StB. Vsetkych 33 osob
bolo obvinenych zo zloc¢inu ,zdruzovania §tatu nepriatelského podla
§ 25 zékona ¢&. 320/1940 Sl. z. v zneni zdkona ¢ 16/1941 Sl z. (zékon na
ochranu republiky z ¢ias slovenského $tatu, ktory platil az do roku 1947):
»~Menovani tvorili tajnii ilegdlnu organizdciu, ktord si zobrala za ciel sa-
mostatny slovensky stat, znovu na Cele s Dr. Jozefom Tisom, jeho oslobode-
nie s pouzitim hociakych prostriedkov, teda i zbrani, ich zbieranie, uskla-
driovanie, rozsirovanie protistatnych tlaciv, vydavanie ilegdlneho casopisu
,Slovéka; smernice, ako aj situacnych sprav. Obnovila samozrejme ilegdlne
HSLS, HM a podobné organizdcie, spolupracovala so vsetkymi k tomu-
to ucelu pritiahnutymi ludmi.“'> Navonok sa teda mohlo zdat, ze islo
o dobre fungujtcu ilegdlnu organizaciu s vazbami po celom Slovensku.
V skutocnosti v$ak islo iba o rodiacu sa ilegalnu organizaciu, kde mno-
hé akcie boli v $tadiu uvah, teda bez konkrétnych pokusov o realizaciu.
Obvineni mali v ¢ase vySetrovacej viazby moznost hovorit s vySetrujucimi
sudcami. Tu na rozdiel od vysetrujtcich Statnobezpecnostnych organov
vypovedali slobodne a bez natlaku. Pévodny scenar StB dostal trhliny, no
Statne zastupitelstvo sa pri koncipovani obzaloby pridrziavalo protokolov
spisanych pred vysetrovatelmi StB. Névrh textu obzaloby predlozili dia
25. jina 1946 hlavnému $tatnemu zastupitelstvu a po jeho schvéleni 8.
jtla 1946 podali obzalobu. Zalovanych bolo celkovo 31 0sdb.!

Po neprimerane dlhej jedenastmesacnej vySetrovacej vizbe nasledo-
val sidny proces. Konal sa pred senatom Krajského sudu v Bratislave, diia
25. oktébra 1946. Aj napriek hrozbam orgédnov StB obvineni vypoveda-
li inak ako v protokoloch z vysluchov. Jeden z nich si dokonca vyhrnul
koselu a ukazal rany, sposobené zeravou retazou.'” Rozsudky boli rela-

103 A UPN Bratislava, f. KS MV Bratislava, S StB Bratislava, fond starych pisom-
nosti, zv. 100/12 S. Chalmovsky. Dok. & 1549-VI-1-1/46. Dr. Chalmovsky
a spol. Trestné ozndmenie. Bratislava 15. 2. 1946.

104 SNA Bratislava, f. Poverenictvo spravodlivosti, kartén & 559. Dok. & St
1781/46/63. Pripis $taneho zastupitelstva v Bratislave hlavnému $tatnemu za-
stupitelstvu v Bratislave. Bratislava 25. 6. 1946.

105 PovAzsky, Anton: Bez dokazov. Bratislava : KPVS, 1997, s. 54.
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tivne mierne.'” Hlava skupiny, S. Chalmovsky, bol odsadeny na 10 me-
siacov vazenia. Sudny senat odsudil A. Pucika na 7 mesiacov vdzenia, no
jeho trest bol niz$i ako cas straveny vo vySetrovacej vizbe. Preto mal byt
okamzite prepusteny na slobodu. Podobne ako v pripade A. Pucika roz-
hodol std o prepusteni dal$ich desiatich 0sob, vratane S. Chalmovského.
Réano dna 26. oktébra 1946 doslo k prepusteniu spomenutych 11 obvi-
nenych. Vsetci byvali vdzni vratane Puacika vysli na ulicu, aby sa privitali
so svojimi pribuznymi. Stalo sa vSak nie¢o neocakavané: ,,Ked sme vysli
von, cakali na nds nasi rodinni prislusnici i nasi pravni zdstupcovia. Zdali
sa nam akisi ustraseni a vsetci boli na jednej strane vchodu pred Justicnym
paldcom. Na druhej strane oproti sme videli druhu skupinu ludi v civile.
Bolo ich presne tolko, kolko nds... A tito sa pomaly blizili k nam. Teda nie
nasi blizki, ale oni! A prehovorili kazdy jednotlivo ku kazdému pouzijiic
zatykaciu formulu, ktorii nemohli pouzit na vizemi viznice. Museli pockat,
az ked budeme na slobode, vonku. Protestovali sme, Ze len teraz sme boli
prepustent. 1

Této akcia bola vyjadrenim nespokojnosti StB s nizkou vymerou
trestu. Navyse zo skupiny opdtovne zaistenych si statnobezpecnostné or-
gany vybrali tri osoby - A. Pt¢ika, S. Chalmovského a A. Hubu. Podla
ich presvedcenia dostali vSetci traja neprimerane nizke tresty, ktoré ne-
zodpovedali zavaznosti deliktov, ktorych sa dopustili podla retribu¢nych
nariadeni Slovenskej narodnej rady (SNR) - viacnasobnej zrady na povs-
tani a protipartizanskej ¢innosti.'® Teda tentoraz uz neslo iba o ilegalnu
¢innost, ale o ¢innost z rokov vojny. VI. odbor poverenictva vnutra podal
este 2. novembra 1946 na v$etkych troch menovanych nové trestné ozna-
menie s navrhom na zaradenie do pracovného tabora podla nariadenia ¢.
105/1945 Zb. z. a n. SNR.'”” Pucik zatial travil dal$i mesiac vo vySetrova-

106 Tresty sa pohybovali od 1 mesiaca do 10 mesiacov vézenia. Siedmi obzalovani
boli oslobodeni spod obzaloby. SNA Bratislava, f. Poverenictvo spravodlivosti,
kartén ¢ 559. Dok. ¢ St 1781/46/103. Statne zastupitelstvo v Bratislave, sprava
o rozsudku Krajského studu v Bratislave zo dna 25. 10. 1946.

107 PovAzsky, Anton: Bez dokazov. Bratislava : KPVS, 1997, s. 54.

108 A UPN Bratislava, f. KS MV Bratislava, S $tB Bratislava, fond starych pisom-
nosti, zv. 100/57 A. Huba. Dok. ¢. 19021-VI-11/1-CO/46. Poverenictva vnitra,
V1. odbor, S. Chalmovsky a spol. odstiipenie vizby. Bratislava 5. 11. 1946.

109 A UPN Bratislava, f. KS MV Bratislava, S StB Bratislava, fond starych pisom-
nosti, zv. 100/57 A. Huba. Dok. ¢. 19019-VI-1I/1-2/1946. Poverenictva vntra,
VI. odbor, Huba, A., trestné oznamenie. Bratislava 2. 11. 1946
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cej vizbe StB v Bratislave. Prepustili ho na rozkaz prednostu OBZ pri VO
4 $kpt. Pavelku dna 19. novembra 1946."° Ako sa zakratko ukazalo, iba
docasne. Vo vdzbe zatial stravil takmer cely jeden rok.

Ked A. Pucik druhy raz opustil brany vézenia, odcestoval k rodicom
do Dolnych Motesic. Okrem odpocinku sa venoval $tudiu, ved stratil vela
¢asu a mal ¢o dobiehat. E$te zaciatkom janudra 1947 sa zapisal znovu
na lekarsku fakultu v Bratislave. Aké vsak bolo jeho prekvapenie, ked
mu dorucili vymer z poverenictva vnutra, datovany 22. janudra 1947.
Podla vymeru bol na zdklade rozhodnutia osobitnej komisie pri povere-
nictve vnutra z 18. janudra 1947 zaradeny do pracovného tébora v Usti
nad Oravou na ¢as 6 mesiacov.'"! Oddvodnujica cast vymeru iba opa-
kovala formulécie o zapojeni A. Pucika do skupiny S. Chalmovského. A.
Pucik bol eskortovany do pracovného tébora. Podobny osud stihol aj S.
Chalmovského, ktory bol rovnako ako Pucik zaradeny do pracovného
tibora v Usti nad Oravou. Dlho tu viak neostal, pretoze dostal povold-
vaci rozkaz, no namiesto na vojensku sluzbu sa po odchode z tabora ne-
chal previest Otakarom Vitkovskym do Rakuska. Celu akciu prevedenia
S. Chalmovského do Rakuska zorganizoval A. Matds.!'> Chalmovsky bol
rozhodnuty pre exil eSte v pracovnom tabore, s ¢im sa nikomu nezdove-
ril, iba Pucikovi to oznamil kratko pred odchodom z tabora. Obaja spo-
luodsudenci sa stretavali a diskutovali. Chalmovsky sice byval v inom ba-
raku ako Pucik, ale v susedstve Chalmovského izby bola osetroviia, kam
¢asto chodieval Pucik, ktory popri manudlnej praci ako medik vykonaval
aj funkciu taborového osetrovatela.'”® Po tteku za hranice bezpe¢nostné
organy navstivili pracovny tabor v Usti nad Oravou a v tejto stvislosti
vySetrovali aj Pucika, no zaujimali sa bliz$ie aj o jeho osobu - preco je
v tabore, kedy bude prepusteny. Po tomto vysetrovani, ked Pucik videl,

110 A UPN Bratislava, f. KS MV Bratislava, S $tB Bratislava, fond starych pisom-
nosti, zv. 100/13 A. Pucik. Sprava o zadrzani a zatknuti.

111 AA, dok. ¢. 40930/1-V/2-1946. Vymer. Poverenictvo vnutra, Bratislava 22. 1.
1947.

112 A UPN Bratislava, f. KS ZNB, S StB Bratislava, Takticky fond, T-1449/1-3.
Vyhodnotenie zo zapisnice J. Vicena.

113 A UPN Bratislava, f. KS MV Bratislava, S StB Bratislava, fond starych pisom-
nosti, zv. 29/44. G. Budinsky. Zapisnica napisand dna 15. 1. 1949 na Krajskom
velitelstve StB v Bratislave. Vypoctvany je Gejza Budinsky.
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7e od StB nebude mat pokoj, zrejme dozrelo jeho rozhodnutie nasledovat
priklad S. Chalmovského a odist do exilu.

Pobyt v pracovnom tébore pre Pucika znamenal aj stretnutie s mno-
hymi ludmi s podobnym osudom. Spriatelil sa tu najma s Ferdinandom
Bruderom z Vajnér pri Bratislave, ktory povodne pracoval ako sikromny
uradnik v bratislavskej firme Slovenskd dopravna a¢. spol. Do tabora sa
dostal za ¢ast na poskodeni pomnika prislugnikov Cervenej armady vo
Vajnoroch. Okrem Brudera sa tu Pucik blizsie zoznamil s retribu¢nymi
vizilami FrantiSkom Suchterom, Gejzom Budinskym a nadporu¢ikom
madarskej armady Zoltdnom Gacsom. Medzi zaradencami v pracovnom
tabore panovala protikomunisticka nélada: ,\Vicsina spoluvizriov az na
malé vynimky bola ostro zahrotend proti komunistom a na tychto nada-
vali.“""* Medzi vaziiami sa roz$irovali rdzne, ¢asto neoverené fantastické
chyry zo zahrani¢nej i domacej politiky, pricom svoje nadeje vkladali do
USA ako velmoci, ktora médze konkurovat rozsirujucemu sa vplyvu ko-
munizmu. Pri praci na priehrade kritizovali najmai zIt organizaciu pra-
ce a plytvanie, takze sa nazdavali, Ze priehrada sa stane ve¢nou stavbou,
ktora sa nikdy nedokonc¢i. Pucik v tabore zvazoval perspektivu, ktord ho
¢aka a obaval sa, Ze aj po prepusteni bude dalej objektom zaujmu bezpec-
nostnych organov. Z pracovného tabora ho prepustili diia 23. jula 1947.*
Podla hodnotenia spravcu pracovného tabora prap. Miklalka A. Pucik ,,...
po dobu jeho zaradenia choval sa bezvadne, disciplindrne trestany nebol
a pracoval k tiplnej spokojnosti svojich predstavenych.“!°

Po prepusteni z pracovného tabora A. Pucik odcestoval k rodicom
do Dolnych Motesic. Stale bol riadne zapisanym posluchacom lekarske;j
fakulty v Bratislave. Pod dojmom Sikanovania z predchadzajiceho ob-
dobia vsak zil v stalom pocite neistoty. So svojim rozpolozenim a planmi
do buducnosti sa zdoveril v liste E Braderovi, priatelovi z pracovného
tabora: ,,Chcel by si vediet, Ze preco nemdzem prist do Bratislavy. Ja by som
totiz rad tam Siel, keby som vedel na 100 %, Ze pdni z toho slavneho I
poschodia prestali mat o mna zdujem. Ale Zit tak, aby sa mi zdal kazdy

114 A UPN Bratislava, f. KS MV Bratislava, S StB Bratislava, fond starych pisom-
nosti, zv. 29/69. E. Brider. Protokol spisany na 5. oddeleni VO4 s voj. prez. sl.
Ferdinandom Bruderom. Bratislava 7. 1. 1949.

115 AA, dok. & 2294, Sprava pracovného tibora Ustie nad Oravou. Potvrdenie
o prepusteni z pracovného tabora na slobodu. Ustie nad Oravou 23. 7. 1947.

116 AA, Potvrdenie. Sprava pracovného tabora Ustie nad Oravou 23. 7. 1947.
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druhy clovek trochu podozrivy, to uz len nemd vyznam. Za takého stavu sa
veru nedd velmi Studovat. Ked'si odchddzal z Oravy, prosil som Ta, aby si
mi nasiel nejaky byt. Myslim viak, Ze zatial ho nebudem potrebovat. Moji
kolegovia, s ktorymi som zacal Studovat, sii uz druhy rok na praxi v nemoc-
niciach a coskoro budii hotovi. Ja som zatial tak ako pred 3 rokmi. Viak
nezufam a verim, Ze budem moct i ja pokracovat. Este to ma tesi, Ze rodicia
mi nerobia Ziadne vycitky, vsak i oni sii stavani z toho tvrdého slovenské-
ho a ndrodného materidlu.“'"” Ptcik hladal vychodisko zo svojej situacie.
Postupne sa priklonil k myslienke odist do zahranicia a tam pokracovat
v stadiach.'®

E. Tesar sa nezapajal po roku 1945 do ziadnej ilegalnej prace. Po
obnoveni CSR pracoval v tej istej funkcii ako zamestnanec okresného
narodného vyboru (ONV) v Trencine. Ked sa zacalo systematické pre-
verovanie Statnych a verejnych zamestnancov, Tesar sa obratil na ONV
so ziadostou, aby vzhladom na svoju tazka chorobu a rodinné pomery
mohol ostat pracovat dalej v Trencine. Zddraznil skuto¢nost, ze nik-
dy nebol ¢lenom HSLS, HG a ani inym spdsobom sa v obdobi prvej
Slovenskej republiky politicky neexponoval.'® Napriek tejto Ziadosti ho
ONV v Trencine uvolnilo zo sluzby a vyzvalo, aby nastupil na nové po-
sobisko v ONV Poprad najneskor do 1. augusta 1945. Pritom prizvuko-
valo, Ze dovodom Tesarovho prelozenia je nadbyto¢ny stav zamestnan-
COV, ... nie politické a im podobné priciny.“'*® Nové posobisko Tesarovi
nevyhovovalo. Nemohol uplatnit svoju kvalifikaciu. Bol povazovany za
nadbyto¢nu konceptnu silu, vykonaval rézne kancelarske prace, neskor
dostal na starost matri¢né, vyzivovacie a chudobinské veci a pridel lu-
hového kamena. Preto si v januari 1946 podal ziadost, aby bol prijaty na
pasové oddelenie poverenictva vnutra. Jeho Ziadosti poverenictvo vnutra
vyhovelo a Tesar tak vlastne mohol 18. februara 1946 nastupit na svoje
povodné pdsobisko do Bratislavy. Tu sa manzelom Tesarovcom narodila

117 A UPN Bratislava, f. KS MV Bratislava, S StB Bratislava, fond starych pisom-
nosti, zv. 100/13 A. Pucik. List A. Pucika F. Bruderovi. Dolné Motesice 16. 9.
1947.

118 SA Bratislava, f. Statny sud, Or ITI 22/49, kartén &. 37. Z4pisnica, napisand dila
10. 5. 1949 a nasledujtce dni na Statnom stide o hlavnom pojednavani kona-
nom v Bratislave v trestnej veci proti A. Pucikovi a spol.

119 AA, list E. Tesara ONV v Trencine. Trencin 1. 6. 1945.

120 AA, Potvrdenie ONV v Trenc¢ine. Trencin 7. 7. 1945.
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23. jula 1946 dcéra Eva. Tesar bol kvalifikovanou, odborne dobre pripra-
venou silou. Oddelenie, v ktorom posobil, formalne patrilo do struktary
VI, neskor VII. odboru poverenictva vnutra, teda StB. Tesér sa stretdval
aj s osobami, ktoré posobili v StB a mali na starosti spravodajstvo a repre-
stvne zlozky, no neudrziaval s nimi sikromné kontakty. Bol expertom,
ktory mal presne vymedzent oblast svojej prace. Vykonaval funkciu re-
ferenta pre maly pohrani¢ny styk, pricom pre nedostatok konceptnych
uradnikov vybavoval aj zaleZitosti pasové a vizové, takze bol ¢asto zavale-
ny pracou. Poverenictvo vnutra zastupoval na medzirezortnych a medzi-
statnych rokovaniach, tykajucich sa pravnych pomerov v pohrani¢nych
oblastiach, malého pohrani¢ného styku, ale aj na rokovaniach zelezni¢nej
spravy, tykajucich sa medzistatneho zelezni¢ného styku. Vyskytol sa udaj,
podla ktorého mal Tesar hodnost nadporucika ZNB.'*! Archivne doku-
menty z proveniencie StB, Statneho stdu a prokuratiry to véak nepotvr-
dzuju. Tesar bol civilnym dradnikom poverenictva vnutra.

121 PESEK, Jan: Politické procesy na Slovensku v rokoch 1948 - 1989. In: MIKLOSKO,
Franti$ek, SMOLfKOVA, Gabriela, SMOLIK, Peter (Ed.): Zlo¢iny komunizmu na
Slovensku 1948 - 1989. Presov : Vydavatelstvo M. Vaska, 2000, s. 42.
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4. Situacia v exile a prvé pokusy o rezistenciu v zahranici

Evakuovani prislugnici VVS HM, ktori sa dostali v aprili 1945 do
rakuskeho Bad Hallu, tu dlho neostali. Postupne sa od nich odpojila
nielen skupina J. Vicena, ale aj dalSie skupiny a jednotlivci. Dialo sa to
v atmosfére vSeobecného zmitku a bezradnosti. Najpocetnejsia skupina
sa pod vedenim L. Jankovica presunula do Salzburgu, kde prezila inten-
zivne bombardovanie spojeneckého angloamerického letectva a odtial
pokracovala dalej az do alpského mestecka Rauris. Tu sa usadila v tabore
Nemeckej pracovnej sluzby a tu ju zastihol aj koniec vojny a prichod ame-
rickej armady. Americ¢ania vymenovali L. Jankovica za velitela tabora,
ktory fungoval az do konca jina 1945. Slovaci, ktori tu Zili, boli prakticky
bez finan¢nych prostriedkov. Raz americkd armada zhabala majetok po
zdhadnom maharadzovi spriatelenom s nacistami a dala ho k dispozicii
L. Jankovicovi, aby ho rozdelil. Jankovi¢ poveril Karola Belicu, aby vsetko
prezrel a K. Belica nasiel v jednych $atach sumu 20 000 $vajciarskych fran-
kov.'** Peniazmi disponoval L. Jankovi¢. Bola to jedina suma, ktora sluzila
na rozbehnutie odbojovych aktivit. Potom sa L. Jankovi¢ s uz§im kruhom
presunul do domu Hansa Lohningera, kde sa na Vianoce 1945 pri vopred
neplanovanej akcii vytvorila skupina Slovensky revolu¢ny odboj (SRO).'*
Slovo ,,revolu¢ny® v nazve sa vysvetlovalo v zmysle zasadného ideového

122 Jankovi¢, Ladislav: Slovenskd politicka emigracia v Rakusku, Nemecku,
Francuzsku a v Taliansku (1945 - 1948). In: BOBAK, Jan: Slovensky politicky
exil v zdpase za samostatné Slovensko. Bratislava : Dom zahrani¢nych Slovakoyv,
1996, s. 167; A UPN Bratislava, f. KS MV Bratislava, S StB Bratislava, fond
starych pisomnosti, zv. 280/1. R. Komandera. Poverenictvo vnutra VII. od-
bor. Zapisnica, napisana dna 19. 9. 1947 na Poverenictve vnutra VII. odbor.
Pokracovanie zapisnice 30. 9. 1947. Vypoctvany je Rudolf Komandera.

123 Na tejto zakladajicej schodzi SRO boli pritomni: Ladislav Jankovi¢, Rudolf
Komandera, Frantiek Mitz, Jan Stre¢ansky, Jozef Kolmajer, Viliam Mihalovic,
Peter Basuk (Ukrajinec) a Maria Kasova.
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prerodu, ktorého nositelmi mali byt mladi aktivisti. Neslo by o akcie, pri
ktorych by sa pouzili zbrane.* L. Jankovi¢ v diskusii odoévodnoval potre-
bu vzniku SRO zmenenymi podmienkami a praktickou nefunkénostou
STO." SRO bol vlastne prvym pokusom slovenskej exilovej viny z roku
1945 zalozit hnutie na $ir§om zaklade. K jeho ciefom patrila organizacia
politického spravodajstva v prospech politickej reprezentacie, presadzu-
jucej samostatnu slovensku $tatnost. SRO presadzoval zmenu politického
rezimu smerom k demokracii, pretoze rezim v CSR sa vnimal ako z&vis-
ly od Sovietskeho zvdzu. Pritom sa ratalo s moznostou stredoeur6pskej
federacie, ktorej by aj Slovensko ako sucast tohto zoskupenia odovzdalo
Cast svojej suverenity. Neslo tu vSak o pokus obnovit Slovensku republiku
s jej povodnym politickym systémom a rezimom.'*

SRO mal zabezpecit spojenie so Slovenskom prostrednictvom
kuriérov a zaroven poskytovat informacie slovenskym politikom v exile
(K. Sidorovi a F. Duré¢anskému). Mal pracovat v zmysle jednotného po-
stupu exilu, ale aj vo vztahu exilu a Slovenska.'”” Pritom sa ratalo s tym,
ze ]. Vicen sa automaticky stane aktivistom SRO doma na Slovensku.
Motivacia zalozit SRO vychadzala aj z aktivit polskych, ukrajinskych
a chorvatskych exilovych skupin, ktoré si zakladali vlastné komitéty. SRO
spociatku nemal Ziadne funkcie a vedenie. Pracovalo sa podla zasady ko-
lektivnej zodpovednosti, podla zasady kto sa prida, je rovnocennym par-

124 MiHALOVIG, Viliam P: OZivené spomienky. Bratislava : LUC, 2003, s. 34.

125 Tamtiez, s. 33 - 34.

126 R. Komandera to sformuloval takto: ,Pre nds bol Tiso symbolom urcitych ideo-
logickych bojov, ale s nim sa v dalSom boji nepocitalo. S celym systémom byv.
slovenského Stdtu sa nepocitalo... Kdyz jsme nenachdzeli moznost uplatnéni se
naseho ndroda v Zddném svazku statnim, vidéli jsme cil obnovit jediné slovensky
stdt. Kdyby se byla podaftila Kosickd dohoda, snad by bylo viechno v porddku.
Kdy? jsme ale vidéli, Ze to neni mozné vzhledem na historii, $lo se ddle... Cisté
v rdmci SRO byla snaha vytvorit budouci stdt na takovych zdkladech, aby tam
nasel kazdy moznost svobodného Zivota bez ohledu na to, kterym politickym
strandm kdy ndlezel, nebo jaké je jeho smysleni. Tedy uspotdddni cisté demokra-
tické.“ A UPN Bratislava, f. KS MV Bratislava, S StB Bratislava, fond starych pi-
somnosti, zv. 280/1. R. Komandera. Poverenictvo vnatra VII. odbor. Zapisnica,
napisana dia 29. 8. 1947 na ministerstve vnutra v Prahe. Vypo¢uvany je Rudolf
Komandera.

127 VONDRASEK, Véclav: Konstituovani exilovych central v povale¢ném obdobi. In:
CsEFALVAY, FrantiSek, PUCIK, Miloslav (ed.): Slovensko a druhd svetovd vojna.
Bratislava : Vojensky historicky dstav, 2000, s. 386.
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tnerom. Dna 12. janudra 1946 odcestoval L. Jankovi¢ s R. Komanderom
do Mnichova, kde rokovali s predstavitelmi ukrajinského exilu a vstupili
do organizacie Antibol$evicky blok narodov. Mnichov ako medzinarod-
né stredisko vtedajsej povojnovej vlny exilu z vychodu Eurépy sa stal vo
februdri 1946 aj sidlom SRO. Do SRO boli pribrati dalsi slovenski exulanti
zijuciv Nemecku - Jozef Mikula, Alojz Kraj¢ovi¢, Anton Bugan, Jan Holly,
neskor aj Jozef Pauco, Franio Tiso, Lubomir Gleiman a Konstantin Culen.
Pribratim Paucu vznikla jedind konkrétne vymedzend funkcia veduce-
ho tlace. Zacal vychadzat Slovensky kuriér a neskor Slobodné Slovensko.
SRO malo svoje organizac¢né skupiny v americkej a franctzskej okupac-
nej zone Rakuska. Veducim cinitelom v americkej okupacnej zéne bol
katolicky kiiaz Karol Sumichrast a posobili tu otec a syn Gleimanovci. Vo
franctzskej zéne hral veducu tlohu Kornel Piacek, mjr. A. Matus a Fra-
fio Tiso. Clenovia SRO boli organizovani bunkovym systémom, ktory
umoznoval lepsie utajenie a diskrétnost.

SRO pribratim spomenutych osob a rozdelenim svojej ¢innosti na
niekolko oblasti na schodzi v Mnichove v juni 1946 zmenil svoj raz a stal
sa politickou organizaciou. Sti¢asne sa prehlbovali spory v ramci sloven-
ského exilu, vznikali a stavali sa proti sebe stojace skupiny a frakcie: sta-
ra a mladd generdcia, gardisti, stranici, privrzenci E Duréanského a K.
Sidora a podobne. SRO sa usiloval miernit prudko sa mnoziace spory,
no nemohol stat uplne bokom a nakoniec bol do nich sém vtiahnuty.
Aj uprostred SRO vznikali viaceré konflikty, ktoré oslabovali jeho akcie-
schopnost. L. Jankovi¢ a R. Komandera mavali ¢asté konflikty s J. Miku-
lom, A. Kraj¢ovi¢ s J. Paucom. R. Komandera, ktory stal pri zrode SRO
a bol schopny kritickej reflexie ¢innosti tejto organizacie, si do svojho
dennika poznamenal: ,, Hnutie, ktoré sa malo tvorit, narazilo na prekazky,
nie ideologické, ale Cisto osobné. Chaos, ktory nastal pésobenim SAV, SRO,
Sidora a Petra® (rozumej Petra Pridavka, pozn. R. L.) ,,bol taky, zZe najlepsi
nasi ludia prestavali verit v triezvost vsetkych akcii. Hovorilo sa o luddc-
tve, o evanjelicko-katolickom pakte, o osobdch, o nezhoddch, jeden sa bal,
druhy bol podozrievany z udavacstva, jeden bol agent, druhy zasa Spicel
pre Cechov, jedni nemohli byt zapriahnuti do prdce, lebo boli gardisti, ini
zase preto atd. atd. Situdcia je dnes takd, hladd sa zdchrana vo vielijakych
akcidch cudzich zamorskych Stdtov... A takto skleslého ducha ako-tak dr-
Zalo SRO. To bol jediny vicsi uspech nasej 9-mesacnej prdce. Chaos mohol
byt akykolvek, ale ludia aspori verili, ved mali rukolapny dokaz o ¢innosti
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slov.[enskej] pol.[itickej] emigrdcie. Nasou cinnostou sa rozhybala hladina.
SRO bol popudom pre vsetky akcie, ktoré vzisli medzicasom. Je viak otdzne,
¢i td obrovskd namaha a velké vydavky, obete sii vyvdzené aj primeranym
uspechom v zahranici alebo doma. A tu musime priznat, Ze nie.“'**

J. Mikula, ktorému Jankovi¢ a Komandera vy¢itali, Ze je indiferent-
ny a ,,dobry do kazdého dvora®, sa usiloval pracovat nezavisle od SRO.
Do urc¢itej miery sa tu premietli nielen rézne osobné nezhody a rozne
nazory na §tyl prdce, ale aj stard rivalita medzi Zvdzom vysokoskolského
Studentstva a VVS HM. L. Jankovi¢a povazoval za prili§ autoritativne-
ho a ¢innost SRO za malo pragmaticku. ]. Mikula isiel svojou cestou uz
zaciatkom exilu. Z rakaskeho Kremsmiinsteru sa po kratkej americkej
internacii dostal spolu s A. Kraj¢ovicom do zapadného Nemecka. Isty
Cas pracovali v Poringu juzne od Mnichova. Na jar 1946 sa dozvedel, ze
manzelka jeho dobrého priatela Karola Murina (byvalého osobného ta-
jomnika prezidenta J. Tisa) byva v rakuskom mestecku Steyr, kde pracuje
ako tlmoc¢nicka pre americkd CIC.'” J. Mikula dobre ovladal anglicky
jazyk este z Cias svojho medzivojnového studijného pobytu v Anglicku
a mal zdujem stretnut sa s organmi americkej CIC. I. Murinové mu spro-
stredkovala stretnutie s Paulom Lyonsom a Jeanom Laporceom, pracov-
nikmi CIC v Steyri. J. Mikula sa s Lyonsom ¢oskoro spriatelil a stal sa jeho
poradcom pre stredoeurdpske otazky a osobitne slovensku problematiku.
Mikula vypomahal aj pri vysluchoch ute¢encov zo Slovenska. Coskoro sa
presvedc¢il o nedostato¢nej americkej pripravenosti na zapas s komuniz-
mom. Preto ,,...upozor#ioval uz vtedy Americanov na komunizmus a poZa-
doval, aby proti nemu boli podniknuté nejaké opatrenia. >’

Uchytenie J. Mikulu v Steyri a zaciatok jeho spoluprace s americkou
CIC mali rozhodujtci vyznam pre J. Vicena. Vicen sa v$ak v tom case
este nachadzal v CSR. Povodne chcel pokracovat vo vysokoskolskych §tu-
diach v Prahe, kam prisiel v septembri 1945. Doba v$ak bola hekticka
a neista. Zivil sa tym, Ze pracoval ako dopisovatel a korektor pre dennik
Cs. strany lidovej Lidovd demokracie. Koncom roka 1945 po spravach

128 AA, Dennik Rudolfa Komanderu, s. 104.

129 Counterintelligence Corps - proti$pionazny zbor, americka vojenska kontra-
rozviedka

130 A UPN Bratislava, f. 509-1-3 J. Vicen. Sprava vy$etfovani MV Praha 14. 6. 1957.
Protokol o vypovédi sepsany s obvinénym J. Vicenem. AA, zvukovy zaznam,
rozhovor s Jozefom Vicenom. Bratislava 24. 8. 1993.
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o zaisteni skupiny S. Chalmovského odcestoval na Slovensko, kde sa zacal
ukryvat. Pred hrozbou zaistenia sa rozhodol uniknut do exilu. V polovici
maja 1946 potom opustil Slovensko a cez madarské uzemie sa dostal do
Rakdaska. Rakusko vsak prenho bolo iba do¢asnou zastavkou. Jeho cielom
bolo navitivit K. Sidora a F. Duréanského v Rime a zorientovat sa v po-
meroch v slovenskom exile. Z Talianska sa vratil do Rakuska, kde byval
v Mayrhofene u svojich znamych z VVS HM bratov Piacekovcov. Usiloval
sa spojit so svojim priatelom J. Mikulom. V Mnichove sa dozvedel, Ze
Mikula byva v Steyri a na prelome jula a augusta 1946 sa mu podarilo
s Mikulom stretnut a zacat uzsiu spolupracu. Pre CIC vypracoval vysvet-
lujice spravy o pomeroch z c¢ias prvej Slovenskej republiky. Treba vsak
zdoraznit, Ze Mikula a Vicen nedostavali od CIC pravidelny prijem a CIC
nebola ich zamestnavatelom.'*!

KIa¢ovy vyznam pre krystalizaciu vztahov v SRO mala Komanderova
ilegalna cesta na Slovensko v juli 1946 a Vicenov prichod do exilu. Obe
udalosti sa odohrali v tom istom ¢ase. Dokonca Komandera s Vicenom
sa nahodou stretli v juli 1946 v Rakdsku. Komanderova cesta znamena-
la pre SRO vytriezvenie. Ukazalo sa, ze Vicen, na ktorého sa spoliehali,
ktorého povazovali za tvorcu domacej ilegalnej odbojovej organizacie na
Slovensku a ktorému dodavali informacie o svojej ¢innosti, takuto tajna
organizaciu nevytvoril. Vicen formalne vsttpil do SRO, prevzal spojenie
s domovom a tym aj kuriérov, odchadzajtcich na Slovensko.

V oktdbri 1946 doslo k dalsim zmenam v SRO na schodzke v rakus-
kom Mayrhofene. L. Jankovi¢ abdikoval z vedenia SRO, R. Komandera
bol odstaveny. Na prechodny ¢as bol povereny viest SRO E Tiso. Dohodla
sa delba prace v kontaktoch medzi spravodajskymi sluzbami USA a Fran-
ctizska, a to tak, Ze J. Vicen bude spolupracovat s Ameri¢anmi a A. Matas
s Francuzmi. Neskor sa tato delba prace konkretizovala na stretnuti ve-
denia SRO v Sistranse pri Innsbrucku. J. Vicen mal mat subordinovany
vztah k A. Matasovi. Zaviazal sa, ze vSetky ziskané informacie poskytne
A. Matusovi a potom spolu rozhodnu o ich pouziti.'*> Na dalsej schodzi
SRO u A. Matusa v Innsbrucku na Novy rok 1947 sa dohodlo vypracova-
nie nového $tatatu SRO, odsudila sa ¢innost SAV-u, no bez spomenutia

131 A UPN Bratislava, f. 509-1-3 J. Vicen. Sprava vy$etfovini MV Praha 3. 5. 1957.
Protokol o vypovédi sepsany s obvinénym J. Vicenem.

132 VaRINSKY, Vladimir: Jozef Vicen a Biela légia. Banskd Bystrica : Univerzita
Mateja Bela, FHYV, 2003, s. 41.
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osoby F. Duréanského. K Sidorovi sa nezaujalo pozitivne stanovisko, no
poslala sa ziadost Slovenskej lige v Amerike, aby sa ujala slovenskej veci.
Bol to nepriamy priklon na stranu K. Sidora, ktory udrziaval uzke spoje-
nie so Slovenskou ligou v Amerike. Predsedom tstredného vyboru SRO
sa stal A. Kraj¢ovi¢, Vicen obsadil funkciu prvého podpredsedu, druhym
podpredsedom sa stal J. Pauco, J. Mikula prijal funkciu politického refe-
renta a L. Jankovic¢ funkciu organiza¢ného referenta.

Kompromisy dosiahnuté v zdujme utlmenia vnuatornych sporov
v SRO boli iba doc¢asné a malokto veril v ich trvdcnost. Vicen prakticky
dalej pracoval nezavisle v tandeme s J. Mikulom a urychlil polarizaciu
SRO. Odcudzenie a spory v ramci SRO podnecovali aj odli$né nazory, ¢i
sa orientovat na francuzske alebo americké spravodajské sluzby. Mikula
s Vicenom preferovali americku orientaciu. A. Matus sa staval viac za
spolupracu s Francuzmi. Neslo o neprekonatelny spor, no jeho rieSenie
komplikovala skuto¢nost, ze obe spravodajské sluzby ,,ziarlili“ na to, ak
niekto priamo spolupracoval s konkurenciou, alebo mal uzsie vztahy
s osobami, ktoré pre nu pracovali. Tato skuto¢nost priznal aj J. Vicen:
»Raz sa stalo, Ze som bol zo strany Americanov upodozrievany, Ze pracujem
pre Franciizov. Vychddzalo to zo spojenia s mjr. Matiisom, ktory za SRO
udrzuje spojenie s Franciizmi. Mnohé nechutné zdpletky privodili, Ze som
spojenie musel prerusit a podla situdcie, ktord sa vyvinula, ani nemoZno
pocitat na to, Ze by sa spojenie s Matuisom obnovilo. Medzi Americanmi
a Francuizmi je v tomto ohlade velkd rivalita.“'* Vicen sa domnieval, ze
situdcia sa ¢asom zlepsi a v exile sa vytvori centralne spravodajské vede-
nie nezavislé od Ameri¢anov a Francuzov. No uz o kratky cas sa ukaza-
lo, Ze rozpory sa nepodari preklenut. Mikula s Vicenom sa di$tancovali
od roznych romantickych nazorov niektorych ¢lenov SRO a ¢oraz otvo-
renejsie sa vyjadrovali proti radikalizmu F. Durc¢anského a jeho SAV-u.
J. Mikula navstivil v lete 1946 K. Sidora v Rime a stretol sa aj s predsta-
vitelmi Dur¢anského SAV-u. Nakoniec sa spolu s Vicenom rozhodli pre
orientdciu na Sidora s tym, zZe Sidora budu v skrytosti povazovat za svoju
politicku autoritu.

133 LETz, Roébert (Ed.): KoreSpondencia Jozefa Vicena s Karolom Sidorom (1947
- 1949). In: Historicky zbornik, ro¢. 17, 2007, ¢. 1, s. 126. List J. Vicena K.
Sidorovi z jula 1947.
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SRO bol vsak napriek dosiahnutému kompromisu iba vonkajsim
ramcom bez vnutornej jednoty a akcieschopnosti. Spory dalej tleli a nie-
kedy sa ukazali celkom otvorene. Dokonca sa prenasali aj na Slovensko,
kde J. Mikula a J. Vicen informovali Tudi, ktorym déverovali, o skodli-
vosti prace druhej skupiny zo SRO. Pozicie skupiny J. Mikulu a J. Vicena
v americkej CIC sa posilnovali. Obaja sa v novembri 1946 po odportca-
ni P. Lyonsa prestahovali do Braunau nad Innom, kde bolo spravodaj-
ské stredisko CIC. Napln ¢innosti bola podobna ako v Steyri, no ¢innost
sa rozvijala a plany boli velké. ]. Vicen uviedol vela podrobnosti v liste
K. Sidorovi z jula 1947: ,Vsetky veci slovenské (tykajiice sa podzemnej cin-
nosti) su stistredené v Braunau u tunajsieho velitela, ktory v tomto zmys-
le dostal z Viedne vipravy. Osoby, ktoré sii oznacené ako spolupracovnici,
pozivaju plnej ochrany na ktoromkolvek mieste Americanmi okupovaného
uzemia Rakiiska a v Nemecku... Zmysel spojenia: Dat Americanom vysled-
ky spravodajskej cinnosti a tak ich informovat o vsetkych detailoch, ktoré
sa nam podari ziskat zo sféry ruského vplyvu. Pripravit spoluprdacu s Ame-
ricanmi pre pripad konfliktu, zakial sa tyka sféry Slovenska... Zjednotenie
okolo Braunau ddva ndm autoritu vyjadrovat sa o vsetkych slovenskych zd-
leZitostiach a Americania su ochotni nds ndzor povazZovat za smerodajny.
Co mdme v tomto ohlade na programe: Sirsie rozvetventi siet spravodajcov,
ktora ndm momentdlne stoji k dispozicii, pouZit na vojensko-hospoddrske
spravodajstvo a takto ziskanym materidlom vykupovat si najrozlicnejsie po-
litické vyhody. Zdsadne sa zriekame financnych odmien a spojenie chceme
udrzat striktne na bdze spoluprdce. Spolupracou s domdcimi odbojovymi
zdstupcami a so zdstupcami americkymi pripravit plan na prevedenie hlad-
kého (v medziach moZnosti) prevratu a nakolko mozné uchranit Slovensko
zhubnych ticinkov vojny.“** Vicen tu sticasne jasne vymedzil samostat-
nu skupinu orientovani na Americanov, pracujicu samostatne vo vnut-
ri SRO: ,,Spolupracujem v skupine, kde hlavnymi Cinitelmi sii nasledujiici
pani: Dr. Jozef Mikus, Dr. Jozef Pauco, Dr. Jan Gleiman, Alojz Krajcovic,
Beseriovsky, Mihalovi¢ a dp. Sumichrast. Skupina je ucelend, vonkajsie
oznacenie je SRO, nakolko vsak v SRO mnohé pracovné metddy, ktoré sii
predpokladom pre tajnii pracu, neboli respektované, tdto skupina v rdmci

134 Letz, Roébert (Ed.): Korespondencia Jozefa Vicena s Karolom Sidorom (1947
- 1949). In: Historicky zbornik, ro¢. 17, 2007, ¢. 1, s. 126 - 127. List J. Vicena
K. Sidorovi z jula 1947.
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SRO vytvorila samostatnii jednotku, organizovanii bunkovym systémom.
V extenzii smerom na domov ovsem titul SRO vobec neuzZivame a takto sa
snazime nevyvoldvat doma romanticky ndter pre prdacu, kde by viac ako na
obsahu price zdlezalo potom na propagande mena. > Z uvedenych pasazi
Vicenovho listu vidiet, Ze spolupraca s CIC mala byt najma prostriedkom
k dosiahnutiu oslobodenia Slovenska od vplyvu komunizmu, pricom
brala do uvahy moznost nového vojnového konfliktu. Tato spolupraca
mala z jednej strany zabezpecit reSpektovanie slovenskej otdzky americ-
kou velmocou a z druhej strany pripravit mravny kapital pre slovenskych
politikov, ktori sa vratia po oslobodeni spit na Slovensko.

Isté posilnenie oslabeného SRO znamenal prichod S. Chalmovského,
J. Backora, A. K$inanta a K. Murina do exilu."*® Tieto osoby mali rozny po-
stoj k formam protikomunistického odboja i k veduicim ¢initefom sloven-
ského exilu, no zhodovali sa v tom, Ze exil je vzdialeny od skuto¢nosti, ne-
dostato¢ne informovany o stave veci na Slovensku a podcenuje domace
odbojové aktivity. Skupina J. Mikulu a J. Vicena bola na isty ¢as paralyzo-
vand a takticky ostdvala ¢innd v SRO. R. Komandera velmi tazko niesol
taktizovanie skupiny J. Mikulu a J. Vicena a ich namietky voci svojej oso-
be: ,,Cim dalej, tym viac citim proti tejto dvojici odpor nielen politicky, ale aj
osobny. Tisic chuti som mal podat obzalobu proti Vicenovi, ale upustil som
od toho z dovodov dolezitych pre dalsi vyvoj. Zozbieram vsetok dokumen-
tdrny material, vypracujem obZalobu, podam ju az vtedy, ked zistim doma,
ako sa pozerajii na cely odboj v emigrdcii jednotlivi popredni politikovia.
Nechcem rozbijat, ale clovek, ktory nerobil prisahu, aby sa nezavizoval,
clovek bez mravného charakteru, ktory vsetko robi spod zorného uhla svoj-
ho prospechu, ktory rozbijal SRO, kompromitoval, zosmiesfioval jednotlivé
osoby, vystatoval sa, pretahoval a prehovdral, intrigoval, nemoéze zastavat
funkciu v SRO, toboz byt ¢inny v fiom v pozdejsom case.“"”” O sude SRO
a podani obzaloby proti J. Vicenovi sa rozhodlo este v polovici jula 1947.
Std SRO s J. Vicenom (bez pritomnosti J. Mikulu a jeho privrzencov)
sa konal 26. novembra 1947 v Nattersi pri Innsbrucku. Obzalobu pred-

135 Tamtiez, s. 132.

136 Utek S. Chalmovského a A. Kiinanta organizoval mjr. A. Matds§ prostrednic-
tvom kuriéra O. Vitkovského. J. Backora previedol cez hranice J. Janos. Utek
K. Murina zorganizoval jeho priatel Jan Mikula prostrednictvom obchodnikov
Michala Bucka a Jozefa Héjeka.

137 AA, Dennik Rudolfa Komanderu, s. 104.
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nasal mjr. A. Matus ,.kludne a presved¢ivym tonom® asi 3 az 4 hodiny.
J. Vicena obvinili, Ze je pri¢inou vacsiny zavaznych rozporov v SRO a ze
sa pricinil o zaistenie viacerych Slovakov organmi americkej armady.'**
Komandera, spolu s Jankovi¢om a Matu$om hlavny odporca J. Vicena, sa
sidu nedockal. Dna 23. jula 1947 tajne presiel z Rakuska Statnu hranicu
na Slovensko, kde ho zaistili organy VII. odboru poverenictva vnutra.'*
Po zaisteni R. Komanderu a po sude SRO s ]J. Vicenom sa uz SRO ne-
spamadtal. L. Jankovic¢ sa spolu so skupinou viacerych mladych exulantov
rozhodli hladat nové pdsobisko vo Franctuzku, kde sa ukazovala perspek-
tiva $tudii. V Rakusku vsak ostal A. Matus, ale aj J. Mikula a J. Vicen.

138 A UPN Bratislava, f. 509-6-3 J. Vicen. Rekonstrukcia kvaziobzaloby, kto-
ru dna 26. 11. 1947 predniesol p. mjr. Matus$ v Nattrasi za pritomnosti p. Dr.
K. Murina, Frata Tisu, posl.[anca] Beniaka, Dr. Stefana Chalmovského a dr.
J.[ozefa] S.[ramka].

139 R. Komandera pod fyzickym a psychickym natlakom podrobne vypovedal
o situacii v slovenskom exile a o svojich kontaktoch na Slovensku. Pre StB bol
dolezitou osobou, prostrednictvom ktorej chcela dokazat spojenie katolickeho
kridla DS so slovenskym exilom. Po zaisteni R. Komanderu nasledovali zais-
tenia 0sdb, ktoré navstivil, alebo s ktorymi sa stretol. Obzaloba na skupinu R.
Komandera a spol. zahfnala 73 osob. Jadro skupiny bolo odsidené senatom
Stitneho sudu v Bratislave 13. 1. 1950. Komandera dostal 26 rokov vizenia.
Zomrel 6. 1. 1953 v leopoldovskej véznici na tbc pluc z ddvodu nedostatocnej
lie¢by a Sikanovania (znizené podiely stravy).
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5. Rozsirenie odbojovych aktivit, spojenie J. Vicena

s A. Pucikom a A. Tunegom

Spolupraca skupiny J. Mikulu a J. Vicena s americkou CIC naberala
na intenzite. V tom case sa Vicen opieral najmad o sluzby kuriéra Ferka
Panku, ktorého poznal este zo Studentskych ¢ias v Bratislave. Chcel vak
zintenzivnit spravodajsku pracu, preto sa usiloval ziskat dalsich kurié-
rov so spojeniami na Slovensku a vytvorit aktivnu siet spravodajcov na
Slovensku. Pri realizacii tohto aktiviza¢ného planu mu pomohol kuriér
E Panko, ktory udrziaval kontakt so Slovenskom od konca roka 1945.
Spravodajska aktivita J. Vicena a J. Mikulu nasla uz na Slovensku ¢ias-
to¢ne pripravent podu. Bolo tu viacero byvalych priatelov, spoluziakov
a znamych, z ktorych niektori patrili k frekventantom VVS HM, k spra-
vodajskym hlaskam z roku 1944 a k STO.

0. Cagko a A. Tunega zili v ilegalite pricom ocakavali, Ze sa ohla-
si niekto zo zahranicia. A. Puc¢ik hladal moznost odist na Zapad a po-
kracovat tam v $tadiach. Pred velkono¢nymi sviatkami v roku 1947 sa
A. Tunega vydal hladat O. Cacka. Vedel, Ze sa ukryva, no predpokladal, Ze
informaciu ako sa s nim stretnut, zisti od jeho rodicov. Ked ich navstivil
v Banovciach nad Bebravou, nasiel tam aj Ota. Navzajom sa ,,posilnovali
v nadeji“ a dohodli sa, Ze sa obcas stretnti. Tunega prichddzal za Cackom
do Banoviec nad Bebravou. Pri jednej z tychto navstev sa Cacko Tunegovi
zmienil o tom, Ze sa s nim chce stretnut A. Ksinant, ktorého poznal este
zo spolupréce so S. Chalmovskym. K stretnutiu doslo v maji 1947 pri
obci Jacovce. Ked sa zhovarali o dalsej perspektive, Tunega sa pred nim
mal vyjadrit, Ze sa uz nechce dalej skryvat, ale sa prihlasi bezpe¢nostnym
organom. K$inant mu tento umysel vyhovaral a upozornoval ho, ze ak sa
prihlasi, ¢akaji ho dlhé vySetrovacie tortary, kde to ,,nie je moc prijem-
né“. Ksinant mal zaujem na stretnuti s Tunegom preto, lebo bol rozhod-
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nuty odist do exilu, pricom mal v plane zorganizovat na Slovensku spra-
vodajskd siet. Tunega sa mal stat organickym ¢lankom tejto siete, pricom
mu Ksinant sluboval, Ze sa postara o jeho finan¢né zabezpecenie. O dva
tyzdne doslo k dalsej schodzke Tunegu s Ksinantom. Tentoraz Tunegov
pobyt v Jacovciach trval az pat dni. Ksinantovou ideou bolo organizovat
ilegalne hnutie na $irsich zakladoch so zapojenim novych ludi z réznych
vrstiev obyvatelstva, nekompromitovanych v minulosti. Spdsob organiza-
cie tohto hnutia mal byt bunkovy. Organizacia mala zbierat zasoby a zbra-
ne v pripade ozbrojenych akcii a hladat pre ne vhodné ukryty. Spojenie so
zahranic¢im by zabezpecila vysielacka. Tretia a nasledne aj $tvrta schodzka
Tunegu s Kéinantom sa uskutoc¢nila v obci Malé Bedzany v dome ucitela
Frantiska Pucika (brata A. Pucika). Ksinant odovzdal Tunegovi dva kusy
bianco tla¢iv ob¢ianskych preukazov. Sucasne sa Tunegovi zveril o ter-
mine svojho ilegalneho odchodu do Rakuska v juli 1947 s tym, Ze sa este
tajne vrati spat. ' A. Ksinant sa Tunegovi ohlasil asi mesiac po odchode
do exilu, no nie osobne, ale pisomne - dvoma listami, ktoré mu odo-
vzdal v Jacovciach Jan Reisenauer. Ksinant ziadal Tunegu, aby mu ziskal
informécie o niektorych slovenskych déstojnikoch pdsobiacich v ¢esko-
slovenskej armade a roznu literaturu.'*! Obsah Ksinantovych listov bol
znémy okrem Tunegu aj O. Cackovi, ktory mu ich dal pre¢itat. Ulohy
od Ksinanta Tunega nesplnil. Chybali mu na to materidlne prostriedky
a navyse sa zacala Crtat nova spolupraca s J. Vicenom, ktort povazoval za
perspektivnejsiu.

Osobitnu pozornost si v tomto obdobi zasluzi vztah Tunegu a E. Te-
sara. Vieme, ze Tunegova sestra Marta navstivila Tesara este v roku 1946,
ked od neho pre svojho brata Antona, zZijuceho v ilegalite, Ziadala doklad,
ktory mu umoznil vycestovat do Rakuska. U Tesara nepochodila, no Tesar
uz vedel, ze Tunega je na Slovensku a ukryva sa. Tunega sa za¢iatkom roka
1947 odhodlal navstivit Tesara v jeho sikromnom byte na Legionarskej
ulici v Bratislave. Pocas tejto navstevy — ved islo o stretnutie dobrych
priatelov zo Studentskych cias — sa Tunega Tesarovi otvoril a podrobne
mu vyrozpraval svoje pohnuté Zivotné osudy;, ale aj to, ze sa stale ukryva
pred zaistenim. O ni¢ ho neziadal. Az pri druhej navsteve v maji 1947

140 A UPN Bratislava, f. KS MV Bratislava, S StB Bratislava, fond starych pisom-
nosti, zv. 29/13 A. Tunega. Zapisnica napisana dna 13. 1. 1949 na Krajskom
velitelstve StB v Bratislave, vypo¢tvany je Anton Tunega.

141 Tamtiez.
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ho poprosil, aby mu zaobstaral cestovny pas, pretoze chce odist z CSR
do Rakuska. Ked ho Tunega opét navstivil asi o mesiac, Tesair mu pove-
dal, Ze pas mu moze vydat iba na zaklade platnych osobnych dokladov.
Odmietol riskovat odcudzenie bianko pasu a jeho vystavenie na falo$né
meno."* Slubil vsak, ze sa pokusi zaobstarat mu aspon provizérny doklad
na prekrocenie hranic. Tesar svoj slub splnil, no tento doklad nakoniec
odmietol Tunegovi dat preto, Ze sa obaval ddsledkov. Zo strany Tesara teda
bolo citit urcité vahanie. Z jednej strany chcel pomoct starému priatelovi,
no z druhej strany sa obaval dosledkov, ktoré by z toho mohli vyplynut.
Pocas viacerych rozhovorov s Tunegom sa Tesar dozvedal, aké pomery
panuju v Rakusku, pretoze sa domnieval, Ze Tunega tam castejsie ilegalne
cestuje. Tunega ho nechaval v tejto domnienke. Pri rozhovore v septembri
1947 obaja uvazovali nad tym, Ze niektori slovenski exulanti sa stavaju
obetami agentov $tatnej bezpecnosti, ktori sleduju ich ¢innost a usiluju
sa o ich vydanie do CSR. Tesédr na tento problém reagoval poznidmkou,
ze na pasovom oddeleni disponuje zoznamom ludi, ktorym st vydavané
pasy na rozkaz VII. odboru poverenictva vnttra bez dokladov na falo$né
menad. Tunega sa tejto informacie hned zachytil a Ziadal Tesara, aby mu
dodal zoznam tychto agentov. Tesar povedal, Ze sa o to pokdsi. Pri dalsom
stretnuti v oktobri 1947 Tesar odovzdal Tunegovi pozadovany menny zo-
znam asi 40 0sdb napisany na vizitke citronovou $tavou drobnym pismom
v troch stlpcoch.'* Tunega sa bél nosit tento listok pri sebe, preto ho v za-
lepenej obalke odovzdal do uschovy Pavlovi Cintavému, svojmu byvalé-
mu profesorovi z gymnazia v Tren¢ine bez toho, aby mu povedal, o ¢o ide.
O tom, 7e ziska zoznam, sa Tunega zdéveril svojmu priatelovi O. Cackovi.
Dodanie zoznamu o0sdb, ktorym bol vydany pas bez dokladov v rokoch
1945 a 1946, bola prva konkrétna tloha, ktora Tesar pre Tunegu urobil.
Tesar to nerobil iba z priatelstva k Tunegovi, ale preto, lebo nesuhlasil
s politickymi pomermi, najma s rozpinanim komunistickej strany, a to aj
v oblasti bezpec¢nosti. Tesar informacie odovzdal Tunegovi s tym, Ze pred-
pokladal jeho kontakt so zahrani¢im. Sém Tunega mu hovoril, Ze pracuje
pre akysi ,,slovensky vybor“ v Rakusku, ¢o odmietal blizsie ozrejmit. Tesar

142  Tamtiez.

143 E. Tesar kladie vo svojich vypovediach po zaisteni odovzdanie zoznamu
Tunegovi do janudra 1948. Tunega ho kladie do oktébra 1947, ¢o je redlnej-
Sie. Tunegov odhad upresiigje list O. Cacku a neskdr odovzdanie zoznamu
A. Pacikovi v decembri 1947.
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sa vnuatorne uspokojoval aj tym, Ze zoznam, ktory Tunegovi odovzdal, uz
nie je aktualny. Ziskal ho pri preberani pasovej agendy a ako sa sam vy-
jadril: .V zozname bolo meno, priezvisko a rok narodenia. Tento zoznam
nebol uz aktudlny, lebo vsetky pasy boli uz neplatné... Neboli to pravé mend.
Pavlik mi povedal, Ze na meno Novotny je vystaveny pas Il¢ika. “1**

Flexibilny Tunega uvazoval o moznosti dokoncenia svojho $tudia na
Vysokej skole technickej v Kosiciach. Preto v roku 1947 navstivil v Ko-
$iciach Ladislava Miklasa, svojho znameho z vysokoskolskych studii.
Zdoveril sa mu, ze sa ukryva a zistoval unho pomery na Vysokej $ko-
le technickej v KoSiciach s tym, Ze tam chcel pokracovat v prerusenom
studiu. Tunega stretol aj dalSieho znameho, ktory studoval v Kosiciach
na technike. Bol to Vladimir Stubnia. Hovorili o beznych veciach. AZ ne-
skor pri inej navsteve unho Tunega sondoval, ¢i vie obsluhovat vysiela-
ciu telegrafickd stanicu a moznost ziskat spolahlivych horarov. Stubna
spolupracu odmietol. Pocas asi patdnového pobytu v Kosiciach Tunega
byval u studenta Vysokej skoly technickej Jana Zuffu, ktorého poznal este
z tren¢ianskeho gymnézia. Rovnako ako u L. Miklésa, aj u Zuffu sondo-
val pomery na Vysokej skole technickej. Zuffu sa pokusal neskor nets-
pesne ziskat pre pripadnu obsluhu vysielacky a pre ziskavanie informacie
o tazbe dreva a vhodnych samotach. V Kosiciach sa stretol aj so svojim
byvalym profesorom z trencianskeho gymnazia Cyrilom Vancom. Ked
sa dozvedel, ze Van¢o ma vlastny podnik, poprosil ho, aby ho zamestnal.
Vanco suhlasil, ale pod podmienkou, Ze sa Tunega zamestna iba pod svo-
jim vlastnym menom. Tunega to odmietol.'*> Tunegov zamer uchytit sa
v Kosiciach a pripadne dalej studovat bol nerealny. Ak sa nechcel dostat
do rak bezpecnosti, neostavalo mu nic iné, ako dalej zit v ilegalite.

Este v juli 1947 dostal Tunega od Cacku strny odkaz, aby ho nav-
$tivil. Dévodom bol list od J. Vicena, ktory Cackovi z Rakuska priniesol
kuriér E Panko. Vicen v nom ziadal, aby mu Cac¢ko oznamil, ¢i ma spoje-
nie so spolahlivymi fudmi, s ktorymi by mohol na Slovensku spravodaj-
sky spolupracovat. V dalsom liste uz Vicen konkrétne ziadal, aby nasiel

144 A UPN Bratislava, f. KS MV Bratislava, S StB Bratislava, fond starych pisom-
nosti, zv. 29/28 E. Tesar. Predbeznd vypoved E. Tesara na Poverenictve vnutra
dna9. 1. 1949.

145 A UPN Bratislava, f. KS MV Bratislava, S StB Bratislava, fond starych pisom-
nosti, zv. 29/13 A. Tunega. Zapisnica napisana dna 13. 1. 1949 na Krajskom
velitelstve StB v Bratislave, vypoctvany je Anton Tunega.
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&loveka, ktory by zostrojil vysielaciu stanicu. Cacko ani Tunega si na tiito
ulohu sami netrafali, preto do nej zasvitili este svojho spolo¢ného zna-
meho Jozefa Kopeckého, studenta elektrotechniky na Slovenskej vysoke;j
skole technickej v Bratislave. Ten si pribral na pomoc svojho kolegu $tu-
denta Pavla Chrobdka, s ktorym spolo¢ne zostrojili dva aparaty. Vyskusali
ich na Kysuciach, odkial Chrobak pochadzal s tym, Ze fungovali na krat-
$ie vzdialenosti. Pokusy na vicsie vzdialenosti na inych miestach neboli
uspesné. Takéto pokusy sa uskutocnili medzi Banovcami nad Bebravou
a Nitrianskymi Su¢anmi. Pristroj v Banovciach nad Bebravou obsluhoval
J. Kopecky a O. Ca&ko, pristroj v Nitrianskych Su¢anoch mal pévodne
obsluhovat L. Miklas. Nakoniec tam $iel A. Tunega a Jan Petrdnik daval
pozor aby ho niekto nerusil. Pritom Petranik nevedel, Zze Tunega skuisa
vysielacku, ale uspokojil sa s informaciou, ze ide o ,nejaky pristroj“.'*
»Po tychto nezdarenych pokusoch zistilo sa, Ze prakticky obidva pristroje sii
bezcenné a preto uvazovalo sa o stavbe pristroja silnejsieho. Dalsi pristroj
vsak zostrojeny nebol, lebo nebolo mozné zadovazit potrebné siuiciastky na
stavbu tohoto.“"*” J. Kopecky sa na dal$ich pokusoch odmietol ztcastnit.
O. Cacko sa pripravoval na odchod do zahrani¢ia a dobudovanim vy-
sielacky s vykonom 50 W poveril A. Tunegu. Sucasne mu dal kontakt
na svojho spolahlivého priatela Tibora Pekarovica, ktory zil v Kremnici
a pracoval ako organista vo franti$kdnskom kostole. Tunega vyuzil kon-
takt na Pekarovica az neskor, v marci 1948.

Medzitym navstivil v oktébri 1947 O. Caku v Bénovciach nad
Bebravou A. Pucik a zveril sa mu s imyslom odist do exilu na Zapad.
Cacko s tym stihlasil a zveril sa Pucikovi, Ze ma ten isty cel. Rozigli sa
s tym, Ze Cacko da Pudikovi vediet, ked sa dozvie o vhodnom spojeni,
aby mohli obaja spolo¢ne odist do exilu. Cacko o stretnuti s Pt¢ikom
povedal Tunegovi, no Pucik sa s Tunegom nestretol. Na prelome oktobra
a novembra 1947 Cacko Pucikovi poslal telegram, aby hned pricestoval,

146 Zapisnica spisana vy$etrujicimi orgdnmi StB s Tunegom nepravdivo uvédzala,
ze vysielacku skadsal priamo Petranik, ¢o vsak nepotvrdila jeho vypoved a ne-
dokdzal mu ani sid. SA Bratislava, f. Stétna prokuratira, PSt I1T 13/49, karton
& 17 (13a), A. Ptcik a spol. Dok. ¢. Or IIT 22/49/297. Rozsudok Statneho sudu
v Bratislave. Bratislava 21. 5. 1949.

147 A UPN Bratislava, f. KS MV Bratislava, S S$tB Bratislava, fond starych pisom-
nosti, zv. 29/13 A. Tunega. Zapisnica napisana dna 13. 1. 1949 na Krajskom
velitelstve StB v Bratislave, vypo¢tvany je Anton Tunega.
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pretoze odchod je aktualny. Ptcik sa u Cacka dozvedel, Ze spolu pdjdu do
Bratislavy, k Jozefovi Kopeckému, kam este v ten isty den odcestovali. U J.
Kopeckého si oboch prisiel vyzdvihnut kuriér E Panko, ktorého Pucik
poznal z ¢ias vysokoskolskych $tudii. Vybaveni plecniakmi a najnov$imi
¢islami novin odcestovali vecer vlakom smerom na Malacky. Vystapili
pri Devinskom Jazere a odtial chrdneni tmou prisli k rieke Morave, kde
mal Panko ukryty gumeny ¢In. S nim sa postupne preplavili na rakas-
ku stranu rieky. Pantko im potom oznamil, ze pdjdu za J. Vicenom do
Braunau. Ked pricestovali do Viedne, Panko poslal Vicenovi telegram,
ze ma dvoch Iudi, ktori potrebuju doklady, aby mohli prejst do americkej
okupacnej zoény. Na druhy den po odoslani telegramu prisiel J. Mikula,
ktory kazdému odovzdal bianco osobné rakuske legitimacie, ktoré vypl-
nil a opeciatkoval.'*® Este v ten den vSetci odcestovali do Braunau, kam
prisli 3. novembra 1947.'* Bolo to stretnutie priatelov, ktori si mali ¢o po-
vedat. Vicena zaujimali okrem iného politické pomery v CSR a dozvedal
sa najma na Juraja Hustavu, Viktora Franka a Jana Prokopa. Potom nasle-
doval vysluch v tradovni CIC a po nom registracia na okresnej a krajskej
centrale pre ute¢encov. Potom nasledovali dni zoznamovania a planov do
buducnosti. Tu niekde nastala rozhodujuca krizovatka v zivote A. Pucika.
Ked videl, Ze skupina v Braunau sa orientuje na spravodajské aktivity,
mohol sa rozhodnut ist inou cestou a pokracovat v $tudiu. Staré priatel-
stva a idedl slobody svojej krajiny ho v3ak pritahovali viac, a to aj za cenu
velkého rizika zaistenia, ktoré vedome podstupoval.

Pucik sa zozndmil s celym slovenskym osadenstvom v Braunau,
ku ktorému v tom case patril Karol Murin, Vojtech Rybiansky, Arpad

148 Zachoval sa origindl preukazu totoznosti A. Pucika (Identititsausweis C.
47267), vystaveny na meno Albert Putzick, datum narodenia: 7. 10. 1921, mies-
to narodenia: Braunau, ob¢ianstvo: rakuske, adresa: Stadtplatz 12, Braunau nad
Innom, povolanie: student mediciny. Tento preukaz ma peciatku vystavenia
s datumom 22. 8. 1947. Peciatky uradnych doplnkov nest datumy 10. 11. 1947
a 16. 2. 1948. Z uvedeného vidiet, ze A. Pucik mal v preukaze uvedené svoje
meno v nemeckej transkripcii, aj ditum narodenia bol pravdivy. Nepravdivy
udaj bol miesto narodenia. Pokial ide o peciatku s ditumom vystavenia pre-
ukazu 22. 8. 1947, preukaz bol zrejme antidatovany, pretoze Pucik prisiel do
Rakuska az o dva mesiace neskor. A UPN Bratislava, f. 509-6-5 J. Vicen.

149 A UPN Bratislava, f. KS MV Bratislava, S StB Bratislava, fond starych pisom-
nosti, zv. 29/1 A. Pucik. Zapisnica napisand diia 8. 1. 1949 na Krajskej uradovni
StB v Bratislave. Vypo&uvany je Albert Pucik.
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Braunecker, Jozef Backor, Dubomir Gleiman, Vilo Mihalovi¢, Ivan
Renner, Jozef Rojko, Karol Murga$ a dalsi. Vac¢sina schodzok sa konala vo
Vicenovom byte. Na jednej zo schodzok sa debatovalo o moznosti ziska-
vania sprav o politickej a hospodarskej situacii na Slovensku. Vicen kladol
doraz na vytvorenie efektivneho spojenia so Slovenskom. V tejto stvislos-
ti Cacko informoval Vicena o stave prac na zostrojeni vysielacky, pricom
mu spomenul, Ze tieto prace ma na starosti A. Tunega, ktory ma saciastky
potrebné na zostrojenie vysielacej a prijimacej stanice. K dalsej aktivi-
zacii Tunegu a jeho informovani o zdmeroch skupiny Mikulu a Vicena
vsak bola nevyhnutnd osobna navsteva. Na Vicenovu otazku, kto pojde
za Tunegom, sa prihlasil Pucik."® A. Pucik prevzal od J. Vicena dva listy
pisané neviditelnym tajnym atramentom adresované A. Tunegovi a J. Ko-
peckému a tri listy od O. Cacku adresované A. Tunegovi, J. Kopeckému
a Cackovym rodi¢om. Pismo sa zviditelnilo namoc¢enim do vody. Dalej
dostal od Vicena gumeny ¢In a peniaze, urcené na vysielacku.

Pucik sa vybral na svoju prvu cestu na Slovensko koncom novembra
1947. Cestoval spolu s J. Mikulom tym istym vlakom, no kvoli nebez-
pecenstvu prezradenia sa k sebe nepriznavali. Vo Viedni Mikula Puacika
predstavil J. JanoSovi a poziadal ho, aby ho odprevadil k hraniciam.
Dohovorili sa na termine navratu a Pucik preplaval na gumenom ¢lne
rieku Moravu v priestore Devinskeho Jazera. Mal zmeneny vyzor — nosil
fazy a okuliare, aby ho nespoznali bezpe¢nostné organy. Navstivil najprv
J. Kopeckého v Bratislave, potom odcestoval do Trencina za Tunegom.
Obaja sa uz dlhsi ¢as nevideli, takze mali prilezitost pozhovarat sa. Tunegu
najma zaujimalo, ¢o robi Vicen, Mikula, aké st pomery v exile. Potom
Pucikovi pre¢ital listy od Vicena a Cacku. Vicen vo svojom liste Tunegu
vyzval k spolupraci, pricom zddéraznil, Ze zahrani¢no-politicka situacia je
priazniva pre rozvinutie spravodajskej prace. Situaciu odbojového hnutia
v exile i doma hodnotil kriticky, no s nadejou, ze prave spravodajstvo po-
moze. Tunegovi dal niekolko instrukcii a niekolkokrat ho vyzval k opatr-
nosti. Ako priorita vystupuje zostrojenie vysielacky: ,,Nase rady boli pre
nasu nedockavost prilis rozriedené... Ndrod potrebuje elitu do rozhodného
boja, skiisime sa tam dostat...“ Potom sa uz venoval konkrétnym otazkam:

150 Tamtiez. Podla vypovede A. Pucika pred vySetrujicim sudcom J. Vicen A. Ptcika
poveril odist za A. Tunegom. Teda nepise sa tu o tom, ze by sa Pucik na ak-
ciu dobrovolne prihlasil. SA Bratislava, f. Statny sud. Or III 22/49, kartén & 37.
Zapisnica spisana diia 26. 1. 1949 pri Statnom stde v Bratislave s A. Pacikom.
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»1. Vysielacky je mozné dat do prevadzky. Prekleniete tym tiZasnii priepast.
Nechceme, aby ste stdle pracovali. Treba spojenie zabehat a potom cakat,
dokial sa nevyvinie situdcia tak, Ze inej moZnosti spojenia nebude. Treba sa
pokusit vytvorit siet samostatne pracujiicich strojov na seba nezavislych...
Postupne doddme i vsetky kédy. Nateraz posielam len jeden pre prvii po-
trebu. 2. Dobre obaluj spésob prdce. Ti, Co robia, nech sa nepoznajii podla
pravych mien. Zavedte systém ,samostatnych bojovnikov* takych, ktori sa
venujii len jednej malej tilohe, ale tej potom dokonale. Vyhybajte sa letd-
kom a ¢asopisom. Tie prezrddzajii a tych je vZdy dost. Politiku velkii tiez ne-
robte, schovajte sa doslova ,pod zem* a venujte sa vylucne spravodajstvu. !
Je zaujimavé, ze nie Vicen, ale Cacko v liste Tunegu vyzval, aby prerusil
spolupracu s A. Ksinantom a spolupracoval iba s J. Vicenom: ,,... prosim
Ta, jasne sa vyslov, s kym chces spolupracovat. Ide o to, ak chces spolupra-
covat s Jozefom (s Americanmi), tak potom musis prerusit akékolvek styky
s inymi ludmi (napriklad Ksinantom). Ksinant md minimdlne mozZnosti,
pracuje s Franciizmi a jeho hlavnd prdca pozostdva z toho, ako sa chvastd
o jeho prdci doma. Cuj svete, vraj bol plukovnikom bielych partizdnonv...
Uprimne povedané, ja uz vopred viem, pre koho sa rozhodnes, preto v liste
pokracujem tak, ako keby som Tvoju odpoved necakal. Najsamprv Ta pro-
sim rozhodne, ¢im prv daj do chodu tie malé 2-Watovky, aby sme ¢im prv
mohli nadviazat rddiové spojenie. Viem, Ze budes mat taZkosti, ale verim,
Ze to prekonds. Dalej prosim Ta, ¢im prv daj do chodu ti 50-Watovku, lebo
na tom zavisi celé nase dalsie podnikanie a dalsie investicie Americanov do
nds. 1>

Pocas navstevy odovzdal Tunega Pucikovi zoznam drzitelov pasov,
vydanych bez dokladov, ktory ziskal od Tesara. Okrem toho po Pucikovi
odkazal do Rakuska Vicenovi, Ze skonstruovanie vysielacky a nadviaza-
nie spojenia s Rakuskom je zlozité. Pucik po skonceni navstevy u Tunegu
odcestoval do Bratislavy, kde vyhladal Ferdinanda Bruadera, svojho pria-
tela z pracovného tabora v Usti nad Oravou. Povedal mu, Ze na Slovensko
prisiel preto, lebo si potrebuje zariadit osobné veci. Potom Pucik navstivil
kratko J. Kopeckého a vlakom odcestoval smerom na Zahorie. Vystupil pri
Devinskom Jazere a odtial pod ochranou tmy pokracoval k rieke Morave,

151 A UPN Bratislava, f. KS MV Bratislava, S S$tB Bratislava, fond starych pisom-
nosti, zv. 29 A. Pucik a spol. List J. Vicena A. Tunegovi.
152 Tamtiez. List O. Cacka A. Tunegovi.
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ktora bola statnou hranicou s Rakiskom. Podarilo sa mu na gumenom
¢Ine preplavat rieku. Potom pokracoval do Viedne. Tu ho vs$ak pri vycho-
de zo Zelezni¢nej stanice zadrzala rakuska policajna hliadka, pretoze sa
nemohol preukdzat platnymi dokladmi. Pri vysetrovani Pucik uvadzal,
ze prisiel do Viedne ilegalne z CSR preto, lebo tu chce $tudovat. Pretoze
unho nasli vyssi obnos 6 000.— K¢s, odovzdali ho na dalsie vySetrovanie
hospodarskej policii. Odtial sa mu podarilo poslat Vicenovi do Braunau
spravu o svojej situdcii. Vicen potom zakrocil u americkej CIC, ktord na-
riadila Pucikove prepustenie z vdzenia."”’ Pucik stravil v rakiskom vi-
zeni 16 dni. Po prepusteni navstivil ]. Jano$a, ktory mu odovzdal osobné
rakaske doklady. Na Vianoce 24. decembra 1947 bol Pucik v Braunau.
Thned vyhladal J. Vicena v jeho byte, kde mu zreferoval o svojej prvej
ceste na Slovensko a odovzdal mu zoznam osob, ktory ziskal Tunega od
Tesara. Vicena tento prvy vacsi spravodajsky uspech potesil a vyjadril
sa, ze zoznam dd k dispozicii CIC. Sucasne Pucikovi oznamil, ze spoje-
nie s Tunegom prostrednictvom vysielacky je momentalne neaktualne.
Doévodom bol prichod nového velitela na miestny trad CIC v Braunau,
s ktorym bude potrebné celt vec prerokovat.'**

153 A UPN Bratislava, f. KS MV Bratislava, S StB Bratislava, fond starych pisom-
nosti, zv. 29/1 A. Pucik. Zapisnica napisana dna 8. 1. 1949 na Krajskej uradovni
StB v Bratislave. Vypoctvany je Albert Pucik.

154 Tamtiez.
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6. Vrchol odbojovej ¢innosti v roku 1948

V CSR 25. februara 1948 definitivne prevzala moc komunisticka stra-
na. Po tejto politickej udalosti sa zacala nova vlna exilu. Americka CIC
zacala prejavovat zvySeny zaujem o informacie, tykajice sa diania v tejto
krajine. Skupina J. Mikulu a J. Vicena bola pre nich dolezitym a spolah-
livym zdrojom informacii, ktoré vychadzali zo spravodajskej siete, bu-
dovanej priamo na tzemi CSR. Tu treba podotknut, Ze skupina nedos-
tavala ziadnu pravidelnu finan¢nd podporu od CIC a ani nebola nejako
osobitne instruovana a skolend, pokial islo o ziskavanie spravodajskych
informécii. Zila z prilezitostnych, dost skromnych a nepravidelnych fi-
nan¢nych darov, najma zo zbierok a pomocnych akcii, organizovanych
Slovakmi v Amerike. Pre J. Vicena a J. Mikulu znamenala nova exilova
vlna viac prace pri vypoctvani ute¢encov, ktori boli zdrojom doélezitych
informacii, ale si¢asne znamenali potencialne nebezpecenstvo komunis-
tickej infiltracie exilu. Vicena pozvali na vypocuvanie asi 10 byvalych fun-
kciondrov obcianskych politickych stran a dostojnikov ceskoslovenskej
armady. Nestacilo ich iba vypocut, bolo ich treba aj preverit. Okrem toho
sa zameriaval na dohlad nad vznikajiacimi exilovymi spolkami, o ktorych
podaval spravy americkym spravodajskym organom. Znamenalo to vela
cestovania, a to nielen v ramci Rakuska, ale aj zapadného Nemecka.'>

Vicen nepoveril A. Pacika az do marca 1948 ziadnymi tlohami.
Pucik travil volny ¢as najmé ucenim nemciny. J. Vicen a J. Mikula po-
stupne rozsirovali okruh kuriérov, pricom pri vybere vhodnych o0sob ne-
prihliadali na ich minulost. K A. Pucikovi tak este koncom roka 1947

155 A UPN Bratislava, f. 509-1-2 J. Vicen. Sprava vysetfovani MV Praha 3. 5. 1957.
Protokol o vypovédi sepsany s obvinénym J. Vicenem.
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pribudli kuriéri Jozef Rojko'* a Ivan Renner.'”” I$lo o byvalych prislus-
nikov PO HG, ktori zili v rakuskom exile. V marci 1948 k nim pribudol
Ignac Nay, rodak z Pezinka - Cajly, ktory bol pocas vojny prislusnikom
zahrani¢nej armady vo Velkej Britdnii. Vicen ho vyslal na Slovensko so
spravodajskymi tlohami. Pri druhej ceste ho zaistili.'”*® V ¢ase, ked mal

156

157

158

J. Rojko v roku 1944 vstupil do oddielu PO HG Povazska Bystrica. Zi¢astnil sa
bojovych akcii proti partizanom, vykonaval straznu sluzbu poc¢as hromadného
vrazdenia zaistenych povstalcov a civilnych 0sob v Nemeckej v janudri 1945. Po
prechode frontu v roku 1945 odisiel pracovat do Ciech a odtial v auguste 1945
emigroval do Rakuska, kde sa zdrziaval najma v Eferdingu a Aurolzmiinsteri.
Jeho kuriérska cesta sa skon¢ila neuspechom. Po zaisteni 2. 9. 1948 v Bratislave
bol 31. 5. 1949 odstideny Statnym sidom v Bratislave na 16 rokov vizenia,
Najvyssi sud v Prahe trest zvysil na 19 rokov. V procese pred krajskym sudom
v Bratislave ho 18. 4. 1958 za ¢innost v PO HG odsudili na smrt a popravili.
Ivan Renner bol povodne Studentom vysokej $koly obchodnej v Bratislave.
Koncom roka 1944 vstapil do PO HG v Martine. Rodinu Rennerovcov tragicky
zasiahli vojnové udalosti. Stryko I. Rennera bol obvineny z ¢lenstva v Deuts-
che Partei a zavrazdeny v roku 1944 partizanmi v Sklabini, sestra I. Rennera
zomrela v roku 1945. Ked 1. Renner v roku 1945 odisiel do exilu kvéli svoj-
mu ¢lenstvu v PO HG, jeho matka sa v lete 1945 rozhodla dobrovolne odist
zo sveta. Rnner sa v exile zdrziaval v rakidskom tdbore v Glasenbachu a v Au-
rolzmiinsteri. V roku 1948 pracoval kratko ako hlasatel Vysielaca slobodného
a demokratického Slovenska. V roku 1949 ho Vicen povolal do Viedne, kde
viedol administrativu projektu WACO. A UPN Bratislava, f. KS MV Bratislava,
S StB Bratislava, fond starych pisomnosti, zv. 29/27 J. Renner. Z4pisnica spisa-
na diia 11. 1. 1949 na Krajskom velitelstve StB v Bratislave. Vypocuvany je Jan
Renner; A UPN Bratislava, f. 509-1-3 J. Vicen. Spréva vy$etfovani MV Praha 3.
5. 1957. Protokol o vypovédi sepsany s obvinénym J. Vicenem.

I. Nay emigroval v roku 1939 do Franctizska a odtial do Velkej Britanie. Bojoval
v ¢&sl. zahrani¢nej arméade. Ako vodi¢ tanku sa zucastnil tazkych bojov o Dun-
kerque v rokoch 1944 - 1945. Po vojne sa vratil na Slovensko. Je zaujimavé, ze
ako predstavitel zdpadného odboja vstupil do KSS. Stal sa narodnym sprav-
com hotela Jelen v Pezinku. Dostal sa do sporov s regionalnymi $truktirami,
odobrali mu narodnu spravu a preto sa rozhodol emigrovat za snibenicou do
Anglicka. Dna 1. 1. 1948 ilegalne prekrocil hranice s Rakdskom. Po pobyte
v utec¢eneckych tdboroch a marnych pokusoch dostat sa do Anglicka sa dostal
do Braunau, kde sa zoznamil s Vicenom vystupujicim pod menom Berger. Ten
mu dal list pre jednu osobu a vyslal ho do Bratislavy. Spat mal priniest radiosu-
ciastky, gramofénové platne a zbierku zakonov z rokov 1939 — 1945. Nay pre-
kro¢il hranice 24. 3. 1948. Jeho cesta bola uspesnd. Vicen ho poslal na druhd
cestu s cielom priniest bianco ob¢ianske preukazy a potvrdenia o spolahlivosti.
Pri prekroceni hranic zo 4. na 5. 4. roku 1948 ho zaistila pohrani¢nd straz, 30.
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A. Pucik relativny pokoj a zdokonaloval sa v nemcine, dostal list od svoj-
ho priatela a byvalého spoluodstideného S. Chalmovského, ktory sa vtedy
zdrziaval v Mayrhofene. Podnetom k napisaniu listu zrejme bolo stret-
nutie S. Chalmovského s O. Catkom, kde sa Cacko o Pacikovi vyjadril
asi v tom zmysle, Ze je zaujaty spravodajskou pracou a momentalne dalej
$tudovat nechce. Preto Chalmovsky Pucika v liste nabada, aby ako vy-
sokoskolak vzhladom na zostrujice sa pomery medzi dvoma proti sebe
stojacimi mocenskymi blokmi zanechal spravodajsku pracu a venoval sa
stadiu: ,, Mily Berco! Neviem, aké sii Tvoje plany do budiicnosti, ale myslim,
Ze chces predovsetkym dokoncit svoje stidid, co je v prvom rade v zdujme
ndroda, Tvojich rodicov i Teba samého. Je nutné, aby vsetci vysokoskoldci,
ktori sii v zahranici, studovali. A nakolko je to v silach nds, skoncenych
ludi, musi byt nasou povinnostou nasim kolegom tieto studid umoznit.
Hovoril som s Ottom,“ (Oto Ca&ko, pozn. R. L.) , ktory mi vravel, Ze pred-
bezne nemienis studovat. Dufam, Ze to nie je pravda, Ze si natolko rozumny
a uvedomis si, Ze v budiicnosti mézes nieco znamenat a ndrodu najviac
prospiet, ak budes hotovym clovekom. Mali sme moznost dostat na stidium
do Francie niekolko nasich tunajsich vysokoskoldkov. Pamitali sme aj na
Teba. Papiere (potvrdenie o zdpise a imatrikulacny list) uz prisli. Na zéikla-
de tychto papierov mozes dostat lessaiz — passé a behom 3 - 4 tyzdriov od-
cestovat do Francie. Z ¢oho tam budes Zit? Predbezne by vsetci nasi chlapci
odisli na jarné prdce na jednu farmu, kde za 4 - 5 mesiacov - do budiiceho
zdpisu — si mozes zarobit na Studium na cely rok... Ako mds asi mozZnost
pozorovat svetovii situdciu, vidis, Ze sa pomery priostrujii rapidne a preto
treba sa ¢im skor odsuniit dalej na Zdpad. Nuz, ja som podnikol vsetko,
¢o som mohol, aby som aj Tebe, ako aj ostatnym pomohol sa dostat ¢im
dalej z Rakuska.“"* Tieto riadky Pucikovi istotne nepadli lahko. Zrejme
v iom znovu otvorili dilemu, ¢i kona spravne, ¢i majt jeho odbojové ak-
tivity zmysel. Nie je vylucené, Ze tento list nepovazoval za dobromyselna
priatelska radu, ale videl za nim nepochopenie, neochotu obetovat sa,

5. 1949 ho odsudil Statny sud v Bratislave na 7 rokov vizenia. Stvislost Naya
s Vicenom zrejme vy$la najavo az po zaisteni Pti¢ika v janudri 1949. Vicen pred
Nayom totiZ vystupoval pod menom Berger a pod prezyvkou Rista. A UPN
Bratislava, f. KS MV Bratislava, S StB Bratislava, vySetrovacie spisy V-1027, 1.
Nay.

159 A UPN Bratislava, f. 509-5-1. J. Vicen. List S. Chalmovského A. Puéikovi.
Mayrhofen 18. 3. 1948.
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ale aj skrytt osobnu averziu Chalmovského proti J. Vicenovi a mozno aj
snahu odtiahnut ho od skupiny Mikula - Vicen a tak ju oslabit. Vieme,
ze Pucik na list promptne odpovedal, no obsah tejto odpovede nepozna-
me. Scasti ho vSak mozeme aspon v naznakoch rekonstruovat z dalsieho
listu, ktorym mu odpovedal Chalmovsky. Aj tento list je velmi vdZznou
vypovedou, obsahujicou zdrvujicu kritiku pomerov v emigracii, ktora
nemohla nechat Pucika fahostajnym: ,,Dospel som k presvedceniu, Ze tie
obety, ktoré sa doma prindsaju, nevedia byt prinesené tu v emigrdcii, kde
predovsetkym kazda skupina respektive jednotlivci zubami-nechtami obha-
jujii svoje tézy, svoju akusi prestiz a nevedia si v zdujme spoluprace (ktord
je tak potrebna pre slovenskii vec) uprimne ruky podat, popustit zo svojich
ndzorov, zatisnit svoje osobné ambicie a chutky do vizadia... neviem [sa]
zbavit toho dojmu, Ze v emigrdcii sa nevedie boj o slovenskii vec, ale boj
o prednostné postavenie ¢i uz jednotlivcov, alebo skupin, a to boj mocensky,
ktory, nedajboze, aby sa preniesol na oslobodené Slovensko. A neviem, Ci
emigrdcia nebude tragédiou pre nds ndrod! A nezabiidaj, Ze na vicsine na-
sich politickych reprezentantov v emigrdcii i na jednotlivych skupindch lezi
bilag spoluprdce s Nemcami, respektive pecat vojnovych zlocincov. A okrem
toho sme bez stykov a potrebnym financii... Co sa tyka Jozka V.[icena], ne-
odsudzujem ho ako osobu. Mds pravdu, Ze kedysi som nevedel prist na chut
jeho cinnosti a doteraz mu zazlievam i budem zazlievat stdle, Ze nesiel na
studid a svoj talent, intelekt i ducha ubija v Braunau... Chlapce, pozri sa na
ostatnych kolegov, ktori pracovali za ndrod - spojky, kuriéri atd. Co je s ni-
mi? Tri roky neuzitocne stravenej emigrdcie. Kolko diplomovanych, hoto-
vych ludi sme mohli mat? A myslis, Ze to, Co robime, je sluzba ndarodu?... Ide
o cely Tvoj dalsi Zivot. Uz dost bolo obeti domal... Berco moj, ja sa bojim,
Ze na tom ohni, do ktorého fiikas, si ini budi polievocku prihrievat, a Ty
zostanes len zamazany sadzami. Raz si na toto vsetko, co som Ti tu popisal,
isto spomenies. Daj BozZe, aby nebolo neskoro!“'®* Slova S. Chalmovského,
nech uz boli myslené akokolvek, obsahuju vela prorockého. Pucik sa oci-
tol na krizovatke. Keby sa este v tom case rozhodol pokracovat v studiu
vo Francuzsku, istotne by sa nestal obetou komunistického rezimu. Na
druhej strane vsak stal jeho zdpal za vec. Bol presvedceny, ze kond sprav-
ne, ze jeho aktivity, nech so sebou prinasaju akékolvek riziko, maji zmy-
sel a prispievaju k padu komunistického rezimu. Preto bol - povzbudeny

160 Tamtiez. List S. Chalmovského A. Pacikovi. Mayrhofen 22. 3. 1948.
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doterajsimi tspechmi - vnutorne rozhodnuty pokracovat v nich dalej
s nezmensenou intenzitou.

Koncom marca 1948 J. Vicen povedal A. Pucikovi, Ze ho ¢aka druha
cesta na Slovensko. Tentoraz vyslal A. Pucika Arpad V. Braunecker, byva-
ly veduci pravneho oddelenia Hlavného velitelstva Hlinkovej gardy, ktory
zil v exile v Rakuasku, uzko spolupracoval s J. Vicenom a zaroven sam
udrziaval kontakty s CIC. I8lo o dorucenie listov odfotografovanych na
$tyroch mikrofilmoch.'®! Listy boli uréené pre byvalych slovenskych po-
verenikov Rudolfa Frastackého, Emanuela Bohma a Martina Kvetka, kto-
ri boli odstrénent z politického Zivota s vyzvou, aby odisli do exilu. Dalgie
listy boli adresované rodine O. Cacku a Gasparovi Froncovi, byvalému
Vicenovmu kolegovi z vysokoskolskych studii, spolubyvajicemu na in-
ternate Svoradov. Vicen Pucika pred odchodom instruoval, aby navstivil
A. Tunegu, J. Kopeckého, G. Fronca a I. Danaka. Mikrofilmy s listami pre
byvalych poverenikov mal odovzdat Jurajovi Hustavovi, ten ich mal dat
istému Jurkovicovi, ktory mal zariadit ich dorucenie adresatom. Pucik
sa skuto¢ne koncom marca 1948 vydal cez Vieden na svoju druhu ile-
galnu cestu na Slovensko. Po ispesnom prekroceni hranic na gumovom
¢Ine pricestoval do Bratislavy a odtial pokracoval do Vajnor. Tu vyhladal
svojho priatela F. Bradera, ktorého poprosil, aby mu nasiel nejakého dos-
tojnika, ktory by bol schopny dodat informacie o vajnorskom letisku, ale
aj informacie o pomeroch v armade. E Bruder mu to slubil, ale ni¢ pre
to neurobil.'®> Na jeho otazky, preco ma zmeneny vyzor a ¢o vlastne robi,
mu Pucik povedal, ze sa zdrzuje v Rakusku, kde studuje. Sticasne sa F.
Bruderovi zveril so svojim planom odist studovat do Francuzska.'®® Pucik
po prenocovani u Bruderovcov na druhy den odcestoval do Bratislavy za

161 Zauzivana prax v stvislosti s mikrofilmami bola taka, ze A. Pu¢ik ich nosil
nevyvolané v $katulke od americkych cigariet. Boli balené tak, aby sa pri vynati
nepovolanou osobou znehodnotili. Okrem toho ich maval ukryté v skatulke od
sacharinu s dvojitym dnom, ale aj v hodinkach.

162 A UPN Bratislava, f. KS MV Bratislava, S StB Bratislava, fond starych pisom-
nosti, zv. 29/69 F. Bruder. Protokol spisany 7. 1. 1949 na 5. oddeleni VO4 s voj.
prez. sl. E Braderom vo veci protistatnej ¢innosti.

163 A UPN Bratislava, f. KS MV Bratislava, S $tB Bratislava, fond starych pisom-
nosti, zv. 29/69 E Bruader. Protokol spisany 7. 1. 1949 na 5. odd. VO4 s voj. prez.
sl. E Bruderom. Pucikova zmienka o moznom $tudiu vo Francuzsku je doélezi-
t4. Naznacuje, 7e Pucik sa vazne zaoberal ponukou S. Chalmovského z marca
1948 studovat vo Francuzsku.
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J. Kopeckym. U Kopeckého sa Pucik informoval, v akom $tadiu je skon-
$truovanie vysielacky. Kopecky mu otvorene povedal, ze sa s Tunegom vo
veci vysielacky tak ako to bolo predtym dohodnuté, nestretol. Okrem toho
priznal, ze pozna Fronca, ale odmietol mu odovzdat mikrofilm. Pucik sa
potom rozhodol vyhladat J. Hustavu, no zistil, Ze nie je v Bratislave, ba ani
v Bojniciach, kam za nim cestoval. Rozhodol sa, ze mikrofilm mu odo-
vzda za kazdu cenu a tak zamieril do jeho rodiska v Liptovskej Teplej. Po
ceste Pt¢ik navitivil rodicov O. Ca¢ku v Banovciach nad Bebravou a odo-
vzdal im mikrofilm s listom od ich syna. V dome u Cackovcov sa stretol
s knihkupcom Vojtechom Cipkom,'** ktorému sa zdoveril, Ze prichadza
tajne z exilu. Cipka sa vyzvedal na pomery v exile a nakoniec podporil
Pucika finan¢nou ciastkou, ktort sa neskor Pucik marne pokasal zmenit
z kortin na americké dol4re.'”® Na Pti¢ikovu Ziadost zavolal k Catkovcom
aj I. Dandka. Ked sa Dandk presved¢il, Ze Pucik spolupracuje s jeho pria-
tefom Vicenom, bol ochotny pomoct mu. Prevzal od neho mikrofilmy
pre byvalych poverenikov a aj mikrofilm pre G. Fronca s tym, Ze zariadi
ich dorucenie.'* Pucik potom odcestoval do Trencina, kde u Tunegovych
rodicov dva dni marne ¢akal na Tunegu. Potom odisiel do Motesic k svo-
jim rodi¢om, no tu sa dozvedel, Ze ho hlad4 StB, preto tu pobudol iba
niekolko hodin. Potom Puc¢ik zamieril opéat do Banoviec nad Bebravou,
kde sa mal od I. Dandka dozvediet, aké stanovisko zaujali byvali povere-
nici k moznému odchodu do exilu a ¢i odovzdal mikrofilm G. Froncovi.
Ani jednu z veci sa I. Danakovi nepodarilo vybavit. Pucik len prevzal list
Ca&kovcov pre ich syna Ota a znova odcestoval do Trenéina za Tunegom,
no opit bez dspechu. V Trencine vSak odovzdal mikrofilm od J. Vicena
jeho tete, reholnej sestre vincentke Michaele Agnesi Kraj¢ovej, zamest-
nanej v Stdtnej nemocnici.'” Pritom jej podal zakladnu informdciu o jej

164 V. Cipka bol $vagrom Antona Cacku (otca O. Cacku) a mali spolo¢ny dvor.

165 A UPN Bratislava, f. KS MV Bratislava, S StB Bratislava, fond starych pisom-
nosti, zv. 29/1 A. Pucik. Zapisnica napisana dnia 8. 1. 1949 na Krajskej iradovni
StB v Bratislave. Vypocuvany je Albert Pucik.

166 A UPN Bratislava, f. KS MV Bratislava, S S$tB Bratislava, fond starych pisom-
nosti, zv. 29/2 1. Danak. Zapisnica napisana dna 20. 1. 1949 na Krajskej iradov-
ni $tB v Bratislave. Vypocuvany je Ignac Dandk.

167 Vsetky mikrofilmy, ktoré Pucik dorucil A. Kraj¢ovej, obsahovali osobné lis-
ty od Vicena. Pucik vo svojich vypovediach pred vysetrujicimi organmi StB
uvadzal, Ze Kraj¢ovej odovzdal aj mikrofilmy so spravodajskymi otdzkami.
Pred vySetrujicim sudcom vsak v tomto bode zmenil predchadzajice vypo-
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synovcovi. V Bratislave, kam nasledne Pucik odcestoval, navstivil kratko
dal$iu reholna sestru Etelu Kuracinovd, ktord pracovala na rtg oddeleni
v bratislavskej Statnej nemocnici. Tto naviteva bola zdvorilostn4, sestre
Etele pripadal Pucik velmi vycerpany. V Bratislave sa Pucik este zastavil
u svojej sestry Alzbety a potom odcestoval do Vajnor k Bruderovcom. Bol
velkono¢ny pondelok 1948. U Braderovcov pockal, kym sa zotmie, a po-
tom podnikol cestu vlakom k Devinskemu Jazeru a odtial uz peso k rieke
Morave, ktoru sa mu podarilo bez tazkosti preplavit na gumovom clne.
Po kratkej zastavke vo Viedni u J. Janosa pokracoval Pucik vlakom do
Braunau, kde po prichode referoval ]. Vicenovi o svojej ceste. Pucikova
cesta nebola uspesna. Splnil iba mensiu cast uloh, ktorymi bol povereny.
,Vicen nebol spokojny, najmd s tym, Ze som nezariadil dorucenie mikrofil-
mov pre byv.[alych] poverenikov ihned este pocas mdjho zdrZovania sa na
Slovensku.“'®® S vysledkami Pucikovej cesty vyjadril svoju nespokojnost
aj A. Braunecker.

Pucik nebol az do jula 1948 povereny ziadnou ulohou. Toto kon-
Statovanie sa opiera o vypovede Pucika pred vysetrujicimi orgdnmi StB.
A. Tunega naproti tomu vypovedal pri vySetrovani, ze Pucik ho navstivil
eSte v maji 1948. Podla Tunegu ho Pucik zastihol prave pri praci na vysie-
lacke a poznamenal, Ze sa zbyto¢ne namaha, pretoze v Rakusku sa da za-
obstarat kvalitnejsi pristroj. Instrukciu o tom mu podal v liste, ktory pri-
niesol Pucik od Vicena. Tunega tak prerusil prace na vysielacke.'® Tato
navsteva Pucika je malo pravdepodobna, pretoze idaj o nej pochadza iba
od Tunegu a Pucik ju nepotvrdil. Tunega, ktory sa pomerne casto streta-
val s Pucikom, a to aj dva aj viackrat pocas jeho pobytu na Slovensku, mo-
hol pokladat dve navstevy, ktoré sa uskutoc¢nili pocas jedného Pucikovho
ilegalneho pobytu na Slovensku, za osobitné cesty cez Statne hranice.

vede. SA Bratislava, f. Stdtna prokuratira, PSt ITT 13/49, kartén ¢&. 17 (13a), A.
Pugik a spol. Dok. & Or III 22/49/297. Rozsudok Stétneho sidu v Bratislave.
Bratislava 21. 5. 1949.

168 A UPN Bratislava, f. KS MV Bratislava, S StB Bratislava, fond starych pisom-
nosti, zv. 29/1 A. Pacik. Zapisnica napisana dna 8. 1. 1949 na Krajskej iradovni
StB v Bratislave. Vypoctvany je Albert Pucik.

169 A UPN Bratislava, f. KS MV Bratislava, S StB Bratislava, fond starych pisom-
nosti, zv. 29/13 A. Tunega. Zapisnica napisana dna 13. 1. 1949 na Krajskom
velitelstve StB v Bratislave, vypo¢tvany je Anton Tunega.
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Pucikova druha cesta so slabym vysledkom nutila J. Mikulu a J. Vi-
cena zamyslat sa nad dosiahnutim vicsej intenzity a efektivity spravo-
dajskej prace. K tomu sa pridal zvyseny dopyt americkej CIC po spravo-
dajskych informaciach, tykajucich sa najma vojenskej, politickej a hos-
podarskej oblasti.'””® Vicen pripravil pre Puc¢ika mikrofilmy so sibormi
konkrétnych otdzok z roznych oblasti. Dalsie mikrofilmy obsahovali lis-
ty pre Vicenovych priatelov. Tieto osobnosti prichddzali do uvahy ako
spolupracovnici na Slovensku s vyzvou, aby sa usilovali najst odpovede
na otazky, ktoré obsahuju mikrofilmy. Islo o Viktora Franka, Gaspara
Fronca, Dionyza Chmela a Vojtecha Keleho. Vsetkych s Vicenom spajalo
to, Ze boli jeho byvalymi kolegami zo Slovenskej vysokej $koly technickej,
obyvatelmi internatu Svoradov a ¢lenmi kolakovi¢ovskej Rodiny. Popri
nich bol osloveny aj A. Tunega. Vicen okrem toho Pucika vyzval, aby
ziskaval na spolupracu aj svojich znamych. Vicenove listy pisané jeho
priatelom na Slovensku verne odzrkadluja jeho zmyslanie a plany, maja
vysokud vypovednt hodnotu o celom ideovom pozadi spravodajskej ak-
cie, ktorej vyznam kladol nad vyznam politikov v exile. Uvedomoval si, Ze
pridrziavanie sa starych foriem a politickych tvari z ¢ias prvej Slovenskej
republiky, ktora bola spojencom nacistického Nemecka, vdzne posko-
dzuje slovensky odboj proti komunizmu a v konecnom dosledku aj slo-
vensku otdzku samu. Velmi jasne to vyjadril napriklad v liste V. Frankovi,
ktory v juli 1948 poslal po Pucikovi: ,, Nesmieme si robit iliizie, Ze Zdpad,
ktory vynaloZil tolké miliardy na vojnu proti Nemecku, Smahom ruky za-
budne na vsetko. Kolaboranti zostdvaju kolaborantmi, aj ked sa prejavia
ako protikomunisti. Najmd ,zndmi‘ kolaboranti nimi zostdvaju, verejnd
mienka Zdpadu je prilis pohodlnd skiimat pozadia nutnosti jednotlivych
kolabordcii... Treba sa zbavit citom podfarbovaného tvorenia vlasteneckych
kruzkov, ktoré nezavaznymi akciami letdkovymi a provokacnymi vydavaju
svojich clenov do nebezpecenstva... formdlne sa treba asimilovat a vzdat sa
akéhokolvek predcasného protestného alebo prevratového podnikania. Pod
ruskom absoliitnej necinnosti ovsem kryt prdacu... Za hranicami: koniec na-
ciondlnemu rojceniu, ktoré nds robi pred cudzinou iba smiesnymi. Koniec
ndsilnému obhajovaniu a forsirovaniu ludi, ktori sii Zdpadom povaZova-

170 KATREBOVA-BLEHOVA, Beata: Das slowakische politische Exil in Osterreich,
1945 - 1955. In: HrRABOVEC, EMILIA, KATREBOVA-BLEHOVA, Beata (Hg.):
Slowakei und Osterreich im 20. Jahrhundert. Berlin : Verlag LIT, 2008, s. 205.
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ni za kolaborantov... Definitivne donutit tych, na ktorych édium kolabo-
rantstva Ipie, aby sa stiahli na miesta, kde nie sii ndpadni a pozorovani: My
pred svetom musime obhajovat slovenskii samobytnost a nie byvalych poli-
tikov... Treba konecne preorientovat celii nasu pracu tak, aby Zdpad citil, Ze
nds podporit je preni vyhodné a ze ked nds uprednostriuje, Ze to nerobi iba
z ohladu na nase pravo, ale najmd z ohladu na vlastny zdujem. "

Spolu s Puc¢ikom mal odist na Slovensko kuriér Ivan Renner. Aj toho
Vicen vybavil mikrofilmami so spravodajskymi otdazkami, no o tom,
komu ich ma dorudit, Pucik nevedel, a podobne ani Renner nevedel,
ku komu je vyslany Pucik. Bola to poistka, aby v pripade odhalenia jed-
ného z kuriérov neboli prezradené osoby, ktoré mal navstivit druhy ku-
riér. Obaja kuriéri — Pucik a Renner — odcestovali vlakom z Braunau do
Viedne v polovici jula 1948. I8lo o tretiu Pucikovu cestu na Slovensko. Po
navsteve u J. Janosa odcestovali vlakom do Marcheggu a odtial sa pohli
uz peso k rieke Morave. Po uspesnom preplaveni rieky sa vlakom dostali
do Bratislavy. Tu sa rozisli s tym, Ze Renner odcestuje najprv za svojim ot-
com do Martina a Pucik zasa do Vajnor k Bruderovcom. O dva tyzdne sa
mali obaja zist v Martine a dohodnut konkrétnosti navratu do Rakuska.
A. Pucik navstivil v Bratislave na pracovisku v Slovenskej dopravnej spo-
lo¢nosti F. Brudera. Pytal sa ho, aky tovar sa vyvaza a dovaza cez brati-
slavsky pristav. Bruder mu povedal, Ze do ZSSR odchadza koks a zo ZSSR
prichadza zeleznd ruda. Pucik poprosil Brudera, aby prenho ziskal pres-
nej$ie informadcie - ¢isla lodi, objem vyvazaného a dovazaného tovaru.
Ked Pucik opit navstivil E Bradera na jeho pracovisku, odovzdal mu pi-
somne pozadované udaje. Pripojil aj informaciu o tovare oznacenom ako
klince a cvoky do topanok, vyvazanom do Palestiny cez Juhoslaviu - islo
o zbrane a strelivo pre izraelsku armadu.'”

Pucik vyhladal v Tren¢ine Tunegu. Tentoraz ho nasiel doma.
Odovzdal mu mikrofilm obsahujuci list od J. Vicena, pét kusov mikrofil-
mov so spravodajskymi otdzkami a pat kusov mikrofilmov s vyzvami na
spolupracu. Vicenov list Tunegovi mal adresata istotne povzbudit a es-
te vac¢smi aktivizovat. Sucasne verne odzrkadluje Vicenove plany a vni-
manie pomerov vo svete i doma. Medzindrodna situacia medzi dvoma

171 A UPN Bratislava, f. 509-5-6. List J. Vicena V. Frankovi. Braunau jtl 1948.

172 A UPN Bratislava, f. KS MV Bratislava, S StB Bratislava, fond starych pisom-
nosti, zv. 29/1 A. Pucik. Zapisnica napisana dna 8. 1. 1949 na Krajskej iradovni
StB v Bratislave. Vypocuvany je Albert Pucik.
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mocenskymi blokmi bola napita a Vicen realne uvazoval o blizkom voj-
novom konflikte, preto tymto smerom orientoval aj spravodajskd pracu
A. Tunegu: ,, Americ¢ania sa celkom vdzne chystajii na vojnu a zacinaju aj
s pripravami. Mdm spojenie na dvoch miestach, na jednom spravodajskom
a na jednom operacnom oddeleni. Prejavuje sa to u obidvoch. Velmi zdlezi
na tom, aby sme teraz prave my ukdzali, Ze na Slovensku mdme vplyv a Ze
Slovensko vieme spracovat... a) Vies o tom, Ze by sa niekto na Slovensku
pripravoval k ozbrojenému odporu pre pripad vojny? Ak dno, je dolezité,
aby sme sa s nim dostali do styku, lebo vsetky tie veci sa budii musiet pripra-
vit cez operacné oddelenie americkej armady, inak by to bolo beznddejné
podnikanie. Mdam vdzne spravy o tom, zZe v tomto ohlade sa na Slovensku
chystajii zas ti, ktori boli cinni v prvsom povstani.'”> Musime vynalozit
vSemozné usilie, aby sme sa aj s tymito dostali do styku, aby ich spojenia
s Ameri¢anmi isli cez nds, aby nds nemohli nijako politicky zaskocit... b)
Podaj vsetky poznatky o doterajsich sprav[odajskych] odporovych akcidch
v slovenskych hordch od konca vojny doteraz; c) Rozmyslaj o tom, kde by sa
na Slovensku dalo bezpecne umiestnit prvé velitelstvo v tomto ohlade... Ndas
ciel je zachrdnit pokial moZno najviac Slovensko od vojnovych hroz.“*
Tunega Pucika informoval o tom, Ze sa mu podarilo nadviazat kon-
takt s dostojnikom ceskoslovenskej armady - Slovakom, ktory bol ako
nespolahlivy vyluceny z armady a ma zdujem odist do exilu. ISlo o Lu-
dovita Galika, ktory bol vzdialenym Tunegovym pribuznym (Tunega bol

173 Nie je vylucené, Ze Vicen mal na mysli Viliama Zingora.

174 A UPN Bratislava, f. KS MV Bratislava, S S$tB Bratislava, fond starych pisom-
nosti, zv. 29/13 A. Tunega. List ]. Vicena A. Tunegovi, jul 1948. Vicenov list
Tunegovi dalej pokracoval spravodajskymi otdzkami: ,.a) Kde v CSR je Zelez-
nica prispoésobend na Siroky rozpor. Kde takéto zZeleznice sii v Polsku, eventuelne
v Madarsku. Ak sa dd, aj mapové zdznamy; b) St v CSR pripravované, alebo
hotové prekladistia, schopné na prekladanie vojenského materidlu? Najmd pre-
kladistia z Sirokého na iizky rozpor; c¢) Chystd Sovietska armdda na Slovensku
manévre? Co sa o tom vie? Detaily; d) Sti v CSR ruské formdcie? Aké ruské or-
gdny sii v CSR, kde sti a ¢o sa o nich vie. (Vsetko, eventuelne aj Cisla dut, ktoré
pouzivajii); e) aké priidenia si v KSC a v KSS a ktoré osoby sti v jednotlivych
smeroch? Aj detaily eventuelnych rozporov v KSS; f) Aké spojenia sii mozné do
centrdlneho parlamentu...; g) Co je pravdy na tom, Ze ¢s. armdda sa znovu re-
organizuje? Aké sii nové organizacné principy?; h) Ktoré kraje Slovenska by boli
najbezpecnejsie pre zhadzovanie parasutistov? Vyhotov mapu bezpecnych miest
a eventuelne i adresdr ludi, na ktorych by sa bolo mozné obracat.“

83



synom jeho sesternice).'"”” Tunega a Galik neudrziavali pravidelné kon-
takty. Tunega vyhladal Gélika v juni 1948 v Prievidzi, ked bol na navsteve
u svojej sestry. Schodzka nebola vopred dohodnutd. Tunega sa Gélikovi
zveril, Ze pracuje spravodajsky a ma kontakty so Zapadom. Galik mu vy-
svetlil svoju situaciu a pytal sa ho na moznosti odchodu do exilu. Tunega
mu na to povedal, zZe lepsie je prekrocit hranice v inom ro¢nom obdobi,
najma v zime, ked st dlhé noci. Ked Tunega Galikovi navrhol, aby mu
dodaval ,,dolezité spravy razu vojenského®, Galik suhlasil. Jeho sthlas so
spolupracou s Tunegom bol podmieneny nielen jeho postojom, odmie-
tajucim komunizmus, ale aj stratou pozicie v armade po februdri 1948.
Pucik sa s Tunegom dohodol, Ze Galika navstivia o tyzden spoloc¢ne a na
ceste k nemu sa zastavia u G. Fronca. V Trenc¢ine vyhladal Pucik okrem
Tunegu este Vicenovu tetu reholnt sestru A. Kraj¢ovi. Odovzdal jej mik-
rofilm a spolu sa pomocou mikroskopu pokusali precitat ho."”® Potom
odcestoval Pacik do Banoviec nad Bebravou k rodi¢om O. Cacku, ktorym
odovzdal list od ich syna Ota. Na stretnutiach s I. Dandkom a V. Cipkom
sa zhovarali o pomeroch v exile a tdajne aj o ddlezitosti spravodajskej
prace pre USA, ktoré budu mat rozhodujuci vplyv na pomery v strednej

175 L. Gaélik (nar. 4. 8. 1912 v Dezericiach, okr. Banovce nad Bebravou) pochadzal
z mlynarskej rodiny. Po absolvovani obchodnej akadémie v Trenc¢ine v roku
1932 nasttpil do vojenskej prezencnej sluzby. Po jej skonceni absolvoval dvoj-
ro¢nu vojenskd akadémiu v Hraniciach na Morave. Po vzniku Slovenske;j re-
publiky v roku 1939 bol ako déstojnik preradeny k tankovému vojsku. V roku
1944 bojoval v povstaleckej armade pri Telgarte. Po zajati nemeckou armadou
ho internovali v nemeckych zajateckych taboroch. V roku 1945 sa vratil do ob-
novenej CSR, kde nastupil sluzbu ako aktivny dostojnik armady. MNO mu od
13. 3. 1948 dalo dovolenku a 1. 11. 1948 bol definitivne prepusteny z armady.
Zamestnal sa ako tradnik firmy Turnianske vapenky v Kosiciach. Nebol orga-
nizovany v Ziadnej politickej strane. A UPN Bratislava, f. KS MV Bratislava, S
StB Bratislava, fond starych pisomnosti, zv. 29/66 L. Galik. Protokol spisany
dna 8. 1. 1949 na 5. oddel. VO-4 so skpt. tank. v. v. L. Géalikom.

176 Podla vypovede A. M. Krajéovej pred orgdnmi StB sa v mikrofilme pisalo
o rozdeleni slovenského exilu a potrebe spoluprace s USA. A UPN Bratislava,
f. KS MV Bratislava, S $tB Bratislava, fond starych pisomnosti, zv. 29/33 A.
M. Krajéov4. Zdpisnica napisand dnia 12. 1. 1949 na Krajskom velitelstve StB
v Bratislave. Vypocuta je Agnesa M. Krajc¢ova. Pucik vo svojej vypovedi pred
organmi StB viak uvadza, Ze Vicen v mikrofilme Ziadal od tety $atstvo a spod-
na bielizen.
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Eurdpe. Pucikova cesta dalej smerovala za Viktorom Frankom. Zastihol
ho v Laksarskej Novej Vsi a odovzdal mu mikrofilmy od Vicena.

Pretoze sa blizil datum stretnutia s Tunegom, Pucik odcestoval do
Tren¢ina. Obaja potom odisli do Nitry, no G. Fronca vyhladal najprv
Pucik, ktory sa predstavil ako Albert Biak, poslany Vicenom z Rakus-
ka. Fronc prevzal mikrofilmy pre seba, ale aj pre V. Keleho a D. Chmelu.
Spolu potom odcestovali do Velkych Ripnian, kde sa stretli s .. Galikom.
Pucik Galika informoval o spravodajskej praci a spolupraci s americkou
CIC, o pomeroch v exile a o niektorych slovenskych dostojnikoch Zijucich
v exile. Ked spomenul meno pplk. Michala Loksika, znameho krutostami
na vychodnom fronte pocas druhej svetovej vojny, Galik sa vyslovil ne-
gativne o jeho spravodajskych kvalitach a poznamenal: ,, Tento clovek by si
zasluzil Sibenicu pre tie veci, ktoré popdchal v SSSR na Ukrajine, kde dal vy-
palovat dediny a dopustil sa tazkych zloc¢inov.“'”” Ked sa Galik Pucika pytal,
o aké veci ma zaujem, Pucik vybral mikrofilm ukryty vo vreckovych ho-
dinkach a z neho pomocou lupy ¢ital otazky, tykajuice sa vojenskych veci.
Odpovede na ne si pisal do notesa. Galik ho vopred upozornil, ze vela
toho nevie, lebo je uz dlhsi cas vzdialeny od svojej posadky. Medzi od-
povedami Galik poznamenal Pucikovi, ,,... Ze naco vraj takéto veci pisem,
vSak Americania to uz ddvno maji, ked tolko vysokych déstojnikov a ge-
nerdlov utieklo za hranice.“'”® Pucik oponoval a Galik mu potom povedal,
ze v Martine je 24. tankova brigada 4. spojovaci pluk. Uviedol $truktiru
brigady, typ tankov - Cromwel a ich pocet 60. Po Pucikovom prichode do
Braunau Vicen potvrdil, Ze idaje o posadke v Martine s Ameri¢anom
zname. Dalsie informacie, ktoré Galik poskytol, boli vieobecné (pocet
prepustenych dostojnikov z posadky, moralny stav posadky, znamu infor-
maciu o roz¢leneni armddneho spravodajstva na 2. oddelenie - ofenzivne
a 5. oddelenie - defenzivne). Ked sa Pucik Galika spytal, ¢i by sa nenasli
déstojnici, ktori by boli ochotni s nim spolupracovat, Galik odpovedal
kladne, ale nikoho konkrétne neoznacil.””” Pred odchodom odovzdal

177 A UPN Bratislava, f. KS MV Bratislava, S S$tB Bratislava, fond starych pisom-
nosti, zv. 29/1 A. Pucik. Zapisnica napisana dna 8. 1. 1949 na Krajskej iradovni
StB v Bratislave. Vypoctvany je Albert Pucik.

178  Tamtiez.

179 A UPN Bratislava, f. KS MV Bratislava, S S$tB Bratislava, fond starych pisom-
nosti, zv. 29/66 L. Gélik. Protokol spisany dna 8. 1. 1949 na 5. oddel. VO-4 so
$kpt. tank. v. v. L. Galikom.
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Pucik Galikovi este dva mikrofilmy s otazkami a povedal mu, ze ked bude
pripravena poda na jeho odchod do Rakuska, da mu vediet po Tunegovi.
Z Velkych Ripnian potom Pucik s Tunegom odcestovali do obce Malé
Bedzany, kde prekvapili Pu¢ikovho brata Frantiska, ktory tam bol ucite-
Tom. Pucik zamerne svojho brata nechcel zapojit do svojich aktivit, preto
na jeho otazky, z ¢oho Zije a ¢o robi v zahranici, odpovedal vyhybavo.
Stravil unho celkovo tri dni, no Tunega odcestoval uz na druhy den.

Po skonceni pobytu v Malych Bedzanoch zamieril Pucik do
Ruzomberka, kde osobne odovzdal list Jozefa Mikulu jeho manzelke
Edite. Pucik dodrzal prisne istrukcie J. Mikulu, ktory mu zakazal, aby
jeho manzelke povedal o jeho praci v exile. O tyzden sa u E. Mikulovej za-
stavil opét, aby prevzal pre jej manzela list a nejakeé $atstvo. Z Ruzomberka
odcestoval Pucik do Ustia nad Oravou. Tu, v pracovnom tébore, kde si
eSte pred rokom odpykaval trest, bol stale zaradeny jeho znamy robot-
nik E. Suchter.'"® Pacikovi nerobilo problém dostat sa do tdbora. Niektori
strazcovia z radov prislusnikov ZNB si ho totiz eSte pamatali z ¢ias, ked
si tu odpykaval trest. Vedeli, ze bol riadne prepusteny, preto nevideli do-
vod, aby mu robili tazkosti. Pucik Suchterovi vysvetlil svoje poslanie na
Slovensku a pytal sa ho, ¢i by mu vedel dodat nejaké spravodajsky zauji-
mavé spravy. Suchter mu povedal vieobecne zname informécie, Ze zbro-
jovka v Povazskej Bystrici pracuje naplno, iba v jednom oddeleni sa vy-
rabaju motocykle znacky Manet. Potom mu povedal, Ze funkcionari KSS
nosia pri sebe zbran. Konkrétnejsie informécie sa tykali tdbora v Usti nad
Oravou, kde boli zavedené sprisnené opatrenia a kde pracovalo v tom
Case asi 200 zaradencov, ktori sa tu ocitli vac¢sinou z politickych déovodov.
Okrem Suchtera sa Pucik este stretol s byvalym zndmym z tabora v Usti
G. Budinskym, s ktorym sa rozpraval o situdcii v exile a od ktorého ziadal
informécie o celul6zke v Ziline. Budinsky neprejavil zdujem o takito spo-
luprécu. Pred rozli¢kou so Suchterom mu Pacik odovzdal dva mikrofil-

180 FE Suchter pracoval pévodne ako robotnik v zbrojovke v Povazskej Bystrici.
V roku 1944 sa pridal k oddielu PO HG Povazska Bystrica a ztcastnil sa bo-
jovych akcif proti partizanom, vykonaval straznu sluzbu poc¢as hromadného
vrazdenia zaistenych povstalcov a civilnych osob v Nemeckej. Okresny ludovy
sud v Povazskej Bystrici ho v roku 1946 odstdil na 1 rok vdzenia a 4 roky pra-
covného tabora. A UPN Bratislava, f. KS MV Banska Bystrica, S $tB Bansk4
Bystrica, zv. V - 567/17. Protokol o vyslechu obvinéného F. Suchtera. Krajska
sprava MV Zilina, 15. 1. 1958.
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my s otdzkami a lupu. Jeden z mikrofilmov Suchter zaniesol Budinskému,
ktory ho spalil a s Pucikom sa viac nestretol.'®!

Z Oravy zamieril Pucik do Nitry ku G. Froncovi, aby si od neho
vyzdvihol slubené odpovede na listy od Vicena, adresované Kelemu
a Chmelovi. Fronc v$ak mikrofilmy s listami nedorucil adresatom a vra-
til ich Pucikovi, pricom poznamenal, Ze nemieni spravodajsky pra-
covat. Pre Vicena daroval zopar vzacnejsich postovych znamok, aby si
mohol ich predajom finan¢ne polepsit. Vicenov list na mikrofilme, ad-
resovany Froncovi, v§ak Fronc dal precitat svojmu priatelovi Michalovi
Meszarosovi s tym, Ze ho zaujima, aké stanovisko by zaujal. Meszarosovi
sa véak mikrofilm nepodarilo precitat a neskoér ho na navrh Fronca znicil
bez toho, aby vedel, aky je obsah. Od G. Fronca potom Pucik odcestoval
do Dolnych Motesic k svojim rodicom, kde ostal jeden den. Potom opét
navstivil E. Suchtera v jeho rodisku Mnichovej Lehote, okres Trenéin, kto-
ry tu bol tri dni na priepustku z pracovného tébora. Suchter sice podrob-
nejsie hovoril o zbrojovke v Povazskej Bystrici, no vychadzal zo znalosti
z ¢ias vojny s predpokladom, Ze sa toho vela nezmenilo. Nasledovalo stret-
nutie Pucika s Tunegom v Trencine. Ked vysvitlo, Ze Tunega dobre pozna
Keleho ako svojho byvalého asistenta z vysokej $koly technickej a Kele
zasa dobre pozna Chmelu, Tunega prevzal od Pucika mikrofilmy urcené
pre tychto dvoch muzov. Potom Tunega vyhladal osobne Keleho v kan-
celarii pezinskych tehelni, kde pracoval, a odovzdal mu list od Vicena
a mikrofilmy s otazkami s tym, Ze odpovede méa odovzdat o niekolko dni
E. Herényimu. Kele mikrofilmy prevzal, pre¢ital a odovzdal Chmelovi tie,
ktoré mu boli adresované. Po spolo¢nej debate sa vSak obaja rozhodli,
zZe sa v tejto veci nebudu angazovat. Odmietavé stanovisko potom Kele
oznamil E Herényimu.'®

Pucikov treti ilegalny pobyt na Slovensku sa pomaly chylil ku koncu,
no jeho vysledky boli slabé. Sebakriticky si to priznaval aj saim Pucik:
»... Uspech bol slaby, nakolko sa ludia boja a Ze mdlokto sa chce do spolu-
prdce zapojit... idealistov je mdlo a takych, ktori by pracovali za peniaze,

181 A UPN Bratislava, f. KS MV Bratislava, S StB Bratislava, fond starych pisom-
nosti, zv. 29/44 G. Budinsky. Zapisnica napisand dna 8. 1. 1949 na Krajskom
velitelstve StB v Bratislave. Vypocuvany je G. Budinsky.

182 A UPN Bratislava, f. KS MV Bratislava, S S$tB Bratislava, fond starych pisom-
nosti, zv. 29/36 V. Kele. Zapisnica napisana dia 12. 1. 1949 na Krajskom veli-
telstve StB v Bratislave. Vypoctvany je V. Kele.
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je dost, avsak ja ich nechcem priberat, nakolko sa obdvam, ze by ma mohli
prezradit.“'® Ivan Renner, ktory mal ziskavat pre spravodajsku c¢innost
dalsie osoby, nikam necestoval, cely cas stravil v byte svojho otca Jana
Rennera v Martine. Ukazovalo sa, Ze mozZnost odist na Slovensko ako
kuriér vyuzil na to, aby sa stretol so svojim otcom. Mikrofilmy ukazali iba
dlhoro¢nému rodinnému priatelovi, vodarskemu majstrovi Vojtechovi
Hympanovi, ktory ho upozornil, ze je to nebezpe¢né.”®* Jedinym relativ-
ne vac¢sim ispechom boli informacie, ktoré prevzal Pucik od Tunegu den
pred svojim odchodom zo Slovenska. Tunega ich ziskal od E. Tesara, ked
ho navstivil este koncom jari 1948. Pocas tejto navstevy polozil Tunega
Tesarovi otazku, aké reorganiza¢né zmeny zasiahli poverenictvo vnutra
po komunistickom statnom prevrate. Tesir mu vSeobecne odpovedal, Ze
niektoré odbory budu zrugené, iné rozdelené alebo spojené. Dalej mu po-
vedal, ze VII. odbor bol premenovany na III. odbor, ku ktorému patrila
¢ast byvalého V. odboru s naplinou pasového oddelenia a malého pohra-
ni¢ného styku. Tesar podaval Tunegovi tieto informadcie ustne. Pri navste-
ve Tunegu v novembri 1948 mu ich dal napisané na papieri aj s pribliznym
nacrtkom kancelarii niektorych zamestnancov III. odboru poverenictva
vnutra. O kompetenciach jednotlivych oddeleni Tesar nemal informacie.
Udaje sa dozvedel priamo v urade z rozhovorov a z tstnych pozndmok.
Okrem toho dal Tesér este pocas tejto navstevy Tunegovi ¢isla aut, ktoré
pouzivali bezpec¢nostné organy v Bratislave. Malo ist o znacku S-BM so
$tvorcifernym ¢islom, konéiacim na 55, napriklad S-BM 3255, 1555, 3855.
Prednosta Zemskej tiradovne StB J. Il¢ik mal pouzivat &islo S-BM 102.'$5
Boli to konkrétne udaje, no ich hodnotu znizoval fakt, Ze boli vSeobecné,
torzovité, neuplné a niektoré z nich verejne pristupné a zname. Pokial
ide o ¢isla aut vyuzivanych bezpecnostou, tie sa pomerne lahko dali zistit
volnym pozorovanim na parkoviskach alebo v uliciach mesta. Ddlezity

183 A UPN Bratislava, f. KS MV Bratislava, S StB Bratislava, fond starych pisom-
nosti, zv. 29/1 A. Pucik. Zapisnica napisana dna 8. 1. 1949 na Krajskej iradovni
StB v Bratislave. Vypocivany je Albert Pucik.

184 A UPN Bratislava, f. KS MV Bratislava, S StB Bratislava, fond starych pisom-
nosti, zv. 29/27 J. Renner. Zapisnica spisana dna 11. 1. 1949 na Krajskom veli-
telstve StB v Bratislave. Vypo¢tivany je Jan Renner.

185 A UPN Bratislava, f. KS MV Bratislava, S StB Bratislava, fond starych pisom-
nosti, zv. 29/13 A. Tunega. Zapisnica napisana dna 13. 1. 1949 na Krajskom
velitelstve StB v Bratislave, vypoctvany je Anton Tunega.
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vyznam mohla mat informacia o Viktorovi Sedmikovi, prednostovi od-
boru BA poverenictva vnutra, ktoru Tesdr ziskal z vypocutia roznych roz-
hovorov na poverenictve vnutra a ktort povedal Tunegovi: ,, Myslim, Ze
som spominal, Ze by bolo mozné ziskat Sedmika... Raz som pocul rozhovor
Horského s niekym, Ze Sedmik mad jednu chybu, Ze do strany vstipil az po
februdri, z toho som si dedukoval moznost v strane Sedmika.“'* Téato infor-
macia vystihovala existujice pnutie v StB. Po zaisteni Tesdra mohla slizit
ako jeden z dokazov o nespolahlivosti V. Sedmika.'®”

Pri stretnuti Pucika s Tunegom, ked Pucik preberal informacie od
Tunegu, mu Tunega zdorazioval, aby odkazal Vicenovi, ze je nanajvy$
potrebné ziskat spojenie inym spdsobom ako vysielanim kuriérov, ¢o sa
velmi neosvedc¢ovalo vzhladom na neddvercivost ludi a zvysené riziko
prezradenia.'® Na tomto mieste je potrebné pripomenut, ze podla spo-
mienok J. Vicena v juli 1948 priviedol Puc¢ik Tunegu prvy raz k nemu
do Viedne a potom ho po niekolkych dnoch previedol cez hranice spét
na Slovensko.'® Pucik, Tunega, ba ani Vicen sa o tejto prvej Tunegovej
ceste vo svojich vypovediach pocas vysetrovania orgdnmi StB nezmienili.
Otazka cesty A. Tunegu do Viedne je problematicka jednak preto, lebo
Vicen v tom ¢ase pdsobil v Braunau a nie vo Viedni, dalej preto, ze chyba
padny doévod na to, aby Tunega takuto cestu podnikol. Osobné stretnutie
je sice presvedcivejsie; no naco by riskoval prechod cez hranice, ked mo-
hol poslat odkaz po Pucikovi? Ak J. Vicen uvadza ako dovod prinesenie

186 A UPN Bratislava, f. KS MV Bratislava, S StB Bratislava, fond starych pisom-
nosti, zv. 29/28 E. Tesar. Predbeznd vypoved E. Tesara na Poverenictve vnutra
dna 9. 1. 1949.

187 Je pozoruhodné, Ze zdpisnice spisané s E. Tesarom sa dostali do Sedmikovho
osobného spisu spolu s inymi kompromitujiicimi materialmi. V. Sedmik bol na
jar 1950 odstraneny z StB ako jeden z tych, ktori shizili ,.v dobe kapitalizmu®
Bol degradovany a napokon v roku 1952 zaisteny, obvineny z burzoazneho na-
cionalizmu a odstdeny na 9 a pol roka vizenia. Archiv bezpe¢nostnich slozek
Brno - Kanice, f. personalni depozitar, ev. ¢. 474, a. ¢. 582, V. Sedmik. PESEK, Jan:
Stdtna bezpecnost na Slovensku 1948 — 1953. Bratislava : Veda, 1996, s. 98 - 99.

188 A UPN Bratislava, f. KS MV Bratislava, S $tB Bratislava, fond starych pisom-
nosti, zv. 29/1 A. Pucik. Zapisnica napisana dna 8. 1. 1949 na Krajskej uradovni
StB v Bratislave. Vypocuvany je Albert Pucik.

189 VICEN, Jozef: Program Bielej légie. In: CINTAVY, Pavol (zost.): Po stopdch Bielej
légie v protikomunistickom odboji. Bratislava : Lu¢, 1995, s. 16-17; VICEN, Jozef:
Vo viroch rokov 1938 - 1988. Bratislava : LUC, 1999, s. 193 - 194.
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informacii o chystanom ostrom kurze, zefektivnenie odbojovej ¢innosti
proti komunistickému rezimu a sondovanie moznosti ziskania material-
nej pomoci pre protikomunisticka rezistenciu, je to malo presvedcivé.
Navyse je tazko predstavitelné, aby Pucik podnikol v kratkom slede v juli
1948 dve ilegalne cesty na Slovensko.

Pri svojom odchode zo Slovenska do Rakuska sa A. Pucik stretol vo
vecernych hodinach na bratislavskej hlavnej stanici s I. Rennerom a spolu
pokracovali vlakom az do Devinskeho Jazera, odtial kracali peso k rieke
Morave, ktoru preplavali pomocou ¢lna a zvyc¢ajnou cestou cez Marchegg
a Vieden do Braunau. Pucik v rozhovore s Vicenom potom spoloc¢ne vy-
hodnocovali vysledky cesty. Pucik vytkol Vicenovi, ze vybral nevhodny
¢as na jeho cestu na Slovensko, vzhladom na to, Ze vela ludi bolo na do-
volenkdch a nedali sa zastihnat. TImoc¢il mu aj Tunegov odkaz, aby sa
hladali iné moznosti spojenia ako cez kuriérov. Celkovo Vicen hodnotil
vysledky cesty ako nedostatocné.

Uz koncom augusta 1948 J. Vicen oznamil A. Pucikovi, aby sa pri-
pravil na dal$iu, v poradi $tvrta cestu na Slovensko. Spolu s nim mal
odist J. Rojko. J. Vicen instruoval oboch nezavisle od seba. Rojko mal
zistit, ¢i rolnici odovzdavaju predpisané $tatne kontingenty, ¢i su Zelez-
ni¢né kolajnice prispésobené na Siroky rozchod, aka je mienka obyva-
telstva a ziskat spolupracovnikov pre spravodajsku ¢innost na Slovensku.
Stc¢asne mal od Pucika odpozorovat prechod $tatnych hranic, aby uz na-
budice mohol ist sam, pripadne sprevadzat dalsie osoby. Po instrukcii
Vicen zoznamil Pucika s Rojkom. Dna 30. augusta 1948 vecer cestovali
z Braunau do Viedne A. Pucik a J. Rojko osobnym vlakom a J. Mikula
a J. Vicen rychlikom. Po prichode do Viedne 31. augusta vyhladali byt
J. Janosa, kde ich uz ¢akal J. Mikula a J. Vicen. Dodrzaniu planovaného
terminu cesty takmer zabranila razia americkej vojenskej policie v hote-
li, kde boli ubytovani Pucik a Rojko. Policia totiz chcela zaistit J. Rojka,
lebo nemal predizeny doklad totoznosti. Az po dlhom prehovérani, ze
zajtra odide a da si doklady do poriadku, ho nezaistili. Pu¢ik s Rojkom
sice 1. septembra odigli, no smerom k §tatnym hraniciam Rakuska s CSR.
Pred prechodom rieky Moravy na pripravenych gumovych ¢Inoch Pucik
znervoznel, lebo sa mu zdalo, Ze na druhom brehu zaznamenal podoz-
rivy pohyb. Nemohli dlhsie ¢akat, preto vyslal ako prvého Rojka. Bolo
to pre pripad, ak by zaistili Rojka, on by sa zaisteniu vyhol. Ked sa po
prechode Rojka ukazalo, ze je vSetko v poriadku, nasledoval ho Pucik.
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Hranice prekrodili asi o 1.00 hod. v noci a nadranom 2. septembra sa
dostali do Bratislavy. V ¢akarni hlavnej stanice v Bratislave ¢akali na pri-
poje. Rojko zaspal a zobudil sa az na vyzvu hliadky zlozenej z jedného
uniformovaného a jedného neuniformovaného prislusnika bezpec¢nosti,
aby sa legitimoval. Prekvapenie bolo dokonalé. Rojko sa legitimoval fa-
lognou osobnou legitiméciou na meno Milan Cesnek. Vyzvu, aby pred-
lozil pracovny preukaz nemohol splnit, lebo ho nemal. Rojko bol taky
zaskoceny, Ze ani nedokdzal odpovedat na otazku, odkial prichadza a ¢o
tu robi. Pri osobnej prehliadke unho nasli rakasky osobny preukaz na
meno Josef Reifelshammer a v batohu poskladany gumovy ¢In.” Hliadka
legitimovala aj A. Pucika, ktory predlozil svoj studentsky preukaz. Potom
mu kazali otvorit kufor, no nenasli ni¢ zavadné. Na vyzvu hliadky, aby
»zmizol, poslichol."”! Rojko padol do rik vysetrovatelov StB a uz nikdy
sa nedostal na slobodu. Vysetrovatelom StB vak neprezradil Pucika, ani
svoje skuto¢né poslanie. Vymyslel si legendu, podla ktorej sa mu pocas
cesty rychlikom zo Salzburgu do Aurozmiinsteru prihovoril nezndmy
muz, rozpravajuci ,c¢esko-slovensky®, ktory mu pontkol, Ze prenho za
poplatok zaobstara rakuske aj ¢eskoslovenské osobné doklady. Ako motiv
svojej ilegalnej cesty na Slovensko uvadzal navstevu rodicov, svadbu svo-
jej sestry a aj zvedavost, ¢i v CSR panuje policajny rezim.'? Tuto verziu
StB prijala a padla aZ po zaisteni A. Pu¢ika v janudri 1949.

Pucik po neprijemnej prihode na bratislavskej Zelezni¢nej stanici
odcestoval do Vajnor k Bruderovcom, kde si vytvoril svoju zakladnu tak
ako pri predchadzajucich cestach. Rodicia jeho priatela F. Brudera neboli
blizsie zasviteni do jeho aktivit. Otec F. Brudera Jozef Brader zastaval
tento postoj: ,Pozrite sa pan Albert, ja sa Vis nepytam, co robite, kde cho-
dite, viem, Ze nerobite ni¢ necestného a citte sa u nds ako doma. "> Od

190 A UPN Bratislava, f. KS MV Bratislava, S S$tB Bratislava, fond starych pisom-
nosti, S - 289 J. Rojko. Zapisnica napisana dna 21. 1. 1949 na Krajskom velitel-
stve StB v Bratislave, vypocavany je Jozef Rojko.

191 A UPN Bratislava, f. KS MV Bratislava, S StB Bratislava, fond starych pisom-
nosti, zv. 29/1 A. Pucik. Zapisnica napisana dna 8. 1. 1949 na Krajskej uradovni
StB v Bratislave. Vypocuvany je Albert Pucik.

192 A UPN Bratislava, f. KS MV Bratislava, S StB Bratislava, fond starych pisom-
nosti, S — 289 J. Rojko. Z4pisnica, napisand dnia 11. 9. 1948 na Odbocke Sttnej
bezpecnosti v Bratislave. Vypocuvany je Jozef Rojko.

193 A UPN Bratislava, f. KS MV Bratislava, S $tB Bratislava, fond starych pisom-
nosti, zv. 29/1 A. Pucik. Zapisnica napisana dna 8. 1. 1949 na Krajskej uradovni
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Bruderovcov Pucik hned cestoval do Bratislavy za E Braderom na pra-
covisko do Slovenskej dopravnej spolo¢nosti. Ked ho poziadal, aby mu
dal spravodajsky material tykajici sa bratislavského lodného pristavu,
o ktorom hovorili este pri predchddzajucej navsteve, Bruder mu pove-
dal, Ze nemal moznost sa dostat k pozadovanym informaciam. Pucik sa
potom pobral na za V. Frankom. Obaja sa stretli pri pive, kde mu Pucik
odovzdal niekolko mikrofilmov od Vicena. Obsahovali osobny list od
Vicena, rozbor situdcie v exile a spravodajské otazky. Pocas rozhovoru
rozoberali pomery v exile. Pri prechadzke Bratislavou sa nahodou stretli
s Gabom Zelenayom, ktory pracoval ako Sportovy komentator v rozhlase.
Pucik Zelenaya dobre poznal este zo stadii na trencianskom gymnaziu.
Pucik mu nepovedal, Ze prichadza z exilu. Poziadal ho, ¢i by mu nevedel
zohnat rozhlasové spravy, ktoré sa vysielaju v pisomnej podobe, pretoze
nema radio.” Potom Pucik odcestoval do Vajnor k Bruderovcom a odtial
do Trencina, kde po netspesnom pokuse stretnut sa s Tunegom zamie-
ril do Banoviec nad Bebravou. Tu navstivil rodi¢ov O. Ca¢ku a odovzdal
im list od syna. U Cackovcov sa stretol s V. Cipkom, s ktorym hovoril
o pomeroch v exile. Potom cestoval do Prievidze za rodi¢mi Vojtecha
Rybianského, ktorym odovzdal list od syna, Zijuceho v tom case v exi-
le v Braunau. Podobné rodinné misie vykonal aj u J. Rennera v Marti-
ne, ktorému priniesol list od jeho syna Ivana a v Ruzomberku u Edity
Mikulovej, ktorej priniesol list od manzela J. Mikulu. Potom odcestoval
do Liptovskej Teplej k svojmu priatelovi . Hustavovi, ktorého informoval
o situdcii v exile, najma o skupine J. Vicena a jej ¢innosti. Hustava prislu-
bil Pucikovi, ze sa pokusi ziskat spravy od svojich znamych na Oblastnom
riaditelstve Zeleznic v Kosiciach, na Statistickom a planovacom trade
v Bratislave a na letisku vo Vajnoroch, kde pracuje jeho znamy J. Prokop.
Puc¢ik odovzdal Hustavovi mikrofilmy so spravodajskymi otazkami.
Pucik potom odcestoval do Trencina, kde sa konec¢ne stretol s Tunegom.
Odovzdal mu vicsie mnozstvo mikrofilmov (46) ur¢enych pre iné osoby
a dohodli sa na dal§om stretnuti, kde mu Tunega odovzda ziskané infor-
macie.'” Z Trenc¢ina odisiel za G. Froncom do Nitry, ktorého informoval
o situdcii v exile a odovzdal mu mikrofilmy od J. Vicena. Potom Pucik

StB v Bratislave. Vypocivany je Albert Pucik.
194 Tamtiez.
195 Tamtiez.
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odcestoval k rodi¢com do Dolnych Motesic, odtial do Trenc¢ina k Viceno-
vej tete, reholnej sestre Michaele Kraj¢ovej, no nezastihol ju doma a preto
mikrofilm uréeny jej nechal ulozeny v obalke u inej reholnej sestry. Dalsia
Pucikova cesta viedla do bratislavského lodného pristavu za F. Braderom.
Brider mu predstavil svojho kolegu Milana Glogera s tym, Ze je spolah-
livy. Pucik v rozhovore s Glogerom povedal, Ze potrebuje spravy o bra-
tislavskom pristave, najma o vyvoze a dovoze tovaru. Gloger slubil, ze
mu spravy doda. Pucik sa potom v Bratislave stretol s V. Frankom, s kto-
rym sa zhovdrali aj o politickych témach. Franko mu hovoril o pomeroch
v Komunistickej strane s tym, Ze st v nej dva smery - internacionalistic-
ky, vedeny Viliamom Sirokym a Stefanom Bastovanskym a nacionalistic-
ky, vedeny Gustadvom Husdkom a Ladislavom Novomeskym. Do strany
sa robi masovy nabor s tym, Ze kazdy clen je prijaty ako cakatel na dva
roky. I$lo o veci, ktoré boli vSeobecne zname. Pucik v Bratislave navsti-
vil aj Jozefa Hubu, zamestnaného na Stdtnom $tatistickom a pldnovacom
urade, ktorého poznal este zo Studentskych c¢ias a ktory bol sudeny spo-
lu s nim v skupine S. Chalmovského. J. Huba viak spochybioval zmysel
spravodajskych aktivit, odmietol aktivnu spolupracu a neprijal od Pucika
pontikané mikrofilmy.

Pretoze sa blizil termin stretnutia s Tunegom, Pucik odcestoval za
nim do Trencina. Pri stretnuti Tunega opét po Pucikovi dorazne odka-
zoval Vicenovi, aby kvoli bezpecnosti vyuzival iné spojenie ako pros-
trednictvom kuriérov. Pucika upozornil, aby ho tak ¢asto nenavstevo-
val, lebo to moze byt napadné, ale aby vyuzival na odkazy prenho aj iné,
najlepsie nezname osoby. Pucik to odmietol s tym, Ze Vicen nechce do
veci zasvdcovat viac fudi.’*® Tunega pocas stretnutia odovzdal Pucikovi
vSeobecnu spravu o ZNB. Uvadzala sidla stanic ZNB v okrese Trencin,
men4 velitelov stanic ZNB a zoznam ¢&lenov odbocky StB v Trenéine s ich
charakteristikou. Z kon$pira¢nych dévodov Tunega Pucikovi neprezradil
zdroj svojich informacii. Tieto informacie ziskal prostrednictvom svojho
byvalého profesora z trencianskeho gymnazia Pavla Cintavého. Tunega
Cintavého navstivil prvykrat po skonceni vojny v lete 1947. Povedal mu,
ze sa ukryva, no jeho navstevy v tomto roku boli skor zdvorilostno-pria-

196 A UPN Bratislava, f. KS MV Bratislava, S S$tB Bratislava, fond starych pisom-
nosti, zv. 29/1 A. Pucik. Zdpisnica napisand dna 8. 1. 1949 na Krajskej tiradovni
StB v Bratislave. Vypoctvany je Albert Pucik.
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telské. Od marca 1948 Tunega zacal u Cintavého sondovat moznost spo-
luprace, financovania exilovych aktivit a ziskavanie informacii z oblas-
ti bezpe¢nosti a armady. Cintavy sa vyjadroval neurcito a ni¢ neslubil.
Tunegovu aktivitu povazoval za riskantna a Sirenie informacii o sporoch
v slovenskom exile na mikrofilmoch za profanizovanie ¢innosti a vnasa-
nie zmitku a rozkolu do domaceho prostredia. Predsa sa v$ak rozhodol
pomoct Tunegovi. Mal dobrého priatela, vrchného strazmajstra Jozefa
Kovarského, okresného velitela ZNB v Trenc¢ine. Obaja sa poznali este
z medzivojnovych ¢ias a po stretnuti v Trencine sa aj s rodinami navste-
vovali. Pocas jednej navstevy u Cintavého sa Cintavy Kovarského spytal,
¢i ma zoznam stanic ZNB v okrese Trencin s menami ich velitelov a s
ich stru¢nou charakteristikou. Kovarsky to urobil a Cintavému odovzdal
v auguste 1948 iba menny zoznam bez charakteristik, ktoré Cintavy na-
hradil podciarknutim mien spolahlivych osob tak, ako mu to povedal
Kovarsky. Podobne to urobili aj so zoznamom prislusnikov pobocky StB
v Trenéine, kde podla Kovarského za spolahlivych oznacil Jozefa Cerstvika
a Jana Petrovica. Kovarsky neskor dal Cintavému na jeho poziadanie aj
niekolko rozkazov Zemského velitelstva ZNB, Zemského velitelstva StB
a Oblastného velitelstva ZNB v Trencine. Tieto rozkazy sa tykali Smeliny,
$epkanej propagandy, skupin banderovcov a potreby koordinacie orga-
nov StB a ZNB). Rozkazy neobsahovali prisne tajné informdcie a mali
lokélny vyznam."” Cintavy si odpisal obsah tychto rozkazov a poskytol
ich Tunegovi. Sporné je, ¢i Tunega dal k dispozicii Cintavému mikrofil-
my a ¢i Cintavy tieto mikrofilmy ukazoval Kovarskému.'”® Kovarsky dal

197 J. Kovarsky sa v neskorSsom odvolani proti rozsudku vyjadril: ,Tieto spravy
boli viak tak lokdlneho vyznamu, o ktorom vedel kazdy priemerny obcan Stitu
a ktoré boli publikované vo verejnym spdsobom kazdému pripustnom v tirad-
nom vestniku... bolo nesporne zistené, Ze do 5. 1. 1949 som nevedel a nemal som
Ziadneho vedomia o tom, pre koho sii spravy urcené, lebo som spoluobzalované-
mu Cintavému doveroval.“ SA Bratislava, f. Statna prokuratira, PSt IIT 13/49,
karton ¢. 17 (13a), A. Pucik a spol. Dok. ¢. Or 111 22/49/378. Dovody odvolania
obzalovaného J. Kovarského. Bratislava 3. 11. 1949.

198 V zdpisniciach z vysetrovania orgdnmi $tB Kovarsky a Cintavy o mikrofilmoch
vypovedali. Cintavého manzelka Anténia Cintavd v zapisnici uviedla, ze muz
jej po zaisteni stacil povedat, aby mikrofilmy ukryté v gardzi znicila, ¢o aj uro-
bila. Nebol teda néjdeny ziadny mikrofilm. Neskorsia vypoved P. Cintavého uz
nie pod natlakom, ale e$te v ¢asoch socializmu, to popiera: ,Nie je pravda, Ze
by mi bol odovzdal nejaké mikrofilmy, ale dal mi precitat normdlne napisany list,
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Cintavému informdcie, Ze asi 60 % prislusnikov ZNB zaujima kladny po-
stoj ku KSS."*? Kovarsky sa stretol raz aj osobne s Tunegom v byte u Cin-
tavého a kratko spolu hovorili. Ich rozhovor sa dotykal vSeobecnej témy
pomerov slovenského exilu.

Bol koniec septembra a Pucikov pobyt na Slovensku sa chylil ku kon-
cu. Narocky ho skratil o niekolko dni z obavy, Ze zaisteny Rojko vyzradi
miesto a Cas stretnutia v Bratislave, na ktorom boli dohodnuti. Puc¢ikova
spiato¢na cesta viedla tou istou trasou ako obvykle, teda cez Devinske
Jazero, gumovym ¢lnom cez rieku Moravu, dalej do Marcheggu a odtial
do Viedne. Vo Viedni sa Pucik stretol s Vicenom a odovzdal mu ziskané
spravy. Vicen tazko niesol stratu kuriéra Rojka. Dalej vylucil z okruhu
potencialnych spolupracovnikov G. Fronca a V. Franka, ktori nejavili
zaujem o aktivnejsiu spolupracu. Po vypocuti Tunegovych argumentov
o bezpecnejsej forme spravodajskej prace sa Vicen rozhodol, ze je po-
trebné jeho osobné stretnutie s Tunegom vo Viedni. Vicen potom po-
slal Puc¢ika do Braunau, aby tam odovzdal listy pribuznych zo Slovenska.
Pucik to vyuzil aj na registraciu v organizacii IRO,* aby ziskal narok na
vystahovanie do zdmoria. Jeho cielom teda bola Amerika, ¢o by mohlo
nasvedcovat tomu, Ze svoje kuriérske pdsobenie povazoval za docasné.

Prave v case Pucikovej Stvrtej cesty na Slovensko a po jeho navrate do
Rakiska sa zbehlo viacero ddlezitych udalosti. Pod gestorstvom O. Cacka
a s vyuzitim technickych schopnosti Jana Stowassera a Karola Murgasa
sa dokoncievalo skonstruovanie rozhlasového vysielaca pod nazvom
Vysiela¢ slobodného a demokratického Slovenska, ktory zacal pokusne

ktory obsahoval rozbor zahranicno-politickej situdcie.“ SA Bratislava, f. Stitny
sud, Or I11 22/49, kartdn & 37, A. Pucik a spol. Ziadost o presetrenie vylicenia
z amnestie. Bratislava 6. 6. 1960. V osobnom rozhovore s autorom P. Cintavy
potvrdil, ze mikrofilmy ¢ital: ,, Potom ked mi [Tunega] doniesol tie mikrofilmy
a ked'som siich precital, lebo boli malické a musel som si zohnat nejakii poriadnu
lupu, aby som si to mohol precitat.“ AA, zvukovy zaznam, rozhovor s Pavlom
Cintavym. Bratislava 15. 8. 2001.

199 A UPN Bratislava, f. KS MV Bratislava, S $tB Bratislava, fond starych pisom-
nosti, zv. 29 A. Pucik a spol. Zapisnica spisand dna 9. 1. 1949 na Krajskej tra-
dovni StB v Bratislave. Vypoc&uvany je Jozef Kovarsky.

200 International Refugee Organization bola organizicia, zaloZena v roku 1946
na podporu Eurdpanov, ktori stratili domov v dosledku druhej svetovej vojny.
Organizovala ich navrat do vlasti, alebo vystahovanie do inych $tétov.
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vysielat na Slovensko v oktébri 1948.' O priprave vysielania sa Pucik do-
zvedel od Vicena s tym, ze ide o prisne tajna informaciu. Dalsou udalos-
tou bol spor Vicena s A. Brauneckerom. A. Braunecker bol privrzencom
SAV-u E. Duréanského, zil v Braunau a spravodajsky pracoval pre ame-
ricka CIC. Pozival plna doveru velitela jej odbocky v Braunau Yanecku.
Po odchode Yanecku do USA koncom roka 1947 nastala zmena velitela.
Novy velitel uz nemal tolko porozumenia pre aktivity Brauneckera a Vi-
cena. Brauneckerove spravodajské projekty, na ktorych sa podielal Vicen,
sa ukazali ako velmi finan¢ne nakladné a malo efektivne. Napokon vyslo
najavo, ze Vicena ohoviéral pred organmi CIC ako cloveka, ktory neplni
sluby.*** Po konflikte s Brauneckerom uz Vicena ni¢ nedrzalo v Braunau.
Napokon tu bola aj navsteva A. Matusa v Braunau o ktorej sa dozvedeli
organy CIC. Vznikol kvoli tomu spor, ktory tiez urychlil Vicenovo roz-
hodnutie odist z Braunau. Stalo sa tak v septembri 1948. Vicenov spolup-
racovnik J. Mikula ho uz davnejsie volal, aby sa presidlil do Viedne, kde
su priaznivej$ie podmienky. Na Vieden nasmeroval Mikulu jeho znamy
organ CIC kpt. P. Lyons, pdsobiaci vo Viedni, ktory mu v lete 1948 pocas
rozhovoru navrhol, ¢i by nebolo lepsie, dat spravodajskej ¢innosti jeho
skupiny efektivnejsi systém a skvalitnit ju.

201 Prvé pokusné vysielania sa robili v obci Bankham pri meste Ried v Rakisku
v dnoch 3. 8. az 20. 10. 1948. Vysiela¢ na stalu prevadzku bol instalovany v ra-
kaskej obci Wald in Pinzgau. Riadne pravidelné vysielanie trvalo v ditoch 21.
11. a7 24. 11. 1948. Vysielalo sa na kratkych vlnach v pasme medzi 42 a 51 m.
Vysielanie bolo dobre poc¢utelné, dokonca ho zachytili v USA. Narazilo v§ak na
nevolu organov americkej CIC, ktoré uz 10. 11. 1948 chceli prerusit vysielanie,
no personal vysielaca ich presvedcil, Ze na vysielanie md povolenie z Viedne.
Ked'sa ukazalo, Ze tato informdcia nie je pravdivd, organy CIC v Zell am See 25.
11. 1948 vysielaciu stanicu zhabali a jej persondl na kratky cas zaistili. V roku
1949 sa O. Cackovi podarilo vymoct vratenie zhabanych pristrojov, mal viak
namierené do USA, preto celtl problematiku vysiela¢a zveril K. Murgasovi. Ten
ju pouzil ako zdklad pre skonstruovanie vysielaca Biela légia, ktory zacal vysie-
lat 8. 4. 1950. A UPN Bratislava, f. 509-6-6. Vyhodnotenie materialov. J. Vicen
10. 2. 1958; A UPN Bratislava, f. 509-1-3 J. Vicen. Sprava vysetfovani MV Praha
17. 6. 1957. Protokol o vypovédi sepsany s obvinénym J. Vicenem; VARINSKY,
Vladimir: Jozef Vicen a Biela légia. Banska Bystrica : Univerzita Mateja Bela,
FHYV, 2003, s. 49.

202 LETz, Rébert (Ed.): Korespondencia Jozefa Vicena s Karolom Sidorom (1947
- 1949). In: Historicky zbornik, ro¢. 17, 2007, ¢. 1, s. 144 — 145. List J. Vicena
K. Sidorovi z oktébra 1948.
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Pretoze si Vicen rozviazal ruky v Braunau, po dohode s J. Mikulom
vypracoval navrh ako si predstavuje dalsiu spravodajska ¢innost a aké fi-
nan¢né prostriedky na nu potrebuje. Tak od septembra 1948 po schvéleni
CIC vo Viedni skupina J. Mikulu a J. Vicena zacala pracovat systémom
projektov, ktorym sa realizovala vyzvedna ¢innost namierena proti ko-
munistickej CSR. Schvélenie projektu, ktory dostal kryci ndzov WACO,
znamenalo aj pravidelnud finan¢nu dotaciu vo vyske 250 dolarov mesac-
ne.”” J. Mikula figuroval ako formalny veduci projektu a bol zodpovedny
za jeho riadenie. J. Vicen mal na starosti prakticku stranku projektu - bol
riadiacim organom agentov, vysielanych cez hranice. Na projekte WACO
participovalo v Rakusku viacero osob.*** Veduci projektu bol v styku so
sty¢nym dostojnikom CIC, ktory projekt riadil, preberal od nej spra-
vy a vyplacal podpory. Veducim pre projekt WACO bol Joe Petrowski,
Ameri¢an polského pdévodu. Spravy ziskané jednotlivymi projektmi sa
rozmnozili a dali k dispozicii americkym sty¢nym dostojnikom, ktori
viedli dalsie projekty, ¢im ziskali prehlad o ¢innosti vsetkych projektov.
J. Vicen o schviéleni projektu informoval K. Sidora, ktorého spolu s J. Mi-
kulom povazovali za formélnu politickt hlavu svojej akcie: ,, Dosiahol som,
Ze skupina, ktoru vediem, bude zodpovednym informdtorom viedenského
velitelstva o slovenskych veciach... Vydavky s pracou spojené hradia v plnej
hodnote. Podla plinu, ktory som predlozil, je moja skupina zloZkou poli-
tickej organizdcie slovenskej emigrdcie, vedenej K. Sidorom (prosim aspor

203 A UPN Bratislava, f. 509-1-3 J. Vicen. Sprava vysetfovini MV Praha 3. 5. 1957.
Protokol o vypovédi sepsany s obvinénym J. Vicenem. Podla J. Vicena préca na
projekte neznamenala finan¢nu ani organiza¢nu zavislost od CIC: ,Vo Viedni
pohlavérovi), poskytli ndm zhruba 200 neskér 250 doldrov mesacne na stravu
a iné vydavky, a pod podmienkou, Ze oficidlne ,nds ani nepoznajii; nam dovolili
organizovat politické spravodajstvo v ramci nasich ,odbojovych aktivit. Mal som
k dispozicii dostatocny pocet spolupracovnikov, pricom ani jeden nepoZadoval
odmenu za svoje sluzby, stacilo, Ze md kde byvat a nezostane hladny.“ VICEN,
Jozef: Vo viroch rokov 1938 - 1988. Bratislava : LUC, 1999, s. 218. Podobny
nazor sa nachadza v praci: CARNOGURSKY, Jan: Politické procesy. In: Pohlady,
1988, ¢. 6, s. 85.

204 Andrej Garzik z Pre$ova, Hans Pavera zo Ziliny, Ivan Renner z Martina, Karol
Murgas z Bratislavy, Jan Stowasser z Prahy, Anton Mikula (brat Jozefa Mikulu)
Joachim Jano$ zo Zohora a Jaroslav Maska. A UPN Bratislava, f. 509-1-3 J.
Vicen. Sprava vySetfovani MV Praha 3. 5. 1957. Protokol o vypovédi sepsany
s obvinénym J. Vicenem.
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dodatocne o stihlas - o SNR som vtedy este nevedel). Tato klauzula nebola
len mojim ndvrhom, ale bola aj Zelanim panov Lyonsa a Whiteheda, ktori
Vis v Rime navstivili a ktori sa neraz pekne vyjadrujii o stretnutiach s Va-
mi. Mr. Whitehed (Jack) je aj spojovacim orgdnom medzi nami a Hqtr.*®
Spomenuti pani sa velmi zasliZili o tispech rokovani a mozno povedat, Ze
sympatie Viedne sii ich zdsluhou.“** K. Sidor pozadovany dodato¢ny su-
hlas J. Vicenovi pisomne poslal. Prichodom J. Vicena do Viedne v sep-
tembri 1948 a rozbehnutim projektu WACO nastava nepochybne nova
faza spravodajskych aktivit tejto skupiny. Dosiahla sa blizkost $tatnych
hranic, vdcsia ustretovost organov CIC a pravidelny prisun financii.
Koncom oktdbra 1948 J. Vicen pripravoval piatu Pucikovu cestu
na Slovensko. Oznamil mu, Ze zmenil taktiku a pokusi sa ,pracovat aj
s peniazmi*, teda ochotu spolupracovat bude finan¢ne odmenovat. Preto
pokusne dal Pucikovi k dispozicii finan¢ny obnos v ¢sl. korunach s tym,
aby peniaze rozdelil ludom, ktori buda ochotni spravodajsky pracovat.
Tentoraz poslal Vicen po Pucikovi iba jeden list, ktory bol adresovany
J. Hastavovi. Okrem toho dal Pacikovi na mikrofilme vypracované spra-
vodajské otazky o bratislavskom lodnom pristave, ur¢ené pre M. Glogera.
Dalsie vypracované otazky sa tykali poverenictva vnttra, boli na dsmich
mikrofilmoch, z toho jeden pre J. Hustavu a jeden pre A. Tunegu, zvy$ok
podla uvézenia.**” Ako zvyc¢ajne mal pripravené listy pre rodiny exulan-
tov. Jeho batozinu tentoraz tvorili dva gumové ¢Iny, druhy bol urceny pre
Tunegu. Pucika odprevadzal na ceste vlakom smerom k hraniciam J. Janos,
ktory ho poprosil, aby dva mikrofilmy od Vicena odovzdal v Lozorne
Stefanovi Mikulaskovi, ktory este predtym odisiel ako kuriér z Rakiska
na Slovensko. Mikulasek ich mal zaniest Lubosovi Dankovi. Ten ich mal
zasa odovzdat dalej ,,na 24 kilometri®. Za touto Sifrou sa mal skryvat zna-
my tréner futbalového muzstva SK Bratislava a futbalového muzstva CSR

205 Hauptquartier — hlavny stan, hlavné velitelstvo.

206 LeTtz, Rébert (Ed.): Korespondencia Jozefa Vicena s Karolom Sidorom (1947 -
1949). In: Historicky zbornik, ro¢. 17,2007, ¢. 1, s. 145. List J. Vicena K. Sidorovi
z oktdbra 1948.

207 A UPN Bratislava, f. KS MV Bratislava, S StB Bratislava, fond starych pisom-
nosti, zv. 29/1 A. Pucik. Zapisnica napisana dna 8. 1. 1949 na Krajskej iradovni
StB v Bratislave. Vypocuvany je Albert Pucik.
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Ferdinand Daucik.**® Pucik uspesne prekrocil $tatnu hranicu a nejaky cas
zamerne bludil v okolitych lesoch, lebo sa mu zdalo, Ze ho niekto sleduje.
Peso sa dostal az do Stupavy a odtial pokracoval peso az do Lozorna.
S. Mikuléskovi odovzdal mikrofilmy, ktoré sa mali dostat cez Danka k ,,24
kilometru®. Z Lozorna Pucik odcestoval do Bratislavy za F. Bruderom,
ktorého na pracovisku nenasiel, pretoze narukoval. Telefonicky si v§ak
z vratnice dohodol stretnutie s M. Glogerom. Cas ostévajici do stretnutia
s Glogerom vyuzil na stretnutie s G. Zelenayom. Pucik Zelenayovi ozna-
mil, Ze si prisiel po rozhlasové spravy, ktoré od Zelenaya ziadal este pri
svojej predchadzajticej ceste na Slovensko. Hovorili kratko. Zelenay mu
oznamil, Ze veci mu nemoze dat, pretoze ho vysetrovala bezpecnost kvo-
li navsteve podozrivej osoby, ¢im mienil Pucika.**” Nasledovalo kratke
stretnutie Pucika s Glogerom. Dohodli sa, Ze mu Gloger o tyzden odo-
vzda spravy z lodného pristavu.

208 Podla Pucikovej vypovede pred organmi StB bolo ,,24 km* heslo, ktoré tdaj-
ne dostal Daucik od J. Janosa, blizkeho spolupracovnika J. Vicena vo Viedni.
Tymto heslom sa u Daucika mali hlasit osoby, vysielané od Janosa. Daucik
mal odovzdavat politické, hospodarske a bezpe¢nostné spravy. Daucik sa mal
stretnut s J. Mikulom a J. Jano$om po zdpase futbalovych muzstiev Rakusko-
Svédsko v oktébri 1948. Pucik bol udajne neskér povereny odovzdat list
Daucikovej manzelke. Tu treba poznamenat, ze Pucik nebol priamym sved-
kom stretnutia Daucika s Mikulom. O navsteve Daucika u Mikulu vo Viedni
vypovedal po zaisten{ aj Stefan Mikuldsek, ktory sved¢il, Ze Daucika u Mikulu
videl. Svoju vypoved vsak pred vySetrujucim sudcom zmenil v tom zmysle, ze
muz, ktorého videl, sa mu zdal mladsi a nakoniec pri konfrontacii s Dau¢ikom
na sidnom pojedndvani vyhldsil, Ze Daucik nie je totozny s muzom, ktorého
videl vo Viedni. Vietko nasved&uje tomu, Ze StB sa usilovala ziskat dvoch sved-
kov Dauéikovej navitevy u Mikulu vo Viedni. StB vysetrovala E. Daucika este
v oktobri 1947 pre podozrenie z udrziavania kontaktov s J. Mikulom, ktory
bol pocas 1. Slovenskej republiky funkciondrom SK Bratislava. Dauéik poprel
stretnutie s Mikulom a rovnako ho poprel aj napriek surovému fyzickému ty-
raniu aj pri vySetrovani v roku 1949. A UPN Bratislava, f. KS MV Bratislava,
S StB Bratislava, fond starych pisomnosti, zv. 29/31, E. Daucik. SA Bratislava,
f. Stétna prokurattira, PSt IIT 13/49, kartén & 17 (13a), A. Pudik a spol. Dok.
& Or IIT 22/49/297. Rozsudok Stitneho stidu v Bratislave. Bratislava 21. 5.
1949.

209 A UPN Bratislava, f. KS MV Bratislava, S StB Bratislava, fond starych pisom-
nosti, zv. 29/1 A. Pucik. Zapisnica napisana dna 8. 1. 1949 na Krajskej tradovni
StB v Bratislave. Vypocuvany je Albert Pucik.
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Pucik potom vyhladal V. Franka, ktory mu slubil zaobstarat priruc-
ky pre instruktorov KSS. Cestou bratislavskymi ulicami nahodou stret-
li spolo¢ného znameho M. Janosika, s ktorym Pucik pokracoval v pre-
chadzke. Spolo¢ne stretli Karola Gunisa, byvalého Puc¢ikovho mladsieho
znameho z tren¢ianskeho gymnazia a neskor kolegu z lekarskej fakulty,
aktivneho ucastnika povstania v roku 1944. Pucik GuniSovi nepovedal,
odkial prichddza, ani aké je jeho poslanie na Slovensku.*® Oznamil mu,
ze chce ostat v Bratislave a potrebuje potvrdenie o naviteve vysokej §ko-
ly. Gunis, ktory zastaval funkciu tajomnika Spolku slovenskych medikov,
mu povedal, Ze takéto potvrdenie mu nemoze zaobstarat. Pucik teda Zzia-
dal, aby mu dal svoje potvrdenie a dve ¢isté tlaciva, ak nejaké pokazi.
Gunis to urobil a neskor potvrdenia poslal cez O. Strbaka Pucikovi. Na
dalsom stretnuti s Gunisom poziadal Strbak pre Pucika este nevyplnené
absolventské legitimacie a bianko opeciatkované potvrdenia o navsteve
lekarskej fakulty, ¢o by mohlo Pucikovi pomoct. Gunis to urobil. Celd za-
angazovanost Guni$a bola motivovana snahou pomdct svojmu kolegovi,
aby sa mohol zdrziavat v Bratislave a dalej studovat. Pucik, samozrejme,
pocas svojho pobytu na Slovensku navstivil aj A.Tunegu. Tunega suhlasil
s odchodom do Viedne a slubil, ze bude v najkrat§om ¢ase kontaktovat
L. Galika a E. Tesara (Tunega Pucikovi menovite nehovoril, Ze ide o Tesa-
ra, ale spominal ho iba ako pracovnika poverenictva vnutra).

Po skonceni stretnutia sa Pucik a Tunega rozisli. Puc¢ik vyhladal
Vicenovu tetu, reholnicku A. Kraj¢ovu, ktorej odovzdal mikrofilm od
synovca. Krajcova potom odovzdala mikrofilm s listom reholnikovi
- patrovi dominikdnovi Gregorovi Rafaelovi Lexmannovi, posobia-
cemu v Trenc¢ine s tym, aby si ho precital a potom znicil. Lexmann sa
o to pokusil pomocou premietacieho pristroja, no netspesne a potom
mikrofilm spalil.*"! Pucik pokracoval z Trencina do Liptovskej Teplej za
J. Histavom, no nezastihol ho tam. Stretol sa iba s jeho bratom, katolic-

210 A UPN Bratislava, f. KS MV Bratislava, S StB Bratislava, fond starych pisom-
nosti, zv. 29/29 K. Gunis. Zapisnica napisana dna 10. 1. 1949 na Krajskom ve-
liteIstve StB v Bratislave. Vypo&tvany je Karol Gunis. Fakt, Ze Guni$ o Puciko-
vom angazovani nevedel, je v rozpore s Ptcikovou vypovedou pred organmi
StB.

211 A UPN Bratislava, f. KS MV Bratislava, S StB Bratislava, fond starych pisom-
nosti, zv. 29/63 G. R. Lexmann. Zapisnica napisand dna 21. 2. 1949 na Krajskej
tradovni StB v Bratislave. Vypocuvany je Gregor R. Lexmann.
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kym fardrom, ktorému nechal bali¢ek s mikrofilmami s tym, aby ho odo-
vzdal ]. Hustavovi. Potom osobne rozniesol listy pre pribuznych exulan-
tov zijucich v Rakasku. V Martine navstivil ]. Rennera, v Prievidzi pani
Rybiansku. Nezabudol ani na svojho brata F. Pucika, ktorého prekvapil
v Malych Bedzanoch. V Ruzomberku vyhladal E. Mikulovd. Jej manzel
J. Mikula ju v liste, ktory jej priniesol Pucik vyzval, aby prisla za nim ile-
galne do Rakuska. E. Mikulova sa s P¢ikom dohodla na stretnuti v po-
slednom vozni vlaku smerom z Bratislavy na Kuty.?'? Pucik dalej navstivil
M. Glogera, aby si od neho vyzdvihol spravy o bratislavskom lodnom pri-
stave. Gloger mu na prechadzke popri Dunaji odovzdal obalku so spra-
vami pisanymi rukopisom na $tyroch dvojharkoch.?"® Pucik Glogerovi za
spravy zaplatil a dohodli sa, ze este pred Puc¢ikovym odchodom vypracuje
nacrtok bratislavského pristavu a odovzda mu dalsie spravy. To sa sku-
to¢ne stalo. Gloger nakreslil pre Puc¢ika nacrtok pristavu a odovzdal mu
spravy o tovare, prechadzajiucom cez pristav.*'*

Svoje cesty po Bratislave vyuzil Pucik na navitevy knihkupectiev,
kde si nakupil literataru, o ktoru ho poziadal Vicen. Islo najmad o Sta-
tistické prirucky, administrativne mapy, ale aj historické knihy o Slo-

212 A UPN Bratislava, f. KS MV Bratislava, S StB Bratislava, fond starych pisom-
nosti, zv. 29/1 A. Pucik. Zapisnica napisana dna 8. 1. 1949 na Krajskej uradovni
StB v Bratislave. Vypocuvany je Albert Pucik.

213  Spravy obsahovali tieto tidaje: Vyvoz: nalozenych bolo 20 vagénov zbrani a stre-
liva, odoslané boli do Palestiny, 2 vleky telegrafnych ty¢i a 3 vleky Zeleznych
rur, odoslané boli do Rumunska; 4 vleky kusového Zeleza a 2 vleky kolajnic
z Polska boli prelozené v pristave a odoslané do Juhoslavie; 300 vagénov koksu
bolo nalozenych a odoslanych do Juhoslavie; 2 vleky kusového tovaru odoslané
do Bulharska. Dovoz: 5 vlekov Zeleznej rudy prislo z Bulharska, boli prelozené
a odoslané do Berlina; 3 vleky tabaku z Juhoslavie, boli prelozené a odoslané
do Nemecka. A UPN Bratislava, f. KS MV Bratislava, S StB Bratislava, fond
starych pisomnosti, zv. 29/5 M. Gloger. Zapisnica napisand dna 6. 1. 1949 na
Krajskom velitelstve StB v Bratislave. Vypoc¢avany je Milan Gloger.

214 Podla tejto spravy z Povazskej Bystrice a Zatca bolo v pristave naloZenych
a hned expedovanych do Palestiny 25 vagénov zbrani a streliva. Na vagénoch
so zbrafiami boli fingované nemecké nalepky. Dalsie zbrane uréené do Palestiny
sa nachddzali v pristavnom sklade. I$lo o 10 debien oznacenych nalepkami C-
1500. Dalsie spravy Glogera sa dotykali rézneho tovaru a surovin, ktory pru-
dil cez pristav. A UPN Bratislava, f. KS MV Bratislava, S STB Bratislava, fond
starych pisomnosti, zv. 29/5 M. Gloger. Zapisnica napisand dna 6. 1. 1949 na
Krajskom velitelstve StB v Bratislave. Vypoc¢avany je Milan Gloger.
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venskom narodnom povstani. Pri jednej z navstev knihkupectva Pucik
nahodne stretol svojho byvalého spoluziaka z tren¢ianskeho gymnazia
O. Strbéka, ktorého uz vy$e dvoch rokov nevidel. Dohodli sa na stret-
nuti v byte u Michala Sumana, kde Strbak byval ako najomnik. Hovorili
o svojich osudoch - Pucik o osude exulanta a o pomeroch v exile a Str-
bak o osude $tudenta perzekvovaného za svoj protikomunisticky postoj.
Potom prisiel do bytu I. Dandk a M. Suman. Presny obsah tejto debaty
nie je mozné verne vystihnut, pretoze sa opiera o zdpisnice z dielne StB.
Je nepravdepodobné, ze by Pucik rozpraval o spojeniach s CIC.** Podla
dohody mal O. Strbék posielat do Viedne na kryciu adresu Jozef Horn
casopisy s hospodarskym zameranim, pripadne aj iné zaujimavé spravy
pomocou dvoch harkov papiera s vyrezanymi okienkami, kam sa mali
vpisovat pismend, ktorych spojenim by sa dostala sprava. Tieto pisme-
na sa navonok mali stat sicastou listu s bezvyznamnym obsahom. Pucik
v Bratislave vyhladal V. Franka, ktory mu slubil priru¢ky pre instrukto-
rov KSS a smernice na preverovanie ¢lenov strany. Franko ich ziskal od
svojho zndmeho Ivana Durkovica, ktory ich nasiel v oficidlnom ¢asopise
Zivot strany. Ked sa Pucik s Frankom stretli, Franko si i$iel vyzdvihnut
materiédly od svojho zndmeho do budovy Ustredného druzstva na dnes-
nom namesti SNP. Pucik sa zatial prechadzal pred budovou a zaregistro-
val, Ze ho pozoruje neznamy muz. Bleskove zacal unikat. Podla jeho slov:
»Rozhodol som sa, Ze bude lepsie, ked ihned zmiznem. Zadnym vychodom
som rychle vysiel na ulicu za Ustrednym druZstvom a isiel som potom cez
Heydukovu, Maridnsku na Vysokii ulicu. Na kaZdej zatdacke som sa obzrel
a videl som, Ze ten clovek, o ktorom som myslel, Ze ma sleduje, ide stdle za
mnou. Z Vysokej ulice som zabocil do prvej ulice a tam rychle vbehol do
prvej budovy. Vybehol som hore schodmi na vrch a tam presiel cez terasu

215 Napriklad Pa¢ik v zépisnici tvrdil, Ze ,,... bol u nds pritomny Michal Suman,
ktory s mojou vypovedou, o sa tyka emigrdcie a o jej pocinani plne siihlasil.
A UPN Bratislava, f. KS MV Bratislava, S $tB Bratislava, fond starych pisom-
nosti, zv. 29/1 A. Pucik. Zapisnica napisana dna 8. 1. 1949 na Krajskej iradovni
StB v Bratislave. Vypocuvany je Albert Pt¢ik. M. Suman sa neskor v odvoldva-
com konani vyjadril, Ze sa ,,... rozhovoru nijako neziicastnil, ani som o obsahu
ich rozhovoru vedomosti nemal. Ja som nepatril do ich spolocnosti, a len preto,
Ze som vzal na svoj byt Strbdka, doslo ku schodzke v mojom byte.“SA Bratislava,
f. Statna prokurattra, PSt ITT 13/49, kartén ¢&. 17 (13a), A. Ptéik a spol. Dok.
& Or TIT 22/49/382. Od6vodnenie odvolania M. Sumana. Bratislava 15. 11.
1949.

102



do druhého schodista. Na tomto mieste som hodnii chvilu pockal a ked sa
zotmelo a nic¢ sa nedialo, presiel som dvorom do iného schodista, vybehol
som rychle na ulicu pred Zivnodomom, odtial ku Stdtnej nemocnici, na-
skocil na elektricku a pokracoval v ceste autobusom do Vajnor. Tam som
si dal hned oholit fiizy.“*' Pucik sa sam presvedcil, Ze jeho pritomnost je
znama bezpec¢nostnym organom. Netusil vSak, do akej miery je jeho po-
hyb monitorovany. Z Vajnor odcestoval do Lozorna k S. Mikulésekovi, od
ktorého si vyzdvihol pracovnu legitimaciu na cudzie meno, list UV KSS
¢lenskej zakladni strany, vystrizok ¢lanku z novin s menami poverenikov
a rezortov, ktoré zastavaju.

Tunega po poslednom stretnuti s Puc¢ikom v Trencine odcestoval do
Kosic za L. Galikom. Odovzdal mu mikrofilm so spravodajskymi otazka-
mi, tykajicimi sa armady. Sti¢asne ho Ziadal, aby odfotografoval vojen-
ské pisomnosti, tykajuce sa dislokacie vojenskych utvarov. Dohodli sa, ze
Galik odcestuje do Trencina, kde si od Tunegu prevezme fotoaparat a po-
tom bude pokracovat do Bratislavy za svojimi priatelmi, ktori ostali sluzit
v armdde. S nimi sa mal dohodntt na odfotografovani pisomnosti. Galik
svoju cestu uskuto¢nil. V nedelu dia 14. novembra 1948 navstivil Stefana
Formendera, s ktorym bol na konci vojny v nemeckom zajateckom tabore.
Az ked skondil navstevu a odprevadzal Formendera na ceste do kostola, sa
ho Galik opytal, ¢i by bol ochotny odfotografovat pisomnosti o disloka-
cii vojenskych ttvarov. Formender reagoval odmietavo. Galik mu potom
spomenul, Ze navstivi dalsieho priatela skpt. Ondreja Galusc¢aka. Tento
svoj zamer aj uskutocnil. Stretol sa s Galus¢akom, ktory bol rovnako ako
on prepusteny z armady. Vysvetlil mu, ¢o zZiada, s tym, Ze by informadcie
zabezpecoval spolu s Formenderom. Galus¢akova odpoved bola neurci-
ta. Nakoniec suhlasil, aby mu Galik priniesol fotoaparat s tym, ze si este
pohovori s Formenderom. Gélik potom navstivil Formendera a povedal
mu, Ze Galu$c¢ak s nim bude spolupracovat. Formender potom sthlasil so
spolupracou.?”” Galik sa este v ten isty den stretol s Tunegom, ktory tiez

4

pricestoval do Bratislavy. Dohodli sa, ze styk medzi Galus¢dkom a Tu-

216 A UPN Bratislava, f. KS MV Bratislava, S StB Bratislava, fond starych pisom-
nosti, zv. 29/1 A. Pucik. Zapisnica napisana dna 8. 1. 1949 na Krajskej tradovni
StB v Bratislave. Vypocuvany je Albert Pucik.

217 A UPN Bratislava, f. KS MV Bratislava, S StB Bratislava, fond starych pisom-
nosti, zv. 29/68 S. Formender. Zépisnica spisand dnia 11. 1. 1949 na 5. oddel.
VO-4 s mjr. tank S. Formenderom vo veci Pu¢ik - Tunega a spol.
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negom sprostredkuje Tunegova sesternica Gertruda Herényiova. Potom
Galik opat navstivil Galus¢aka. Ten vyslovil suhlas so spolupracou a pre-
vzal fotoaparat.”'® Formender ani Galusc¢ak Galikovi pozadovany material
nedodali a ani neurobili ni¢ pre to, aby ho ziskali, hoci sa s nim stretli aj
neskor. Neskor, zaciatkom decembra 1948 a opakovane zac¢iatkom janu-
dra 1949, navstivil Galik svojho zndmeho $kpt. Karola Rydlu v Martine.
Rydlo sa nazdaval, ze Galik pracuje samostatne s tym, Ze sa chce dostat
do cudziny. Odmietol s nim spolupracovat na fotografovani dislokacie
vojenskych ttvarov a informacie, ktoré Galikovi dal, neboli presné a mali
vSeobecny raz.*"? Galik navstivil aj svojho priatela $kpt. Gejzu Kelemena.
Uz predtym sa mu v lete 1948 zmienil o svojom zamere odist do exilu
a moznosti spravodajsky pracovat.’* Teraz mu Kelemen ukazal prepusta-
ci dekrét z armady od Pesieho pluku 41 E. Benesa. Galik sa ho spytal, ¢i je
to pluk alebo prapor. Kelemen potvrdil, Ze ide o prapor, Ze pluk je len kry-
cie oznalenie. Dalsi, s kym sa Galik skontaktoval, bol kpt. Karol Adamec.
Navstivil ho v Martine. Zveril sa mu, Ze chce odist do exilu a poziadal ho,
aby mu zohnal disloka¢ny prehlad vojenskych ttvarov na Slovensku, mo-
biliza¢né pocty a plan Martina. Ked to Adamec odmietol, Galik mu pove-
dal, Ze o veci vie Galus¢dk s ktorym by sa mal skontaktovat. K takémuto
stretnutiu vSak nedoslo. Galik teda nenazbieral pre Tunegu ziadny nim
pozadovany spravodajsky material.

Okrem [. Gdlika Tunega navstivil v KoSiciach aj dalsich zndmych.
L. Miklasovi dal jeden mikrofilm so spravodajskymi otdzkami. Miklas
v8ak nevypracoval odpovede na otdzky z mikrofilmu a zrejme ho tym

218 A UPN Bratislava, f. KS MV Bratislava, S StB Bratislava, fond starych pisom-
nosti, zv. 29/66 L. Gélik. Dodatok k zapisnici spisanej dnia 8. 1. 1949 na 5. od-
del. VO-4 so skpt. tank. v. v. L. Galikom. Bratislava 11. 1. 1949.

219 A UPN Bratislava, f. KS MV Bratislava, S StB Bratislava, fond starych pisom-
nosti, zv. 29/73 K. Rydlo. Zapisnica spisand dna 12. 1. 1949 na 5. oddel. VO-4
so $kpt. K. Rydlom vo veci Pacik - Tunega a spol.; A UPN Bratislava, f. KS
MYV Bratislava, S StB Bratislava, fond starych pisomnosti, zv. 29/73 K. Rydlo.
Dodatok k zapisnici spisanej dna 12. 1. 1949 na 5. oddel. VO-4 so skpt.
L. Gélikom. Bratislava 24. 1. 1949.

220 'V lete 1948 navstivil L. Galik aj por. Gejzu Strhana, ktorému hovoril, Ze pot-
rebuje v pripade vojnového konfliktu spolahlivych doéstojnikov na spolupracu
s vysadkovymi jednotkami. Strhan mu vsak povedal, ze mu nemdze nikoho
odportéat. SA Bratislava, f. Statna prokurattra. PSt IIT 13/49, kartén & 17.
Dok. & Or 111 22/49/297. Rozsudok Statneho stidu. Bratislava 21. 5. 1949.
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Tunega ani nepoveril.”! Tunegu iba v§eobecne informoval o vysokoskol-
skych pomeroch v Kosiciach a odovzdal mu zoznam funkcionarov vy-
sokoskolskych spolkov, ktory visel aj na nastenkach jednotlivych fakult,
takze neslo o tajné informacie. Okrem toho dal Tunegovi tri bianko vyso-
koskolské legitimacie z Vysokej skoly technickej v Kosiciach. V Kosiciach
sa dalej nahodne stretol s Ladislavom Kisskom, ktorého poznal este z det-
stva z Dolnych Motesic. Tunega mu nepovedal, ¢o robi a Ze Zije v ilegalite.
Poziadal ho, aby vypracoval referdt o Trati mladeze v Hronskej Dubrave,
odkial sa prave vratil. Ked sa ho Kisska pytal, naco mu to bude, Tunega
odpovedal, Ze to potrebuje na uverejnenie do ¢asopisu. Kisska text vypra-
coval v domnienke, Ze je to pre nejaky domaci ¢asopis. Kisskov text bol
vecnym opisom zivota na Trati mladeze a neobsahoval ziadne kritické
udaje.”” Kisska dobre poznal z Dolnych Motesic aj Pucika, ktory ho pri
jednej z navstev poprosil o finan¢na vypomoc na stadium. S tymto cie-
Tom Kisska odovzdal peniaze Pucikovej sestre Veronike Belakovej s tym,
aby ich dala Pucikovi.*”? V stvislosti s navstevou Kosic sa Tunega zasta-
vil v Secovciach, aby navstivil Annu Tomanovu, jeho i Pucikovu znamu
z detstva, ktord tam pracovala v stavebnych zavodoch. Tunega jej odo-
vzdal mikrofilmy a poziadal ju, aby si ich precitala a pokusila sa aspon
cast uloh splnit. Tomanova sa zdrahala a hned mu povedala, ze nema
moznosti dozvediet sa veci, ktoré pozaduju mikrofilmy. Tunega ju vSak
presvedcil a zoznamil ju s L. MikldSom v KoSiciach ako s kontaktnou
osobu v pripade, ak nejaké informacie zozZenie. Tomanova vsak napriek
tomu mikrofilmy neprecitala, ale odlozila do skrine. Tunegovu iniciati-
vu nechcela odmietnut aj preto, alebo mozno najma preto, lebo ho lubi-
la.?** Vysledky svojich kosickych pobytov a stretnuti s priatelmi zhrnul

221 Vysvitd to zo zdpisnice z hlavného pojednavania. SA Bratislava, f. Stétny sud,
Or III 22/49, kartén ¢. 37. Zapisnica, napisana dna 10. 5. 1949 a nasledujuce
dni na Statnom stde o hlavnom pojednavani konanom v Bratislave v trestnej
veci proti A. Pucikovi a spol.

222 A UPN Bratislava, f. KS MV Bratislava, S StB Bratislava, fond starych pisom-
nosti, zv. 29/47 L. Kis$ka. Zapisnica napisand dna 17. 1. 1949 na Krajskom ve-
liteIstve StB v Bratislave. Vypo&tvany je Ladislav Kisika.

223 Tuto verziu potvrdili na hlavnom pojednévani pred Statnym siidom v Bratisla-
ve v roku 1949 Kisska i Pucik.

224 SA Bratislava, f. Statny std, Or IIT 22/49, kartén & 37. Zépisnica, napisand dia
10. 5. 1949 a nasledujtce dni na Stitnom stide o hlavnom pojednavani kona-
nom v Bratislave v trestnej veci proti A. Pucikovi a spol.
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A. Tunega na hlavnhom pojednavani v roku 1949 takto: ,,Boli to vseobecné
teoretické 1ivahy a ich studentské ndazory.“**

Okrem navstevy vychodného Slovenska Tunega v novembri 1948
odcestoval do Kremnice, aby sa stretol s Tiborom Pekarovicom. Prvy raz
ho vyhladal este na odporti¢anie O. Cacku v marci 1948. Pekarovi¢ sice
pracoval ako organista v kremnickom klastore frantiskanov, no faktic-
ky zil v ilegalite pod menom Tibor Smutnik. Dé6vodom bol fakt, Ze ako
spravodajského dostojnika HG v Skalici ho retribu¢ny stid odsudil na dva
roky vézenia, ¢o povazoval za mierny trest a lakadlo. Predpokladal, ze ak
sa prihlasi, trest sa podstatne zvysi. Pekarovi¢ mohol v klastore posobit aj
preto, lebo gvardianom tu bol pater Hadridn Grejtovsky, ktorého poznal
od svojho detstva, ked ho ako sirotu vychovavali frantiskani v trnavskom
klastore. Tunega navstivil Pekarovica niekolkokrat, no prvy raz ho az juli
zacal hlbsie zasvicovat do svojho poslania. Pri dal$ich navstevach mu
dal niekolko mikrofilmov so spravodajskymi otazkami, no Pekarovi¢ pre
Tunegu neziskal Ziadne informacie. Pri navsteve v novembri 1948 ho zo-
znamil s Andrejom Mdcikom, zamestnancom zlatych bani, u ktorého sa
Tunega ubytoval. Tunega sa od neho dozvedal, ¢i je tazba zlata rentabilna
a aky je jej objem. Mocik mu uviedol fakty, ktoré boli vseobecne zna-
me.?* Ked sa Tunega vratil koncom novembra 1948 do Trencina, navsti-
vil este P. Cintavého, ktory mu povedal, ze ziskanie prislusnika pobocky
S$tB v Trentine J. Cerstvika je na dobrej ceste. Si¢asne Tunegovi ozné-
mil, Ze ziskal poznatok o tom, Ze STB je na stope ilegdlnym organizicidm
v Dubnici nad Vahom a v podniku Slovena v Tren¢ine. Tieto informdcie
mal P. Cintavy od J. Kovarského, ktory ich ziskal z hlaseni podriadenych
bezpecnostnych organov a z kontaktu s J. Cerstvikom.?”’

Koncom novembra 1948 sa Tunega stretol s Tesairom v istej bratis-
lavskej restaurdcii. Tesar mu odovzdal list papiera. Prva strana obsaho-
vala organiza¢nu schému poverenictva vnutra a ¢iastocnu schému III.

225 Tamtiez.

226 A UPN Bratislava, f. KS MV Bratislava, S StB Bratislava, fond starych pisom-
nosti, zv. 29/13 A. Tunega. Zapisnica napisana dna 13. 1. 1949 na Krajskom
velitelstve StB v Bratislave, vypoctvany je Anton Tunega.

227 A UPN Bratislava, f. KS MV Bratislava, S StB Bratislava, fond starych pisom-
nosti, zv. 29 A. Pucik a spol. Dodatok k zapisnici spisanej dna 9. 1. 1949 s vrch.
strazm. ZNB J. Kovarskym na Krajskom velitelstve StB v Bratislave. Vypocivany
je Jozef Kovarsky.

106



odboru poverenictva vnutra (StB). Tito pisomna informécia pre Tunegu
obsahovala zhruba tieto udaje: prezidialnym $éfom poverenictva vnutra
je hlavny radca Sklenka, prednostami odborov st: II. odbor Jan Krajdi,
III. odbor plk. Rudolf Viktorin, IV. odbor vladny radca Hanes, V. odbor
Jozef Lietavec, VI. odbor vladny radca Huba. Pritom vSeobecne vyznacil
pdsobnost tychto odborov. Pri III. odbore uviedol aj niekolko mien pred-
nostov oddeleni: predseda plk. R. Viktorin, jeho zastupca pplk. V. Sedmik,
ze odbor je rozdeleny na dve skupiny - do skupiny A patri StB, do sku-
piny B patria pasové veci a veci malého pohrani¢ného styku. Prednosta
oddelenia A-I. Viktor Krampl, hospodarskeho oddelenia Il¢ik a oddele-
nia A-XIV. Stefan Orlik. Pri oboch skupinach boli uvedené mena, no sku-
pina A nebola kompletnd. Uvadzali sa v nej mena: Halahija, Matkov¢ik,
Krampl, Balaz, Orlik, Cermék a Kamensky. Tito Tudia boli oznaceni ako
nebezpe¢ni. Dalej tu bolo uvedené, ze Zemska uradoviia StB je umiestne-
na v budove byvalého Policajného riaditelstva, jej prednostom je hlavny
komisar Jozef Il¢ik a jeho zastupcom $kpt. Jozef Tomasovi¢. Na druhej
strane listu bolo napisané meno Kosa¢, ktoré patrilo uspesnému ¢loveku
vo §vajciarskom Ziirichu, spolupracovnikovi S$tB.>® Okrem toho tu bolo
uvedené aj meno istého evanjelického fardra, ktory pracuje pre StB v ne-
meckom meste Pasov. Pucik Tunegovi ozndmil, ze ziskal na spolupracu
Valériu Horakovu, ktora pracuje v kancelarii poverenika vnutra. Tesar ju
poznal este predtym, ked pracovala na pasovom oddeleni a doveroval jej.
Pri jednej prilezitosti mu spomenula, Ze ,,... nie je spokojnd so zatvdaranim
a udajnym bitim viznov.“** Tesar jej naznacil existenciu Tunegu a Hora-
kova mu priniesla na niekolko minuat na nahliadnutie asi tri tyzdne stary
dennik sprav poverenika. Dévodom bol jednak nesthlas s komunistic-
kym rezimom, ale aj osobna naklonnost Horakovej k Tesarovi.*** Pisalo

228 A UPN Bratislava, f. KS MV Bratislava, S StB Bratislava, fond starych pisom-
nosti, zv. 29/13 A. Tunega; Utvar 402 A. Predbezny vysluch Antona Tunegu.
Bratislava 13. 1. 1949; A UPN Bratislava, f. KS MV Bratislava, S $tB Bratislava,
fond starych pisomnosti, zv. 29/13 A. Tunega. Zapisnica napisana dna 13. 1.
1949 na Krajskom velitelstve StB v Bratislave, vypoc¢ivany je Anton Tunega.

229 A UPN Bratislava, f. KS MV Bratislava, S StB Bratislava, fond starych pisom-
nosti, zv. 29/28 E. Tesar. Zapisnica napisana diia 9. 1. 1949 na Krajskom velitel-
stve Stdtnej bezpecnosti v Bratislave, vypocuvany je Eduard Tesar.

230 A UPN Bratislava, f. KS MV Bratislava, S StB Bratislava, fond starych pisom-
nosti, zv. 29/30. Utvar 402 A. Predbezna vypoved zaistenej Valérie Hordkovej
dna 9. 1. 1949.
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sa v nom o hospodarskych a politickych pomeroch, vyzivovacej situacii,
$epkanej propagande, presidleni a ¢innosti exilu v Rakusku. Tesar ani
nevedel, Ze ide o dennik sprav poverenika - to sa dozvedel az pri vy-
$etrovani. Z dokumentu, ktory mu priniesla Horakova, si urobil stru¢né
poznamky a vratil ho Horakovej. O Hordkovej ako moznom zdroji infor-
macii sa pred Tunegom sice zmienil, no nedal mu Ziadnu spravu z toho,
¢o sa dozvedel z dennika sprav poverenika vnutra.”*’ Rovnako nepodal
ziadnu spravu na zéklade mikrofilmov, ktoré mu doruc¢il Tunega a jeho
sestra Marta. Tesar Tunegovi nepovedal ni¢ o dévernych poradach ty-
kajucich sa pohrani¢ného styku, na ktorych sa ztcastioval na Slovensku
av Cesku. Z toho vyplyva, Ze velka ¢ast informécii, ktoré Tesar Tunegovi
déval, boli selektované, netiplné, niektoré zastarané a vseobecne zndme.
Koncom novembra 1948 bol aktualny odchod A. Pucika, A. Tunegu
a E. Mikulovej do Rakuska. Povodne mal do Rakuska odist aj .. Galik,
no nemali prenho pripraveny gumovy ¢In a bol zaujem, aby na Slovensku
eSte nieco podnikol v prospech vytvorenia spravodajskej siete zloZenej
z vojenskych osob. Pucik este vykonal navstevu u reholnej sestry M.
Krajcovej, ktora mu dala peniaze na topanky pre svojho synovca J. Vicena
a dalsi finan¢ny obnos urceny pre Jana Rekema, katolickeho knaza zi-
juceho v rakuskom exile, od jeho sestry. Pucik potom podla dohovoru
s E. Mikulovou a A. Tunegom odcestoval do Bratislavy. V poslednom
vozni vlaku smer na Kuty vSak E. Mikulova nebola. Navyse rychlik zo
Ziliny, v ktorom mal pricestovat Tunega, mal velké meskanie, takze vlak
do Kutov ho necakal. Pucik pockal prichod rychlika zo Ziliny, no s Tune-
gom sa minuli. Preto Pucikovi neostavalo nic¢ iné, iba sa vratit do Vajnor
k Bruderovcom a potom cestovat do Trencina k Tunegovcom. Strateny
¢as vyuzil Tunega na ziskanie gramofénovych platni, ktoré mali sluzit
pre Vysielac¢ slobodného a demokratického Slovenska. Platne pren ziskal
bratranec F. Herényi. Potom sa Pucik s Tunegom stretli bez E. Mikulovej,
ktort uz Pucik nekontaktoval, na dohovorenom mieste — v poslednom

231 Toto stanovisko zastaval Tesar na hlavnom sidnom pojednavani v roku 1949
i v odvolavacom konani a zdéraznil, Ze informadcie, o ktorych sa pisalo v den-
niku sprav poverenika, neobsahovali doverné udaje, ale veci, o akych pise tlac.
Zapisnice z vysluchov pred vysetrujicimi organmi StB vsak obsahujt Tesarove
priznanie, ze spravu ziskand z dennika poverenika odovzdal Tunegovi. Tunega
vsak v zapisniciach nevypovedal ni¢ o odovzdani spravy ziskanej od Tesara
z dennika sprav poverenika.

108



vozni vlaku smerujiceho do Kutov.** Cesta k $tatnej hranici z Devinske-
ho Jazera ubiehala pokojne. Rovnako preplavanie hrani¢nej rieky Moravy
sa podarilo bez rusivych momentov.

Po prichode do Viedne navstivili najprv J. Janosa a potom isli spolo¢-
ne na byt za J. Vicenom. Podla vypovede A. Pucika Vicen Tunegu privital,
pretoze sa nainho rozpamatal este z Cias vysokoskolskych $tudii v Brati-
slave.”” V neskor vydanom memodrovom diele i v rozhovore s autorom
Vicen uvadza, ze sa nevedel rozpamitat, ¢i sa s nim osobne stretol.?*
Vicen tvrdil, Ze Pucik priviedol Tunegu za nim do Viedne bez jeho vedo-
mia.** Pucik naproti tomu vypovedal, Ze o Tunegovom prichode Vicen
vopred vedel, dokonca sa najprv uvazovalo, zeby Pucik Vicena priviedol
na Slovensko, a tam by sa stretol s Tunegom. Nie je mozné, aby Vicen na
Tunegu zabudol. Ved sa nim pravidelne stretaval v Bratislave, na spravo-
dajskom kurze a kratko aj pocas evakudcie v Rakasku. Navyse o nom mu-
sel vediet aj od Pucika, ktory vlastne vykonaval spojku medzi Vicenom
a Tunegom. Ddlezity bol obsah rozhovoru Tunegu s Vicenom vo Viedni.
Podla Vicenovej vypovede pocas vySetrovania z roku 1957 Tunega pod-
robil kritike sposob vysielania Pucika na Slovensko a Vicenovi povedal,
ze do zahranicia prisiel preto, aby s nim prerokoval otazky efektivnejsej
spravodajskej ¢innosti. Tunega mu oznamil, Ze ma na Slovensku vybudo-
vanu odbojovu organizaciu, ktorej v mnohych veciach chyba orientacia
a usmernenie. Vicenovi odmietol prezradit mena svojich spolupracovni-
kov. Vysvetlil svoju koncepciu spravodajskej ¢innosti, ktort si predstavo-
val na $irsej baze, pricom sa pytal, ¢i je zaujem iba o spravodajstvo, alebo
o organizovanie $irokej odbojovej ¢innosti proti komunistickému rezimu
v CSR. Vicen mu tdajne dal pokyn, aby organizoval len spravodajskt

232 E. Mikulovej a jej dvom malym detom sa podarilo dostat cez hranice do
Rakuska k manzelovi v novembri 1949, ked ich na pokyn J. Mikulu previe-
dol cez hranice najzname;jsi slovensky prevadzac Jozef Macek. J. Maceka pri
jednom prechode hranic v roku 1952 chytili a neskoér odsudili na 20 rokov
vézenia.

233 A UPN Bratislava, f. KS MV Bratislava, S StB Bratislava, fond starych pisom-
nosti, zv. 29/1 A. Pucik. Zapisnica napisana dna 8. 1. 1949 na Krajskej iradovni
StB v Bratislave. Vypoctvany je Albert Pucik.

234 VICEN, Jozef: Program Bielej légie. In: CINTAVY, Pavol (zost.): Po stopdch Bielej
légie v protikomunistickom odboji. Bratislava : Lu¢, 1995, s. 13 - 14.

235 A UPN Bratislava, f. 509-1-4. Spréva vysetfovani MV Praha, 3. 6. 1957. Protokol
o vypovédi sepsany s obvinénym J. Vicenem.
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¢innost. V tomto smere dostal instrukcie od Vicena, pricom neprisiel do
kontaktu s organmi americkej CIC. Okrem Vicena Tunega este viedol
dlhsie rozhovory s J. Mikulom.>¢

Tunega vo svojich vypovediach pred vysetrujicimi orgdnmi StB uvd-
dzal, Ze Vicenovi odovzdal spravu od E. Tesdra o organizacii poverenictva
vnutra a osobitne jeho III. odboru. Odovzdal mu aj spravy a informa-
cie, ktoré nazbieral od roznych oso6b pocas svojej ¢innosti na Slovensku.
(Sprava o stave lesného hospodarstva, sprava o prekladkovej stanici
Cierna nad Tisou - Cop, sprava o pomeroch medzi vysokoskoldkmi).
Okrem iného mu dal aj bianco tlaciva vysokoskolskych preukazov, vzor
malej a velkej peciatky poverenictva vnutra, ktord sa pouzivala na cestov-
né pasy, zo spisu vystrihnuty podpis pplk. V. Sedmika. Priniesol spravy
z oblasti bezpeénosti, ziskané cestou P. Cintavého od J. Kovarského, ale
aj spravy o pripravovanej reorganizacii vnutornej verejnej spravy — vy-
tvoreni novych krajov, ktora zasiahne spravny, bezpe¢nostny i stranicky
aparat. Hovorilo sa aj o moznosti, Ze by Tesar mohol niektoré informacie
prinasat do Viedne sam v rdmci svojich sluzobnych ciest. Vicen podla
Tunegu privital moznost prichodu L. Galika do Rakuska, pretoze mu
chybal clovek, ktory by sa dobre vyznal vo veciach armady. Vicen dal
Tunegovi fotoaparat znacky Kodak Bantam, ktory mal sluzit na fotogra-
fovanie pisomnosti. Mal ho dostat podla Tunegovho uvézenia ten, kto ho
najlepsie vyuzije.”” Ked hovorili o peniazoch, ktorymi sa mali financovat
odbojové aktivity na Slovensku, Tunega peniaze neziadal, naopak, sltbil,
ze nejaké do Viedne posle.”® Podla vypovede A. Pucika, odovzdal Pucik
Vicenovi spravy od M. Glogera o bratislavskom lodnom pristave, ale aj
spravy, ziskané v priebehu pobytu na Slovensku od Tunegu, administra-
tivou mapu Slovenska, $pecidlnu mapu okresu Tren¢in a knihy, nakipené
v bratislavskych knihkupectvach. Podla Puc¢ikovho vyjadrenia bol Vicen
s vysledkami jeho cesty na Slovensko spokojny.

236 A UPN Bratislava, f. 509-1-4. Spréva vySetfovdni MV Praha, 3. 6. 1957. Protokol
o vypovédi sepsany s obvinénym J. Vicenem.

237 A UPN Bratislava, f. KS MV Bratislava, S StB Bratislava, fond starych pisom-
nosti, zv. 29/13 A. Tunega. Zapisnica napisana dna 13. 1. 1949 na Krajskom
velitelstve StB v Bratislave, vypo¢tvany je Anton Tunega.

238 A UPN Bratislava, f. 509-1-4. Sprava vysetiovani MV Praha, 3. 6. 1957. Protokol
o vypovédi sepsany s obvinénym J. Vicenem.
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Pucik, Tunega a Vicen spolu hovorili viackrat. Okrem toho hovo-
ril Vicen s Tunegom vela medzi $tyrmi o¢ami. Tunega v zapisniciach
z vypo&uvania pred vySetrujicimi orgdnmi StB uviedol iba spravy, ktoré
odovzdal Vicenovi. Vicen v neskorsich zapisniciach z vypocuvania z ro-
ku 1957 i vo svojich memoaroch naznacuje aj iny — koncepény obsah
rokovani, zameranych na orientdciu spravodajskej ¢innosti. Znamenalo
by to, ze Tunega napriek tvrdym vysluchom neprezradil podstatu stret-
nutia s Vicenom. Pri rekonstrukcii obsahu rozhovorov Tunegu s Vice-
nom mame iba jeden neoficidlny pramen - Vicenove memodrové prace,
kde ako pri dielach tohto zanru je ista davka subjektivizmu.>® Musime
zobrat do tivahy najma skutocnost, Ze Vicen hovori o dvoch Tunegovych
navstevach unho vo Viedni. Decembrova navsteva teda mala byt druha
v poradi, pricom prave pocas prvej julovej navstevy sa mali riesit koncep-
¢né otazky spravodajskej ¢innosti. Podla dostupnych informacii a real-
nom zvazeni vSetkych okolnosti je viac-menej isté, Ze sa uskuto¢nila iba
jedna — decembrovd navsteva Tunegu vo Viedni, pocas ktorej doslo aj
k rozoberaniu koncep¢nych otazok spravodajskej ¢innosti na Slovensku.
Ddlezitou témou stretnutia bola situdcia v exile, pricom sa obaja zhodli
na kritike exilu. Tunega sa nechal od Vicena informovat o situacii v exile.
Zhodli sa v tom, Ze ast slovenského exilu dogmaticky lipne na myslienke
slovenskej $tatnosti a pritom je malo flexibilnd, zlozena vacsinou zo star-
$ich osob, ktorym ide aj o zabezpecenie vlastnej existencie, plna osobnych
a skupinovych sporov. Odtialto sa teda nemohla oc¢akavat uc¢innejsia po-
moc domdcemu odboju. Dalej sa zhodli v tom, Ze po definitivnom prev-
zati moci komunistami v roku 1948 a postupnom upevnovani sovietske-
ho bloku nemodze byt otdzka slovenskej samostatnosti bezprostrednym
ciefom odboja. Treba sa primarne sustredit na odboj proti komunistické-
mu rezimu ako na bezprostredny ciel. To vS§ak nemalo znamenat zriek-
nutie sa myslienky slovenskej samostatnosti. Slovensky s$tat by sa mohol
stat sucastou $irsej federacie suverénnych statov. Islo by vsak o perspek-
tivny ciel, ktory netreba stracat zo zretela, pricom cesta k nemu vedie cez
porazku komunizmu. S tym suvisela aj otdzka potencialneho vojnového
konfliktu dvoch blokov. Vicen uz postupne upustal od tézy, Ze vojna je
v dohladom case aktudlna. Ak vojna vypukne, tak to bude z iniciativy

239 VICEN, Jozef: Program Bielej légie, s. 14 — 19; VICEN, Jozef: Vo viroch rokov 1938
~ 1988. Bratislava : LUC, 1999, 5. 193 - 197.
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Moskvy, nie Zapadu. Tunega mal podla Vicena opac¢ny nazor. Zapad by
mal vyuzit situdciu a zacat vojnu skor, ako sa Sovietsky zvéz zotavi z dru-
hej svetovej vojny. Vicenove argumenty vsak akceptoval. Tunega prinie-
sol informacie o nastupe tvrdého politického kurzu v CSR. Chystaju sa
opatrenia, ktoré maju radikalne zasiahnut proti ,,triednym nepriatelom®,
skuto¢nym i potencialnym protivnikom rezimu. Tunega vystihol, Ze na
masovu perzekiciu a informa¢ny monopol komunistov nie st ludia pri-
praveni. Navrhoval teda, aby sa vytvoril uc¢inny systém ochrany, ktory
predpokladal efektivnu spravodajskd ¢innost. Ako problém tu vsak vys-
tupilo ziskavanie ludi na takuto c¢innost. Nie kazdy bol ochotny risko-
vat. Mozno vizia blizkeho vojnového konfliktu v tomto smere pdsobila
motivacne, no ak vojna nemala byt aktudlna, potom by klesol aj zaujem
zapojit sa do spravodajskej ¢innosti. Preto bolo potrebné vymysliet taky
sposob spravodajstva, aby sa dal ¢o najtazsie identifikovat a vydrzal dl-
hodoby napor komunistického rezimu a jeho $truktur. Pouzivany systém
vysielania kuriérov a dorucovania mikrofilmov bol nevyhovujuci. V tejto
suvislosti nie je vylicené - a jasne to vyplyva z Pucikovych vypovedi - ze
Tunega podrobil kritike Vicenom praktizované casté vysielanie kuriérov
na Slovensko a nedbanlivost pri zachovavani zasad konspiracie. Pri spo-
lo¢nom hladani vychodiska Vicen i Tunega odmietli hospodarsku sabo-
taz, ktora by zvysila biedu obyvatelstva. Rovnako odmietli organizovanie
ozbrojenych skupin, ktoré by iba zvysilo polet obeti a perzekucie. Uplne
sa prisposobit komunistom a bez odporu suhlasit so vetkym, co robia,
tieZ nepovazovali za spravne. Tunega si predstavoval nieco, o ,,... nebu-
de ani Spiondz, ani revoliicia, ale cielend pomoc pre tych, co sii ohrozeni.
Musime ludi naucit, ako sa branit, ako hrat komédiu pred komunistami,
a pritom ich zrddzat.“*** Tak sa pomaly dospievalo ku koncepcii svojpo-
mocného hnutia, ktoré neskor v roku 1949, teda ked boli Tunega, Pucik
a Tesar vo vazeni, dostalo nazov Biela légia. Tunega tak vyraznou mierou
prispel k zmene uvazovania o formach a metédach protikomunistického
odboja.

Dva dni po stretnuti s Vicenom Pucik odisiel na Vicenov pokyn do
Braunau, aby vybavil r6zne odkazy zo Slovenska, priniesol peniaze, kto-
ré Vicen poslal O. Cackovi, I. Rennerovi a K. Murgasovi a aby zaplatil
prendjom bytu. Po $tyroch dnoch pobytu v Braunau sa Pucik vratil do

240 VICEN, Jozef: Program Bielej légie, s. 20.
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Viedne. Byval spolu s Tunegom v JanoSovom byte. Vicen ho nepovero-
val Ziadnymi dlohami a najviac ¢asu venoval rozhovorom s Tunegom,
ktory zakresloval na mapy $truktiru bezpecnostnych zloziek a stani-
ce ZNB v jednotlivych obciach. Vicen ur¢il termin v poradi uz Siestej
cesty A. Pucika na Slovensko na 13. december 1948. Pucik mal odist na
Slovensko spolu s A. Tunegom. Pred zaciatkom cesty Pucik odisiel este na
tri dni do Braunau, kde si nechal usit $aty. Od J. Mikulu prevzal list pre
jeho manzelku a list, ktory mal odovzdat F. Daucikovi alebo jeho man-
zelke Zdene Daucikovej. V. Rybiansky Pucika poprosil, aby navstivil jeho
matku a aby mu priniesol latku na kosele a lyziarske nohavice. Ked boli
Pucik s Tunegom pripraveni na cestu, Vicen im nedal pisomny material,
iba ustne pokyny. S kazdym hovoril osve. Pucika instruoval, aby navstivil
M. Glogera a J. Hustavu. Tunegovi pripomenul, aby nepolavoval v spra-
vodajskej ¢innosti a dal mu na cestu svoj osobny rakusky preukaz pre
pripad kontroly na rakuskej strane. Vicen im nado6vazok pribalil vianoc¢-
nu nadielku pre svoju tetu reholnicku Michaelu Kraj¢ovu a pre svojich
sturodencov. Pucik a Tunega odcestovali vlakom z viedenského nadrazia
Westbahnhof o 22.30 h. Z Marcheggu pokracovali peso az k brehu rieky
Moravy. Rieku bez tazkosti preplavili na gumovych ¢Inoch, pricom ako
zvycajne veslovali pingpongovymi raketami. Potom pokracovali peso az
na vlakovu zastavku Devinske Jazero, kde v nedalekom poli pockali na
prichod vlaku smerom do Bratislavy. V Bratislave sa rozdelili. Pucik odi-
siel do Vajnor k Braderovcom a Tunega ostal v Bratislave u svojho stryka
Jozefa Opéleného. Pucik potom vyhladal Tunegu v byte J. Opaleného.
Manzelom Opalenym Tunega ani Pucik ni¢ nepovedali o ceste z Viedne
ani to, ¢o robia.

Cesty Pucika a Tunegu sa opit rozisli s tym, ze sa dohodli na stret-
nuti v Trenc¢ine. Tunega v Bratislave navstivil E. Tesara. Odovzdal mu
adresu, na ktorta mal v pripade pobytu vo Viedni odovzdat spravy. Bola
to adresa Jozef Bakhor Kaiserstrasse 57. I$lo o kryciu adresu J. Vicena.
Stucasne Tesarovi slubil, Ze mu zaobstara vo Viedni novy fotoaparat.
Pucik v Bratislave vyhladal O. Strbéka. Nenasiel ho doma, ale od doméce-
ho M. Sumana dostal typ, Ze chodieva vecerat do podniku Podrum. Ked
sa Pucik usadil v restauracii, prisadla si k nemu jej majitelka a oslovila
ho krstnym menom. Bola to Anna Sajddkov, s ktorou spolu studoval
v Trenc¢ine. Na otazku, ¢o robi, jej Pucik povedal, ze pracuje v Trencian-
skom liehovare. Sajdakova sa zasmiala a potom mu ticho povedala, Ze po-
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¢ula o tom, Ze bol za hranicami. Do re$taurdcie postupne prisli O. Strbdk
a G. Zelenay, no rozpravali sa o beznych veciach. Uz toto stretnutie naz-
nacovalo, ze o Pucikovych cestich cez hranice vie pomerne $iroky okruh
ludi, ¢o zvysSovalo riziko jeho odhalenia. Pucik nocoval u Bruderovcov.
Z Vajnor navstivil M. Glogera v bratislavskom lodnom pristave a doho-
dol sa s nim na termine stretnutia, ked si od neho prevezme spravy. Po
stretnuti s M. Glogerom Pucik odcestoval do Trenc¢ina, kde odovzdal
v §tatnej nemocnici balik Vicenovej tete sestricke M. Kraj¢ovej. Odtial
odcestoval k svojim rodicom do Dolnych Motesic, kde prenocoval. Pri
stretnuti ho rodicia v zlej predtuche varovali, aby nechodil na Slovensko:
»Po mojom prichode rodicia mi vytykali, preco chodievam na Slovensko,
Ze sa mi moZe nieco stat, ze ma mozu chytit. Uistoval som ich, Ze sa mi
nic¢ neprihodi.“**' Od rodicov sa Pucik vratil do Trencina, aby sa stretol
s Tunegom. Tu oznamil Tunegovi, ze sa vrati do Rakuska 23. decembra
1948. Obaja sa vybrali na dalsie cesty. Ptcik zamieril do Ruzomberka,
kde odovzdal list J. Mikulu jeho manzelke E. Mikulovej. E. Mikulova mu
povedala, Ze ju $vagrina odhovorila od emigracie a ze do zahranicia uz
nepdjde. Z Ruzomberka Pucik odcestoval do Liptovskej Teplej, kde nav-
$tivil . Hustavu. Zhovdral sa najprv s jeho bratom, katolickym fararom,
a potom aj s nim. J. Histava mu povedal, ze nemad prenho ziadne spravy.
Rozhovoril sa o tom, Ze po Novom roku 1949 bude zavedeny tzv. $edy trh
na rolnikov, Ze budu kladené zvysené poziadavky pri odovzdavani pol-
nohospodarskych produktov a ze dojde k postupnej likvidacii samostat-
nych zivnostnikov a remeselnikov. Hustavov brat — knaz Pucikovi pove-
dal o zruseni Ustrednej katolickej kanceldrie v Bratislave a informoval ho
o zhabani ¢isla Katolickych novin len preto, Ze tam bola uverejnena sprava
o udeleni papezského pozehnania Nemcom. Pucik potom odcestoval do
Bratislavy, kde sa stretol s M. Glogerom, od ktorého si vyzdvihol spravu
napisand na $iestich polharkoch kancelarskeho papiera. Sprava sa tykala
pohybu tovaru cez bratislavsky lodny pristav. Potom sa stretol s O. Str-
bdkom a 1. Dandkom. Strbdk mu odovzdal jedno bianco potvrdenie
o navsteve vysokej Skoly a dve potvrdenia, vystavené na meno K. Gunisa.
Okrem toho mu dal Strbék este dve bianco potvrdenia s peciatkou a pod-

241 A UPN Bratislava, f. KS MV Bratislava, S StB Bratislava, fond starych pisom-
nosti, zv. 29/1 A. Pucik. Zdpisnica napisand dna 8. 1. 1949 na Krajskej tiradovni
StB v Bratislave. Vypoctvany je Albert Pucik.
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pisom dekanatu lekarskej fakulty a pét kusov bianco legitimacii pre me-
dikov. I. Dandk pri tejto prilezitosti informoval Pu¢ika o tom, Ze nahodne
stretol J. Prokopa, ktory sa pocas rozhovoru zmienil o vystavbe velkého
moderného letiska v Ivanke pri Dunaji, ktoré ma uz hotové Startovacie
plochy a na jar 1949 sa zacne so stavbou hangdrov, pricom sa buduju
dalsie letiskd. Prokop nevedel, ze Dandk tieto informdcie potrebuje pre
Pucika. Navyse to boli informacie, zverejnené v denniku Pravda a v ¢aso-
pisoch Doprava a Letecké listy.

Na Strbakovu otdzku, kedy sa dozvedia, Ze vypukne vojna, mu Pucik
odpovedal, ze aspon tyzden predtym pride on i ostatni predstavite-
lia jeho skupiny na Slovensko. V tejto stvislosti Pucik prizvukoval, aby
zistili miesta vhodné na pristatie parasutistov. Dna 22. decembra 1948
Pucik navstivil Tunegu a pytal sa ho, ¢i ma prenho pripraveny nejaky
material. Tunega nemal. V Kremnici, kam predtym cestoval, sa nestre-
tol s T. Pekarovicom a pokial ide o vojenské informacie, odkazal Pucika
na svoju sesternicu Gertridu Herényiovt. Dalsie informdcie mal Pucik
dostat od FE. Herényiho v Bratislave. Pucik este v ten isty den odcesto-
val do Bratislavy, kde sa stretol s E Herényim, od ktorého dostal cyk-
lostylovany material o zriadovani leteckych ukrytov a dve ¢isla ¢asopisu
postarov. S G. Herényiovou sa Pucik vobec nestretol. Vo Vojenskej kni-
he na Marianskej ulici kapil pat administrativnych map Slovenska, ze-
mepis CSR a publikaciu o vojakoch v Slovenskom ndrodnom povstani.
Neuspesne sa pokusil odovzdat list Z. Daucikovej v jej obchode. Odtial
odisiel do Vajnor, kde sa zbalil a pripravil na odchod do Rakuska. V noci
23. decembra 1948 sa skutoc¢ne pokdsil o prechod hranic. Netspesne. Ako
sa sam vyjadril: ,,... ked'som prisiel k rieke Morave, videl som, Ze asi 3 metre
od brehu je rieka zamrznutd a po rieke plavajui lady. Nakolko som nenasiel
vhodné miesto na prepldvanie, vrdtil som sa spit do Stupavy a najblizsim
vlakom odcestoval do Bratislavy a odtial do Vajnor k Bruderovcom.* ***
Po nevydarenom prechode hranic Pucik nechcel travit viano¢né sviatky
u Bruderovcov, preto odcestoval do Malych Bedzian k svojmu bratovi F.
Pucikovi.

Tunega stravil viano¢né sviatky v Trenc¢ine u rodi¢ov. Dna 24. de-
cembra 1948 sa u Tunegovcov zastavil L. Galik, ktory cestoval z Kosic
k svojim rodicom. Galik Tunegovi oznamil, Ze veci, ktoré sa od neho Zia-

242 Tamtiez.
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dali na mikrofilme, nema. Povedal mu, Ze Galus¢ak mu poslal list, v kto-
rom mu napisal, Ze doteraz ni¢ nezohnal. Podla Vicenovych instrukcii
potom Tunega Galikovi povedal, ze v najkratSom ¢ase bude moct odist do
Rakdska, no zatial si ma vybudovat spravodajsku siet. Sic¢asne Galika po-
ziadal, aby mu kupil kolekciu $pecidlnych map Slovenska. Cez viano¢né
sviatky navstivil Tunega P. Cintavého v Trencine. Cintavy Tunegovi oznd-
mil, Ze sa mu podarilo zaobstarat plan mesta Tren¢ina a ze ma slubeny
plan novostavby rafinérie, ktora sa mala budovat v Zablati pri Trencine.
Cintavy ziskal plan mesta v mierke 1:5 000 od svojho priatela Vincenta
Skalu, ktory mal sukromnu inziniersku kanceldriu v Trencine. Pokusal
sa od neho ziskat aj plan rafinérie, no Skala to odmietol. Cintavy mu ne-
povedal, na ¢o tieto veci potrebuje.**® Prave v Case sviatkov 26. decem-
bra 1948 k Cintavému prisiel po vino jeho priatel, lekdr-chirurg Stefan
Congrédy Tunega sa chcel vyhnut stretnutiu, preto nebadane odisiel do
spalne. Congrady sa pred Cintavym pochvalil a ukazal mu varovny list,
napisany J. Cerstvikom - zastupcom prednostu odbocky StB v Trenéine.
Obsah listu varoval ilegalnu organiziciu, Ze jej je na stope StB a vyzyval,
aby bol zniceny vietok kompromitujici material. Cintavy priniesol list
ukazat Tunegovi do spalne. Samozrejme, otvdra sa tu otazka, preco chcel
J. Cerstvik varovat ¢lenov ilegalnej organizécie pred zaistenim orgdnmi
S$tB. Cerstvik od leta 1948 pracoval na odkryti a likviddcii tajnej organiza-
cie Tisove hnutie ludakov, vedenej istym Minarovskym alias Janom Bélom
z Trencianskej Teplej. Na Minarovského nasadil svojho spolupracovnika
a pripravil jeho zaistenie pri pokuse prechodu cez hranice. Realizaciu ce-
1ého pripadu v$ak odlozili a Cerstvik dostal na Vianoce dalekopis, Ze musi
odist na neurcito do Prahy. Pocit neuznania, Ze mu nedovolili dokoncit
jeho prvy statnobezpecnostny pripad a navyse ho posielajui daleko od ro-
diny, v nom vyvolal vzdor a zaumienil si, ze zabrani tomu, aby StB dostala
do ruk dalsi materiél od Iudi, angazovanych v Minarovského skupine. Ilo
o Michala Roneca a jeho brata, ktori byvali vo Velkom Kolacine, okres
Tava. Cerstvik odovzdal listy S. Congradymu s tym, aby ich odniesol na

243 A UPN Bratislava, f. KS MV Bratislava, S StB Bratislava, fond starych pisom-
nosti, zv. 29/54 V. Skala. Zapisnica napisand dna 18. 1. 1949 na Krajskom veli-
telstve StB v Bratislave. Vypoctvany je Vincent Skala.
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postu.”** Congrady vsak isiel bez vedomia Cerstvika najprv k Cintavému
a az ked Cintavému ukazal listy, ofrankoval ich a odniesol na postu.

Prichod A. Pu¢ika do Malych Bedzian bol pre jeho brata ne¢akanym
prekvapenim. Dalsie prekvapenie pripravil Tunega, ked diia 27. decem-
bra prisiel necakane do Malych Bedzian. Odsko¢il si sem z Topol¢ian,
kde si bol dat usit Saty. Prekvapeny bol najma Tunega, lebo sa nazdaval,
ze Pucik je uz v Rakusku. Tunega sa po stretnuti s Pucikom vratil do
Trencina a ked si iSiel vyskasat nové $aty, znova navstivil Malé Bedzany,
kde este den pred Silvestrom nasiel Pucika. Pucik sa mu zveril, Ze po
Novom roku odide do Bratislavy a niekedy okolo Troch kralov sa zidu
u Tunegovcov v Trencine. Pucik informoval o svojej momentalnej situdcii
J. Vicena. Urobil to listom z 1. januara 1949, adresovanym na Vicenovu
kryciu adresu vo Viedni. List bol pisany perom a obsahoval niekolko
zdvorilostnych viet. Pucik sa podpisal ako Mana. Vlastna sprava bola na-
pisana na nepopisanej Casti listu tajnym pismom, citatelnym iba po na-
moceni do studenej vody. Pucik pisal: ,,Pretoze mi nie je mozné dostat sa
ku Tebe, ohlasujem sa Vdam takto. Viete, Ze voda od kraja zamrzla, takze
som nemohol odstartovat. Vecer pred Stedrym vecerom som bol pri vode
a mozete si predstavit moj Zial, ked som sa musel vrdtit. Pridem, len co
budem moct...“*> Dalsia Cast listu je necitatelnd, d4 sa z nej viak vy¢itat,
ze Pucik spomina III. odbor poverenictva vnutra.**® A. Pucik ostal v Ma-
lych Bedzanoch do 3. janudra 1949, ked sa nahle rozhodol pre odchod
do Rakuska a odcestoval do Vajnor. Jeho rozhodnutie podmienila zmena
pocasia — nastalo oteplenie. Pucik pricestoval do Vajnor 3. januara vecer.
Prenocoval u Bruderovcov, kde ho na druhy den 4. januara vecer zaistili
organy StB.

244 A UPN Bratislava, f. KS MV Bratislava, S StB Bratislava, fond starych pisom-
nosti, zv. 29/38 J. Cerstvik. Zapisnica napisand dna 12. 1. 1949 na Krajskom
velitelstve StB v Bratislave. Vypo&tvany je vrch. strazm. Jozef Cerstvik.

245 A UPN Bratislava, f. 509-4-3 J. Vicen. List A. Pucika J. Vicenovi. 1. 1. 1949.

246 . Vicen podla pamati interpretuje tato cast listu slovami: ,,... Hrozi mi vSak ne-
bezpecenstvo: vytrvale ma sleduje Jano Divinec a neviem mu unikniit. Kedysi
sme boli priatelia a ja som mu doveroval. Ak by sa mi nieco stalo, podla toho bu-
des vediet, kto je na vine.“ VICEN, Jozef: Vo viroch rokov 1938 — 1988. Bratislava
: LUC, 1999, s. 192. Tato interpretacia je malo pravdepodobna. Podla dostup-
nych archivnych prameriov sa Vicen o Divincovej ulohe dozvedel az po zaiste-
ni A. Pucika od inych osob.
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Zatial ¢o bol Pucik zaisteny, Tunega este vyvijal svoje aktivity. Asi
5. januara odcestoval do Kremnice, kde sa stretol na spolo¢nom stretnu-
ti s T. Pekarovicom a A. Mocikom. Pekarovi¢ mu odovzdal plan mesta
Kremnica s vyznac¢enymi verejnymi budovami a bytmi verejnych fun-
kciondrov a referat o organizacii verejnej spravy a bezpecnosti v okre-
se Kremnica. Dalej mu Mécik odovzdal plan zlatych bani v Kremnici.
Tieto tdaje vSak obsahovali rozne verejne dostupné broziry. Tunega sa
z Kremnice vratil spat do Trencina. Tu ho u rodi¢ov dna 7. janudra 1949
zaistili organy StB. E. Tes4r bol zaisteny v Bratislave 9. janudra 1949.
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7.V sietach agenta OBZ

Cinnost A. Pt¢ika neostala utajend. V priebehu roka 1948 sa o nej
dozvedal ¢oraz $irsi okruh osob, a to aj 0sob, ktoré nepatrili do jeho spra-
vodajskej siete. Metddy spravodajskej prace, ktoré pouzival, boli riskant-
né. Prenos mikrofilmov s listami a spravodajskymi otdzkami bol velmi
lahkym identifikacnym znakom, ktory mohol spustit retazovu reakciu
a zatiahnut do veci aj nezainteresované osoby. Casté navitevy rodic¢ov
a rodinnych prislusnikov tiez predstavovali velké nebezpecenstvo.
Podobne budovanie spravodajskej siete z 0sob, ktoré patrili k frekventan-
tom VVS HM, alebo k spravodajskym hlaskam v ¢ase protipovstaleckych
akcii, predstavovalo velké riziko preto, lebo StB a OBZ sa sustredovalo na
tato skupinu ludi a hladalo medzi nimi svojich informatorov. Navyse vel-
ku ¢ast z tychto 0so6b uz vydetrovala StB, niektoré boli aj odsudené za
»protiftatnu ¢innost“*” A. Pucik a A. Tunega, ba ani J. Vicen neboli sku-
seni spravodajcovia, skor nad$eni amatéri a idealisti, ktori tymto spdso-
bom chceli pomdct svojej vlasti ohrozenej komunizmom. Prenos mikro-
filmov predstavoval priam idealny spdsob, ako kompromitovat kazda
osobu, ktora prisla s mikrofilmami do styku bez ohladu na to, ¢i poznala
ich obsah. Toto v$etko predstavovalo zvySujuce sa riziko odhalenia, na-
sledného monitorovania ¢innosti a zaistenia. Pucik a Tunega unikali po-
zornosti bezpe¢nostnych organov ¢asto s velkou davkou $tastia. Na tomto
mieste treba poznamenat, Ze do znac¢nej miery to mozno pripisat skutoc-
nosti, Ze komunisticky rezim a osobitne jeho bezpecnostny aparat este

247 'V skupine S. Chalmovsky a spol. (proces v oktdbri 1946) a v skupine Jozef
Backor a spol. (proces v novembri 1946) sa objavuji mena osob, prevazne vy-
sokoskolakov, s ktorymi sa stretivame aj medzi obzalovanymi a odstidenymi
pri velkom procese A. Pucik a spol. v roku 1949. Zo skupiny J. Backor a spol.
ide o Viktora Franka, Igndca Dandka, Jana Prokopa a Juraja Hustavu. Zo skupi-
ny S. Chalmovského ide o Vladimira Stubriu, Jona Reisenauera a Jozefa Hubu.
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nebol kratko po februari 1948 natolko konsolidovany, aby dokdzal u¢inne
zasiahnut proti kazdej skupine. Prave v tomto obdobi prebiehali rozsiahle
reorganiza¢né zmeny v bezpe¢nostnom aparate, ktoré este nedovolovali
v plnej sile udriet na odporcov rezimu. Velmi dolezity je fakt, Ze konsoli-
dovanejsie a flexibilnejsie nez StB bolo v tom ¢ase OBZ - vojenské obran-
né spravodajstvo (vojenska kontrarozviedka), ktoré vystupovalo ako 5.
oddelenie generalneho $tdbu cesko-slovenskej armady. Obe mocenské
zlozky boli v rukach komunistov este pred februarom 1948. Pracovali
¢asto paralelne na podobnych, ale aj rovnakych pripadoch. Medzi oboma
existovalo vzagjomné stiperenie. OBZ malo predsa privilegované postave-
nie, pretoze uz od roku 1946 vsetky bezpecnostné zlozky mali povinnost
pri ziskani akychkolvek informdcii z oblasti politického a obranného
spravodajstva okamzite informovat OBZ. .,V praxi to fakticky znamenalo,
Ze prislusnici OBZ rozhodovali o tom, kterd bezpecnostni slozka bude fesit
pripady, o nichz je informovala krimindlni sluzba, StB, SNB atd.“*** OBZ
disponovalo najrozsiahlej$imi spravodajskymi sietami, ktoré pdsobili
v armade, $tatnych organoch, priemyselnych podnikoch, spolkoch, poli-
tickych stranéch (vritane komunistickej), v ZNB, ale aj v StB.>* Préve
pripad A. Pucik a spol. je dokazom, zZe skor a rychlejsie zasiahlo OBZ.
Prednosta 5. oddelenia VO-4, plk. Jan Malar informoval hlavny $tab 5.
oddelenia, ktory viedol Bedfich Reicin, Ze dna 25. augusta 1948 ziskala
skupina B spravu, Ze ,,...v Bratislave sa schddza skupina ludi, byvalych to
exponovanych luddkov.“* Toto je velmi vSeobecna informadcia. Schodze
tejto ilegalnej skupiny, ktora sa konala dna 25. augusta 1948 v obchode
s kolonidlnym tovarom Gajdos, nedaleko budovy Amerického konzulatu,
sa zucastnil Jan Divinec. J. Divinec uz v tom ¢ase pracoval ako agent OBZ,
riadeny pplk. Antonom Takacom.*' Divinec sa na schddzu dostal pros-

248 HAaNzLIK, Frantisek: Vojenské obranné zpravodajstvi v zdapasu o politickou moc
1945 - 1950. Praha : Utad dokumentace a vy$etfovani zlo¢ini komunismu,
2003,s. 121 - 122.

249 Tamtiez, s. 152.

250 A UPN Bratislava, f. KS MV Bratislava, S StB Bratislava, fond starych pisom-
nosti, zv. 29 A. Pucik a spol. Dok. ¢. 222099/Taj. A-zprav. 1949. Vec: Pucik,
Albert a spol. sprava o odhaleni a likvidovani. Bratislava 8. 3. 1949. Spréava plk.
J. Maléra hlavnému $tdbu, 5. oddelenie.

251 J. Divinec sa narodil 14. 9. 1925 v Hlohovci. Pocas prvej Slovenskej republiky
sa angazoval sa v HM. Isty ¢as v ramci sluzby v armdde pracoval ako vojensky
fotograf a spravodajca. Udrziaval pomerne $iroké styky s politicky exponova-
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trednictvom Mikulasa Halana, predavaca v obchode Sbor. Nevieme pres-
ne, odkial sa Divinec poznal s Halanom, ale musel mat jeho doveru.
Schodzky skupiny sa konali po zavreti obchodu v byte jeho majitela
Gajdosa, ktory sa nachadzal nad obchodom. Kontaktnou osobou bol M.
Halan, s ktorym bolo dohodnuté poznavacie heslo - otazka: Je na sklade
hubertus zelenej farby? Divinec sa schddze zacastnil, no vycitil, ze jeho
pritomnost nie je ziaduca, preto sa ¢oskoro rozlicil a odisiel. Ziskal vsak
informaciu, Ze: ,....skupina je zloZend vicsinou z byv.[alych] prislusnikov
Kubalovej sprav.[odajskej] skupiny a mad za iikol zbierat financné pros-
triedky a podporovat ludi, ktori dochddzajii do CSR za tikolmi zo zahrani-
cia... 'V poslednej dobe skupina ocakdva spojku zo zahranicia, ktord ma
prist k dosial mne nezndmej osobe do Vajnor.“*>* Tato sprava bola prvou
stopou, ktora viedla k Braderovcom do Vajnor, a samozrejme, k A. Puci-
kovi. OBZ sa teda dozvedelo zakladné informacie a teraz i$lo o sposob,
ako J. Divinec prenikne do Vajnor a odhali, kto prichddza zo zahranicia.

nymi osobami prvej Slovenskej republiky. V roku 1944 sa idajne stal spolupra-
covnikom gestapa. V rokoch 1942 - 1946 studoval dramaticky odbor na $tat-
nom konzervatériu v Bratislave. Od roku 1944 sa stal majitefom firmy Hodina.
Pracoval ako veduci velkoobchodu Hodina na Kriznej ul. v Bratislave. Bol to
velkoobchod s hodinami, zlatym a striebornym tovarom. Po definitivnom
prevzati moci komunistickou stranou islo o posledny velkoobchod v Bratisla-
ve, ktory nebol znarodneny. Praca v tomto velkoobchode, ktora umoznovala
cesty do zahrani¢ia - najma do Rakuska, Svajéiarska a Nemecka - kryla jeho
skuto¢né poslanie vykonného agenta OBZ. Divinec zacal spolupracovat najprv
s StB v roku 1946 ako informétor Jozefa Majeka zo VI. odboru poverenictva
vnttra. S J. Mdjekom sa zoznamil na pojednavaniach retribu¢ného Narodného
stdu v Bratislave. Informacie mu podaval ustne. Na zaklade jeho ¢innosti bez-
pec¢nostné organy zaistili niekolko 0sob, obvinenych z napomahania uteku do
zahranicia, zo $meliny a $piondze. V sluzbich StB ostal aj po februdri 1948.
Dozvedel sa o priprave uteku dostojnikov z vojenskej vdznice. Pri realizovani
tohto pripadu ho este v roku 1948 ako agenta prevzala OBZ od StB. Jeho ria-
diacim organom sa stal A. Taka¢, ktory vystupoval pod krycim menom Ing.
Smid. Este v roku 1948 odisiel do exilu Divincov brat. To este viac vystupiio-
valo Divincovou aktivitu. V roku 1952 ho ne¢akane zaistila S$tB a viznili ho
bez sudu 1 rok a 4 mesiace v suvislosti s obvineniami zo $meliny a z dvojitého
agentstva v prospech CIC vo Viedni. A UPN Bratislava, f. KS ZNB, S StB BA,
V-424.

252 A UPN Bratislava, f. KS MV Bratislava, S StB Bratislava, fond starych pisom-
nosti, zv. 29 A. Puéik a spol. Uradny zdznam 2/409/48. Prameti X/1171 - hod-
noverné.
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Podla vyjadrenia samotného J. Divinca: ,, Asi v polovici roku 1948 mi Takdc
dal prikaz, za kazdii cenu agenta bez provokdcie: Dal mi cas 2 mesiace.
Vtedy sa mi podarilo odhalit, Ze Pucik chodi do Viedne, resp. z Rakiiska do
CSR ilegdlne a ze md na Slovensku vybudovanii velkii siet. S Piic¢ikom som
byval v Trencine v interndte. Preto mi bolo lahké pribliZit sa k nemu. Nase
prvé schodzky sa uskutocnili vo Vajnoroch u Briiderovcov. Pri kazdom pri-
chode Pucika na Slov.[ensko] som sa s nim stretol a umoznil som vojakom
sledovat ho na jeho cestdach po Slov.[ensku].“*** Skontaktovanie J. Divinca
s Pucikom pocas piatej Pucikovej cesty na Slovensko nebolo jednoduché.
Divinec spociatku este nevedel, Ze ide o Pucika. Vsetko sa muselo odo-
hrat tak, aby v Pucikovi ni¢ nevzbudilo neddveru a podozrenie. Dna
19. oktobra 1948 priviedol M. Halan J. Divinca do domu rodiny
Bruderovcov vo Vajnoroch. Halan s Divincom prisli k Bruderovcom
s tym, ze hladaju c¢loveka, ktory je u nich na navsteve. O niekolko dni
navstivil Divinec opiat Briderovcov. Podarilo sa mu ziskat doveru zelez-
niciara Jozefa Bradera, otca F. Brudera, od ktorého sa dozvedel, Ze ¢lovek,
ktory u nich byva a udrziava spojenie so zahrani¢im, je student mediciny
Albert Pueik, odsudeny v pripade S. Chalmovského, priatel jeho syna
Ferdinanda. Divinec podla instrukcii svojho riadiaceho organu navstivil
11. novembra 1948 rodinu Braderovcov, pricom si narocky vybral cas,
ked nebude doma J. Bruder, ktory je podla neho menej pristupny, ale jeho
zhovorcivej$ia manzelka Terézia. Ta mu povedala, Ze jej syn E. Bruder sa
pozna so $tudentom mediciny A. Pucikom este z pracovného tabora
v Usti nad Oravou. Podla nej Pucik byva v Rakusku. Divinec si ziskal
doveru T. Bruderovej. Dozvedel sa, Ze zo zahranicia prichadza Pucik a bol
si isty, Ze sa k nemu dostane hned po jeho prichode na Slovensko.”*
Nemylil sa. Rano 17. novembra 1948 Divinca navstivila v Bratislave
T. Briderova a vyrozumela ho, aby prisiel do Vajnor, lebo sa s nim chce
stretntt A. Pucik. Divinec kratko na to nasadol na vlastné osobné auto
a odcestoval do Vajnor. Pri stretnuti Pucik a Divinec konstatovali, zZe sa
poznaju z ¢ias studii z Trencina. Pucik Divinca informoval o svojich akti-
vitach, hovoril mu o situdcii v exile, o zbierani spravodajského materidlu
z oblasti armady, bezpecnosti, komunistickej strany a hospodarstva.

253 A UPN Bratislava, f. KS ZNB, S S$tB BA, V-424/2, ]. Divinec. KS StB Bratislava
3.5.1953. Vypoved J. Divinca.

254 A UPN Bratislava, f. KS MV Bratislava, S StB Bratislava, fond starych pisom-
nosti, zv. 29 A. Pucik a spol. Spréva 5. Zdroj IKS/1171. 11. 11. 1948.
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Puc¢ik Divincovi odovzdal niekolko mikrofilmov so spravodajskymi otaz-
kami a poprosil ho, ¢i by nemohol zohnat mikrofén pre Vysielac slobod-
ného a demokratického Slovenska a niekolko gramofénovych platni pre
vysielanie. Jedna z ich mala nazov Hej, Slovéci a pochadzala z ¢ias prvej
Slovenskej republiky. Pucik dalej poziadal Divinca, aby sa pokusil ziskat
¢loveka v priestore Devinske Jazero a Devinska Nova Ves, ktory bude pl-
nit ulohu schranky. Potom Divinca vSeobecne informoval o smere svo-
jich ciest po Slovensku a este sa nanho obratil s prosbou, ¢i by prenho
nemohol zaobstarat obciansky preukaz na meno Albert (priezvisko ne-
rozhoduje) a pracovny preukaz vo firme Hodina.** Sti¢asne sa Divincovi
zdoveril, Ze prisiel uplne bez finanénych prostriedkov. Divinec mu hned
vyplatil 2 000 K¢s.>** Divinec po stretnuti s Puc¢ikom vypracoval spravu
pre svojho riadiaceho organa A. Takaca a navrhol dalsi postup: ,, Hodldm
agenta Duréanského® Pucika sledovat pocas jeho poslania v CSR
prisl.[usnymi] BO, aby som tak odhalil jeho siete. Po skonceni iilohy hod-
lam ho nerusene pustit na druhii stranu, aby som tak pri dalSom jeho pri-
chode ziskal ¢o najviac poznatkov o ludoch - rezidentoch v CSR. Je mozné,
Ze sa ndm podari tymto spésobom odkryt i inych agentov, prichddzajiicich
z tej istej tistredne na tizemie CSR.“**® Divinec mikrofilmy od Pu¢ika odo-
vzdal svojmu riadiacemu organu pplk. A. Takdcovi. Ako sved¢i sam
Divinec: ,,Neskér mi Pucik daval vikoly na mikrofilmoch, ktoré som odo-
vzdal Takdcovi, ktory zariadil ich vyvolanie a potrebné. Takdc mi totiz za-
obstaral pre Pucika ob¢.[iansku] leg. [itimaciu] a ja som vydal Piicikovi na

255 A UPN Bratislava, f. KS MV Bratislava, S StB Bratislava, fond starych pisom-
nosti, zv. 29 A. Pucik a spol. Sprava 6 dov. IKS/1171. 18. 11. 1948; A UPN
Bratislava, f. KS MV Bratislava, S StB Bratislava, fond starych pisomnosti, zv.
29 A. Pw¢ik a spol. B skupina 5. odd. VO4. Sthrn sprav od dovernika IKS. 31.
12.1948.

256 A UPN Bratislava, f. KS MV Bratislava, S StB Bratislava, fond starych pisom-
nosti, zv. 29 A. Pucik a spol. Sprava 6 dov. IKS/1171. 18. 11. 1948.

257 Ide o nepresnt formuldciu. Takto Pucika nazyval v niektorych svojich spravach
Divinec. Podobne oznacoval za ,,duré¢anskovcov® celt slovensku exilova vinu
z roku 1945. Pucik nevystupoval ako agent Duréanského. Naopak, patril ku
exilovej skupine, ktord bola dost ostro vyhranena proti Duréanskému.

258 A UPN Bratislava, f. KS MV Bratislava, S StB Bratislava, fond starych pisom-
nosti, zv. 29 A. Pucik a spol. Sprava 6/409/48 dov. IKS/1171. 18. 11. 1948.
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prikaz Takdca prac.[ovny] preukaz, ktory som mu mesacne potvrdzoval. “**
Samozrejme, Pucik netusil, Ze doklady a aj niektoré odpovede na otazky
zo spravodajskych mikrofilmov mu zabezpecuje OBZ. Mozno mu vycitat
urcita dovercivost, az naivitu, no na druhej strane treba priznat, Ze sa
usiloval preverit si Divinca po svojej linii. Preto sa nanho informoval
napriklad u A. Tunegu: ,, Picik sa ma pri tejto navsteve pytal na meno
Divinec alebo Dubinec, na ¢o, ked som mu odpovedal, Ze toto meno mi je
nezndme, viac sa ma na toto nepytal.“**® Relacie o Divincovi neboli nega-
tivne, preto pokracoval v spolupraci s nim.

Ked Pucik odcestoval po prvom stretnuti s Divincom 18. novem-
bra 1948 autobusom do Bratislavy, bol uz vo Vajnoroch sledovany or-
ganmi OBZ. Vo Vajnoroch a v Bratislave ho sledovali: Puskar, Kresac,
Juréo a Vozar, ktori zistili, Ze sa v Bratislave stretol s V. Frankom. Bolo to
vtedy, ked Pucik zbadal, Ze ho niekto sleduje, usiloval sa uniknut, vratil sa
do Vajnor a v holi¢stve si nechal ostrihat fuzy a zmenit uces. Zaujimavo
vyzera pohlad na sledovanie Pucika z druhej strany, od organov OBZ,
ktoré dostali rozkaz nespustit Pucika z oci: ,, Agent vystipil pri paldci
Manderla, Siel na Leningradskii ulicu, po ktorej Siel velmi opatrne, pri kaz-
dom obchode sa zastavil a az velmi ndpadne sa obzeral. Presiel na ulicu
pod Rybdrskou brdnou, vrdtil sa po nej a presiel na Michalskii ulicu. Po
tejto Siel zasa velmi pomaly, prechddzal z jednoho boku na druhy, presiel
na Stalinovo ndmestie. Stavil sa v obchode Sykora, kde kupoval dopisnice.
Odtial presiel po pasdz DruZstevnd ako je restaurdcia Srdiecko, kde cakal
asi tristvrte hodiny. Z iiradu SHD vysiel jeden pdn, ktory sa k nemu pripojil
a pomaly sli spolu na Molotovovu ulicu. Isty pan vosiel na Molotovej ul.
do obchodu Lhotova, kde sa zdrzal asi pol hodiny. Zatial agent pomaly sa
prechddzal pred obchodom, stretnul sa s jednou damou, s ktorou si vymenil
iba par slov. Po vychode nezndmeho z obchodu prechddzali sa pred hotelom
Palace a Molotovej ul. este asi Stvrt hodiny, na ¢o nezndmy odisiel smerom
pod Michalskii branu. Agent sa odobral zasa pomaly dolu Stalinovym nd-
mestim. Stavil sa v kostole a prisiel zasa pod pasdz Druzstevnii. Tu cakal asi
pol hodiny, ked sa zasa stretnul s nejakym pdanom, s ktorym asi desat miniit

259 A UPN Bratislava, f. KS ZNB, S $tB BA, V-424/2, ]. Divinec. KS StB Bratislava
3.5.1953. Vypoved J. Divinca.

260 A UPN Bratislava, f. KS MV Bratislava, S StB Bratislava, fond starych pisom-
nosti, zv. 29/13 A. Tunega. Zapisnica napisana dna 13. 1. 1949 na Krajskom
velitelstve StB v Bratislave, vypoctvany je Anton Tunega.
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prechddzal pred pasdzZou. Tento odisiel smerom na Postovii ulicu. Agent sa
vratil pod pasiz a zrazu sa zobral cez pasaz do Kolldrovej ulice. Zacal sa
pondhlat na Heydukovu, presiel cez Maridnsku smerom na Vysokii ulicu.
Na Vysokej zrychlil este viacej krok a ako zasiel na Zivnostenskii, priam
utekal a vbehol do domu Zivnostenskd & 2. Asi po polhodinovom cakani
vysiel von smerom k ndmestiu Slobody a siel do Avionu do restaurdcie, kde
si porucil veceru. Zatial Kresdac telefonicky sa spojil so mnou, aby som pre-
zleceny prisiel za nim do Avionu a priniesol i jemu klobiik. Ked som prisiel,
agent este sedel v restaurdcii. Za pdr minut vysiel, sadnul na elektricku .
2. Na konecnej presadnul na autobus do Vajnor. Na vystupisti autobusu sa
poobzeral a vosiel naproti k holicovi, kde sa zdrzal asi hodinu a 15 minuit.
Stadial priamo Siel do domu, kde bol ubytovany... Nie je viak vyliicené,
Ze agent nespozoroval, Ze je niekym sledovany.“*s' Pucik zrejme povazoval
sledovanie za lokalnu zalezitost a myslel si, ze prenasledovatelom unikol,
no netusil, Ze je sledovany aj vo Vajnoroch.

Dna 19. novembra navstivil Divinec podla predchadzajicej doho-
dy Pucika u Bruderovcov vo Vajnoroch. Divinec na zaciatku rozhovoru
z re¢i Pucika nadobudol dojem, ze Pucik bol v Trencine, kde by mohol
mat schranku a dozvedel sa aj o tom, Ze navstivil svojich rodicov. Pucik
sa pred nim rozhovoril o napitych vztahoch v exile medzi exilovou vinou
z roku 1945 a z roku 1948. Exilova vlna z roku 1948 ma podla neho vy-
hodu v tom, Ze ma viac presnejsich a aktualnejsich informacii, nez pred-
stavitelia exilovej vlny z roku 1945. Zmienil sa o J. Janosovi a jeho aktivi-
tach, o tom, ze plni funkciu akejsi predsunutej spravodajskej tstredne, Ze
v JanoSovom byte ¢asto byva. Potom Divincovi povedal, Ze stthrny ziska-
nych spravodajskych sprav sa odovzdavaju CIC na Roosevelt Platzi 3 vo
Viedni. Divinec iniciativne ponukol Puc¢ikovi moznost, ze v jeho brati-
slavskom byte by sa mohla zriadit tstredna, kde by sa sustredovali vietky
spravy, ziskané pocas nepritomnosti Pacika na Slovensku. Pucik v zasade
sthlasil, no svoj stthlas podmienil rozhodnutim nadriadenych vo Viedni.
Potom Divinca informoval o stave pripravnych prac na zacatie rozhlaso-
vého vysielania Vysielaca slobodného a demokratického Slovenska, pri-
¢om za najvacsi problém oznacil citlivy mikrofén, ktory je velmi drahy.

261 A UPN Bratislava, f. KS MV Bratislava, S StB Bratislava, fond starych pisom-
nosti, zv. 29 A. Pucik a spol. Patraci zaznam. Vec: Agent CIC - sledovanie. 18.
11.1948.
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Divinec mu potom navrhol, Ze ak doda pristroj, mohla by sa na Slovensku
zostrojit mala vysielacka, no Pucik mu povedal, ze v Rakasku pocituja
nedostatok pristrojov. Pritom poveril Divinca, aby ziskal vysielacku na
Slovensku, ¢im by sa ulahdilo spojenie so zahrani¢im. Vo veci vytvo-
renia schranky v tuseku Devinska Nova Ves - Devinske Jazero Divinec
navrhol Pucikovi, aby takato schranka existovala v hostinci Vackova pri
Devinskom Jazere. Majitelka hostinca totiz bola v pribuzenskom pome-
re s uc¢tovnikom Divincovej firmy Hodina. Pucik tento navrh odmietol
s tym, Ze hostinec velmi dobre pozna a nie je to vhodny objekt. Skor by
vyhovoval sukromny dom, kam by mohol chodit v noci bez hluku a vy-
rusovania.*®

Dalsia schodzka Pucika z Divincom sa datuje na 16. decembra 1948 vo
Vajnoroch, teda pocas posledného, Siesteho pobytu Pucika na Slovensku.
Pucik povedal Divincovi, Ze cez hranice nepresiel sam, no nepovedal me-
novite, kto s nim isiel. Divinec zaznamenaval detaily: ,, Adalbert... si odlo-
zil gumeny cln, ktory mad zlozeny v cestovnom kufre, kde md dalej legitimd-
cie pre volny pohyb v Rakiisku na meno Haselman Eduard a kde si zdroven
ulozil 20 $il.[ingov]. Kufor s uvedenymi dolicnymi vecami je v prednej izbe
Briiderovcov.“*® Pucik ziadal od Divinca podrobné spravy o KSS a zis-
tenie ucelu navstevy predsedu vlady Antonina Zapotockého v Moskve.
Pucik dalej Divincovi navrhol, Ze mu da k dispozicii schranku, u ktorej
bude nechavat spravy. Divinec s tym nesuhlasil. Nakoniec Pucik slubil, ze
mu odovzda ¢ast svojej siete a Divinec bude fotografovat, obsluhovat siet
a material dodavat do Viedne. Divincov riadiaci organ A. Takac po tejto
schodzke Divinca s Puc¢ikom navrhol dalsi postup Divinca v niekolkych
bodoch: k dispozicii je vysielacka americkej vyroby, nech da instrukcie
na pouzitie; material pre Ptc¢ika nemd obsahovat vela sprav, treba sa pri-
drziavat zasady menej a bezpecne; treba zabezpecit fotografovanie sprav;
treba zaujat stanovisko k zamyslanému vyslaniu Divinca do Viedne; treba

262 A UPN Bratislava, f. KS MV Bratislava, S StB Bratislava, fond starych pisom-
nosti, zv. 29 A. Pacik a spol. Sprava 7/409/48. Jednanie IKS s Puc¢ikom dna 19.
11. 1948.

263 A UPN Bratislava, f. KS MV Bratislava, S StB Bratislava, fond starych pisom-
nosti, zv. 29 A. Pucik a spol. B skupina 5. odd. VO4. Stthrn sprav od dovernika
IKS. 31. 12. 1948.
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sa zamerat na vytiahnutie dalsich informdcii Pt¢ika.** Dalsie stretnutie
Pucika s Divincom sa uskuto¢nilo opit vo Vajnoroch pred Vianocami
dna 21. decembra 1948. Divinec prisiel prave v ¢ase zabijacky, pri kto-
rej Pucik Braderovcom pomahal. Pri naslednom rozhovore odovzdal
Divinec Pucikovi spravy, ktoré od neho pozadoval. Pucik si ich prezrel
a povedal, Ze to nie je ni¢ zvlastne, lebo od ostatnych dostava hodnotnej-
$ie spravy, pricom z Trenc¢ina mu sltbili dodavat veci uz nafotografované
na filme. Divinec potom Pucikovi oznamil, Ze sa mu podarilo zaobsta-
rat vysielacku schopnu prevadzky, no chybaju jej krystaly. Pucik vyjadril
uspokojenie s tym, ze krystaly st aj na druhej strane hranice uzky profil,
no dufa, Ze sa ich podari zohnat. Ked sa preklenie tento nedostatok, posle
za Divincom skuseného radistu - blondaka s fuzikmi a okuliarmi, ktory sa
bude hlasit pod krycim menom Rubin. Divinec potom nadhodil moznost
svojej cesty do Rakuska, s ¢im Pucik suihlasil. Pucik sa Divincovi zveril, Ze
sa v dohladnom case chysta prekrocit hranice do Rakuska. Svoj odchod
vs$ak podmienoval stavom rieky Moravy. V pripade, ak bude Morava za-
mrznutd, bol rozhodnuty sviatkovat na Slovensku. Po skonceni schodzky
Divinec zaviezol svojim autom Pucika do Bratislavy. V stvislosti so stre-
tavanim Pucika s Divincom zvazovalo OBZ moznost odpoc¢ivania v do-
me Bruderovcov.”

Cela spravodajska hra OBZ s Puc¢ikom mala dalej pokracovat a roz-
rastat sa, s cielom odhalit o najviac jeho spolupracovnikov a preniknut
do jeho skupiny v Rakusku. Tento zamer vSak zmarilo zaistenie Jozefa
Zévadana organmi StB. J. Zdvadan koncom roka 1948 dvakrat ilegdlne
presiel do Rakuska, kam previedol niekolko 0sob, no od zaciatku ko-
nal v stlade s instrukciami J. Divinca, ktory vystupoval ako jeho zna-
my, v skuto¢nosti vsak plnil alohy agenta OBZ.*® Po ne¢akanom zaisteni
J. Zdvadana organmi StB 21. decembra 1948 teda bolo redlne odhalenie
Divinca, ¢o by mohlo mat dosah aj na pripad A. Pucik. Preto bolo ne-

264 A UPN Bratislava, f. KS MV Bratislava, S StB Bratislava, fond starych pisom-
nosti, zv. 29 A. Pacik a spol. Sprava 9/409/48. Zdroj IKS/1171.

265 A UPN Bratislava, f. KS MV Bratislava, S StB Bratislava, fond starych pisom-
nosti, zv. 29 A. Pucik a spol. Sprava 10/409/48. Pramen IKS/1171.

266 J. Zavadan bol odsudeny sendtom Stitneho sudu v Bratislave 16. 6. 1949 na
6 rokov vizenia. Najvyssi sud v Prahe v§ak po odvolani vyniesol 10. 3. 1950
novy rozsudok 12 rokov vizenia. SA Bratislava, f. Stétna prokurattra, PSt 1T
46/49, ]. Zavadan.
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vyhnutné pripad A. Pucik predcasne uzavriet. Po koordinacii organov
OBZ a $tB doslo k dohode o dalom spolo¢nom postupe. Postup mal byt
takyto: ,,Dria 31. [decembra 1948] odchddza IKS do Vajnoér, aby sa stretnul
s Adalbertom. Podd o schédzke reldciu, vyldka menovaného do Bratislavy
a na ceste z Vajnor do Bratislavy hodldm Adalberta zatknut v spoluprdci
s III. odb.[orom] pov.[erenictva] vn.[ttra].“” Tento zamyslany plan sa
vsak neuskutoc¢nil. Pacik sa s Divincom nestretol, pretoze pricestoval do
Vajnor az 3. janudra 1949. Dom Bruderovcov bol sledovany, takze ihned
po sprave o Pt¢ikovom prichode zac¢ala StB konat a zaistila ho o den ne-
skor priamo v dome Bruderovcov, spoloc¢ne s T. Briderovou a J. Brude-
rom.

Uloha J. Divinca mala ostat v savislosti s pripadom A. Pu¢ika uta-
jend. V zapisniciach z vysluchov Puéika vysetrujicimi orgdnmi StB sa
Divinec spomina iba raz, aj to v uplne okrajovej stvislosti, ked Pucik po-
veril Hedvigu Bruderovu, aby zistila meno zaisteného muza na hlavnej
stanici v Bratislave. Pucik sa domnieval, Ze moze ist o J. Rojka, no meno
nikomu nepovedal a J. Divinec, ked sa stretol s H. Bruderovou a hovorili
o tejto veci, obvinil Pucika z netiprimnosti.**® Napriek utajovaniu bolo len
otazkou casu, kedy informacie o ulohe Divinca preniknu aj za hranice.
J. Vicen sa o Divincovi dozvedel v marci 1949 od svojho spolupracovni-
ka Andreja Garzika, ktory pracoval vo Viedni pri vysluchoch utecencov.
Garzik ziskal informaciu o Divincovej ucasti v pripade A. Pucik a spol.
pri vysluchu nemenovaného ute¢enca — nadporuc¢ika ZNB.>® Dalgie in-
formacie, ktoré potvrdzovali Divincovu ucast na pripade, sa Vicen dozve-
del od ute¢encov Z. Daucikovej, Sevelovej a Ferkovi¢a.””

267 A UPN Bratislava, f. KS MV Bratislava, S StB Bratislava, fond starych pisom-
nosti, zv. 29 A. Pucik a spol. B skupina 5. odd. VO4. Suhrn sprav od dévernika
IKS. 31. 12. 1948.

268 A UPN Bratislava, f. KS MV Bratislava, S StB Bratislava, fond starych pisom-
nosti, zv. 29/1 A. Pucik. Zapisnica napisana dna 8. 1. 1949 na Krajskej iradovni
StB v Bratislave. Vypocuvany je Albert Pucik.

269 A UPN Bratislava, f. 509-2-2 J. Vicen. Sprava vysetiovani MV Praha 17. 3.
1959. Protokol o vypovédi sepsany s obvinénym J. Vicenem.

270 A UPN Bratislava, f. 509-1-4 J. Vicen. Sprava vy3etfovani MV Praha 26. 7.
1957. Protokol o vypovédi sepsany s obvinénym J. Vicenem.
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8. Zaistenie a vySetrovanie

Zaistenim A. Pucika, T. Bruderovej a ]. Bradera dna 4. janudra 1949
sa zacala realizovat velkd akcia StB pod ndzvom ,,Gumeny ¢ln® Od Pucika
sa odvijali desiatky dal$ich zaisteni. Pri prvych predbeznych vysluchoch
A. Ptgik spomenul svoje spojenie s J. Vicenom, J. Mikulom a O. Cackom,
ale aj spolupracu s A. Tunegom, pricom uviedol, ze Tunega ma svojho
spolupracovnika na pasovom oddeleni III. odboru poverenictva vnutra
- jeho meno sa nespomenulo, Pucik ho nevedel - a spolupracovnika na
oddeleni StB v Trenéine - tu sa spomenulo meno J. Cerstvika. Rovnako
Pucik priznal, Ze dostal od Tunegu spravy o tankovom vojsku od
L. Galika, ale aj to, Ze Tunega dostal spravy od Ladislava Miklasa. Pretoze
bezpecnostné organy uz mali v rukach mikrofilmy, veci najdené u Pu-
¢ika a disponovali poznatkami ziskanymi sledovanim A. Pucika, vyset-
rovanie napredovalo pomerne rychlo. Po predbeznom vysluchu Pucika
boli ihned (dna 5. janudra 1949) zaisteni I. Danék, V. Franko, O. Strbék,
M. Suman a M. Gloger, pri¢om: ,K likviddcii dalsich 0sob, ktoré boli vy-
sluchom Puicika a ostatnych osob zistené, nebolo prikrocené vzhladom k to-
mu, Ze pokial nebude jasna moznost dopadnutia Antona Tunegu, bolo by
predcasné prikrocit k ich zatknutiu, lebo tym by bola zmarend akdkolvek
moznost dopadnutia Antona Tunegu.“””* StB sa teda v prvej faze zatyka-
nia obmedzila iba na tych ludi, ktori suviseli priamo s Pu¢ikom. Bolo to
z ich strany nevyhnutné taktické opatrenie, aby im neunikol A. Tunega.
Z dalsej predbeznej spravy o stave vySetrovania sa dozvedame, Ze: ,,Dria
7. janudra 1949 pri agentiirnej akcii v Trencine bol dopadnuty a zaisteny
agent Anton Tunega a sticasne bolo prikrocené k likvidovaniu celej zndmej
siete na vizemi Slovenska. Do rdna 8. 1. 1949 bolo zatknutych celkovo 18

271 A UPN Bratislava, f. KS MV Bratislava, S StB Bratislava, fond starych pisom-
nosti, zv. 29 A. Pu¢ik a spol. Utvar 402 A. Predbezna spréva o dosavadnom
vysledku vy$etrovania v pripade A. Pucik a spol. Bratislava 6. 1. 1949.
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0s6b.“”> Po predbeznom vysluchu A. Tunegu oznadili vy$etrovatelia StB
za jeho ,,hlavného agenta® P. Cintavého. Tunega vypovedal o svojej spo-
lupraci s E. Tesarom, no vyslovil sa v tom zmysle, ze Tesar bol velmi zdr-
zanlivy a spojenie na III. odbor poverenictva vnutra vykonaval najma cez
svojho spolupracovnika Ota Cajku, ktory il v ilegalite.””* K 11. janudru
1949 dosiahol pocet zaistenych osdb v pripade A. Pucik a spol. 38 osob,
z toho bolo vypocutych 23 osob, o dent neskdr 12. januara to bolo 41 zais-
tenych a 29 vypocutych, ku 16. janudru bolo zaistenych uz 57 osob a 33
vypocutych a k 18. janudru bolo zaistenych 68 0s6b.””* Pocet zaistenych sa
nakoniec zastavil na ¢isle 76 0sob, z toho bolo 6 inzinierov, 11 vysokosko-
lakov, 15 $tatnych zamestnancov, 5 prislusnikov bezpe¢nostného sektora
a poverenictva vnutra, 8 dostojnikov, 1 vojak, 7 sukromnych tradnikov,
1 lekar, 7 stkromnych podnikatelov, 3 reholnicky, 3 rolnici, 1 katolicky
reholny knaz, 7 zien v domacnosti a 1 robotnik.””> Trom osobam sa po-
darilo pred zaistenim uniknut, z toho jedna sa zachrénila prekro¢enim
hranic do Rakuska. I§lo o T. Pekarovi¢a. Dalie dve, reholnik — domini-
kan G. R. Lexmann a J. Huba, boli zaistené pri pokuse o prechod hranic
(Lexmann v Cechdch koncom janudra 1949 a Huba v Petrzalke v druhej
polovici januara 1949). Pripad A. Pucik a spol. bol vzhladom na vyso-
ky pocet zaistenych 0sob najvicsou akciou StB tohto druhu po februdri
1948. StB si bola vedoma svojho uspechu i mozného vyuzitia pripadu ako
exemplarneho. Zo zlozenia zaistenych vidiet, ze ide prevazne o slovensku
katolicku inteligenciu. StB sa viak na vec pozerala inak. Podla nej islo
o maloburzoazne, malomestiacke vrstvy, zatazené fudackou minulostou,
usilujice sa o obnovenie , fasistického Slovenského statu® ale aj o dokaz,
ze domaca ,kapitalisticka reakcia“ nema masova podporu a je nitena

272 A UPN Bratislava, f. KS MV Bratislava, S StB Bratislava, fond starych pisom-
nosti, zv. 29 A. Pacik a spol. Utvar 402 A. Predbezna sprava o dosavadnom
vysledku vysetrovania v pripade A. Pucik a spol. Bratislava 8. 1. 1949.

273 A UPN Bratislava, f. KS MV Bratislava, S StB Bratislava, fond starych pisom-
nosti, zv. 29/13 A. Tunega. Utvar 402 A. Predbezny vysluch A. Tunegu diia 8. 1.
1949.

274 A UPN Bratislava, f. KS MV Bratislava, S StB Bratislava, fond starych pisom-
nosti, zv. 29 A. Ptik a spol. Utvar 402 A. Sprévy o stave vySetrovania: 10. 1.
1949, 11. 1. 1949, 12. 1. 1949, 16. 1. 1949, 18. 1. 1949.

275 A UPN Bratislava, f. KS MV Bratislava, S StB Bratislava, fond starych pisom-
nosti, zv. 29 A. Ptgik a spol. Utvar 402 A. Sprava o odhaleni a likvidovani pro-
tistatnej skupiny A. Pucik, A. Tunega a spol. Bratislava 6. 2. 1949.
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opierat sa o ,reakciu“ v zahrani¢i.”’® Spojenie s fudactvom tu sice bolo,
no neslo o jeho aktivizovanie v pévodnych ani v novych formach, ani
o pokus o obnovenie starého stavu a rezimu Slovenskej republiky z rokov
1939 - 1945. Medzi zaistenymi boli aj Gcastnici odboja i politicky pasiv-
ni [udia. Dominantny ciel bol pad komunistického rezimu s pomocou
demokratickej mocnosti - USA a v dal$om horizonte podla moznosti
vytvorenie demokratického slovenského $tatu, a to v ramci $irsieho fede-
rativneho zoskupenia $tatov. Z uvedenych dovodov neobstoji nazor, Ze:
»er kauza A. Pucik a spol. je len pokracovanim predchddzajiicich aktivit
luddckeho podzemia v spojitosti s existenciou luddckeho exilu. Jednotlivci
z luddckeho exilu sa neusilovali o demokraticky rezim na Slovensku. Chceli
obnovit totalitny rezim z rokov 1939 - 1945. Zdkroky ¢s. bezpecnostnych
a spravodajskych orgdanov boli sucastou tejto historie. PrivrZenci jednej to-
tality (luddckej) sa stali obetami druhej totality — komunistickej.“””” Tento
nazor je zjednodusenym pohladom na velmi zlozity pripad zrodu proti-
komunstického odboja, ktory zvadza k jednostrannej $ablonovej inter-
pretacii, Ze obete z tejto skupiny boli vlastne obetami vyrovnavania actov
dvoch totalit.

O pripade A. Pucik sa dozvedela $irsia verejnost doma i v zahranici
z dvoch ¢lankov, uverejnenych v komunistickom denniku Pravda. Prvy
¢lanok pod nazvom Odhalili Spiondznu siet na Slovensku vysiel 23. janu-
ara 1949. Je to strucna informacia o celom pripade a jeho protagonistoch:
,Orgdny Stdtnej bezpecnosti odhalili na Slovensku rozvetvenii spiondznu
siet. Osoby, zapojené do tejto siete, pracovali v prospech americkej spravo-
dajskej sluzby a slovenskej emigrdcie a sustavne prezrdadzali také okolnosti
politickej, vojenskej a hospoddrskej povahy, ktoré v zaujme obrany vlasti
mali ostat utajené. Uspesnym zdsahom orgdnov Stdtnej bezpecnosti likvi-
dovand bola celd siet, pricom zaistili 60 0s6b a ziskali mnoZstvo usvedcujii-
ceho materidlu. Ustredna tejto $piondznej kanceldrie bola v Rakiisku a jej
priamy organizdtor emigrant a Spion Jozef Vicen. Medzi zaistenymi sii aj
jeho hlavni spolupracovnici na Slovensku Anton Tunega a Albert Pucik.
Vsetci zaisteni sa pod tarchou u nich ndjdeného usvedcujiiceho materidlu
k svojej $piondznej ¢innosti priznali.“””® Dalia spréva, uverejnena v Prav-

276 Tamtiez.

277 JABLONICKY, Jozef: Prvé obete studenej vojny. In: Dilema, ro¢. 5, 2001, ¢. 6,
s. 35.

278 Pravda, roc. 30, 23. 1. 1949, ¢. 19, s. 2.
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de o dva dni neskdr, je menej vecna a sluzi otvorene stranickej komunis-
tickej propagande. Vymenuva niekolkych obvinenych s odsudzujucimi
politickymi charakteristikami, cituje pasaze z mikrofilmov a uvadza ich
socialne zaradenie, pricom konstatuje: ,, Tito ludia ale prilis hlboko zapadli
do bahna zradcovstva a zapredanectva, nez aby mohli ocenit a vyuzit vel-
kodusnost vitaznej robotnickej triedy.“””” O dalSom vyvoji udalosti v su-
vislosti s pripadom A. Pucik a spol. uz verejnost nebola informovana. Je
prizna¢né, Ze ani jeden z ¢lankov neuvaddza meno E. Tesdra.

Odhalenie skupiny A. Pucik a spol. vyvolalo zvySent pozornost
najvyssich komunistickych ¢initelov. O priebehu vysetrovania StB pra-
videlne informovala bezpe¢nostného referenta UV KSS Oskéra Valdka
a generdlneho tajomnika UV KSS Stefana Bastovanského. Medzi stranic-
kymi funkcionarmi boli obavy, ¢o vsetko sa prezradilo zo zakulisia KSS.
Prednosta odboru BA poverenictva vnutra v Bratislave V. Sedmik zaslal
22. janudra 1949 Ustrednému sekretariatu KSS podrobnt informéciu
o vnikani ilegalnej organizacie okolo A. Pucika do KSS. Medzi najzavaz-
nejsimi bodmi tejto spravy sa uvadza, ze V. Franko cestou I. Durkovica
ziskal obezniky a nariadenia KSS, ale aj hospodarske pripravy a opatrenia,
ktoré sa maju realizovat v planovanom hospodarstve. Dalej, Ze V. Franko
prostrednictvom manzelky Ing. Havlika, ktord bola dobrou priatelkou
manzelky poverenika priemyslu a obchodu Jozefa Soltésza ziskaval in-
formacie o sporoch vo vedeni KSS. Okrem toho dokument obsahuje vy-
pis casti spravodajského dotaznika J. Vicena, zameranej na komunisticka
stranu, z ktorého mozeme na ilustraciu uviest aspon prvych pat bodov:
»1. Ako bolo prijaté v radoch slovenskych komunistov zliicenie KSS s KSC?
Co viedlo k tomuto zliéeniu? Ktoré kruhy to forsirovali, ktoré boli proti? 2.
Ako sa prejavuje zlucenie KSS a KSC v praxi? Ktori Slovdci sa dostali do
centrdlneho vedenia, aké funkcie tam zastavaju? 3. Kto patri do skupiny
starej organizdcie (Siroky) a kto do skupiny mladej generdcie (Husdk), aké
skupiny este jestvuju? 4. Vyhotovte pokial mozno presné zostavenie funkci-
ondrov komunistickej strany CSR, Slovenska, okresy, zvldstne ustanovenia
a pod. Pri zmendch aj vek, povolanie, event. iné terajsie funkcie, event. tieZ
vyznamnejsie ddta z minulosti. 5. Kliky v komunistickej strane a priciny

279 Pravda, ro¢. 30, 25. 1. 1949, ¢&. 20, s. 2.
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klikovania...“*® Dotaznik kladol otazky, no sucasne upozornoval na to,
7e niektoré veci, najmi rozpory medzi skupinou Sirokého a Husaka nie
st tajomstvom. V. Sedmik vyvodil zaver, podla ktorého sa kazdy funkcio-
ndr a ¢len komunistickej strany mal stat bezpe¢nostnym organom stra-
ny: ,Ilegdlne skupiny... vSemozne sa snaZia prenikniit do KSS, a to kazdym
sposobom, najmd vsak pomocou clenstva a funkciondrov strany. Z obsahu
dotaznika je zjavné, Ze ilegdlne organizdcie zaujimajii sa o vsetky podrob-
nosti a zivot v strane. Preto vyuZivajii kazdu prileZitost k tomu, aby si zis-
kali hocakym spésobom a s pouzitim vsetkych prostriedkov, najmd vsak
pomocou clenstva a funkciondrov v strane, poznatky v dotaznikoch uve-
dené. Navrhujem, aby clenovia a najmd funkciondri strany boli stistavne
poucovani a skoleni o krajnej ostraZitosti a aby boli skoleni najmd v tom,
aby sa sami pricitiovali svojou ostraZitostou a bdelostou ku odhaleniu na-
Sich nepriatelov a aby sa kazdy clen strany a jej funkciondr stal bezpec-
nostnym organom strany a takto sa pricinil o ochranu programu strany
a bezpecnosti jej vodcov.“®*' Otazkou dosahu kauzy na komunisticka stra-
nu sa zaoberalo Predsednictvo UV KSS na svojom zasadnuti 5. februdra
1949 v suvislosti s informdciou poverenika vnutra Daniela Okaliho o od-
haleni skupiny A. Pucik a spol.: ,V diskusii existenciu frakcii popierala
umiernend frakcia, ktord podla dotaznika mala pozostdvat z G. Husdka,
L. Novomeského, J. Pulla, K. Smidkeho.

Sucasne s vySetrovanim pripadu A. Pucik a spol. sa vypracovali pred-
bezné trestné oznamenia, adresované bratislavskému oddeleniu Statnej
prokuratury. Prvé podal Krajsky velitel StB v Bratislave Jozef Tl¢ik s prek-
vapujucou rychlostou uz 7. januara 1949 (na 9 osdb). Toto trestné ozna-
menie bolo dalej rozsirené 17. janudra (48 0s6b), neskor 24. a 29. januara
1949.2% Na skupinu zaistenych byvalych i aktivnych prislusnikov armady
podalo trestné ozndamenie velitelstvo 4. oblasti v polovici januara 1949.

280 A UPN Bratislava, f. KS MV Bratislava, S StB Bratislava, fond starych pisom-
nosti, zv. 29 A. Pucik a spol. Dok. ¢. BAa-20849/64/1949. Sprava prednostu
odboru BA poverenictva vnttra V. Sedmika Ustrednému sekretariatu KSS.
Bratislava 22. 1. 1949.

281 Tamtiez.

282  STEFANSKY, Michal: K otazke vzniku politickych procesov. In: PESEK, Jan (Ed.):
V tieni totality. Perzekiicie na Slovensku v zaciatkoch komunistickej totality (1948
- 1953). Bratislava : HU SAV, Nadacia M. Sime¢ku : Bratislava, 1996, s. 36.

283 SNA Bratislava, f. UV KSS-GT, karton & 2147, zI. GT 197. Dok. & 83-V/1949.
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Z torzovito zachovanych dokumentov sa dnes neda presne zrekon-
$truovat, ako prebiehal cely proces zaistenia a vySetrovania, no z informa-
cii, ktoré su k dispozicii vieme, Ze do zaistenia bol zaangazovany Rudolf
Lancari¢ zo skupiny A poverenictva vnutra v Bratislave.”® Podobne sa
v pripade angazoval aj S. Cermék, Igndc Capla a Pavel Znachor. Samo
vy$etrovanie pripadu bolo v kompetencii vysetrovacieho oddelenia KV
S$tB v Bratislave, ktoré vysetrovalo vietky osoby, stvisiace s pripadom
A. Pucik a spol. K slovu sa dostali vy3etrujice organy StB, z ktorych vie-
me identifikovat niekolkych: Ignac Capla, Pavel Znachor, R. Lanéari¢
(boli pri realizdcii i pri vySetrovani), M. Chamula, Krizko, Gapel, Vojtko,
Jancek, Kacer, Bernat, Slama, Jan Holub. Cielom vysluchov nebolo ziste-
nie objektivneho stavu veci, ale usilie doviest zaistenych k priznaniu trest-
nej ¢innosti, a to aj za cenu pouzitia fyzického a psychického nasilia.
Pestra Skdla pouzitia ndsilia pri vySetrovani bola pre vySetrujuce orgdny
StB v tom case bezna. VySetrujuce organy StB povazovali zaistené osoby
za nepriatelov $tatu a rezimu a aj takymto sp6sobom im dokazovali svoju
»prevahu® a pohrdanie.

O tom, ze fyzické nasilie sa pouzivalo, sved¢i viacero vypovedi vy-
$etrovanych zo skupiny A. Pucik a spol. Sam A. Pucik sa neskor na hlav-
nom sudnom pojednavani vyjadril: ,, Pri vysluchu na StB som niektoré veci
udal odchylne zo strachu pred bitkou.“”®> Zrejme tu neslo len o strach, ale
o redlne nasilie, ktorému bol Pucik vystaveny a o ktorom sa ani v ofi-
cialnej zapisnici zo sudneho pojednavania nehovorilo. Podla svedectva
zaisteného V. Franka: ,,Iné uidaje v spominanej zdpisnici vyniitili na mne
vySetrujiice orgdany s pouZitim hrubého fyzického a psychologického ndsilia:
Naddvali mi, pohlavkovali ma, bili ma na chodidla a vyhrdzali sa mi zais-
tenim stirodencov a mojej manZzelky. Toto bol najtvrdsi ndtlak, pred kto-
rym som musel ustupit a suhlasit s najnezmyselnejsimi priznaniami a se-
baobviniovaniami, lebo manzelka bola v tom Case tehotnd a starala sa tiez
0 nasu jednorocnii dcérku.“*s Dalsi zaisteny J. Prokop po vysetrovacich
tortdrach ziadal prokuraturu ,,0 povolenie liecenia sluchového orgdanu, na

284 PESEK, Jan: Stdtna bezpecnost na Slovensku 1948 - 1953. Bratislava : Veda, 1996,
s. 97.

285 SA Bratislava, f. gtéitny sud. Or III 22/49, karton ¢. 37. Zapisnica z hlavného
pojedndvania pred Statnym sudom v Bratislave. Bratislava 10. 5. 1949.

286  SA Bratislava, f. Stdtna prokuratura PSt III 13/49, kart6n ¢. 17. Ziadost o revi-
ziu rozsudku. V. Franko, NPT Ostrov pri Karlovych Varoch, 24. 9. 1956.
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ktorom som utrpel vazne vniitorné zranenie... stale pocitujem bolesti a obd-
vam sa ohluchnutia.“* Znamy futbalovy tréner E Daucik bol pri vyset-
rovani surovo zbity tak, Ze udajne dostal otras mozgu.”® Podla svedectva
zaisteného P. Cintavého: ,,Oni nevedeli, ako na vec ist. Oni ani nevedeli
diktovat do stroja. Boli to madlo inteligentni ludia. Ten, ¢o to zapisoval, mi
kladol otdzky, ja som to stylizoval trosku inak, on to zasa prestylizovdval,
takzZe bola z toho taka zldtanina. Potom za niekolko dni ma zavolali a pri-
siel taky ozbrojenec, mal dve pistole zastrcené ako Janosik a povedal: Toto
je nejakd zdpisnica? Tak jednoducho ju roztrhal a povedal: A teraz uvidis,
akd bude zapisnica. Teraz to on zacal diktovat. Mal to uz pripravené a dik-
toval do stroja: Bol som si vedomy toho a toho, urobil som toto a toto. Zacal
som sa hniezdit a ozval som sa, Ze to nie je pravda. Hned mi jednu vylepil.
Potom prisiel taky dvojmetrovy chlapisko a zacal ma tam mldtit. Ked som
povedal, Ze to nepodpisem, znovu isla ta tortira. Takze ked som si chcel
zdravie a Zivot zachranit, tak som to jednoducho podpisal. To bolo vyloZene
vyniitené.*®

Reholnicka M. A. Kraj¢ova na hlavnom pojednavani odvolala nie-
ktoré predchadzajice vypovede ... pricom sa Stdtny prokurdtor JUDr.
A. Rasla na 1 osopil, Ze to predsa podpisala! Odpovedala: ,Smiem vim
ukdzat svoj holy chrbdt? Zahriakol ju slovami: ,Neprovokujte tu!* “**°

Pri vy$etrovani boli pre StB klucové vypovede Pucika a Tunegu,
ktoré mali za tlohu ¢o najviac zdiskreditovat vSetky osoby, zapletené do
pripadu. Tieto rozsiahle vypovede — Pucikova i Tunegova vypoved mali
rovnaky pocet — az 110 stran. V ich zavere sa tvrdilo, Ze pri vysetrovani
vypovedali dobrovolne, bez pouzitia fyzického alebo psychického natla-
ku a st ochotni potvrdit to prisahou pred sidom. Podla vypovedi Pucika
a Tunegu takmer vsetky osoby, s ktorymi sa stretli, informovali o svojej
¢innosti, o pomeroch v exile, viedli s nimi rozhovory o spravodajskej pra-

287 SA Bratislava, f. Stdtna prokuratira PSt IIT 13/49, karton & 17. Ziadost
J. Prokopa. Viznica Krajského sidu v Bratislave, 5. 3. 1949. To, Ze zranenie mu
sposobili vysetrujice organy StB, J. Prokop potvrdil v rozhovore s autorom.
AA, zvukovy zdznam, rozhovor s J. Prokopom. Bratislava 22. 3. 2001.

288 A UPN Bratislava, f. KS MV Bratislava, S StB Bratislava, fond starych pisom-
nosti, zv. 29/31 E. Dau¢ik. KV S$tB Zilina. Z4pis o vypovedi A. Supeja. Zilina 29.
8. 1951.

289 AA, zvukovy zdznam, rozhovor s Pavlom Cintavym. Bratislava 15. 8. 2001.
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ci a aktivne ich do nej zapajali. Toto v$ak bola oficidlna linia, ziskana nd-
tlakom z Pucika a Tunegu. Zapisnice spisané s Ptc¢ikom a Tunegom po-
tom sluzili ako dogmaticka norma pre ¢innost inych 0s6b. Nezrovnalosti
a odchylky vo vypovediach sa riesili zasa fyzickym a psychickym nasilim.
Preto skor ako tieto ,definitivne vypovede maju relativne vy$siu hodno-
tu zapisnice z predbeznych vysluchov. Ich nevyhodou je v$ak heslovitost
a neuplnost.

Vigdinu zaistenych dopravilo KV StB do viznice Statneho sidu
v Bratislave dna 25. janudra 1949. Medzi nimi bol aj A. Pucik. A. Tunega
a E. Tesar sa dostali do sudnej vySetrovacej vizby 3. februara 1949. Dna
8. februara 1949 sem eskortovali z Vojenskej vdznice v Bratislave aj sku-
pinu zaistenych vojenskych osob. To vsak vobec neznamenalo, ze mali
pokoj od vysetrovatelov StB. Tito im strpcovali Zivot dalsimi, aj ked spo-
radickymi vysluchmi. Po dlhom ¢ase mohli napisat svojim pribuznym
stru¢ny cenzurovany odkaz na koreSpondencnom listku. Pucik vyuzil
celt plochu listka a vylozil svoju situaciu a psychické rozpolozenie, pocit
opustenosti, vycitky svedomia, ale aj hladania istoty v Bohu a porozume-
nia u blizkych: ,, Drahomilovani moji, konecne sa mi naskytuje moznost, Ze
Viam mozem dat na vedomie svoje nestastie. Diifam, Ze aspori u Vds ndj-
dem trochu polutovania, i ked sa mi zdd, Ze si ani nezasliZim, kedZe dote-
raz som Vam prindsal len starosti a trdpenie. Teraz, ked som tak mnohymi
zloreceny, opusteny od vsetkych, prichddzam ku Viam, lebo mdm nddej, Ze
u Vis ndjdem trochu titechy v mojom dusevnom trdpent, trochu balzamu
na ranu duse, ktord sa tak skoro nezahoji. V jednom momente som prehral
vsetko, iba viera a nddej v Boha mi ostala. Keby som tej nemal, keby ste mi
ju neboli tak hlboko vstepili, nemal by zivot pre m#a ceny. Ach, kolkokrat
sa mi uz zdalo, Ze som i Bohom zabudnuty, Ze moje a Vase modlitby nedoj-
du aZ ku Nemu, Ze mdrne su vsetky prosby a ziadosti. VZdy vsak som bol
uteseny nddejou, Ze utrpeniu bude raz koniec, ked nie tu na zemi, tak tam
hore pride odmena. Prosim Vs, vsetkych, drahi moji, modlite sa, prindsajte
obety Bohu za mna i za vsetkych. Nech Matka BoZia vyprosi nam vyslysa-
nie nasich modlitieb.“**

Vo viznici Stitneho sudu A. Pucika, A. Tunegu a E. Tesdra vypoculi
vysetrujici sudcovia. Pucika a Tesara vypocul Pavel Kesiar, Tunegu Stefan
Breier. Vysetrujuci sudcovia vykonavali tzv. pripravné vysetrovanie, cie-

291 AA, list A. Pucika S. Pucikovi. Bratislava 12. 2. 1949.
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Tom ktorého bolo preskimat a objasnit skutkovy stav, aby sa dalo meri-
torne rozhodnut o vine. Dolezité bolo, Ze tieto tkony vykonavali aspon
formalne nezavisle od vysetrujucich organov bezpecnosti. Vysetrujici
sudca mohol nezavisle na vysetrovani StB dospiet pri objasfiovani trest-
nej veci k inému zaveru a pripadne aj odhalit nezakonné praktiky pouzi-
vané bezpe¢nostnymi organmi. V pripade Pucika, Tunegu a Tesara vsak
vySetrujuci sudcovia zrejme nepostupovali nezavisle. I$lo o pripad, na
ktorom mala eminentny zdujem StB, takze nemali chut dostat sa s fiou do
konfliktu. Navyse Pucik, Tunega a Tesar boli spracovani organmi StB, aby
sa pridrziavali vypovedi z vy$etrujicej vizby na StB. Svedéia o tom za-
pisnice, spisané vySetrujucimi sudcami s Pucikom, Tunegom a Tesarom,
ktoré su iba zostru¢nenym vytahom zo zapisnic z vysluchov pocas vyset-
rujtcej vizby StB. O formdlnosti vypo&utia vysetrujiicim sudcom sved¢i
stanovisko E. Tesara: ,,Pri svojom vypocuvani pred vysetrujiicim sudcom
som povedal len dve vety, ostatok on sam pisal podla vypovedi z policie.“**
Podobné svedectva sa zachovali aj od dalsich obvinenych.

292 SA Bratislava, f. Statny std, Or I1T 22/49, kartén & 37. Zépisnica, napisand dia
10. 5. 1949 a nasledujtce dni na Stitnom stide o hlavhom pojednavani kona-
nom v Bratislave v trestnej veci proti A. Pacikovi a spol.
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9. Obzaloba, sud a poprava

Priprava procesu so skupinou A. Pucik a spol. patri do obdobia, kto-
ré sa vzhladom na vyhrotené vztahy dvoch blokov v medzinarodnej po-
litike zvykne oznacovat studena vojna. Zostreny kurz sa presadil nielen
zvy$enou agresivitou navonok, ale aj vnutri sovietskeho bloku, v jeho jed-
notlivych krajinach. V CSR sa tak stalo v novembri 1948 na zasadnuti UV
KSC v Prahe, ktory schvélil novi politickd liniu ,,upevnenia moci pracu-
juceho Iudu na cele s robotnickou triedou, vedenou KSC* tak, aby nova
komunisticka moc plnila funkciu ,diktatary proletariatu® Tato liniu ko-
difikoval 9. zjazd KSC, ktory sa zisiel v Prahe 25. — 29. mdja 1949 a schva-
lil ,generalnu liniu“ budovania socializmu. Predseda KSC K. Gottwald
tu vystapil s prejavom, kde sa dotkol aj aktivit ,reakcie® a ,,protistatnej
¢innosti: , Treba bedlit nad tym, aby do Stdtneho apardtu, najmd do jeho
ozbrojenych zloZiek - ZNB a armddy - neprenikli protiludové, protistdtne
a reakcéné Zivly a pokial tam este zostali, tak ich odhalovat a odstrarovat.
(Velky potlesk). Reakcii musi byt jasné, ze v tomto smere nebudeme robit
nijaké polovicatosti. (Burlivy potlesk)... Teraz reakcia presla do podzemia,
do ilegality. Cast jej pohlavdrov utiekla za hranice, éast jej stipencov pra-
cuje doma. Teraz prevaznd metdda ich prdce je Spiondz, sabotdz, rozvratnd
propaganda, teroristické akty a rozne reakiné sprisahania. Pred vetkymi
ludmi dobrej vile, pred vsetkymi zlozkami obrodeného Ndarodného frontu
stoji tiloha, reakciu izolovat a zneskodnit... Terajsia linia reakcie je linia
vojny proti Republike, linia pordzky Republiky v tejto vojne.“*?

Tento radikalny kurz komunistickej strany sa premietol do kazdo-
denného Zivota ob¢anov a vyrazne ovplyvnil ¢innost mocenskych zloziek
justicie a bezpec¢nosti. Priamo teda vplyval aj na vyvoj pripadu A. Pucik
a spol. Vzhladom na pocet zatknutych, ktori mali podla konstrukcie StB

293 GortwaLp, Klement: Generalna linia IX. Zjazdu KSC: budovanie a vystavba
socializmu v nasej vlasti. In: Pravda, ro¢. 30, 27. 5. 1949, ¢. 123, s. 4.
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tvorit nebezpe¢nu vysoko organizovant skupinu a politicky vyznam
pripadu, musela byt tvorba obzaloby zverena ¢loveku, ktory mal dove-
ru vtedajsieho vedenia komunistickej strany a StB. Takdto vhodn4 osoba
sa nasla. Bol fou plk. just. JUDr. Anton Rasla. A. Rasla podal za Statnu
prokurattiru obzalobu Stitnemu sidu v Bratislave diia 12. aprila 1949.
Obzalovanych bolo celkovo 62 0s6b. Obzalobny spis mal tctyhodny roz-
sah 42 stran.** Obzalovani sa mali priamo dopustit zlo¢inov vyzvedacstva,
vojenskej zrady, vyzradenia Statneho tajomstva, fal§ovania verejnej listi-
ny, zdruzovania proti $tatu a ukladov proti republike. ISlo o najtazsie zlo-
¢iny, ktoré sa posudzovali podla nového drakonického zdkona na ochra-
nu udovodemokratickej republiky ¢. 231/1948 Zb. zo 6. oktobra 1948.
V lepsom pripade islo o neoznamenie tychto trestnych ¢inov. Obzalobny
spis je vnutorne ¢leneny do troch celkov: I. Osoby, ktoré sa stykali najma
s A. Puc¢ikom, II. Osoby, ktoré sa stykali najmé s A. Tunegom, III. Osoby,
ktoré sa stykali s I.. Galikom. Obzaloba sa opierala o trestné oznamenie
StB a o protokoly, ktorych podpisanie si vy$etrovatelia vynucovali nepri-
meranymi prostriedkami. Tak boli obzalovani prezentovani ako profesi-
ondlni agenti, ktori dlhodobo zhromazdovali doverné informacie o po-
litickych, bezpe¢nostnych a hospodarskych otédzkach a odovzdavali ich
»hepriatelskej mocnosti®. V skuto¢nosti islo zvdcsa o pripravné aktivity
a sondaze, ktoré ani zdaleka nedosahovali vysoku profesionalnu troven.
Svedc¢i o tom okruh zatknutych osob, ich nizsia miera ochoty spolupra-
covat, ako aj nizsia kvalita ziskanych informacii.

Na tomto mieste je potrebné polozit si otazku, ¢i konanie 0s6b zo
skupiny A. Pucik a spol. mozno povazovat za trestnd ¢innost. Ak sa na
vec pozerame z hladiska platnych zakonov, ktoré slazili na ochranu vte-
dajsieho $tatu a jeho rezimu, islo skutoéne o trestné ¢iny. Cinnost pro-
tikomunistického odboja porusovala platné zidkony CSR. Tieto zdkony

294  Statny viceprokurator A. Rasla si¢asne s podanim obzaloby upozornil Statny
sud, Ze upustil od obzaloby v pripadoch obvinenych: Jozefa Opéleného (stry-
ko A. Tunegu), Anny Dankovej, Anténie Cintavej (manzelky P. Cintavého),
Alice Tesarovej (manzelky E. Tesara), Gejzu Miklasa (brat L. Miklasa), Jozefiny
Rekemovej (sestra emigranta Jéna Rekema), Mérie Zilinkovej a Cyrila Vanéu
(byvaly profesor A. Tunegu z trenc¢ianskeho gymnadzia). I8lo o blizkych pri-
buznych inych obzalovanych, alebo o osoby, u ktorych vobec nebolo mozné
dokaézat skutkovt podstatu nejakého trestného ¢inu. V3etci vSak museli absol-
vovat tortdry vySetrovacej vizby StB. SA Bratislava, f. Statna prokuratira PSt
I1I 13/49, karton ¢. 17. Dok. ¢. PSt ITI 13/49. Bratislava 12. 4. 1949.
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vsak ciasto¢ne pred rokom 1948 a tplne po roku 1948 (najma znamy
zakon ¢. 231/1948 Zb.) slazili na upevnovanie komunistickych pozicii
a na potieranie prejavov slobody myslenia a opozi¢ného postoja. Najma
zakon ¢. 231/1948 Zb. sluzil ucelovo predovsetkym na ochranu totalitné-
ho rezimu a prinasal neumerne vysoké trestné sadzby, co nemalo obdobu
pri podobnych zédkonoch, platnych na naSom tzemi v predchddzajucom
obdobi. Spolupréca a suhlas s tymto rezimom, ktory bol vacsine obyvatel-
stva vnuteny, osobitne na Slovensku, smerovala proti zakladnym ob¢ian-
skym pravam a sloboddm, a naopak, odpor proti nemu vedeny z pozicii
demokracie a slobody smeroval k zmene tohto stavu.

Ak sa teda pozrieme na vec z hladiska protikomunistického odbo-
ja, javi sa tato otazka v inom svetle. Komunistickd moc na nasom tze-
mi sa etablovala stabilnejsie uz v roku 1945. Politicky rezim, nastoleny
v roku 1945, nebol demokraticky. I$lo o autoritativny rezim avicového
typu. Neexistovala politicka opozicia, porusovali sa zakladné obcian-
ske a Tudské prava, komunistickd strana mala v rukach najdolezitejsie
silové rezorty, zahrani¢na, hospodarska i vojenska politika museli byt
v zhode so Sovietskym zvdzom, prebiehal proces sovietizacie. Po defini-
tivnom prevzati moci komunistickou stranou vo februari 1948 sa stava
rezim uz otvorene komunistickym. Ptcikove a Tunegove aktivity patria
pred februar 1948 i po nom. Tu treba rozlisit kratku etapu spoluprace so
S. Chalmovskym ako prvy prejav odporu a zapojenie Pti¢ika a Tunegu do
spravodajskej ¢innosti koncom roka 1947, teda v case, ked bola komu-
nisticka strana v ofenzive a pripravovala sa na definitivne prevzatie moci.
Ak bola komunisticka strana pevnou stucastou vlady a nebola mozna ofi-
cialna opozicia, nevyhnutne sa musela vytvorit ilegalna rezistencia - sku-
pinova a individudlna, ktora mala znaky protikomunistickej rezistencie.
Napokon to, ze kompromis komunistickej strany s ob¢ianskymi stranami
je iba taktikou, sa ukazalo v kratkom ¢ase. Odpor proti rezimu, ak bol ve-
deny z pozicie demokracie a slobody, bol logicky a moralne odévodnitel-
ny a akceptovatelny. Problémom vsak je fakt, ze sa viiom angazovali [udia,
ktori boli do urcitej miery spati s predchadzajicim obdobim Slovenskej
republiky. Plati to najmé o aktivnych politikoch tohto statneho utvaru,
ktori boli zodpovedni za represivny charakter rezimu, ale aj o osobéch,
ktoré sa angazovali vo vojenskych zlozkach tohto rezimu. To by nas vsak
nemalo viest k zjednoduSenému pohladu, aby sa cely odboj oznacoval
ako ,,ludacky“ a pripisovali sa mu ambicie obnovit neobnovitelné $truk-
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tury rezimu prvej Slovenskej republiky. Skupina J. Mikulu a J. Vicena si
tento problém uvedomovala a usilovala sa konat nezavisle od politickych
osobnosti slovenského exilu z roku 1945, ale aj od radikdlov pdsobiacich
na Slovensku, pripadne neskor v exile. Nepriame, tiché prihlasenie sa ku
K. Sidorovi, ktory bol znamy opozi¢nymi postojmi voci vlddnej garnitire
prvej Slovenskej republiky, sved¢i o taktickom kroku a zmysle pre umier-
nenost a konsenzus. Uast vojenskych 0sob bola dana skuto¢nostou, Ze
prave ony boli ochotné vykonavat riskantnu ¢innost kuriérov a boli lepsie
pripravené spravodajsky pracovat.

Narazame tu aj na $ir$i problém legitimity odboja. Kazdy odboj,
napriklad v nasich podmienkach tzv. prvy (1914 - 1918), druhy (1939
- 1945) sa nevyhnutne dostal do konfliktu s platnymi zakonmi a vedo-
me ich porusoval, ved sa usiloval o zmenu daného netnosného stavu.
Bez porusenia tychto zakonov by odboj ani nebol myslitelny a nemohla
by sa udiat ziadna zmena. Rozhodujtce je, z akych hodnotovych pozicii
odboj vychédzal, aké boli jeho prostriedky a ciele. Dal$im problémom je
skuto¢nost, Ze odbojovy prad, v ktorom sa angazoval Pucik, Tunega a Te-
sar, presadzoval nielen zmenu politického systému a rezimu, ale aj $tato-
pravnu zmenu, ktord by priniesla Slovensku samostatnost v ramci $irsej
alebo uzsej federacie s inymi $tatmi. Redlne sa teda staval proti jednot-
nosti a izemnej celistvosti existujiceho $tdtneho ttvaru - CSR. V tomto
bode sa slovensky protikomunisticky ladeny odboj rozchadzal a stal pred
dilemou, a to najmi po vzniku tzv. druhej exilovej viny z roku 1948. Na
jednej strane bolo pravo na sebaurcenie, no sucasne tu bola ¢erstva skuse-
nost s nedemokratickym rezimom prvej Slovenskej republiky. Na druhej
strane zasa stéla demokraticka tradicia prvej CSR, no aj jej centralisticky
model $tatu s aktudlnym nedemokratickym rezimom, neumoziujicim
rovnocenné miesto pre Slovensko v ramci CSR. Obidve koncepcie - ,,slo-
venskd“ i ,,Ceskoslovenska®, pokial sa usilovali o likviddciu komunistic-
kého rezimu a uplatnenie zasad slobody a demokracie, boli legitimne.
Konec¢né rozhodnutie v tejto veci zaviselo od ob¢anov a postoja velmoci.

Medzi obzalovanymi boli blizki i vzdialeni pribuzni A. Pucika,
A. Tunegu, J. Vicena, ludia ktori ukryvali Pucika a Tunegu, ale i priatelia
a spoluziaci, ktori ich stretli a neoznamili ich bezpe¢nosti. Tak sa z nd-
hodného stretnutia s byvalym spoluziakom alebo profesorom stala kon-
$pirativna schodzka, kde sa vyzradzali idajné $tatne tajomstva. A. Pucik
ani A. Tunega casto svojim priatelom nepovedali, Ze aktivne pracuju
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v emigracii a uvadzali, Ze Zija a pracuju na Slovensku. Ich neoznamenie
bezpecnosti osobami, s ktorymi sa stretli, sa vsak kvalifikovalo ako trest-
ny ¢in. Listy ¢isto sutkromného charakteru, sprostredkovanie finan¢nych
¢iastok od pribuznych pre Iudi Zijucich v stave krajnej niidze v emigracii sa
povazovalo za spojenie s emigraciou a jej aktiviu podporu. Mnozstvo tzv.
utajovanych skutocnosti, ktoré sa A. Ptcik a A. Tunega dozvedeli (stavba
letisk, situdcia v zdsobovani, doprave) boli v§eobecne zname a pristupné
i v cenzurovanej komunistickej tlaci. Mikrofilmy od J. Vicena, ktoré odo-
vzdaval A. Pucik a A. Tunega dal$im osobam, obsahovali stkromné listy,
ale aj rozne otazky tykajuce sa politickych, hospodarskych, vojenskych
a bezpecnostnych veci. Tieto mikrofilmy boli ¢asto necitatelné a osoby,
ktoré ich dostali, ich vi¢sinou ani necitali. Pre StB i pre std viak posluzili
ako vhodny hmatatelny dokazovy materidl. Sved¢i to do urcitej miery
o amatérskom sposobe prace protikomunistickej rezistencie, ktora nema-
la dostato¢né hmotné prostriedky a zacala sa rozvijat.

Uz 21. aprila 1949, teda 9 dni po podani obzaloby, bol uréeny ter-
min hlavného pojednavania, a to na 10. maja 1949 0 9.00 hodine rano do
porotnej siene Justicného paldca na Zahradnickej ulici v Bratislave.?® Za
predsedu senatu urcil viceprezident Stétneho sudu K. Bedrna pévodne
plk. just. Otakara Matouska. Toto rozhodnutie zmenil 26. aprila 1949,
ked za predsedu senatu vymenoval pplk. just. Dr. Ladislava Breuera.”*
Dévodom, preco boli prokurator i predseda senatu vybrani z ludi s vo-
jenskymi hodnostami, treba hladat nielen v charaktere obvineni, ale aj
v tom, Ze dolezitu skupinu medzi obzalovanymi tvorili vojenské osoby.
Patrilo do nej sedem ddstojnikov a jeden vojak prezencnej sluzby. Navyse
viaceré Casti obzaloby sa tykali otazok vojenskej $pionaze. Istou kompli-
kaciou v pripravach procesu bola nepritomnost obzalovaného Tibora
Pekarovica a Vojtecha Hympana.?” Vyluc¢enim tychto trestnych veci sa
sledovalo urychlenie konania proti ostatnym obzalovanym.**

295 SA Bratislava, f. Stitna prokuratira PSt ITI 13/49, kartén &. 17. Dok. & Or 11T
22/49/253. Pripis Statneho stidu (O. Matousek) Stétnej prokuratire v Bratisla-
ve. Bratislava 21. 4. 1949.

296 SA Bratislava, f. Statny sud, Or 111 22/49, kartén ¢&. 39. Dok. & Or 11 22/49/268.
Upovedomenie. Pripis K. Bedrnu. Bratislava 26. 4. 1949.

297 V. Hympan bol vo vaznom zdravotnom stave v nemocnici.

298 SA Bratislava, f. Stétna prokurattra PSt IIT 13/49, kartén &. 17. Dok. & Or TIT
22/49, PSt 1T 13/49/27. Rozhodnutie Statneho sidu. Bratislava 5. 5. 1949.
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Zakony ¢. 231/1948 Zb. a ¢. 232/1948 Zb. boli ucelové a predpokla-
dali tvrda perzekuciu $irokych vrstiev obyvatelstva. Stdnictvo bolo poli-
tickym vykonavatelom tézy o zostrenom triednom boji. Prave v pripade
A. Pucik a spol. je zaujimavé sledovat metamorfézu doznievajucich star-
$ich praktik nezavislého sudnictva a novych totalitnych metéd stidnictva.
Este sa formalne lipne na niektorych predpisoch z minulosti: obzalovani
st vypocuti aj vySetrujiucim sudcom, pomerne slobodne koncipujt svoje
odvolania proti neskor$iemu rozsudku, obhajcovia st aspon scasti po-
merne aktivni. Z druhej strany ma prave tento proces ambiciu ukazat
tvrdy a nekompromisny postup proti nepriatefom nového rezimu: fyzické
a psychické tyranie pri vysluchoch, vysetrujuci sudca v podstate nedovo-
Iuje ni¢ menit na zépisnici spisanej pred vysetrovatelmi S$tB, nemoznost
slobodného vyberu obhajcov a nereSpektovanie ich podnetov a pripo-
mienok v dokazovani, aktivna ucast sudcov z [udu.

Hlavné pojednavanie so skupinou A. Pucik a spol. sa konalo v diioch
10. az 13. maja 1949, 17. a 18. maja 1949. Predsedom senatu bol pplk.
just. Ladislav Breuer, ¢lenovia senatu: Pavol Korbuly, Ivan Klesken (sud-
covia z povolania), Alojz Stuk a mjr. Juraj Pivoluska (sudcovia z ludu),
zastupcom §tatnej prokuratdry bol plk. just. Anton Rasla, obhajcami boli
Henrich Lax (za obZalovaného A. Pucika ex offo), Jan Steiner (za obzalo-
vaného L. Galika ex offo), Arpad Balogh-Dénes, Branislav Simkovic (za
A. Tunegu ex offo), Ladislav Brezny (za E. Tesédra), Alexander Simkovic,
Miria Cikvanova-Stard, Jén Slabej, Vojtech Telek a Marek Culen. Na hlav-
nom pojednavani bolo pritomnych 60 obzalovanych.?” Na navrh zastup-

299  SA Bratislava, f. Statny std. Or III 22/49, kartén &. 37. Zapisnica z hlavného
pojedndvania pred Statnym stdom v Bratislave. Bratislava 10. 5. 1949. Pri ko-
munistickych ¢istkach v advokacii sa zachovali tieto charakteristiky niektorych
advokatov, pdsobiacich aj v procese A. Pucik a spol.: ,,Balogh-Dénes, A.: je stary
clen KSS, md niekedy svoje stanovisko k linii strany. Je zndmy ako najcestnejsi
z advokdtov ¢o do majetkovych veci. Navrhnuty je na ponechanie v Bratislave.
Nechat... Cikvanovd-Stard, M.: ako advokdtka md dobrii povest. Je mestiackeho
zmyslania. Navrhnutd je na ponechanie v Bratislave. Nechat... Culen, M.: pra-
coval ilegdlne za byvalého reZimu a bol aj ako clen KSS v ONV Skalica. Ked
prisiel do Bratislavy vystipil zo strany pre malichernii pricinu, lebo nedostal
byt. Navrhnuty je na ponechanie v Bratislave. Nechat... Lax, H.: po februdri clen
KSS... Je clenom sprdavnej komisie KSA. Navrhnuty je na ponechanie v Bratislave.
Nechat.... Slabej, I.: po februdri ¢len KSS, md povest agilného advokdta, politicky
je spolahlivy. PreloZit... Simkovic, A.: po februdri clen KSS mestiackeho zmysla-
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cu $tatneho prokuratora nariadil sud vylicenie verejnosti na ¢as vysluchu
obzalovanych a dokazovania. O hlavnom pojednavani sa spisala zapis-
nica. T4 vSak vypovede obzalovanych nezachytava stenograficky, ale iba
utrzkovite a véeobecne. Predstavuje vSak cenny zdroj informdcii, ktory
sa prejavuje vy$sim stupiiom hodnovernosti ako vy$etrovacie protokoly
StB a zapisnice spisané pred vysetrujticimi sudcami. Niektori obzalovan{
¢asto reagovali spontdnne, odmietali nedokazané konstrukcie. Ini vSak
boli v strese pod vplyvom utrpenia a hrozieb z vySetrovacej vazby. Podla
svedectva E. Tesdra: ,Na hlavné pojedndvanie pred Stdtnym siidom odd.
v Bratislave bol som predvedeny zo Stdtnej nemocnice v Bratislave, kde som
bol ako vysetrovanec na liecent, lebo moj zdravotny stav bol taky zly, Ze som
musel byt osetreny, lebo som mal chrlenie krvi z pliic a musel som dostavat
pneumotorax. Na pojedndvani som bol v bolestiach a horiicke. Nevlddal
som dostatocne osvetlit jednotlivé body obzZaloby.*® O spravani zastup-
cu Statnej prokuratiry A. Raslu na hlavnom pojednavani sa zachovalo
niekolko svedectiev. Prvé zaznamenal V. Franko: ,,Ani pri siidnom po-
jedndvani nebolo mozné uviest obzalobu na spravnu mieru... Na zaciatok
pojedndvania bola pripustend do siidnej siene z obecenstva aj moja man-
zelka. V jednej z prestavok medzi ¢itanim obZaloby odpovedal som zdaleka
na manzelkin pozdrav a tismev kyvnutim hlavy a tiez tismevom. Na to sa
byvaly obzalobca Rasla osopil na mna tymito slovami: ,Franko, nesmejte
sa. Trest pdtndst rokov, ktory vds cakd, nie je malickost. A nemyslite si,
Ze pridu Americania. A keby aj mali prist — viete, o sa v takomto pri-
pade urobi s vizinami...“ Za takychto okolnosti, za takého prejudikovania
terorizovania a porusovania zdkonnosti nepripustili - najmd obZalobca
- iné tidaje, opravy, dodatky k zdpisnici.“**' Druhé svedectvo pochadza od
P. Cintavého: ,,)V priebehu procesu Rasla si pocinal velmi suverénne a v ob-
Zalobnom prejave jemu vlastnym nendvistnym spésobom zvelicoval obsah

nia. Nechat.“ SNA Bratislava, f. UVKSS-sekr., kartén ¢&. 6. Schodza 7. 1. 1950.
Preverenie advokatov.

300 SA Bratislava, f. Statny sud. Or ITI 22/49, kartén &. 38. E. Tesér. Odvolanie - pri-
pomienky, adresované Najvys$iemu sidu v Prahe. Trestny dstav pre muzov
Leopoldov, 20. 6. 1950. Tesar musel byt dna 14. 3. 1949 prevezeny do bratislav-
skej Statnej nemocnice ako akutny pripad pre krvacanie do plic.

301 SA Bratislava, f. Stétna prokurattira, PSt ITT 13/49, kartdn ¢. 17. V. Franko - Zia-
dost o reviziu rozsudku, adresovand Krajskému stidu v Bratislave. NPT Ostrov
pri Karlovych Varoch, 24. 9. 1956.
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inkriminovanych skutkov na zdiklade zdpisnic, ktoré obZalovani boli nuiteni
podpisat pred vysetrujiicimi orgdnmi StB pod hrozbou tyrania, mucenia,
ohrozovania zdravia, ba aj straty vlastnych Zivotov. Sdm Rasla zdvihnu-
tou pdstou sa vyhrdzal, Ze vystupuje ako predizend ruka ,rodnej strany"
V prestavkach iniciativne zahriakoval obZalovanych, aby sa nemohli vza-
jomne dorozumievat, aj ked justicné strdZe prejavovali urcitii benevolen-
ciu. “* Tretie svedectvo je od Jana Prokopa: ,,Prokurdtor sa choval velmi
povysenecky, pretoZe raz sa Tesdr stazoval, drzal si vreckovku a hovoril:
Prosim, pan prokurdtor, mne ide z tist krv. Rasla na to povedal tieto slova:
A Co si myslite, mojho Soféra by ste sa mali opytat, ako s nim zaobchddzala
franciizska cudzineckd légia. Tak o chcete? Ak niekto mal nejaku staznost,
tymto sposobom vedel zareagovat. Povysenecky, s vypdtou hrudou, prehna-
ne sebavedomy, nenachddzal v sebe ani kiisok suidnosti pre svoje ponimanie
situdcie, ktorti spoluvytvdral.®* Osobitnu pozornost si zasluzi Pucikova
reflexia procesu. Poznacili ju otazky, ktoré si kladol pocas celého vézne-
nia. Boli to otazky viny a neviny, toho, ¢i je vinny sam, ¢i st vini aj ini a ¢i
citia svoju vinu, ¢i on je v ociach inych vinny. ,\Ved vtedy pri rozsudku,
ked som otupenym zrakom pozeral po obecenstve, aby som Cital v tvdrach
pritomnych ich myslienky, ked som sa pozeral i na Vis, aby som sa dozve-
del, ¢i davate mne vinu, vtedy som tam hladal svojho domnelého priatela
Janka a Visho zndmeho, ¢i sndd'i ten neprisiel podivat sa na nase utrpenie,
aby sadistickym pohladom ukojil svoje ambicie. Myslel som si, Ze i on pride
a sndd pohladom bude prosit o odpustenie, ale cakal som na to nadarmo.
Ja som mu uz odpustil, nehnevam sa na neho, denne sa modlim za neho
ako za svojho nepriatela, aby vstupil do seba a uznal svoju vinu. Myslite, Ze
moje modlitby budii vyslysané?“*** Postoj obhajcov na hlavnom pojedna-
vani vcelku mozno oznacit za pasivny, no 18. mdja ziadali pre niektorych
obzalovanych, ktorych zastupovali, miernejsie posudzovanie trestnej ¢in-
nosti a prekvalifikaciu, pripadne aj oslobodenie.

Vietci obzalovani oc¢akévali netrpezlivo vynesenie rozsudku. Obava
z najvyssieho rozsudku, trestu smrti, nebola neopodstatnend. A. Pucik sa
zdoveril svojim najbliz§im pribuznym v kratkom listku, napisanom este

302 CiINTAVY, Pavol: Polstoroéné memento troch krizov. In: Kultiira, rol. 4, 21. 2.
2001, ¢. 4,s. 11.

303 AA, zvukovy zaznam, rozhovor s J. Prokopom. Bratislava 22. 3. 2001.

304 DoBiAS, Rudolf: Svedectvo troch kriZov. In: Nase svedectvo, ro¢. 2,2001, &. 1, s.
31. Citovany je list A. Pucika H. Bruderove;.
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pred vynesenim rozsudku: ,Ked dostanete tento listok, bude koncit maj
proces. Diifam v Boha, Ze nebude rozsudok najvyssi. Prosim Vis o modlit-
by a obety.** Pripravu a priebeh procesu sledovali v Rakusku s napatim
J. Vicen a J. Mikula. Podla nich bola redlna hrozba trestu smrti u nie-
ktorych obvinenych, preto seriézne zvazovali moznost vyslobodit aspon
niekolkych ohrozenych viznov. Skimali podmienky, ¢i je oslobodzovacia
akcia redlna. Ked sa ukazalo, ze odstdeni su prisne strazeni a akcia by si
mobhla vyziadat obete na Zivotoch, upustili od tohto zdmeru.**®

Dna 19. méja 1949 sa zidli ¢lenovia sendtu Statneho stidu, aby sa
uzniesli na rozsudkoch. Porada nebola lahka a jednoducha. Trvala dva
dni. Clenovia senatu sa jednohlasne zhodli na vyske trestu u va&siny ob-
zalovanych. V $iestich pripadoch nepresla vyska trestu jednohlasne. Stalo
sa to vdaka postoju sudcov z ludu (dosadenych komunistickych kadrov),
ktori navrhli vo vsetkych S$iestich pripadoch trest smrti: ,, Albert Pucik:
sudcovia z ludu navrhovali trest smrti, sudcovia z povolania trest doZivot-
nej trestnice; Milan Gloger: sudca z ludu Alojz Stuk navrhoval trest smr-
ti, ostatni clenovia sendtu 18 rokov trestnice; Anton Tunega: sudca z ludu
Alojz Stuk navrhoval trest smrti, ostatni clenovia sendtu trest doZivotnej
trestnice; Dr. Pavel Cintavy: sudcovia z ludu navrhovali trest smrti, sudco-
via z povolania 30 rokov trestnice; Jozef Kovarsky: sudca z ludu Alojz Stuk
navrhoval trest smrti, ostatni clenovia sendtu 25 rokov trestnice; Eduard
Tesdr: sudca z ludu Alojz Stuk navrhoval trest smrti, ostatni clenovia send-
tu trest dozivotnej trestnice.*”” O vyske rozsudku sice rozhodovala vacsi-
na hlasov, no prave tento nejednotny postoj do istej miery ukazoval na
dalsi vyvoj pripadu.

Rozsudok nad skupinou A. Pucik a spol. bol napokon vyneseny 21.
maja 1949. Sid odsudil celkovo 48 osob a 12 0sdb oslobodil.*”® Rozsudok

305 AA, list A. Ptdika S. Pucikovi. Bratislava 14. 5. 1949.

306 VICEN, Jozef: Program Bielej légie. In: CINTAVY, Pavol (zost.): Po stopdch Bielej
légie v protikomunistickom odboji. Bratislava : La¢, 1995, s. 31.

307 SA Bratislava, f. Statny std. Or IIT 22/49, kartén & 38. Zapisnica o porade
v trestnej veci proti A. Pacikovi a spol... napisana 19. a 20. 5. 1949. Na porade
boli pritomni: predseda senatu L. Breuer, ¢lenovia senatu: P. Korbuly, I. Klesken
(obaja sudcovia z povolania), A. Stuk, J. Pivoluska (obaja sudcovia z fudu), za-
pisovatelia: S. Cepko a J. Brincko.

308 Oslobodeni boli: Pavol Chrobak, Jozef Kucera, Maria KoSiarikova, Jozef
Bruder, Terézia Bruderova, Ferdinand Daucik, Vincent Skala, Ladislav Kisska,
Jén Petranik, Veronika Téthova, Justina Téthové a Andrej Méocik. SA Bratislava,
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ma 114 stran. Najvyssie tresty — dozivotie dostali A. Pucik, A. Tunega,
E. Tesar a L. Galik. Ostatnych odsudili thrnne na 246 rokov vazenia.*”
Rozsudok obsahuje zdovodnenie trestov pre jednotlivych obvinenych.
U Pucika sid argumentoval takto: ,,Pri vymere trestu bolo vzaté u obza-
lovaného ako polahcujiice viplné doznanie ucinené tak pred policajnymi
orgdanmi, ako aj pred vysetrujiicim sudcom, ktoré znacne ulahcilo vyset-
renie a usvedcenie ostatnych vinnikov a na ktorom obZalovany zotrvival
i na hlavnom pojedndvani, tiprimnd kajiicnost nad spachanymi cinmi...
Hodnotiac okolnosti polahcujiice dospel k tomu zdveru siid, ze tieto okol-
nosti sti tak zavazné, Ze by trest smrti bol neprimerane prisny a namiesto
trestu smrti uvedeného v zdkone uloZil s pouzitim § 113 zdk. ¢. 319/48 Zb.
trest doZivotnej trestnice.*'° V pripade A. Tunegu bola argumentacia sudu
takmer identicka. V pripade Tesara sud argumentoval takto: ,,Pri vymere
trestu bolo vzaté u obZalovaného ako polahcujiice zachovalost, tiplné do-
znanie, starost o rodinu, slaby zdravotny stav (obojstranny tuberkulozny
filtroproduktivny proces), ni¢ nepritaZovalo... So zretelom na tieto polahcu-
jtice okolnosti nadobudol siid presvedcenie, Ze tieto okolnosti sii tak zdvaz-
né, Ze by trest smrti bol neprimerane prisny...“*!!

Zéstupca Statnej prokuratiry A. Rasla sa hned po vyhldseni roz-
sudku v pripade A. Pucika predbezne nevyjadril, v pripade A. Tunegu
a E. Tesara zahlasil odvolanie.’'? V suvislosti s angazovanim A. Raslu ako
prokuratora v procese A. Pucik a spol. dochadza k roznej interpretacii.
Cast publicistiky ho oznacuje za ¢loveka, ktory svojim odvolanim priamo
zapricinil v pripade A. Pucika, A. Tunegu a E. Tesara zmenu rozsudku
na trest smrti. Pritom ini zodpovedni ustupuji do tzadia.’”® Dalsia cast
publicistiky sa usiluje spochybnit zodpovednost A. Raslu za tento pripad.

f. Statna prokuratdra, PSt ITI 13/49, kartén ¢&. 17 (13a), A. Paéik a spol. Dok. ¢.
Or T11 22/49/297. Rozsudok Stétneho stidu v Bratislave. Bratislava 21. 5. 1949.

309 SA Bratislava, f. Stitna prokurattra. PSt ITT 13/49, kartén ¢. 17. Dok. & Or I11
22/49/297. Rozsudok Statneho stdu. Bratislava 21. 5. 1949. 12 obZalovanych
std oslobodil.

310 Tamtiez.

311 Tamtiez.

312 SA Bratislava, f. Stétny sud. Or III 22/49, kartén &. 37. Zépisnica z hlavného
pojednévania pred Statnym sidom v Bratislave. Bratislava 10. 5. 1949.

313 Pozri napr. DUDINSKY, Marian: Tisov a iné procesy Antona Raslu. In: Slovensky
dennik, ro¢. 2, 21. 2. 1991, s. 3; KukuLa, Zolo: Otvoreny list panovi generalovi
v. v. Doc. Dr. Raslovi, CSc. In: Svedectvo, ro¢. 7, 1998, ¢. 8, 5. 14
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Sem patria niektoré vyjadrenia samotného A. Raslu: ,,Za to bol zodpo-
vedny ktosi celkom iny. Emigranti okolo Ferdinanda Duréanského urobili
z niekolkych mladencov kamikadze. Po novembri 1989 sa to proti mne sna-
zZila zneuzit Konfederdcia politickych viztiov... Zdamer bol jasny - ked mi
dokdzu jednu neprdvost, tak by potom lahsie spochybnili cely proces proti
Tisovi.“*"* Tento postoj je otvorenym popretim zodpovednosti. Navyse
ucelovo spdja a podmienuje priznanie zodpovednosti za pripad A. Pucik
a spol. s otvorenim retribu¢ného pripadu J. Tisa. Samozrejme tieto dve
kauzy navzdjom nesuviseli a nesuvisia. Je to takticky manéver na zastretie
vlastnej zodpovednosti A. Raslu.

Okrem pokusov predstavit Raslove posobenie ako ¢innost v silade
s platnymi zakonmi patri k popieraniu zodpovednosti A. Raslu aj argu-
mentacia vychadzajuca z tézy, Ze zalobca nemusi byt pritomny na celom
hlavnom pojednavani, ale mohol sa nechat zastupit inym ¢lenom proku-
ratdry, teda Rasla na vyhlaseni rozsudku nebol.*”* Je fakt, ze v zapisnici
z hlavného pojednavania sa pise generdlne o zastupcovi $tatnej prokura-
tury, pricom sa na jej zac¢iatku uvadza meno A. Raslu. Na konci zapisnice,
kde sa pie o vyhlaseni rozsudku pri zastupcovi $tatnej prokuratury, nie
je uvedené ziadne meno. To vsak nie je dokaz, ze tam Rasla nebol. Sam
Ragla svoju ucast na vyhlaseni rozsudku nepopiera. Skor vysvetluje do-
vody zahldsenia odvolania: ,,Ja som zahldsil odvolanie preto, lebo ihned po
vyneseni rozsudku sa odvolali (prirodzene, okrem Tesdra) Pucik, Tunega
a Cintavy a podla prikazu stdatneho prokurdtora Zieglera musel prokurd-
tor vystupujiici na hlavnom pojedndvani zahldsit odvolanie vZdy v takom
pripade, ked sa odvola obZalovany... Ak sa odvolal obZalovany, musel za-
hlasit odvolanie aj prokurdtor. Ak obZalovany vyhldsil, Ze je s rozsudkom
spokojny, prokurdtor sa mohol vyjadrit len tak, Ze Ziada tri dni na rozmys-
lenie. Teda nemohol pouzit tretiu eventualitu — spokojnost's rozsudkom. !¢
A. Ragla poukazuje na zlizené moznosti prokuratury, na totalitné prak-
tiky znemoznujtce konat prokuratorovi slobodne, ale v tplnej zavislosti
od Stétnej prokurattry v Prahe. Sém vsak vedel, Ze odvolanie otvéra cestu
k revizii rozsudku a netinosné pravidla praktizoval, neprotestoval proti

314 RaSLA, Anton: Kazda paralela pokrivkava. In: Slovo, ro¢. 1, 1999, ¢&. 27.

315 RaSLA, Anton: Oneskorend vypoved. Bratislava, 2001, s. 28. A. Radla tu cituje
zistenia zurnalistu Rastislava Senesiho.

316 RaSLA, Anton: Zastupoval som Ceskoslovensky stit. Vyzmnanie. PreSov :
Privatpress, 2000, s. 231 - 232.
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nim. V procese A. Pucik a spol. sa A. Rasla ako zastupca prokuratiry
odvolal aj proti oslobodzujticim rozsudkom.

S oslobodzujicimi rozsudkami nebola spokojnd StB. Uz 23. méja
1949, teda dva dni po jeho vyneseni, podal Odbor StB poverenictva vnt-
ra zaradovacej komisii do taborov nutenych prac (TNP) pri Krajskom
narodnom vybore (KNV) v Bratislave navrh na zaradenie vsetkych osob,
oslobodenych rozsudkom Stitneho sidu so skupinou A. Puéik a spol.,
do TNP. Navrh bol zdovodneny tym, Ze sice doslo k oslobodeniu stidom,
»-.. VyZaduje vsak Stdto-bezpecnostny zdujem, aby boli zaradené do TNP
z dovodov, ze je dovodnd obava, Ze by ponechanim na slobode vyvijali dal-
Siu protistatnu cinnost a tak hatili konsolidacnii vystavbu nasej ludovo-
demokratickej republiky, potazne ze by rozsirovali skreslené a nepravdivé
spravy o priebehu celého sudneho jednania, pokiisili sa o titek do cudziny
a tam event. prezradili $tdtne tajomstvo. Z uvedeného je velmi nutné, aby
tieto osoby boli zaradené do pracovného tabora.” Zaradovacia komisia
do TNP pri KNV v Bratislave v zloZeni Julius Mazanec (predseda, bez-
pecnostny referent KNV Bratislava), Pavol Kiraly (pracovnik poverenic-
tva spravodlivosti) a Bedrich Horak (robotnik v zavode Tesla Bratislava)
rozhodovala o predlozenom navrhu dna 30. méja 1949. Vo vsetkych pri-
padoch rozhodla o zaradeni do TNP.*!#

Najpocetnejsiu skupinu 32 odsudenych v pripade A. Pucik a spol.
eskortovali z vdznice Krajského sudu v Bratislave dvoma strdZzenymi
autobusmi do Trestného tstavu pre muzov v Leopoldove za prisnych
bezpecnostnych opatreni 31. maja 1949. Pt Zien, odsudenych v tomto
procese, eskortovali do Trestného ustavu pre zeny v Ilave 3. juna 1949.>"
Viznov, prichadzajucich do Leopoldova, vital nacelnik vaznice Michalik

317 A UPN Bratislava, f. KS MV Bratislava, S StB Bratislava, fond starych pisomnos-
ti, zv. 29 A. Pucik a spol. Pripis Poverenictva vnutra — odbor StB Zaradovacej
komisii do TNP pri KNV. Bratislava 23. 5. 1949.

318 Ferdinand Daucik 2 roky, Vincent Skala 2 roky, Veronika Tothova 2 roky, Justina
Tothova 2 roky, Andrej Mocik 2 roky, Ladislav Kisska 2 roky, Jozef Bruder
1 rok, Terézia Bruderova 1 rok, Maria Kosiarnikova 1 rok, Jozef Kucera 2 roky
a Jan Petranik 1 rok. A UPN Bratislava, f. KS MV Bratislava, S StB Bratislava,
fond starych pisomnosti, zv. 29 A. Pucik a spol. Utvar 402-A. Uradny zdznam.
Bratislava 31. 5. 1949.

319 SA Bratislava, f. Statny sad. Or III 22/49, kartén & 38. Dok. ¢ 140/49-zkn,
152/49-zkn. Pripisy prednostu Viznice Krajského sudu v Bratislave Statnemu
stdu v Bratislave. Bratislava 4. 6. 1949.
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podla spomienky J. Prokopa takto: ,,Vystupili sme von, museli sme nastupit
do utvarov. Pride velitel leopoldovskej viiznice Michalik, postavi sa pred nds
a povie slovd: ,Pucik, kde si?‘ A on tak nesmelo -, Tu!‘ a Michalik: ,Tu pod,
dopredu!*, Tu zdochnes, z tychto miirov nevyjdes!‘ A za mnou sa ozval eskor-
tujiici esenbdk — jasne som pocul takéto Somranie —,Co to tu hovori? Oni si
prisli odpykat trest.* Ozvalo sa v tiom Cosi... ** Podmienky v leopoldovskej
viznici boli v tom case eSte ako-tak znesitelné, ba v porovnani s vize-
nim Stitneho sudu v Bratislave ich Pucik povazoval za lepsie: ,Celkove
je tu lepsie ako v Bratislave. Viak ked uz clovek nieco robi, ten cas ubieha
rychlejsie. Duifam, Ze dobre mi tu bude, hoci by na slobode bolo iste lepsie...
Ozaj, keby som nemal taku silnii vieru v Boha, ¢o by som mal zo Zivota,
¢o by som mal z toho, Ze by som musel Zivot medzi mirmi travit. Takto
vSak ostdva trpiet s trpezlivostou. Boh vie najlepsie, ako treba riadit cestu
Zivota. Najhorsie su vycitky svedomia, Ze tolko ludi skrz miia musi trpiet,
Ze ja som pricinou ich utrpenia a nestastia. Ked ¢itam v ociach priatelov
nemii vycitku, ktorou ma nepriamo obviniuju z priciny ich nestastia. To je
horsie, nez viizenie samé.“**' Na navstevy k Pucikovi, Tunegovi a Tesarovi
pustali iba najblizsich prlbuznych Odosielat a prijimat listy mohli raz
za dva tyzdne. Cas vo viznici im vypliiala préca. Preberali fazulu, lepili
vrecuska a obalky, parali perie, obsivali vrecia a navliekali drievka na Spa-
gaty na viazanie snopov. Pucik tuzil pliest prutené kosiky, kde bolo aspon
zretelnejsie vidiet vysledok prace, no jeho ziadosti velitelstvo leopoldov-
skej viznice nevyhovelo. Neskor vak dostal moznost pracovat v tkacskej
dielni, kde tkal na krosnach. Predstavovalo to prenho ziva spomienku na
domov, kde mali tiez krosna. Od vykonov v praci zaviselo odmenovanie
vaznov a rozne vyhody, napriklad dlhsi casovy limit pre navstevy. Tesar
mal vzhladom na svoju tazka chorobu osobitny rezim. Isty ¢as vsak vypo-
mahal ako asistent zubnému lekarovi. Vo volnych chvilach studovali lite-
ratdru dostupnu vo vézenskej kniznici. Tunega napriklad ¢ital knihu ces-
kého kulturneho historika Timoteusa Vodicku Principy socidlni ethiky**
a ucebnicu anglického jazyka, Pucik zasa romdan Nepytaj sa preco®” z le-

320 AA, zvukovy zdznam, rozhovor s J. Prokopom. Bratislava 22. 3. 2001.

321 AA,list A. Pucika S. Pucikovi. Leopoldov 6. 6. 1949.

322 Vobi¢ka, Timoteus: Principy socidlni ethiky. I, II. Olomouc : Krystal, 1945,
1946.

323 CAVIEZEL, E Walter: Nepytaj sa preco. Trnava : Spolok sv. Vojtecha, 1948, 272 s.
Roman prelozil Valér Vnuk a basne upravil Jan Motulko.
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karskeho prostredia od nemeckého spisovatela Waltera F. Caviezela a fi-
lozoficko-teologické uvahy Jana Bubana Za hlbsim Zivotom.*** Oblubeny
bol Sach, debatovanie a spolo¢né modlitby. Kazdi nedelu mohli vazni
navstevovat bohosluzby vo vazenskej kaplnke. Pucik s Tunegom chodi-
li radi do kostola ako praktizujuci krestania — katolici, ale aj preto, lebo
velmi radi a dobre spievali. Od septembra 1949 mohli vazni chodit do
kostola kazdu druht nedelu. Pucik byval na spolo¢nej cele s retribu¢nym
viznom, byvalym poslancom Slovenského snemu nemeckym katolickym
knazom Josefom Steinhiiblom, ktory mu pomahal prehlbovat vieru a pre-
konavat tazkosti vdzenského zivota. Sam Steinhiibel prekonal traumu
z takmer dvojro¢ného ¢akania na vykon trestu smrti, ¢o ho neskor este
viac zblizilo s Puc¢ikom.** Pucik dostal na 6. septembra 1949 predvolanie
na sudne pojednavanie na okresny sid v Banovciach nad Bebravou. Bol
obzalovany pre rusenie obecného pokoja. Islo o vyhrazny list, odoslany
esSte v roku 1945 plk. Pernic¢kovi.*® Pucik sa vSak vyjadril, Ze s touto vecou
nema nic¢ spolo¢né: ,,V r. 1945 poslal niekto vyhrazny list plk. Pernickovi
a Zandari to vtedy spiskali na mna a podali k sidu. To sa ovsem nezakladd
na pravde a ja som to i pri vysetrovani povedal. Len je treba tam ist a ja
nebudem moct ist, pretoze pre takii malickost ma nepustia. >

V nasledujucich tyzdnoch sa postupne koncipovali dévody odvola-
nia obZalovanych i Statnej prokuratiry. Cely spis bol 29. oktobra 1949
poslany na Najvyssi sud, ktory v tom case este sidlil v Brne. Statna proku-
ratura v Bratislave vypracovala odvolanie 14. novembra 1949 a adresova-
la ho Statnemu sudu v Bratislave.*® Odvolanie zdévodniovalo v pripade

324 BUBAN, Jan: Za hlbsim zivotom. Trnava : Spolok sv. Vojtecha, 1948, 142 s.

325 AA, zvukovy zdznam, rozhovor s Pavlom Cintavym. Bratislava 15. 8. 2001.
J. Steinhiibel bol odsudeny na smrt dna 18. 3. 1946 rozsudkom Narodného
stdu v Bratislave. Dfia 13. 1. 1948 vyslovila vlada CSR sthlas s tym, aby minis-
ter spravodlivosti kontrasignoval rozhodnutie prezidenta E. Benesa udelit mu
milost a zmiernit trest na doZivotny Zaldr. Steinhiibel bol z vdzenia prepusteny
21.6.1955a5.7.1955 vydany do zapadného Nemecka.

326 Plk. Perniéek, ¢eskej ndrodnosti, bol za 1. CSR riaditelom $tatneho Zrebcinca
v Hornych Motesiciach.

327 AA, list A. Picika S. Pucikovi. Leopoldov 14. 8. 1949. Okresny sud v Banovciach
nad Bebravou odsudil A. Pu¢ika v nepritomnosti na 5 mesiacov vézenia.

328 SA Bratislava, f. Statna prokuratira, PSt IIT 13/49, kartén ¢&. 18. Zdovodnenie
odvolania Statnej prokuratiry nebolo vydané cyklostylom ako ostatné rozhod-
nutia.
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Pucika, Tunegu, Tesara a Galika, preco je dozivotny trest nepostacujuci.
V pripade A. Pucika: ,,... hoci sa k ¢inu doznal, toto jeho doznanie nie je
tym kajiicim doznanim, spojenym s olutovanim trestného Cinu, ale z cho-
vania obzalovaného bolo zrejmé, ze doznanie ucinil jedine z vypocitavosti,
za to, aby dosiahol pre seba priaznivejsie rozhodnutie... Statny sid nevzal
do tivahy ten dalsi kvalifikacny moment, v obzZalobe uvedeny, Ze obzalovany
sa cinu dopustil ako clen organizdcie, ktorej iikolom je vyzvedat stdtne ta-
jomstvo.® U A. Tunegu sa vychadzalo z rovnakych argumentov. Okrem
toho ,.... z vypovedi a z chovania sa pred siidom bolo vidno, Ze doznanie
je ucinené jedine na dosiahnutie mierneho rozsudku. Cinnost A. Tunegu
je vzhladom na jeho trestnii vec spojenii s Dr. Chalmovskym a spol. este
zdvaznejsieho rdzu a ako na hlavnom pojedndvani vysvitlo, tento obzalo-
vany bol velmi iniciativny a vo svojom podnikani nebezpecny.“** V pripade
E. Tesara: ,,... polahcujiice okolnosti zachovalosti, slabého zdravia a dozna-
nia neprichddzajii vobec v tivahu... Obzalovany sa k ¢inu plne nedoznal
a tento nelutoval. Naproti tomu vSak pritaZilo, Zze obZalovany zneuZil velkii
doveru, ktorii zadelenim na tak dolezitom oddelenti, ako je pasové oddele-
nie Poverenictva vniitra, poZival.“*' V pripade L. Galika: ,,... okolnost, ze
osoba ziicastnend na odboji spdcha potom zlocin proti Stdtu, je okolnostou
pritaZujuicou. PritaZuje vsak zreld rozvaha a naleZita priprava a okolnost,
Ze obZalovany ako byv. dostojnik bol naleZite pouceny o nebezpecnom cha-
raktere takejto Cinnosti.** Toto odvolanie Statnej prokuratury ostalo po
vyhotoveni zatial iba v koncepte. Nezachoval sa jeho podpisany exem-
plar, takze jeho autorstvo nemozno jednoznacne pripisovat A. Raslovi.
V porovnani s rychlym priebehom vySetrovania a naslednym procesom
sa dalsie rieSenie pripadu A. Pucik a spol. zacalo spomalovat. Pric¢in bolo
niekolko. Boli to technické procesné pric¢iny — potreba skompletizova-
nia vSetkych odvolani, ale nepochybne i vonkajsie politické pric¢iny. I$lo
najma o dalsiu rozsiahlu vlnu distiek, ktoré zasiahli za¢iatkom roka 1950
sudnictvo, advokaciu a vobec cely rezort spravodlivosti. K tomu sa pri-
druzili reorganiza¢né zmeny (prestahovanie Najvyssieho sudu a Gene-
ralnej prokuratiry z Brna do Prahy). Vyckavanie mohlo mat aj takticky
dovod, pretoze StB dufala, Ze sa jej este podari zaistit J. Vicena.

329 Tamtiez.
330 Tamtiez.
331 Tamtiez.
332 Tamtiez.
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Koncept odvolania bratislavského oddelenia Stitnej prokurattry sa
zaktualizoval aZ 27. marca 1950, ked ho odoslali Statnemu sudu v Brati-
slave v podstate v nezmenenej podobe. V zastipeni Stitnej prokuratd-
ry ho podpisal Ondrej Ujhelyi. Spis sa postupil Generalnej prokurattre
v Prahe. Ta pripisom generalneho prokuratora z 28. aprila 1950 pozado-
vala urychlené rieSenie pripadu: ,,Spis Or III 22/49 stdtniho soudu, odd.
v Bratislavé, vracim po nahlédnuti s tim, aby bylo co nejrychleji vypraco-
vano oduvodnéni Vami podanych odvoldni a spisy aby pak byly s nejvét-
Sim urychlenim vrdceny statnimu soudu, odd. v Bratislavé, ktory budiz

upozornén na naléhavost véci a nutnost co nejrychlejsiho predlozeni spisu
€333

Y7

Nejvyssimu soudu k rozhodnuti o opravnych prostredcich.

Pred odvolavacim pojednavanim na Najvy$$om stude v Prahe, ktoré
bolo 8. juna 1950 urcené na 28. juna 1950 do Prahy,”** sa urychlilo i poli-
tické rozhodnutie, ktoré riesilo otazku, kolko bude trestov smrti a kto ich
dostane. Pripadom sa zaoberala bezpe¢nostna pétka Krajského vyboru
KSS v Bratislave dna 21. juna 1950.** Pre vsetkych styroch odsudenych
na dozZivotie pozadovala trest smrti: ,Uznesené suhlasit s trestom smrti
a nedoporucit Ziadost o milost. Komisia vychddza z toho, Ze vzhladom na
zostreny triedny boj a vzhladom na to, Ze americkd agentiirna siet sa rozsi-
ruje, je treba aj na Slovensku vytvorit odstrasujiici pripad. Doporucuje, aby
rozsudok v tejto veci bol ndlezite osvetleny pred verejnostou. “**® Stanovisko
bezpecnostnej pitky KV KSS v Bratislave bolo smerodajné a zasadne ov-
plyvnilo dalsi vyvin udalosti. Je pravdepodobné, ze nebolo prijaté z vlast-
nej iniciativy ,,patky* ale objednané vedenim KSC a StB. Nie je vylucené,

333 SA Bratislava, f. Stitna prokurattira, PSt ITT 13/49, kartén ¢. 17. Dok. & 2589,
2590/49 g.p. Pripis Generalnej prokurattiry Stitnej prokurattire v Bratislave.
Praha, 28. 4. 1950.

334 SA Bratislava, f. Statny sad. Or III 22/49, kartén ¢&. 38. Pripis Najvyssieho sadu
v Prahe (Dr. Barto$) Statnemu sudu v Bratislave. Praha, 8. 6. 1950.

335 Zlozenie bezpec¢nostnej patky KV KSS v Bratislave rekonstruujeme takto: ve-
duci tajomnik KV KSS Augustin Michalicka, krajsky velitel StB Jozef Il¢ik,
krajsky velitel SNB Vojtech Borovsky, bezpe¢nostny referent Krajského narod-
ného vyboru Tudovit Gerec a krajsky prokurator Stefan Cambalik. V tomto
pripade, ktory mal nadregionalny rozmer, sa vS§ak neda vylucit, ze v ,,patke“
zasadal namiesto krajského prokurdtora zastupca Stétnej prokuratury.

336 Archiv Ministerstva vnutra (AMV) Levoca. Dok. ¢. PSt 13/49. Pripis §tétnej
prokuratury v Bratislave Ministerstvu spravodlivosti v Prahe (Dr. Smetana).
Bratislava 22. 6. 1950.
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ze na takéto kategorické stanovisko bezpecnostnej patky KV KSS v Brati-
slave vplyvalo nielen vseobecné zostrenie politickych pomerov, ale aj fakt,
ze sa nepodarilo zaistit J. Vicena a navyse z jeho pricinenia zacal v tom
¢ase z americkej okupacnej zony Rakuska vysielat vysielac Biela légia.

Uz na druhy den po zasadani bezpe¢nostnej patky KV KSS v Bra-
tislave poslal A. Rasla z bratislavského oddelenia Statnej prokurattry
ministerstvu spravodlivosti (Dr. Smetana) spravu o stave trestnej veci
A.Pucikaspol. aj s uznesenim bezpec¢nostnej patky KV KSS. Ministerstvo
spravodlivosti zamyslalo postupovat takto: dat Generdlnej prokuratu-
re pokyn, aby pri odvolavacom pojednavani pred senatom Najvyssieho
sudu navrhla trest smrti pre A. Pucika, A. Tunegu a E. Tesara. V pripade
L. Galika ministerstvo rovnako pozadovalo trest smrti, no s tym zaverom,
ze Najvyssi sud zmeni trest smrti na trest doZivotného vézenia.”” Tento
navrhovany postup ministerstva spravodlivosti predlozil minister spra-
vodlivosti Stefan Rais bezpe¢nostnej komisii Ustredného vyboru KSC
v Prahe, ktora zasadala 18. jula 1950, teda este pred vynesenim rozsudku
Najvyssieho sidu. Podla zachovanej zapisnice zo schodze bezpecnost-
nej komisie UV KSC v bode 3 - justicné zdleZitosti - sa prerokoval spolu
s inymi pripadmi aj pripad A. Pucik a spol. Zaznam v zapisnici stroho
konstatuje: ,, Pripad Pucik schvilen podle navrhu predloZeny ministerstvem
spravedInosti.“**® Ktoré z komunistickych $piciek teda s definitivnou plat-
nostou rozhodli o poprave A. Pucika, A. Tunegu a E. Tesara? Boli to:
Ladislav Kopfiva, minister narodnej bezpecnosti, Vaclav Nosek, minis-
ter vnutra, Josef Pavel, ndmestnik ministra vnutra, Stefan Rais, minister
spravodlivosti, Osvald Zavodsky, velitel Statnej bezpe¢nosti a pracovnik
aparatu UV KSC Vyskovsky. Zasadnutia sa neztéastnili a ospravedlnili
sa: predseda bezpe¢nostnej komisie UV KSC a generdlny tajomnik KSC
Rudolf Slénsky, minister ndrodnej obrany Alexej Cepicka a vedtci bez-
pec¢nostného oddelenia UV KSC Karel Svéb. Definitivne politické roz-
hodnutie v Prahe teda znelo: tri rozsudky smrti pre A. Pucika, A. Tunegu
a E. Tesara. L. Galik unikol iba o vlasok.

337 Naérodni archiv (NA) Praha, f. UV KSC, Komise pro prosetfeni politickych
procesti v obdobi 1949-1954 (J. Piller 1.), kart. 17. Material pre schodzu bez-
pecnostnej komisie UV KSC 18. 7. 1950.

338 NA Praha, f. UV KSC, Komise pro prosetfeni politickych procesti v obdobi
1949-1954 (J. Piller 1.), kart. 17. Zapis z porady komise pro bezpecnost ze dne
18.7.1950.
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Stanoveny termin odvolavacieho pojednavania pred Najvy$sim su-
dom v Prahe sa nepodarilo dodrzat. Novy termin pojednavania pred
Najvyssim sidom v Prahe sa ur¢il dna 18. augusta 1950 na den 13. sep-
tembra 1950.** Sudny senat tvorili: predseda Dr. Eugen Wagner, ¢leno-
via sendtu: FrantiSek Budil, Jaroslav Hrbek (sudcovia z [udu), FrantiSek
Krajicek (referent), Dezider Szabo, pplk. Dr. Véclav Vydra, skpt. Dr. Jiti
Rumler. Pritomnych bolo 30 obzalovanych, odstdenych prvostupiio-
vym rozsudkom Statneho siidu v Bratislave.** Medzi nimi vak chybali
A. Pucik, A. Tunega a E. Tesar, odstdeni na najvyssie tresty. Islo s najvac-
$ou pravdepodobnostou o manipulaciu, ktora mala zabranit uc¢innejsej
obrane tejto trojice obzalovanych. Zastupovali ich tu iba ich ex offo urce-
ni obhajcovia. Pojednavanie sa ukoncilo po troch dnoch vynesenim vo-
pred politicky stanoveného rozsudku dna 16. septembra 1950. Rozsudok
Najvyssieho stidu v Prahe bol tvrdsi ako rozsudok Statneho sudu v Brati-
slave. Podla ur¢eného scendra boli A. Pucik, A. Tunega a E. Tesar odsu-
deni na trest smrti. L. Galik dostal dozivotie. Ostatnym obzalovanym bol
vyrazne zvy$eny trest. Tykalo sa to aj tych, u ktorych Statny sid v Brati-
slave vyniesol oslobodzujuci rozsudok.**! Celkova vyska trestov pre ostat-
nych ¢lenov skupiny sa zvy$ila na 363 rokov. Okrem toho pribudli tresty
Ciastocnej alebo uplnej konfiskacie majetku, finan¢né tresty a tresty straty
Cestnych prav obc¢ianskych a volebného prava. V zdovodnujucich ¢astiach
rozsudku sa sud stotoznil s argumentmi obsiahnutymi v odvolani zastup-
cu Statnej prokuratiry v Bratislave. Podla svedectva jedného z odsude-
nych P. Cintavého: ,,....po skonceni pojedndvania oslovil istii skupinku od-
sudenych pomerne mlady pravny obhajca (urceny ex offo) a ospravedliioval
sa v tom zmysle, Ze cely procesny materidl bol mu doruceny iba v predvecer
pojedndvania, a preto sa nemohol dokladne pripravit na obhajobu (hoci
vraj celti noc nespal). “**?

339 SA Bratislava, f. Statny sud. Or III 22/49, kartén & 37. Dok. & To 243/49/32.
Pripis Najvyssieho stidu v Prahe (dr. Barto$) Statnemu stidu v Bratislave. Praha,
18. 8. 1950.

340 SA Bratislava, f. Statny sid. Or III 22/49, kartén & 37.. Dok. & To 243/49/46.
Zapisnica o tstnom pojednavani konanom v dnoch 13.-16. 9. 1950 na
Najvyssom stde v Prahe v trestnej veci A. Pucik a spol.

341 SA Bratislava, f. Statna prokurattra, PSt IIT 13/49, kartén & 17. Dok. & To
243/49/49. Rozsudok Najvyssieho sudu v Prahe v trestnej veci A. Pucik a spol.

342 CINTAVY, Pavol: Polstoro¢né memento troch krizov. In: Kultiira, ro¢. 4, 21. 2.
2001, ¢. 4, s. 11.
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Dalsie dni sa v pripade Pucika, Tunegu a Tesara niesli v znameni
nerovného zapasu o zivot. Sprava o rozsudku smrti ich hlboko zasiah-
la. A. Pu¢ikovi oznamil zmenu povodného rozsudku po navrate z po-
jednavania pred Najvy$sim sudom z Prahy jeho spoluvizen P. Cintavy:
»Ked som sa vrtil do tej cely, tak v Zivote by som taki neprijemnii tilohu
nechcel zohrat este raz. Pucik sa na mna pozrel. Ten chlapec to citil, Ze to
zle dopadlo. Musel som mu povedat pravdu: ,Bertko, nedd sa nic robit, ja
ti to musim povedat, zvysili vam tresty z doZivotia na tresty smrti. Prijal
to celkom hrdinsky. Bol uz pripraveny tym kiiazom Steinhiiblom. Hned' si
sadol a ostatni ho zacali utesovat, Ze si podad Ziadost o milost.** A. Pucik
o zmene rozsudku ihned pisal svojim najbliz§im: ,, Drahomilovani moji!
Ani neviem, ako mdm zacat, ked Vam chcem ozndmit tak tragickii udalost.
Ako uz viete, 13. t. m. sme mali pojedndvanie pred Najvyssim sudom a to
dopadlo tak, ako sme si nezelali. Odteraz mdte syna, ktory az do rozhod-
nutia prezidenta Republiky ocakdva skoncenie tejto pozemskej piite. Vsetky
sny a tizby sa rozplynuli dnesnym driom, ked som sa dozvedel tiito spravu.
Co moézem robit? Spoliehat sa na volu BoZiu a cakat, ako Ona rozhodne.
Mne ostdva len nddej diifat, Ze je to len skiiska a Ze Vecnd Ldska obrdti vset-
ko na najlepsie... Prosil by som, keby ste niekto, tata alebo mama s krstnym
otcom isli do Prahy a tam s roznymi odporiicaniami od vlivnych cinitelov
prosili osobne u prezidenta o milost. “*

Vsetci traja odstdenci na smrt skoncipovali po vyneseni rozsudku
v leopoldovskej vdznici ziadosti o milost, adresované prezidentovi CSR
Klementovi Gottwaldovi. Podla platnych predpisov isiel prvopis ziadosti
o milost cestou odd. Statneho sudu v Bratislave a druhopis cestou povere-
nictva spravodlivosti. V3etci traja lutovali svoju ¢innost a ziadali o zmier-
nenie rozsudku. A. Tunega interpretoval svoju ¢innost pomylenou vycho-
vou vo VVS HM, mladickou nerozvaznostou, ale aj obavou pred moznou
sankciou v pripade neuposluchnutia prikazov J. Vicena: ,,Po odchode
Cacku a Alberta Picika do zahrani¢ia dostdval som viac listov, kde boli po-
kyny a prikazy od Jozefa Vicena, ktoré som pod hrozbou musel splnit. Listy
som dostaval prostrednictvom Alberta Pucika. Jozef Vicen vidiac moju si-
tudciu, Ze som na viom zavisly, Ziadal viac a viac veci, takze som bol celkom
v jeho vleku. Tieto pokyny mi ddval vZdy pod hrozbou, ktorej som sa obdval.

343 AA, zvukovy zdznam, rozhovor s Pavlom Cintavym. Bratislava 15. 8. 2001.
344 AA, list A. Pucika S. Pacikovi. Bratislava 17. 9. 1950.
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Z Rakuiska som odisiel zo strachu pred nim a tu ma donucoval k necestnej
prdci s tym, Ze mi hrozil ozndmenim bezpecnostnym organom.“** Pucikova
argumentacia v Ziadosti o milost je podobna ako Tunegova: , Trestny cin,
za ktory som bol odsiideny, som na hlavnom pojedndvani olutoval a pri
tejto prileZitosti ho naskutku lutujem. Dopustil som sa tychto skutkov z do-
niitenia, lebo som bol pod vplyvom Jozefa Vicena, ktory ma do protistdtnej
¢innosti doniitil. “**® Pri tychto ziadostiach je ddlezité brat do uvahy okol-
nosti, za akych vznikli. Bola to snaha o zachranu Zivota. ]. Vicen mal svoj
podiel zodpovednosti za ich ¢innost, no v tom ¢ase zil mimo dosahu StB.
Preto sa Pucik s Tunegom usilovali zvyraznit jeho ucast na svojej ¢innosti.
K ziadostiam Pucika a Tesara o milost pripojil 21. septembra 1950 svoje
stanovisko zastupca velitela oddielu Zboru vazenskej straze v Leopoldove.
Podla jeho posudku v pripade A. Pucika: , Menovany pocas vykonu trestu
sa dobre chovd, disciplindrne nebol trestany, je nerozvdznej povahy a prdce
jemu pridelené vykondva pilne a svedomite na 220 % normy. Omilostenie
nedoporucujem.“**” Rovnaky postoj zaujal zastupca velitela leopoldovske;j
vaznice aj k A. Tunegovi. E. Tesar vo svojej ziadosti o milost argumento-
val svojou tazkou chorobou a priatelstvom s Tunegom, ktoré ho priviedlo
k spoluprici s nim.**® Oddelenie Stitneho stidu v Bratislave sa ziadostou
troch odstudenych zaoberalo na neverejnom zasadnuti svojho senatu dna
18. novembra 1950. Senat zasadal v zloZeni: predseda: plk. Dr. L. Breuer,
&enovia: Pavol Korbuly, Dr. Stefan Breier (sudcovia z povolania), Matej
Zupanti¢, Frantiek Puskac (sudcovia z ludu), zdstupca prokurattry: Dr.
Vojtech Hetenyi. Zastupca prokuratiry navrhol ziadosti vSetkych troch
odsudenych zamietnut z dévodov, uvedenych v odvolani. V nasledom
hlasovani predseda senatu a ¢lenovia senatu hlasovali proti odporucaniu
milosti u vetkych troch odstdenych. Jediny, kto sa odvazil hlasovat inak,
bol &len sendtu Dr. Stefan Breier, ktory u vsetkych troch odsidenych na-

345 SNA Bratislava, f. Poverenictvo spravodlivosti, kartén ¢. 516. Dok. ¢. 11522/1950.
A. Tunega, ziadost o milost. Leopoldov 17. 9. 1950.

346 SNA Bratislava, f. Poverenictvo spravodlivosti, kartén ¢.516. Dok. ¢. 11521/1950.
A. Pucik, ziadost o milost. Leopoldov 17. 9. 1950.

347 SNA Bratislava, f. Poverenictvo spravodlivosti, kartén ¢. 516. Dok. ¢. 11521/1950.
Pripis zastupcu SVS Leopoldov Poverenictvu spravodlivosti v Bratislave vo veci
ziadosti o milost A. Pucika. Leopoldov, 21. 9. 1950.

348 SA Bratislava, f. Stétny std, kartén &. 38, Or III 22/49, dok. ¢. To 243/49/37.
Eduard Tesar, ziadost o omilostenie. Leopoldov 17. 9. 1950
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vrhol kladné vybavenie Ziadosti.**’ Statny sid tymto aktom fakticky pop-
rel svoj povodny rozsudok z 21. maja 1949.

Osobitnu iniciativu vyvinuli po vyneseni rozsudku Najvyssieho
studu v Prahe blizki pribuzni A. Pucika, A. Tunegu a E. Tesdra. Listami
sa obratili na prezidenta, jeho manzelku, na ministerstvo spravodlivosti.
Otec E. Tesdra dokonca cestoval do Prahy a 20. septembra 1950 v kan-
celarii prezidenta ziadal o audienciu u prezidenta — nebolo mu vyhove-
né. Rodicia A. Ptcika Stefan a Lucia Pucikovci napisali ministrovi spra-
vodlivosti S. Raisovi: ,,Este raz sa na Vds obraciame s tipenlivou prosbou.
Nedovolte, aby bol hrozny trest smrti na nasom dietati vykonany. Ak by sa
to malo predsa stat, radsej my poloZime vdacne svoje Zivoty, len nech on
mlady Zije.“**® Ako prezivali mesiace ¢akania na odpoved na svoje ziados-
ti od prezidenta Gottwalda odstudenci? Pocity apatie a rezigndcie sa strie-
dali so slabymi zableskami nadeje. Velmi jasne to vyjadruje jeden z listov
A. Pucika: , Zijem stdle v oéakdvanti, ¢o mi prinesie zajtrajsi deti, co naledu-
juica hodina. Pri tom vSetkom viak i spavat mozem a chvila Bohu dost dob-
re. Snazim sa na vec vobec nemysliet, pretoze by to nicilo aj tak uz znicené
nervy moje. Prestal som uz robit plany do budiicnosti a moje myslienky sa
teraz zaoberajii najmd budiicnostou vecnou... Neviem, ¢i ste uZ vietci doma
stratili kazdi nddej, ale ja prdave zacinam dostavat temer presvedcenie, Ze
skonci vietko dobre. Spolieham hlavne na to, Ze Dobrotivd Liska nenechd
modlitby Vase i moje nevyslysané a hlavne Matka BoZia, ktord vypocula
doteraz prosby kazdého, kto ju vriicne prosil.“**' Dali, posledny zachova-
ny list A. Pucika rodicom zo 14. januara 1951 mozno povazovat za vy-
jadrenie pocitov vsetkych troch odsidencov na smrt: ,Vedomie, Ze tolko
zndmych a pribuznych vysiela k Bohu svoje modlitby, udrZuje nasho ducha
v Cerstvosti. A keby nebolo toho, iba ziifalstvo by nds obklopilo, najcernej-
$i pesimizmus by opantal nase mysle ako popinava rastlina, aZ by udusil

349 SA Bratislava, f. Statny std. Or I1I 22/49, kartén &. 38. Protokol o neverejnom
zasadnuti Statneho stdu, odd. v Bratislave dia 18. 11. 1950 o 11. h v trestnej
veci proti A. Pucikovi a spol. Zapisnica o porade napisana dna 18. 11. 1950 na
Stitnom sude pri neverejnom zasadnuti konanom v Bratislave v trestnej veci
proti A. Pacikovi a spol.

350 SA Bratislava, . Statny sad. Or IT1 22/49, kartén &, 38. Ziadost S. Pucika a L. Pa-
¢ikovej o milost pre A. Pti¢ika, adresovana S. Raisovi. Dolné Motesice, 24. 9.
1950. Ziadost potvrdil podpisom a peciatkou predseda MO KSS Jan Kyselica.

351 AA, list A. Pucika S. Pucikovi. Bratislava 8. 10. 1950.
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ndasho ducha v strasnom zufalstve. Ved co nds caka? Kto nam da odpoved
na tito otdzku? Iba viera, ktord je tym svetlom v temnote ziifalstva. Viera,
ktord sa ani prirovnat nemoZe k viere prvych krestanov, ktori netrpezlivo
Cakali na mec kata alebo drapy dravej zveri. >

Vo veci ziadosti o milost A. Pucika, A. Tunegu a E. Tesara sa dna
2. janudra 1951 na Najvy$$om sude v Prahe konalo neverejné zasadnu-
tie. Predseda senatu: Dr. Eugen Wagner, prisediaci: Jaroslav Huptich, Dr.
Ladislav Kolaf (obaja sudcovia z fudu), Dr. Krajicek, Dr. Dezider Szabd,
Dr. Bohuslav Valis, Dr. Jozef Doskar (sudcovia z povolania), zdstupca
Generalnej prokuratdry: Dr. Ladislav Holubec. Celé zasadnutie trvalo
40 minut. L. Holubec navrhol neodporucat odsidenych na milost pre-
zidenta republiky.** Po tomto rozhodnuti sa otdzka udelenia milosti pre
Pucika, Tunegu a Tesara cez ministerstvo spravodlivosti predlozila pre-
zidentovi CSR Klementovi Gottwaldovi. Sprava ministerstva spravodli-
vosti md prijimaciu peciatku Kancelarie prezidenta republiky zo dna 22.
januara 1951. Obsahuje stru¢né zivotopisy odstdenych, charakteristiku
ich trestnej ¢innosti a informaciu o doterajSom priebehu stdneho kona-
nia. Zaujima osobitné stanovisko k pripadu - neodporuca udelit milost,
¢o odovodnuje dobovou komunistickou propagandistickou argumenta-
ciou: ,, Ministerstvo spravedlnosti hodld Zadosti Alberta Pucika, Antonina
Tunegy a Eduarda Tesdra za prominuti trestu smrti milosti zamitnouti
a ddti poukaz, aby bylo ddle postupovino podle zdkona. Vsichni tito od-
souzeni se dopustili nejtézsich trestnich cinii proti republice. V protistatni
c¢innosti pokracovali po znacné dlouhou dobu, se zralou rozvahou a odsou-
zeni Pucik a Tunega zapojili do ni mnoho dalsich osob. Za své cinnosti
ziskali mnoho velmi duleZitych zprav z oboru politického, hospoddrského
i vojenského, které predavali Jozefu Vicenovi k uskutecnéni zameérii zradné
slovenské emigrace ve spojeni se zapadnymi imperialisty. Jde o lidi ostte za-
meétené proti lidové demokratickému zfizeni, kteti zrazovali vlastni ndrod
tthlavnym nepfiatelim naseho stdatu a vseho pokrokového. Se zietelem na
bezcharakternost jejich povah a na nebezpecnost jejich cinnosti a zdméri
a s ohledem na okolnost, zZe své c¢iny pdchali v dobé zvyseného mezindrod-
niho napéti a usili politickych ztroskotancii o zvrat déjinného vyvoje, miiZe

352 DosiAS, Rudolf: Svedectvo troch kriZov. Bratislava : R. S. Print, 1991, s. 16.

353 SA Bratislava, f. Statny sid. Or III 22/49, karton & 38. Zapisnica o neverejnom
zasadani konanom 2. 1. 1951 na Najvyssom sude. Predmet: ziadosti o milost
odsudenych A. Pucika, A. Tunegu a E. Tesara.
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byt jen skutecny vykon ulozeného trestu spravedlivym vyrovndnim jejich
viny a téz vystrahou tém, ktef'i by chtéli napodobnit jejich trestnou cinnost
a spolupracovat s vnitinimi nebo zahranicnimi neptdteli stdtu.*>* Pod
tymto dokumentom je v zastiipeni ministra spravodlivosti podpisany Dr.
Holub. Kancelaria prezidenta republiky po doruceni stanoviska minis-
terstva spravodlivosti v pripade A. Pucik, A. Tunega, E. Tesar spracovala
stru¢nu informaciu o pripade pre prezidenta K. Gottwalda s tym, aby
nepouzil svoje pravo udelit milost.*** K. Gottwald s tymto postupom vy-
slovil sthlas dna 10. februara 1951. Odmietol teda udelit milost vSetkym
trom odsidenym na smrt. Tym padla posledna nadej na zachranu ich
zivotov. O stanovisku prezidenta K. Gottwalda informovala prezidentska
kancelaria ministerstvo spravodlivosti (namestnika ministra Karla Klosa)
osobitnym pripisom zo dna 12. februara 1951.>° Vykon trestu bol uz iba
otazkou nasledujucich dni.

Po urc¢eni terminu popravy na 20. februar 1951 bol vydany pokyn
na eskortu odsudencov do Bratislavy. Sucasne boli vyrozumeni ich naj-
blizsi pribuzni, aby sa prisli pred popravou rozlucit. Den pred popravou
vsetkych troch v leopoldovskej vdznici ostrihali dohola a eskortovali do
Bratislavy v zelenom antone. Tu im v budove védznice Krajského sudu sud-
ca P. Korbuly o 14.30 h pre¢ital rozsudok Najvyssieho stdu. Sticasne im
oznamil, Ze ich Ziadosti o milost nebolo vyhovené a trest bude vykonany
rano 20. februara 1951.%” Nasledovali posledné hodiny pripravy na smrt.
Kratky cas rozlucky s najbliz§imi, traveny rozhovormi, modlitbami a spe-
vom naboznych piesni, potom prijatie sviatosti zmierenia. Atmosféru
pred popravou zachytava citat spracovany na zaklade svedectva najbliz-
$ich pribuznych A. Pucika: ,, Alberta do navstevnej miestnosti priviedla do-

354 Archiv kancelafe presidenta republiky (AKPR) Praha, T 346/51, Pucik, Albert,
Tunega, Antonin, Tesar, Eduard. Dok. ¢. T 27/51-11/4. A. Pucik a spol. — zadost
o milost.

355 AKPR Praha, T 346/51, Pucik, Albert, Tunega, Antonin, Tesar, Eduard. Dok.
¢. 346/51. Informace pro pana presidenta republiky v trestni véci A. Pucika,
A. Tunegy a E. Tesara. Praha 29. 1. 1951.

356 AKPR Praha, T 346/51, Pucik, Albert, Tunega, Antonin, Tesar, Eduard. Dok.
¢.346/51. Praha 12. 2. 1951.

357 SA Bratislava, f. Stitny sud. Or III 22/49, kartén ¢. 38. Zapisnica napisand dia
19. 2. 1951 v budove Krajskej stidnej véznice v Bratislave. Pritomni: predseda
senatu Pavol Korbuly, zastupca $tatnej prokuratury dr. FrantiSek Omelka, zapi-
sovatel Emil Sokolik, traja odsudeni: A. Pucik, A. Tunega a E. Tesar.
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zorkyna. Bol pokojny, zmiereny. Do posednej Ziadosti odsiideného na smrt
napisal, Ze chce byt pochovany doma, v Motesiciach. Dozorkyfia ho utesuje:
,Urcite Vam vyhoveju. ,Zbohom a neboj sa,* povedala mu sestra Veronika,
ked sa lucili navzdy. Vietci plakali. Vsetci okrem Alberta. Zamyslene pozrie
do okna a potom s previnilym vismevom povie: , Tusim padd sneh. Bude mi
zima, ked pojdem na popravu. Prosi este rodinu, aby rano dali za neho
odsliizit zddusnii omsu. Potom je koniec ndvstevy.“>® Skoro rano 0 4.20 h
vietkych troch predviedli na nddvorie vdznice Krajského sudu. Tu ich uz
¢akal predseda senatu Dr. Pavol Korbuly, zéstupca Stitnej prokurattry
Dr. FrantiSek Omelka, $éflekir MV NB MUDr. Rudolf Bezdk, zastupca
spravy vaznice npor. Jozef Poldk, zapisovatel Ondrej Pelech a kat. Sudca
Korbuly po zisteni, Ze sa dostavili vSetci odsudeni, vyhlasil rozsudok
Statneho stidu z roku 1949 a Najvyssieho stidu z roku 1950. Potom od-
sudenym oznamil, Ze ich ziadosti o milost boli zamietnuté. E Omelka
urcil poradie pri vykone trestu smrti povrazom a dal pokyn katovi, aby
vykonal rozsudok. Ako prvy bol popraveny o 4.25 h E. Tesar. Za nim nas-
ledoval A. Tunega o 4.50 h. Posledny predstupil pred kata A. Pucik. Bolo
5.19 h.** Tak - nasilne a zbyto¢ne - vyhasli Zivoty troch mladych Tudi.
Instrukcie o pohrebe troch popravenych vydal vtedaj$i namest-
nik statneho prokuratora Jan Feje§ bratislavskému pohrebnému ustavu
Marianum: ,, Mftvoly nebudii vydané pribuznym a nachddzajii sa v siidnej
pitevni na Radlinského ulici. Pohreb nech je vybaveny obycajnym sposo-
bom a ucet zar predlozte Stdtnej prokuratiire, odd. v Bratislave.*® ]. Fejes
urcil, kto sa moze pohrebu zacastnit. U A. Pucika sa povolovala ucast 10
pribuznych, u A. Tunegu 5 pribuznych a u E. Tesara 6 pribuznych.*' Na
ziadost Statnej prokuratary v Prahe sicasne podal dalekopisnd spravu,
v ktorej hlasil, Ze pri poprave sa nevyskytli Ziadne nedostatky a pohreb sa
bude konat v ten isty den podvecer. Telesné ostatky troch popravenych
pochovali dna 21. februdra 1951 do hrobov vedla seba na Martinskom

358 DosIAS, Rudolf: Svedectvo troch krizov. Bratislava : R. S. Print, 1991, s. 18.

359 SA Bratislava, f. Statny sid. Or ITI 22/49, kartén ¢&. 38. Zapisnica, napisand dna
20. 2. 1951 na nadvori Krajskej stidnej vdznice v Bratislave o vykone trestu
smrti povrazom na odstidenych: A. Pucika, A. Tunegu a E. Tesdra.

360 SA Bratislava, f. Statny sud. Or III 22/49, kartén & 36. Dok. & PSt 111 13/49-
49/8. Pripis J. Fejesa pohrebnému ustavu. Bratislava 20. 2. 1951.

361 Tamtiez.
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cintorine v Bratislave. Hroby boli oznacené jednoduchymi drevenymi
krizmi.**

362V roku 1988 boli telesné ostatky A. Pucika prenesené na cintorin v Dolnych
Motesiciach a ulozené do hrobu jeho rodi¢ov. V tom istom roku boli prenesené
telesné ostatky A. Tunegu na cintorin do Trenc¢ina a uloZené v rodinnej hrobke
Tunegovcov.
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10. Zrod Bielej légie

Odhalenie a likvidovanie skupiny A. Pucika znamenalo pre J. Vicena
a jeho spolupracovnikov Sok. Svoje pohnutie iba tazko skryval v liste
Vicenovi Pucikov priatel O. Cacko, ktorému nezaistili len priatela, ale aj
najblizsich pribuznych. Stcasne viak nadhodil kardindlnu otazku — Ako
dalej?: ,,S pohnutim sme obdrzali spravu v piatok v Riede o celej tragédii,
ktord sa odohrala pred niekolkymi driami. Myslime, Ze najviac celd vec sa
tyka Teba. Keby sme Ta nepoznali, ako sa v podobnych situdcidch vies za-
chovat, tak tento netispech by bol asi pricinou ndsho rozchodu. Nase pria-
telstvo je vsak specatené krvou nasich spolubojovnikov, a preto o to je tym
pevnejsie... matku mdm chorti, otec a stryko Belo boli odvedeni pdr dni
pred 12. janudrom na vysetrovanie do Bratislavy... V tejto suvislosti Ta vel-
mi prosim, Jozko, najblizsie daj mi vediet, ako to bolo v suvislosti Tvojho
dopisovania s Bercom. Velmi by ma zaujimalo najmd to, ¢i B.[erco] alebo
T:[6no] boli pred Vianocami alebo po Vianociach u nds a dalej to, v akej sti-
vislosti asi boli nasi zatknuti. Co sa tyka Tvojho mena a to, Ze si bol nazvany
spionom, zradcom a platenym agentom, z toho si ni¢ nerob, ved kazdy ob-
jektivny clovek vie si predstavit pribliznu pravdu. A o ludovd demokracia?
Nuz toho si naozaj nemusis vsimat. Rozmyslajiic o nasej siicasnej situdcii,
prisiel som k tomu zaveru, Ze keby sme teraz prestali, pravom by na nds
ukazovali, Ze sme narobili viac zla ako dobra, a teda naspit cesta nemoznd.
Ak vsak uspesne chceme pokracovat v prdci, tak celi vec budeme musiet
dat na nové ziklady, dohodnut sa o nasom postupe do detailov a toho sa
striktne a do dosledkov potom drZat.*** Po tom, ¢o sa stalo s A. Puc¢ikom
a jeho spolupracovnikmi uz nebolo mozné pokracovat starymi metdda-
mi. Vicen si kladol otazku zmyslu svojej prace a jej dalsej perspektivy.
Vo Viedni bola prenho prili§ hortica pdda, pretoze v tomto meste scasti

363 A UPN Bratislava, f. 509-4-5 J. Vicen. List O. Ca¢ku J. Vicenovi. Braunau, ja-
nuar 1949.
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okupovanom sovietskou armadou, nedaleko hranic, ho pomerne lahko
mohli uniest agenti cesko-slovenskej alebo sovietskej bezpe¢nosti.*** Od
A. Pudika vedela StB podrobnosti o tom, kde byva, aké ma teleféonne ¢islo,
kam chodieva a s kym a kde sa styka. Chyteny Vicen by bol ur¢ite vitanou
koristou StB a zrejme aj dalsou obetou, ktora by za svoju ¢innost zapla-
tila Zivotom. Vicenovi odportcali odchod z Viedne aj organy americkej
CIC.** . Vicen sa vo februari 1949 uchylil do Braunau.**® Sem mu poda-
val pisomné referaty jeho spolupracovnik A. Garzik. Pre dal$ie smerova-
nie skupiny Mikula-Vicen malo ddlezity vyznam rokovanie v rakuskom
Innsbrucku vo februari 1949. Zacastnil sa ich K. Sidor, J. Kirschbaum,
K. Culen, J. Mikula, J. Vicen, P. Lyons a J. Laporc ako zastupcovia CIC
v Rakusku. Predmetom rokovani boli podmienky, za ktorych by bol
K. Sidor ochotny prevziat patronat nad spravodajskou skupinou J. Mikulu
a J. Vicena, pracujucou pre Americanov. K. Sidor si kladol podmienku,
aby bolo vedenie tejto skupiny zverené plk. Jozefovi Markanc¢ukovi. CIC
tuto podmienku prislubilo splnit, no neskor s Markanc¢ukom nesuhlasilo,
takze dohoda sa nerealizovala. Malo to aj vyhodnejsiu stranku - skupina
Mikulu a Vicena takto formalne nebola viazana a zachovala si predché-
dzajticu autonémiu.

O tom, Ze by sa mali zmenit spravodajské metody tak, aby boli ¢o
najefektivnejsie a neohrozovali by obyvatelstvo perzekiciami komunis-

364 Vicenov tnos sa stal realitou v roku 1957. Islo o dékladne naplanovanu ak-
ciu pod krycim ndzvom EVA. Déstojik StB Jifi Novicky, referent 1. odd. II.
spravy ministerstva vnutra riadil zahraniéného spolupracovnika StB Rakdsana
Huberta Schiestla (krycie meno ARNO). Schiestl vylakal J. Vicena do
re$tauracie vo Florisdorfe, kde mu do napoja dal omamny prostriedok. Vicen
stratil vedomie, Schiest] ho nalozil do pripraveného auta a prepravil na Gizemie
CSR. Unos sa uskuto¢nil v noci z 2. na 3. 5. 1957. Pod hrozbou trestu smrti
Vicen vystupil na verejnej tlacovej konferencii, in§pirovanej ministrom vnutra
Rudolfom Bardkom. V decembri 1958 ho Krajsky sud v Prahe odsudil za vele-
zradu a §piondz na 25 rokov vézenia. Z vizenia ho prepustili v maji 1968. AA,
dok. ¢. CTS UDV-18/Vt-99. Policie Ceské republiky, Urad pro dokumentace
avysetfovani zlo¢ini komunismu sluzby kriminalni policie a vySetfovani.
Uznesenie o odkladu veci poskodeného J. Vicena. AA, zvukovy zdznam, roz-
hovor s Jozefom Vicenom. Bratislava 3. 7. 1994.

365 A UPN Bratislava, f. 509-2-2J. Vicen. Spréva vysetfovani MV Praha 17. 3. 1959.
Protokol o vypovédi sepsany s obvinénym J. Vicenem.

366 J. Vicen inde piSe, Ze do hornorakaskeho mesta Grieskirchen. VICEN, Jozef:
Tajné rozhlasy. In: Svedectvo, ro¢. 10,2001, ¢. 1, s. 8.
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tickej $tatnej moci, uz hovoril Vicen otvorene s Tunegom pri jeho nav-
$teve vo Viedni v decembri 1948. O veci uvazoval aj Mikula. V lete 1949
prisiel Mikula s ndvrhom, aby sa v CSR vybudovala tajna organizacia,
ktora by fungovala na bunkovom systéme. Vicen mu oponoval, Ze orga-
nizécia, kde sa navzajom poznd aj mensi pocet clenov, vedie skor alebo
neskor k odhaleniu a perzekucii 0sob. Predstavil mu svoj projekt Bielej 1é-
gie*” ako svojpomocného hnutia obyvatelstva proti komunistickej moci.
Neslo o organizaciu, zaloZent na principe zndmosti jednotlivych ludji, ale
o hnutie, kde si pomdhaju aj vzdjomne nezname osoby (napriklad upo-
zornovat na komunistické metody, varovat ohrozenych Iudi, identifikovat
nebezpecnych Iudi, pomahat perzekvovanym a ich rodinam, $irit falos-
né informacie a podobne). To znamenalo aplikdciu principu solidarity
a prakticky vyluc¢ovalo moznost odhalenia a strachu z perzekucii. ,, Tdto
koncepcia odboja riesila takpovediac aj etickii stranku spravodajstva, kedze
takto ziskané spravodajské informdcie mali byt v prvom pldane pouzité na
prospech samotného obyvatelstva a az v druhom pline na spravodajské po-
treby Americanov.“**® Vicenova koncepcia Bielej légie vychadzala z prin-
cipu snehovej gule, ktory pouzivali niektoré skupiny protinacistického
odporu: ,,0 nej sa nedd zistit, odkial priletela; dopadla, splnila svoju tilohu,
rozprskla sa do bezprostredného okolia a zanikla. Nedala sa viac rekon-
Struovat. Splni sa, co je potrebné — a aktivista sa utiahne, nezanechd stopu,
uicel sa dosiahol.*® V niektorych dokumentoch Bielej légie je odkaz na
protinacisticky odboj a jeho metddy, najmd vo Francuzsku, no stcasne
s upozornenim na iné ciele a principy odboja: ,,Biela légia nie je nic iné,
ako bolo napr. Maquis cez vojnu Francie. Rozdiel je len v tom, Ze Maquis

367 Vicen prisiel na nazov kombindciou slov. Biela bola farba odporcov bol§evizmu
v porevolu¢nom Rusku a légie boli organizovanou armadou Cechov a Slové-
kov, ktora zasahovala do bojov proti komunistickej moci v Sovietskom Rusku.
VICEN, Jozef: Program Bielej légie. In: CINTAVY, Pavol (zost.): Po stopdch Bielej
légie v protikomunistickom odboji. Bratislava : Lu¢, 1995, s. 20. Podla inej inter-
pretacie, pochadzajucej tiez od Vicena a zaznamenanej v protokoloch z vyslu-
chov prisiel s ndvrhom nazvu Biela légia J. Mikula. A UPN Bratislava, f. 509-1-4
J. Vicen. Sprava vysetfovani MV Praha 8. 7. 1957. Protokol o vypovédi sepsany
s obvinénym J. Vicenem.

368 VARINSKY, Vladimir: Jozef Vicen a Biela légia. Banska Bystrica : Univerzita
Mateja Bela, FHV, 2003, s. 48.

369 VICEN, Jozef: Program Bielej légie. In: CINTAVY, Pavol (zost.): Po stopdch Bielej
légie v protikomunistickom odboji. Bratislava : La¢, 1995, s. 21 - 22.
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volia metodiku prdce podla komunistickych nauk, predstav a planov, za-
tialco Biela légia sa pokiusa vytvorit typ rezistencie, ktord nestoji v protive
s krestanskym nazeranim. Vylucujii sa prejavy bezuzdnej vdsne a pomsty,
stavaju sa ludsky vysoké idedly, za ktoré sa vyplati bojovat a eventuelne aj
obetovat Zivot. “*”

Samozrejme, bola tu otazka koordinacie, riadenia a informovanosti
obc¢anov na Slovensku. Tuto tlohu mal plnit rozhlas Bielej légie. V mes-
tecku Ried sa zaciatkom marca 1950 uskutocnilo prvé pokusné vysielanie
dlho planovaného vysielaca Bielej légie. Pravidelné vysielanie sa zacalo
15. aprila 1950.””! Okrem realizacie koncepcie Bielej légie sa spojenie
s domovom malo udrziavat prostrednictvom vysielaciek a sporadickym
vysielanim kuriérov. Dolezitym faktorom bolo, Ze sa Vicen pri koncipo-
vani programu Bielej légie in$piroval aj Vseobecnou deklaraciou Iud-
skych prav, ktoru prijalo Valné zhromazdenie OSN 10. decembra 1948.
Koncepcia Bielej 1égie bola spojena s myslienkou ochrany jasne defino-
vanych Tudskych prav. To sa odrazilo aj v samotnej definicii Bielej légie:
»Biela légia je hnutie svojpomoci obyvatelstva na ochranu ludskych prav
proti komunistickému Statnemu teroru.

Diskusie Vicena s Mikulom zatial neviedli k definitivnej dohode. Este
pocas nich v septembri 1949 vyslali na Slovensko Jana Minarika a dalsie-
ho aktivistu, ktori dostali ulohu vybudovat organizacie Bielej légie podla
Mikulovho navrhu. Ked sa vratil iba Minarik a bolo pravdepodobné, ze
druhého kuriéra zaistili, vypracoval Vicen ideovu Struktiru Bielej légie
podla spomenutych zasad. Pretoze si chcel overit, ako sa na nnu budu po-
zerat predstavitelia slovenskej protikomunsticky zmyslajucej inteligencie,
poslal s nnou asi v oktébri 1949 Jana Vrabla, aby ju odovzdal na Slovensku

370 CiNTAVY, Pavol (Ed.): Po stopdch Bielej légie v protikomunistickom odboji.
Bratislava : Luc, 1995. Priloha 1. Smernica ¢ 1. (Na original bol rukou dopisany
datum 13. januar 1950).

371 Rozhlas Bielej légie pracoval s prestavkami az do mdja 1955. Bliz$ie pozri:
VICEN, Jozef: Vo viroch rokov 1938 - 1988. Bratislava : LUC, 1999, s. 201 — 204;
VICEN, Jozef: Tajné rozhlasy v slovenskom povojnovom obdobi. In: Svedectvo,
ro¢. 10, 2001, ¢. 1, s. 9 - 10; VARINSKY, Vladimir: Jozef Vicen a Biela légia.
Banska Bystrica : Univerzita Mateja Bela, FHV, 2003, s. 54 - 61; VARINSKY,
Vladimir: Vysiela¢ Biela légia. In: Pesek, Jan (Ed.): V tieni totality. Perzekiicie
na Slovensku v zaciatkoch komunistickej totality (1948 - 1953). Bratislava : HU
SAV, Nad4cia M. Simecku : Bratislava, 1996, s. 137 - 147.

372 A UPN Bratislava, f. 509-6-2 J. Vicen. Zahl4senie Bielej légie.
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Ernestovi Dittrichovi.*”? Ten po Vrablovi odkazal, Ze my$lienka je dobra.
Koncepcia Bielej légie ako svojpomocného obcianskeho hnutia sa teda
nakoniec presadila a osvojil si ju aj J. Mikula. Pévodne malo ist o po-
mocny organ uz rozbehnutého projektu WACO, no napokon vystupoval
autonémne. Koncom roka 1949 odisiel do USA O. Cacko, zadiatkom roka
1950 ho nasledoval J. Mikula s rodinou. Z jednej strany to bola strata pre
rozvijajicu sa protikomunisticku rezistenciu, z druhej strany vsak dolezi-
ta posila, pretoze prave v USA bolo potrebné vysvetlovat kompetentnym
uradom a krajanom vyznam tejto rezistencie. Najméd americki Slovaci
atradi¢ne ich organizacia Slovenska liga v Amerike boli ochotni podporit
takuto rezistenciu aj financne.

Hnutie Biela légia a jeho vysiela¢ vznikli nezavisle od finan¢nych
zdrojov americkej spravodajskej sluzby. Tu vsak, samozrejme, zaujimala
ich ¢innost a vysledky. V exile i doma ostavala Biela légia ¢asto nepo-
chopena. Najma radikalnejsi jednotlivci si ju nespravne vysvetlovali ako
vyzvu na partizansky sposob boja so zbranou v ruke, zaloZeny na orga-
nizovani ozbrojenych odbojovych skupin. V exile potom prebiehal tuhy
zapas o autorstvo Bielej légie, ku ktorému sa hlasilo viacero osob. Cesta
k t¢innému nendsilnému odporu proti komunistickému rezimu v CSR
mala svoju genézu. Vyrastla z mnohych diskusii, pokusov a omylov, ne-
dorozumeni a sporov, ale aj obeti, ku ktorym patrili A. Pucik, A. Tunega
a E. Tesar.

373 E. Dittrich bol v roku 1950 zaisteny orgdnmi StB a senatom Stitneho sudu
v Bratislave 8. 12. 1950 odstideny na 15 rokov vdzenia.
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Slovo na zaver

Vykonstruovany politicky proces so skupinou A. Pucik a spol. pat-
ri k najvacsim procesom tohto druhu v case komunistickej totality na
Slovensku. Sved¢i o tom vysoky pocet odsudenych a tri vykonané absolut-
ne tresty v pripade A. Pucika, A. Tunegu a E. Tesara. Z hladiska poctu ab-
solttnych trestov je tento proces porovnatelny s procesom Viliam Zingor
a spol., kde padli a boli vykonané rovnako tri absolttne tresty. Pomocou
studia dostupnych archivnych pramenov a literatiry sa podarilo aspon
do ur¢itej miery zrekonstruovat ¢innost Pucika, Tunegu a Tesdra a stidne
konanie, ktoré sa za tato ¢innost skoncilo vynesenim absolttneho trestu.
Z hladiska komplexnosti sa ako velmi dolezité ukazalo prave poznanie
rodinného prostredia, $tadii a aktivit Pucika, Tunegu a Tesara, ich povéh,
nahladu na svet a Zivot, na spolo¢nost a politiku. Vyskum potvrdil za-
pojenie Pucika a Tesara do rodiacej sa protikomunistickej rezistencie uz
po vojne, v ¢ase sovietizacie velkej casti strednej Eurdpy, pricom neboli
dogmaticky spiti s predchadzajicim obdobim prvej Slovenskej republi-
ky a neusilovali sa o ndvrat starych pomerov. V novych podmienkach sa
usilovali o demokraticky politicky systém a suverenitu Slovenska v ramci
$irsieho federativneho celku v strednej Eurépe. Mozno by benevolentnej-
81 pristup rezimu k letdkovym akciam, na ktorych sa zucastnili, viedol
k zmene ich nazoru a orientacie. Stale vsak citili, ze st objektom zaujmu
Statnej bezpec¢nosti. Navyse v nich vidy rezonovala dilema dalej $tudo-
vat, alebo nieco robit v prospech idedlov, o ktorych spravnosti boli hlboko
presvedceni. Obaja sa rozhodli pre to druhé. V ¢ase medzinarodnej i do-
macej plosnej ofenzivy komunizmu od jesene 1947 sa v spojeni s J. Vi-
cenom usilovali vytvorit siet, ktord by ziskavala spravodajské poznatky,
a tym pomohla odhalit skuto¢né ciele, zamery a praktiky komunistickej
strany. Skuto¢na hodnota ziskanych informacii bola celkovo nizka a ne-
skor pocas vySetrovania a sidneho konania sa narocky zvelicovala. Neslo
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o spravodajstvo pre materidlne vyhody, za peniaze, ale z idealizmu. Tak
ako pri prvom a druhom odboji, aj tu existovala redlna nadej podpory
zo strany demokratickej velmoci — USA. Ta podporovala prvy a druhy
odboj, podporila aj treti odboj. Ziskané informadcie mali sluzit jednak na
demaskovanie komunistickych zamerov, ale aj na to, aby sa Slovensko
rychlo zorientovalo a v pripade potencialneho vojnového konfliktu vyslo
s ¢o najmensimi stratami. Nebol to teda v prvom rade odboj robeny pre
Ameri¢anov a ich zaujmy, ale odboj, ktory sa pokasal o stlad zaujmov
Slovenska so zdujmami USA. Takato ¢innost bola v rozpore s platnymi
komunistickymi zdkonmi, no tak ako kazdému odboju, i tomuto islo
0 zmenu existujticeho stavu, ktorému sluzili zikony. Co je dodlezité, bolo
to v duchu hodnot demokracie. S ¢asom sa metddy, formy i obsah tohto
odboja menili a vyustili - aj vdaka obetiam Pucika, Tunegu a Tesara — do
koncepcie nenasilného hnutia odporu v mene zakladnych ludskych a ob-
¢ianskych prav a slobod. Toto hnutie pod nazvom Biela légia posobilo aj
po smrti Pucika, Tunegu a Tesara.

Sudny pripad A. Pucik a spol. je dokazom zlyhania funkcie nezavis-
lého studnictva v komunistickom rezime. Sudil Stétny sud v Bratislave,
ktorému patrili z hladiska rezimu najdolezitejsie slovenské politické kau-
zy. VySetrovanie bolo tvrdé, ¢asto neludské, sud bol prisny - ved sudil uz
podla povestného zakona ¢. 231/1948 Zb. -, no predsa este neulozil ab-
solatne tresty. Mocni vak potrebovali obete, ktoré mali sluzit ako dokaz
spravnosti politickej linie zostreného triedneho boja. Paralelne s oficial-
nou liniou sa v pripade A. Pucik a spol. rozvinula aj rozhodujuca zakulis-
na politicka rovina, ktorej oficidlna rovina podliehala. Pravo rozhodovat
o zivote a smrti si osobovala Bezpecnostna pitka Krajského vyboru KSS
v Bratislave a Bezpe¢nostna komisia UV KSC. Rozhodovanie tychto or-
ganov bolo skryté, no prave ono urc¢ovalo v kone¢nom désledku rozhod-
nutie odvolacieho Najvyssieho sudu v Prahe, ktory vyriekol ortiel - trest
smrti. Poprava troch mladych muzov mala zastrasit vsetkych tych, ktori
by sa odhodlali nie¢o podobné podniknut. Prejavila sa tu skuto¢na tvar
komunistickych mocenskych elit, ktorym neslo o vykon nestrannej spra-
vodlivosti, ale o tvrdé a exemplarne potrestanie odporcov komunizmu.
Tato tvrdost bola navonok ddékazom rozhodnosti a odhodlanosti, ale na
druhej strane aj dokazom strachu, slabosti a neistoty. Podielala sa na vy-
tvarani atmosféry strachu a nenavisti, v skuto¢nosti véak iba demaskovala
brutalitu rezimu. Zakratko sa dosiahol bumerangovy efekt. Mnohi z tych,
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ktori vySetrovali, zalovali a sudili skupinu A. Pucika sa sami ocitli medzi
vdznenymi, ba i na popravisku s podozrenim, Ze spolupracuju s Bielou 1¢é-
giou. Pucik, Tunega a Tesar neodchadzali zo sveta s nenavistou. Odpustili
vSetkym tym, ktori sposobili ich utrpenie.

Pamiatka troch popravenych sa dlhé desatrocia nesmela verejne pri-
pominat. Dlhé desatrocia islo skor o rodinnt spomienku, ktorej spraco-
vaniu a udrziavaniu sa venoval najma v pripade A. Pucika basnik, spiso-
vatel a prekladatel Dr. Blazej Beldk. Dolezitost pamiatky troch poprave-
nych si uvedomil aj slovensky disent. V polovici 80. rokov 20. storocia
sa disidenti Jan Carnogursky, Frantisek Miklosko a Martin Lauko zacali
stretavat s J. Vicenom. Od neho sa dozvedeli aj podrobnosti o pripade
Pucika, Tunegu a Tesara.””* M. Lauko potom zistoval dalsie informacie
a v samizdate Hlas Slovenska sa objavil ¢lanok Slovenské hroby.’”> Tento
¢lanok prevzal aj samizdatovy casopis Zrno.””® Pre mnohych to bola prva
zékladna informdcia o pripade.

Viac sa o veci zacalo pisat a hovorit az po pade komunistického re-
zimu v roku 1989. Podla zdkona ¢. 119/1990 Zb. o sudnej rehabilitacii
boli A. Pucik, A. Tunega a E. Tesar uznesenim Krajského sudu v Bratisla-
ve plne rehabilitovani. Dna 22. februara 1991 Konfederacia politickych
vaznov Slovenska usporiadala vystavu Svedectvo troch krizov na pocest
A. Pucika, A. Tunegu a E. Tesara. Na otvoreni vystavy sa zucastnil prvy
podpredseda vlady Slovenskej republiky J. Carnogursky, ako aj predseda
Konfederacie politickych viznov Slovenska Julius Porubsky. Pri tejto pri-
lezitosti bola vo vestibule gymnézia L. Stira v Trenéine odhalena pamiit-
na tabula s menami A. Pucika, A. Tunegu a E. Tesara. Spisovatel Rudolf
Dobias zostavil katalog vystavy pod nazvom Svedectvo troch krizov. Islo
o prvu ucelent informaciu o zivote A. Pucika, A. Tunegu a E. Tesara. Od
vystavy v roku 1991 vznikla na gymnaziu L. Stira v Trencine tradicia
pietnej spomienky na A. Pucika, A. Tunegu, E. Tesara. Dna 6. novembra
1992 bola zalozena Naddcia Antona Tunegu s cielom podporovat a vy-
zdvihovat rozvoj a posilnovanie demokracie, kultiry a vzdeldvania. Je

374 Rozhovor &isla. In: Nase svedectvo, roé. 2, 2001, ¢. 1, s. 5. Rozhovor R. Dobiasa
s E. Mikloskom.

375 BOHUN, Marek (MikLoSKo, Frantisek): Slovenské hroby. In: Hlas Slovenska,
ro¢. 1, 1988, ¢. 1, s. 24 - 26.

376 BoOHUN, Marek (MIKLOSKO, Franti$ek): Slovenské hroby. In: Zrno, ro¢. 1, 1989,
¢.4,s.6-8.

170



dolezité, aby sa pamiatka na A. Pucika, A. Tunegu a E. Tesara a vdbec
dobu, v ktorej zili, zachovala v historickej pamaéti naroda a aby sa jej od-
kaz aktualizoval.
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Summary

The book is concerned with the stories of Albert Pucik, the student
of the medicine, Anton Tunega, the student of the Technical University
and Eduard Tesar, the student of the Law, an officer of the Passport
Department at the Commission of the Interior. These three students were
the victims of the Communistic justice and were executed from the poli-
tical reasons on 20 February 1951. This case has not been deeply clarified
by the historians up till now. Generally it is known that the political trial
A. Pacik and comp. belonged to the group of the most widely known
trials. Although it was not opened to the public and the contemporary
propaganda did not use it similarly as the other show trials, it can belong
among the most important show political trials that were in the former
Czechoslovakia and in its part Slovakia. It can be documented by 3 exe-
cuted, 62 accused and 48 condemned people and by the reach to the anti-
communistic resistance at home and abroad too. The aim of this book is
not to document the story of all accused and condemned people. Each
case is the special story for the individual monograph. Therefore the book
is concentrated to triad of the main accused and later on the executed
people: Albert Pucik, Anton Tunega and Eduard Tesar.

The victims of the show trial Albert Pucik and comp. belonged to
the part of young Slovak generation that kept the Christian and national
ideals. This generation did not have time to strengthen and formulate it-
self and had to oppose to the difficult tests of the Second World War and
after-war time. They did not have the power mediums but they had cou-
rage to risk non-equal struggle with the Communistic regime. Up till now
unknown facts and coherences that significantly clarify whole case, were
exposed by the deep historical research in the different archives and by the
interviews with the living witnesses. Big question was trustworthy of the
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documents that were mainly the products of the Communistic instituti-
ons of the State Security, State Court, State Prosecution and Communistic
Party. Therefore it was necessary to compare, evaluate and sensibly inter-
pret individual sources. The research showed that the last word had the
Security Committee of the Central Committee of Communistic Party of
Czechoslovakia (UV KSC) in Prague that decided about the execution
before the decision of the Highest Court in Prague. The trial A. Pucik
and comp. should deal the last blow to those who wanted the change of
the political regime. It should show the “vigilance and alertness” to the
activity of “the inner and outer enemy” in the time of the Cold War.

In the time of the international and home offensive of Communism
in spring 1947, A. Pucik, A. Tunega and E. Tesar, in the direct and indi-
rect connection with Jozef Vicen, endeavoured to form reporting net that
should gain cognitions and could help to uncover the real goals, inten-
tions and practices of the Communistic Party. Real value of the acquired
information was low and later on during the inquest and juridical act was
intentionally exaggerated. It is the fact that this team was one of the first
well-organised reporting group with anti-communistic orientation that
cooperated with the American Counterintelligence Corps (CIC). Pucik,
Tunega and Tesar did not do it for money but because of their idealism.
The acquired information should to serve to unmask of the Communistic
intentions as well as for Slovakia to orientate itself quickly and in the case
of the war conflict to have the lowest losses.
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Tabulka obzalovanych a odstidenych v Pripade A. Pucik a spol.!

. , Rozsudok Rozsudok Datum
Obzalovani S . . o e , .
12. 4. 1949 St. stidu v Bratislave Najvyssieho sudu prepustenia
21.5.1949 v Prahe 13. 9. 1950 z vazby
L. L. trest smrti,

Pucik, Albert Dozivotie vykonany 20. 2. 1951
Dandék, Igndc 12 rokov vizenia 15 rokov vizenia 5.1.1959
Strbak, Andrej 2 roky vézenia 11 rokov vézenia
Suman, Michal 18 mesiacov vizenia 25.6.1951
Gunis, Karol 6 mesiacov vdzenia 21.8.1950
Prokop, Jan 2 roky vézenia 15 rokov vizenia 28. 1. 1959
Gloger, Milan 18 rokov vdzenia 16. 2. 1960
Huba, Jozef 3 roky vizenia 5 rokov vdzenia
Hustava, Juraj 10 rokov vizenia 15 rokov vizenia 30.12. 1959
Franko, Viktor J. 11 rokov vizenia 15 rokov vizenia 5.4.1960
Durkovi¢, Ivan 18 mesiacov vizenia [4 roky vizenia 15.7.1952
Kopecky, Jozef 1 rok vizenia 6 rokov vizenia
Chrobdk, Pavol oslobodeny 5 rokov vizenia
Fronc, Gaspar 7 rokov vizenia 12 rokov vizenia
Meszaros, Michal 6 mesiacov vazenia |18 mesiacov vizenia 17.10. 1951
Suchter, Franti$ek |8 rokov viizenia 12 rokov vizenia
Budinsky, Gejza 8 mesiacov vizenia |2 roky vizenia 14.1.1951
Kucera, Jozef Fofsi}(ﬁ)odeny/ 2 roky 1 rok vizenia 2.10. 1950
Krajéovd, Agnesa 7 mesiacov vizenia |8 rokov vizenia 10. 5. 1960
Kosiarnikova, Méria %iﬁl"’dena [1rok g esiacov vizenia  |11. 3. 1950
Lexmann, Gregor R. |10 mesiacov vizenia |6 rokov vizenia 31.7.1954
Kuracinova, Etela 2 roky vézenia 8 rokov vizenia
Cacko, Anton 1 rok vdzenia
Cipka, Vojtech 18 mesiacov vizenia |8 rokov vizenia
Hympadn, Vojtech oslobodeny
Renner, Jan 6 mesiacov vazenia |1 rok vazenia 20.11. 1950
Chmelo, Dionyz 6 mesiacov vizenia |2 roky vizenia 9.1.1951

Kele, Vojtech

7 rokov vizenia

10 rokov vizenia

Bruder, Jozef

oslobodeny / 1 rok
TNP

6 rokov vizenia

Bruderova, Terézia

oslobodena / 1 rok
TNP

10 rokov vizenia

Mikulésik, Stefan

2 roky 6 mesiacov
vdzenia

12 rokov vizenia

Danko, Lubomir

8 rokov vizenia

12 rokov
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Daucik, Ferdinand

Oslobodeny / 2roky
TNP

10 rokov vizenia

exil (3. 11. 1949)

Tunega, Anton

dozivotie

trest smrti, vykonany 20.

2.1951
Cintavy, Pavol 30 rokov vazenia 25 rokov vizenia 6.6.1960
Kovarsky, Jozef 25 rokov vizenia 9. 5. 1960
. Oslobodeny / 2 roky
Skala, Vincent TNP
Tesar, Eduard dozivotie trest smrti, vykonan 20.
2.1951
2 rok i
Hordakova, Valéria 18 mesiacov vdzenia r © Y a6 mesiacov 9.7.1951
vizenia
Herényi, Frantiek |15 rokov vidzenia
Herénylovd, 8 rokov vizenia 17.8.1955
Gertrada
Tunegovd, Marta 6 rokov vizenia 10 rokov vizenia
Miklas, Ladislav 15 rokov vizenia 20 rokov vizenia 9.5.1960
Zuffa, Jan 5 mesiacov vizenia |2 roky vizenia 14.1.1951
Stubna, Vladimir 6 mesiacov vizenia |2 roky vizenia 21.1.1951

Kisska, Ladislav

oslobodeny / 2 roky
TNP

12 rokov vizenia

exil 30.4. 1950

oslobodeny / 1 rok

Petrénik, Jan TNP 18 mesiacov vizenia 24.10.1951
Tomanova, Anna 10 rokov vizenia 20.9. 1954

, , . oslobodend / 2 roky
Tothova, Veronika TNP

. , , lobodend / 2 rok
Tothovd, Justina S}SNOP odend /2 roky

R exil (koniec jan.

Pekarovic, Tibor 1949)
Mécik, Andrej %SILO;’ odeny /2x0ky 1, iy vazenia 12.6.1952
Grejtovsky, Michal |6 mesiacov vizenia 15.7.1949
Reisenauer, Jan 1 rok vdzenia 6 rokov vizenia 6.11.1952
Galik, Ludovit dozivotie 9.5.1960
Galu$éak, Ondrej 15 rokov vazenia 20 rokov vizenia
F Farsky), . . . .
Vormender (Farsky) 3 roky vdzenia 16 rokov vizenia 11.2.1955
Stefan
Kelemen, Gejza 18 mesiacov viazenia |5 rokov vizenia 9.5.1953
Rydlo, Karol 1 rok vizenia 4 roky védzenia 11.1.1953
Adamec, Karol 1 rok vdzenia 4 roky vizenia 11.1.1953
Strhan, Gejza 6 mesiacov vizenia |3 roky vizenia
Bruder, Franti$ek 8 rokov vizenia 14 rokov vizenia 31.5.1956
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Tabulka je zostavena na zdklade rozsudku Stétneho stidu v Bratislave a rozsud-
ku Najvyssieho sidu v Prahe. Pri trestoch uvadzame iba tresty odnatia slobo-
dy, neuvadzame vedlajsie tresty — finan¢né pokuty, konfiskacie majetku, stratu
Cestnych prav ob¢ianskych a stratu volebného prava. Niektoré tdaje o prepus-
teni z vizby alebo TNP sa ndm nepodarilo zistit.
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Albert Pt¢ik vo vysetrovacej vizbe StB januar 1949.
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Anton Tunega 1948.

Eduard Tesar vo vy$etrovacej vizbe StB janudr 1949.
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Jozef Vicen.

Jozef Vicen.
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Jozef Mikula. Stefan Chalmovsky.

Rudolf Komandera.
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Oto Cacko.

Izabela Murinova.
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(zlava) J. Vicen, O. Cacko, I. Renner.

(zlava) J. Vicen, P. Lyons, nezndmy American, J. Mikula. Vieden, jesen 1948.
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Slovenska delegéacia po privitani polského generala W. Andersa v La Fontaine Park,
Montreal, Kanada 1950. Zlava: ]. Gleiman, M. Lu¢iviansky, K. Culen, neznamy, F. Tiso,
J. Michalik, K. Murin, K. Sidor, J. Dvorsky st., J. Markancuk, J. Kirschbaum, J. Vrablec.
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/

1. Arméda: a/ Organizécia, generfilne a i v detailoch, persondlne obsadenie,
dislekécia. ‘/ r\[/
b/ V§zbroj, nové zhemrs. W
o/ Politické kontrola v apmide, detailnt rozpie ak je mo¥nd aj
podis rorkarov & vojenskjch predpisov, voish OBZ ku cavetowsj
slufbe, osvetov’ slulba Epecimlne.
d/ @innosf armédy, povolania k zbrani, manévre, stavy pohotovostd,
presuny Jednotiel.
2. Folitické pomery:
a/ Komunistické strana, ddsledky splynatia KSE a K88, skupiny Ks5
v kB8, nacionalietické pridenia, persondlne zflefitosti, charaktesd
ristiky osfb, déverné pripravy kemunistév, spicob styku Rusov
& komunistami, vZotky divernéd i oby¥ajné obeXniky a tla¥ivé komu=
nigtev, sognamy funkciondrov.
b/ Fekomunistieké etramy, ich moEpoeti, ich obsadenie, ich Finmosi
ich wplyv.
¢/ Jo sa vie o Gottwaldovej ceste na Krim, désledky jehe cesty, a imé
sarufené zprévy & udanin prostredia v ktorom koluju.
d/ Otézka anexie GSR ku S58R, vztah 85F ku ostatmfa satelitom i
detaily o vyjedn/waniach.
e/ Prifiny zmeny postoja vo¥{ Madarom, i detaily, osoby ktord bely
v tomto zainteresované, disledky:- zmenym nostoja ake ss pr._j.lruji.
v praxi, ako N&gu}!i dostcl Madari, mko vyzerd dnes po presunach
obyvatelstva stav madarske] mendiry ma flovensku, reakecls sloven-
skej verejnosti ns nové opatrenias
£/ Vplyv Busov na vivej vnitornfeh politiekich pomerow, ktord orginy
to prevddzaji, kde ni, aké si zmany.
&/ V ktorfeh kruhoch obyvatelstva maji kosunieti dnes sZte ocperu,
v ktorfeh krajoch, mestdch; dedinéch je najviac komunistov, vyja-
drite v percentéch,
3+ Hespodérstve:
a/ Vieobacnf prehlad hospedsirasle] situicie Slovencka, (SR, vieobeand
pri¥iny nedostatkow a aj sventuelnieh ﬁn}n:hn!, porovnanie wiveja.
b/ Cenovd hiadina ursdné, Fierma, /Jednotlivé tovery svlisk, Zderne
ceny valit.
¢/ Stav sdsobovania, rozdiel medzi hlisenfmi a uskutofnenimi doddv-
kami, prifiny nedostatkov.
4/ Bankownictvoy dneZnf stavy, poskytovanie kreditov, komu a za akfeh
podnierck /detailne/.

Ukaézka spravodajského dotaznika zostaveného J. Vicenom a na Slovensko
na mikrofilme preneseného A. Ptcikom.
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e/ Priemysel potravinov, stav, vfroba, suroviny, odbyt nakelke ﬂ7
kryje potrebu, kam sa vyvdia tovars (

f/ Priemysel drevérsky, stavy viroba, odbyt. \}\;-/)

g/ Prienysel Zelezharskf,atav, rozpis jednotlivfch podnikov, pop
podnikov, virobné artikle, vojenskf charakfer vireby /tu detailne/,
odbytistia, velké projekty, doddvky surovin, stav robotnictva
/pofet a kvalita/, rozpo¥ty, vfrobné kalkulicie, bilancie.

h/ Hutnictvo, uhlie, nafta, Zelezmné ruda, iné rudy, vietky hute
a bane, celkové vfnosy, spracovanie, vivoz, remtsbilita, atd,

#{ Benzin v 'ESE; rafinerie, dodédvka surového oleja, synteticksd
viroba, cena wirobkov, stav zésobovania benzinom, pevolenia pre
odber pohonnjeh hmit, zdscbovanie pohonnfeh hmdt, drubhy vyrdba-
nfch benzimev & techniwké dédta o nich, dovoz benzimu, vjvez
benzinu,

j/ Strojdrstvo v 5S5R a na Slovensku, Zpecislne, druh sbrane, viro-
ba ich stfiastok, montd¥ne podniky, dodévka polotovarov, poten-
c¢idl virohy, odbyt, %o sa vyviZa do SS8SR, fo do Palestiny, kade
to ide, ako sa dodivky kryju, rentabilits viroby, stav robotnictva,
opatrenia proti zpravodajstvda,

k/ Fricnyl:ll smxkingxx chemicky a muni¥né tovirne.

1/ Vircba motowov, hotovfeh motorovich vozidiel, lietadiel a strojov
vibew, detailme ako u ostatnfeh podnikev,

n/ Bpecialn§ sdujem: podniky bjv.Skodoviy, ostravsky revir.

n/ V§voz z B8R do 58SR, 3o, kade, kolke

do Jugoslivie, %o,kade,kolko /Epecialnf zéujem/ =

d# Madapeka, Rumineka, Bulharska, Polska, Albénie,
Grécka, Nemeoka, rus.zény, Rekiska, 8o,koiko, kade.

do Palestiny, %o kolke, akou cestou, s akfmi oznade-
niami /Epecialn§ méujem = zistite, nakoiko sa dopravuje
towar leteteky/ .

o/ Dovoz do U8R, odkial, %o, kade, Fpecialne S53R a satelity Ruska,
kvalita tovaru, mnofédvo.

p/ Dvojro¥n§ plén, pé¥roZnf plén.

q/ firoda 1948, definitivne visledky, poufitie, uskladnenie.

r/ Kde na Slovensku sa robia velké sklady potravin, préSo sa robia.

8/ Stav zésobovania: textilom, papierom, palivapi, elektromateridlom,
madikamentami, luxusnim tovarom.

Ukazka spravodajského dotaznika zostaveného J. Vicenom a na Slovensko

na mikrofilme preneseného A. Pacikom.
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4+ Dopravnictve, spojovacia slufbas

a/ Cesty na Slovensku v (3R, najnoviie mapy, sprévy o stave oiaﬁt/
/detaily/, nové stavby, opravy] stav mostov, kde si efte ?é%iﬂ
kde s0 nové definitivne stavby, zaujimavostl konstrukeii. T\

b/ Telecnice, detailnf plén, stav, nové stavby, rusky rozpor kolajnic,
doprava po Felezniei, stav ¥sl,parku lokomotiv, voznov osobnjch,
nikladnfeh, viroba felezniZného materiilu, stav Zelezmifnjch
mostov, kde su eite provizfria, ktoré mosty su u# definitivne
opravené., Cestovnf poriadek, nakolke vyhovuje doprava, Zele:ni¥nfm
potrebdm, doprava tovaru do zahranifia, kade, kolke, !poIahlivoai
Feleznifnjch zamestnancov.

¢/ Letectvo, verejné letiZtia, pou¥ivané lietadld, cestovné pliny,
ceny cestovného, stav letiZi, stav letiftného zariadenia, nové
pro jekty, stav leteckého persondlu, spoiahliw-!, vaistenie bez-
pe¥nosti pred ftekmi lietadiel /pri tomto podat poznatky =j o
letectve vojenskom, o jeho organizécii, o stave a kvalite lie-
tadiel/.

d/ Dunajplavba, stav ledi, stav vlefniakev, pristavmé cariadenie v
Komérne & v Bratislave, vikaz dopravy /vivoes i dovosz/, ktoré
cudzie spolofnosti kotvia v a naSich pristavoch, idaje o nich,
lodenice, stavba rovjich lodi /pritom aj vojenské lodné jednotky
& udaje o nich/.

e/ Dopravmné spolofnostd sukromné a Btdtne, na jmd -:.aoharajﬁc- sa
importom a exportom, ziznamy = i-r.'h knih /?eiui cennd/ ak je
systematicky prevédzané/. Kto previdza vfvos zbrani, ake je ten
vivos kryt§, kade ide, idd zbrane do Pnlestiny aj lietadlami.

£/ Poity, detailnf plén poStevej depravy v (SR, ceboiira poitovich
zdsielok, kde, to, akym spésobom, ako detailne, za Zim sa phtra.

g/ Telegramy = telefony, detailnf pldn telefonného systému, kde je
automatika,kde su volné vedenia, kde et podzemné kéble, =ké syst‘-
my sa poufivaji, mové projekty.

h/ Rozhlasové slufba, rozhlas verejnf, kde su etanice, na akfch
vlnéch sa vysiela, akf maji vikon, spojenie medzi vysielafom a
Etidiami, pldny kébelovich vedeni, stanice vojenské, policajné,
kde, skej sily, na akfch vlndeh pracuit, aké kedy pou¥ivaji, kedy
pracuji, odpo¥uvacie stanice, kontrola #iernyeh vysielaFielk,

Ukaézka spravodajského dotaznika zostaveného J. Vicenom a na Slovensko
na mikrofilme preneseného A. Pt¢ikom.
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gameréivanie fiernfch vysislaov, kde, kto, ako svedomite, rudeyie
vysielania, kde, ako, kolko zariadeni, kto obsluhuje, komu

ha.

i/ Iné déta o dopravnictve a spojovacej slufbe, publikéeie, tikajuce
sa tohoto, cestowné poriadky, telefonné soznamy, versjné Eisla
telefonné /tajné/, Zasopisy podtové, rozhlasové, vestniky prislus-
nfch ministerstiev, poverenictiev, dSverné a tajné inStrukcie,
obedniky.

5. Propaganda:

8/ Oficialny Etéitna, jej orgdny, hlavnj personél, publikécie, smer-
nice, kontrola, centira.

b/ Stranicka, najmi komunistickd, vedenie, orgdny, Ht§l.

¢/ Sfpis vBetkych Zasopisov vychéddsajicich v (SR, ich ciele, adresy
redakcie, néklad 3isiel, tlaiiarenm, vzorky.

4/ winisterstvo informfcii, organizécia, udel, ¥innost, vestniky
inftrukcie, tajné obefniky, poverenictve informfcii, to isté,
tlafové kanceldrie.

e/ Rozhlas, progran, kto, kde, spolahlivos! rozhlasového persondlu.

£/ Tlegflna tRa¥, fasopisy, letdky, %o, kde, event.kto, kolko, vzorky,

g/ “egilna protikomunistickd propaganda, nekomunistické Zasopley,
ddved prefo 1 trpené,

b/ Cirkevné Zasopisy, kde, kto, nakolko smele.

6. Tpravodajskéd organizécle vojenského = policajné vizmazu:

a/ Ako Je orpanizované zpravodajstvo v arméde, rozdiel medzd II. a
V. oddelenin, ich #innost, kompetencim, diverné inZtrukcle, obeid-
niky, \:.-epech}' v prifei, kvslits persondlu, spof;«hlivos{ persondlu,
adresy Gradevien, uend ¥lewov.

b/ Policajné mpravodajeké orgdny, ltord in¥titicic komu podliehaji,
ako sa volajh, ako sk organizované, ¥4 je ich dlohou, keike a akfch
najl Flemow, spolzhlivost #lenow, rozkazy, tajné imiZtrukcie, adre-
sy ich vradovien, mens Zlenov, celkovd schéma ich systému, uspechy,
hiadané lebo pozorované osoby, obsah ich tajnfch archivdv,

c/ Ppravodajské orgdny komunisticke] strany, vistko a's hore.

d/ Ruské spravodajské orgény, vietko Zo sa 44 zistaf.

o/ Oakial je dirigované zpravodajetvo vo¥i zépadnfm mocnostiam.

Ukazka spravodajského dotaznika zostaveného J. Vicenom a na Slovensko

na mikrofilme preneseného A. Pacikom.
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ménd agentovw, mend inZtruktorow, spojevacie styky, ich szdujem,
kodexy, ich Zifier pre listy, pre telegrafiu, uspechy, %o -.-.istiﬁx
kvalita personfilu, obsah ich tajného archivu a peod. ' ,f
f/ Zpravedajstvo vysielamdé proti emigrdeii, vietko ako hore. \\}&\'/J
TaCirkev:

o Eatolieka, jeho pelitické szameranis, jeho vplyv, alktudlna proble-
matika, hostoria vivojm k dnelnému stavu od rokn 1945, akty ka-
tolicke] cirkve, epickopdty, sozam biskupstiev, biskupov, chagak-
teristiky cirkevnfoh osocbnostf{, sosznamy kimgov /systematicky/,

katolicks kanceléria, jej visnam, jei vplyv, nakolke vpliva eirkev
ne szfElarie rrotikomunistické, v#znarmé akty v tomto smyele, pofet
pepzelvovanfch knazov, prifiny per-ekucie, tlaZowd arghny olrkve,
hdspoddraky stav cirkve, ind aktuilna problematilka, jair slovennkd
tak Fosld.

b/ Evanjelick#,orgarizdeia, cirkevn{ hodnostird, ich charakteristika,
akty tejto cirkve, vplyv na verlacich, vplyv na irady a osdhtné
ako hore.

¢/ Fddowekt cirkevnd obee, vBetko ako hore,

4/ Pravosldvna, viekko ake hore, pritok vplyv 383R, konkrétne dita.

t/ ceud polakej a ukrajinskej katolickej cirkve gréckeho obradu,
vBetko &0 sa 4f sistdf, welmdi 421e54té & » propapn¥ného hiadiskas

g/ Vzfah medzi madarskeu, slovenskou, resp.fsl. a polskou kat.cir-
kvou, porovnanie vplywn, ssmostatné charakteristifly, viznmam v
protikomunistickom boji.

h/ somnam v slufbdch komunistow, stojacieh khasow, ich charakteris-
tika.

Ukaézka spravodajského dotaznika zostaveného J. Vicenom a na Slovensko
na mikrofilme preneseného A. Ptcikom.
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{ 8. Sokoletvo a vichova:

typov BkSl / od Tudevéj Ekoly a¥ po Hkoly vysoké/.

b/ Cirkevné Skoly, ich osud, osud u¥itelsiého sboru.

¢/ Ak¥mi cestami prenikd komunishmus do ufebnej ldtky Zkolskej,
konkrétne vyhodnotenie a uvedenie prikladov.

4/ Pedagogickd metedika, skomunizovanie mlédeZe, nakolko je uplatnens,
kto ju uplatmuje, nakelko je fedrovani Stdtnym apardtom.

e/ Prenikanic komunizau na vysoké Skoly, na ktore] fakulte, ako,

ide len cez profesorov, ide aj cez nauku, konkbébne kto, ako. Chara=-
kteristiky jednotlivjch Zlemov profesorskfch sbopov jednotlivich
fakult.

f/ Ministerstvo a poverenictve Zkokstva, organizécia, nakoike je
skomunigované atd,

&/ Organizécie mlddeSe, ich uspechy, ich vplyv, ktoré pésobia komu-
nisticky, ktoré protikomunisticky, ich orgfny, ich vedenie,
cesntrdlne irud.onu, systém préce, program, vadice osoby atd,

h/ Stidie o stave jednotlivfch ro¥nikov, ktoré si ndm zachované,
ktoré su ohrofené, prifiny.

i/ @né vfchovné, kulturre ustanovizne, ktoré maji vplyv na vytvéranie
verejhej mienky.

a/ Presni organizficia sokolstva, charakteristika jednotlivich @

9. Podzemné organizdcie a edpor vo¥i refimu®

a/ Formy politickej rezistencie.

b/ Historia rezistencie, historia podzemnfich hnuti od roku 1945,

viznam, G.ep.chy. kritika.

e/ Ozbrojené jednotky v horéch, kde, kolko, kedy, pre¥o, akeile,
\'upechy. nauspechy, prifiny.

4/ Ozbrojené jednotlky cudzfch ndrodow, polské, ulcrajinské, kde, kedy

koiko, vEetky detaily, ktoré meZme zistif,

e/ Situfe’s v pddzem{ poiskom, ukrajinskom, madsrekem, Zeskom,

nakoiko o nich prenikajii zprévy, aké je spolupréca so slovenskijmi
hnutiami, ciele, rozbroje, skupinky atd,

f/ Presné zistenie moinosti ciest do Polskn,do 58SR, do Madarska,
kade, z akého tdtulu, %o k tomu treba, %o to stoji ak cez pafe-
réctvo, akf materidl na pa ovanie je potrebnf.

g/ Spolahlivosf ndsho obyvatelstva, ktoré obee eii celkom spolahlivé,
ktoré si zas nespolbhlivé, kde su spolahlivé stanice 5B, kde st
nebezpedné, kde si spolahlivé vojenské posddky.

Ukazka spravodajského dotaznika zostaveného J. Vicenom a na Slovensko

na mikrofilme preneseného A. Pacikom.
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h/ Akondhle sa zisti, s niekde venikla vd¥na skupina schopnd
aspoﬁmj politickej reep, i voj.pedzemnej Zinnosti, dajte ndm &\i

v.diei. \&
i/ Vyhodnotenie vEetkfch partiszdnskych akcif z roku 1244 po stri
obrany i1 pe strdnke l‘ltnku. vyhodnotenie terdmov, kde bolo mofno
prezimovaf, shrema¥denie viieticfeh skisencstl.
4/ Ktori terajii Stdtni hodnmoetdri su povolani spolupracoval e emi-
grdsiou,
k/ Podajte adresy Iuvdi, ktori su schopnd naviszat s emigrdcioun
ridiotelegrafické spojenie. Bo méji, fo k tomu potrebujd, ¥rta ich
spelahliventi.

Ukaézka spravodajského dotaznika zostaveného J. Vicenom a na Slovensko
na mikrofilme preneseného A. Ptcikom.
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Trestny dstav pre mufov v Leopoldove. Leopoldov, 74 4a.
——= " Pre muzov v Leopoldove

Id
» 12 Jrccaarq 1957,
Pesielaf a prijimat listy mozu potrestani v [, vy-
hodnestne] skupine raz .z? 2 tyidme, v 5
v IIL raz za 4 tjidne, vo IV, taz za 2d-

a v V., raz za 6 tjzdiov. V tych istych obdo-
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Zdpisnica
napfsand dha 20. februérs 1951 na n&dvori Krajske] sidnej viznice v
Ergtisleve o wjkone trestu smrti povrezem na cdatdenich: Alberia
Plidika, intorfna Tune gy a Bduerda Te 3 4 r 2.
Prftomnf:
e Eaﬁfup]::' F::E_yx%:?ug&n‘tﬂek Onellca
zapisovatel Cndrej Felech

Seflekir MVNE  Dr. Rudolf Bezdk
za sprédva viiznice npor. Jozef Foldk

0 4.20 hodin predseds sendtu gisiuje, %e k wykemu trestu ss -
vieted predvolenf dostavili, nafe boli predvedent odstdeni.

Na to predseds sendtu odsiderym vyhlésil rozsudek Stdtneho sd-
du &4, Or IIT 22/49, Mejvydbicho siidu &3, To £43/49 a ozndnenie, Ze
#iadost o nilost nebole im vyhovené,

Fo tomto zdstures Stdtnej prokuretiry urfil porsdie & odovzdal
odsiidenfch poprevéiemu k prevedeniu wjkenu trestu, nafa popravéi o
4.25 previedsl wikon trestu na odsidencm Eduardem Tessrom u ktorého
pritomry dredrg lekér kenStatevel amrf o 4,39 hodin.

Na to bol zpﬁ‘.t' predvecen} odsideny Antendn Tunegs u ktorého
vikon trest pofal o 4.50 hedin. € 5.00 pritomny (ir. lekdr konftetovel
smrt.
i ‘Fa to bol spEf predveleny odsfideny Albert Ph&ik u ktoréha
vykon trestu pofal o 5.19 hodin . 0 5.37 ho®in po konstatovend smotd
irednym leketom hlfeil poprevéf wykenanie trestu.

Zépienica skontent a podpfsant o 5.40 hni/!;a

Zapisovatel: prokurdtor: predseda:
{zusf st St ™
iradny lekdr: ?Elﬂ?ﬂ% vl;znié -

v

N4

Zapisnica o poprave A. Pucika, A. Tunegu a E. Tesara.
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Hroby A. Pucika, A. Tunegu a E. Tesara na Martinskom cintorine v Bratislave.
Stav zo zaciatku roka 1988.
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Prof. PhDr. Robert Letz, PhD.
(*1967 Bratislava)

Pdsobi ako veduci Katedry historie Pedagogickej fakulty UK
v Bratislave. Zameriava sa na cirkevne, politické a kultirme
dejiny Slovenska v 20. storoci. Je autorom monografii:
Slovensko v rokoch 1945 — 1948. Na ceste ku komunistickej
totalite (1994); Dejiny Slovenskej ligy na Slovensku

(1920— 1948) (2000); Prenasledovanie krestanov

na Slovensku v rokoch 1948 — 1989. In: ZloCiny komunizmu
na Slovensku 1948 — 1989, 1. zv. (2001); Justicia — slizka
moci. In: Pesek, Jan, Letz, Rébert: Struktdry moci

na Slovensku 1948 — 1989 (2004); Letz, Jan, Letz, Robert:
Bratia Letzovei. Zivot a dielo Stefana Letza a Bela Letza
(2005); Hlinkova slovenska ludova strana. Pokus

o synteticky pohlad. In: Letz, Robert, Mulik, Peter, Bartlova,
Alena; Slovenska ludova strana v dejinach 1905 — 1945
(2008). Je autorom ucebnice Slovensko v 20. storoci.
Dejepis pre 9. rocnik zakladnych skol (2000)

a spoluauterom ucebnice Dejepis pre 3. rocnik gymnazii
(narodne dejiny) (2005). Je spoluautorom diel Lexikon
slovenskych dejin (1997); Lexikon katolickych kriazskych
osobnosti Slovenska (2000). Je zostavovatelom

a spoluzostavovatelom zbornikov: Boli traja (2001); Biskup
Michal Buzalka (2002); Slovenska fudova strana v dejinach
1905 — 1945 (2006). Je editorom vydania historickych
prameriov: V hodine velkej skusky. Listy biskupa Michala
Buzalku, spolocné prejavy slovenskych katolickych
biskupov (2007) a Dokumenty k procesu s katolickymi
biskupmi Janom Vojtassakom, Michalom Buzalkom

a Paviom Gojdiéom (2007). Publikoval vyse 60 vedeckych
stidii a desiatky odbornych a popularnych élankov.

Je predsedom redakénej rady ¢asopisu Pamat naroda

a ¢lenom redakénych rad ¢asopisov Historicky zbornik,
Viera a Zivat, Duchovny pastier, Impulz a Proglas.

ISBN 978-80-89335-09-1
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