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ODBORNA KONFERENCIA
BRATISLAVA, HLAVNE MESTO S(S)R

Miesto konania: Mizeum mesta Bratislavy, Faustova sien
Termin: 13. septembra 2023
Organizatori: Mlzeum mesta Bratislavy, Ustav pamati naroda

Muzeum mesta Bratislavy a Ustav paméti naroda Vas pozyvaju na odbornt konferenciu
pri prilezitosti 30. vyrocia Bratislavy ako hlavného mesta Slovenskej republiky a 55. vy-
rocia vyhlasenia ceskoslovenskej federacie.

V roku 2023 si pripomenieme uz 30. vyrocie vzniku Slovenskej republiky. Zaciatkom
90. rokov 20. storocia tak vyvrcholilo zlozZité obdobie, v ktorom doslo k definitivnemu
rozpadu Ceskej a Slovenskej federativnej republiky na dva samostatné $taty. Rovnako
si v tomto roku pripomenieme 55. vyrocie vyhlasenia Ustavného zakona o federalizacii
Ceskoslovenska, v désledku ktorého v Ceskoslovensku vznikli dve rovnopravne republi-
ky. Tieto udalosti zasadne ovplyvnili aj postavenie Bratislavy ako novodobej metropoly
Slovenska. Pri prilezitosti oboch vyroci pripravuje Mizeum mesta Bratislavy v spolupra-
ci s Ustavom paméti naroda vedeckl konferenciu, ktorej cielom bude interdisciplinar-
na reflexia premeny mesta od vzniku federacie aZ do sucasnosti. Konferencia zaroven
vytvori priestor na diskusiu a umozni networking badatelov z r6znych vednych odvetvi.
Zamerat by sme sa chceli na analyzu viacerych fenoménov:

e Bratislava a jej postavenie ako hlavného mesta Slovenskej socialistickej republiky
(1969 — 1989)

e Budovanie a premena mesta po roku 1968 — koncept ,velkej“ Bratislavy

e Druzobné kontakty Bratislavy

e Neznd revolucia v Bratislave

e Bratislava ako hlavné mesto Slovenskej republiky

e Kultdrno-sociologické pomery v Bratislave

e Architektura mesta

e Developeri ako fenomén mestskej vystavby

e Transformacia mesta zo socializmu do kapitalizmu

e Demografia v Bratislave

Zaujemcovia o vystUpenie na konferencii mozu prihlasit svoj referat s rozsahom
max. 20 min. Predndsajlci poslu scan (pdf) vyplnenej a podpisanej prihlasky s ndzvom
referdtu, vratane anotdcie v rozsahu max. 100 slov e-mailom na adresu: vladimir.kraj-
covic@bratislava.sk, a to najneskoér do 30. juna 2023.

Organizatori si vyhradzuju pravo vyberu prispevkov a stanovenia ¢asového limitu. Pri-
spevky z konferencie budu v podobe vedeckych studii po UspeSnom recenznom konani
publikované v rocenke Bratislava. Zbornik Muzea mesta Bratislavy.
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NA UVOD

Robert Letz
predseda redak¢nej rady

Milé citatelky, Citatelia,
¢as nds ¢oraz va¢$mi vzdaluje od ¢ias historickych totalit 20. storodia. Rychlo od-
chadzaju zijuci pamatnici, striedaju sa generacie. Veci spred 50 alebo 80 rokov sa
zdaju byt uz velmi vzdialené, vyblednuté, neuchopitelné, nezivé. Ako dolezity fe-
nomén tu vystupuje kolektivna pamat v rodine a v spolo¢nosti. Na zaklade skuse-
nosti, ¢asto torzovitych a zjednodusenych, sa tu uchovava elementarny nazor na
dejiny, zdkladny postoj k udalostiam a osobnostiam, k dianiu vo svete. Je to velmi
dolezité najintimnejsie prostredie, na zaklade ktorého sa orientuju dalsie genera-
cie. Pritom si to, ¢o je tradované, ¢o sa odovzdava, dedi, nemusia osvojit. St s tym
v8ak konfrontovani. M6Ze im to byt uplne fahostajné, no napokon, ked osobnostne
a ludsky dospeju a dozreji, budil musiet zaujat svoj vlastny postoj k tomu, v ¢om
boli vedeni. Ak to nedokdzu, neprehrala rodinn4 tradicia, ale prehrali oni sami.
Na nelahkt minulost 20. storo¢ia sa jednoducho neda zabudnut, bez nej by
nemohla Iudska spolo¢nost existovat, mat perspektivu. Ide o to, aby sa z tradicie
nevytvorila kamennd modla, ktord si zafixovala akési apridrne nebezpecenstvo
totalit z minulosti, ked dnes Zijeme v $tastnej demokracii. To je lacny, pohodlny
a v kone¢nom dosledku $kodlivy pohlad. Naopak, malo by ist o hlbsiu reflexiu
vlastnej tradicie, nie o znechutenie z vlastnych dejin a ich predstavenie ako retaze
nevhodnych a nepodarenych osobnosti a udalosti, ale ako zivy a dramaticky pri-
beh, plny polemik a dilem, kde nie st vopred znami vitazi a porazeni, hrdinovia
a zbabelci, kde Casto hrdina sa stal zbabelcom a zbabelec hrdinom. Takyto plas-
ticky a dynamicky pristup, pristup vlastného osvojenia dejin, je velmi délezity pre
sti¢asni mladud generaciu. Je ocistny a zaroven poucny, je pokorny a realisticky, nie
agitatorsky a megalomansky, je kriticky, ale nie odmietavy. To je znak, na zdklade
ktorého sa dé rozoznat seriéznost od neseriéznosti, lacny propagandisticky pristup
od tazsieho hladania pravdy o sebe a o inych. Pravda nas oslobodi, pravda vitazi.
To st hesld, ktoré dlho rezonovali v naSom historickom a kultdrnom kontexte. Ak
prijmeme pravdu ako vyzvu k poznaniu a dialégu, ako smerovanie a cestu, a nie
ako prekazku v realizdcii roznosti, nepokro¢ime dalej iba v poznani minulosti, ale
budeme stvarnovat sicasnost v jej demokratickej podstate. Staneme sa plnsimi,
pravdivej$imi, slobodnej$imi a fudskej$imi. A takych Iudi sucasné Slovensko i svet
velmi potrebuje.
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SILVIA HALADOVA

Zmenami politickych a spolo¢enskych pomerov po februarovych udalostiach v roku 1948 nastupi-
lo Ceskoslovensko cestu budovania fudovodemokratického $tatu podla sovietskeho vzoru. Komu-
nisticky reZzim presadzoval svoje zdmery autoritativne, zavadzanim pocetnych represii a bezohl'ad-
nym prenasledovanim vlastnych obcanov. Zakladom vystavby novej spolo¢nosti sa stalo uplatrio-
vanie ideologickych principov a odhalovanie ,triedneho nepriatela”. Reprezentantom kapitalistic-
kych vyrobnych foriem na dedine bol velky rol'nik, ,,dedinsky bohac“, ktory predstavoval thlavnu
hrozbu pre ,socializaciu dediny” a jeho izolacia a postupna spolocenska a ekonomicka likvidacia
sa stali rozhodujucim ¢lankom kolektivizacie pofnohospodarstva. Tieto tendencie podporila kolek-
tivizacna propaganda a boj proti ,,dedinskym bohacom“ patril v tlaci k tematickym prioritam. Ne-
nahraditelné zastupenie v rozsirovani Stvavej kampane proti stikromne hospodariacim rol'nikom
zohrali okrem ustrednych dennikov aj okresné druistevné noviny. Dana tematika bola sledovana

na strankach Trnavskych rovin v rokoch 1951 — 1953.

olitickym prevratom vo februari
P 1948 ziskali komunisti v Cesko-

slovensku absolutnu moc, ktora
vyuzili v procese nitenej reorganizicie
celej spolo¢nosti, sprevadzanej mno-
hymi formami perzekicii. Zasadné
zmeny zasiahli aj slovensky vidiek, kde
sa komunisticky rezim zameral na vy-
lu¢né prebudovanie dovtedajsich vlast-
nickych a vyrobnych vztahov. Kolekti-
vizacia polnohospodarstva sa opierala
o zékon ¢. 46/1948 Zb. o novej pozem-
kovej reforme z marca roku 1948, kto-
ry uplatnil zdsadu vlastnictva pody do
50 ha pre tych, ktori na nej pracovali,

pozemky nad stanoveny rozsah podlie-
hali nitenému vykupu. Zakon umoz-
nil aj vyvlastnenie mensich pozemkov,
ak na nich majitel saim nepracoval, ¢i
nezabezpecil ich obrabanie, ¢o rezim
v nasledujticich rokoch pomerne ¢asto
zneuzival! Tento zakon mal v plnej
miere podporit plnenie tloh pofebrua-
rovej agrarnej politiky zameranej na ¢o
najrychlej$ie prebudovanie sukromnej
malovyroby na socialistické velkovy-
robné hospodarstva a uplné odstra-
nenie individualneho hospodarenia.
Komunisticky rezim realizoval svoje
zamery obmedzovania a zatlatovania

»kapitalistickych zivlov* na dedine pro-
strednictvom tvrdého trestania v pripa-
de neplnenia si povinnosti ,,s tmyslom
marit alebo staZit prevddzanie alebo
plnenie jednotného hospoddrskeho pld-
nu“ s podporou § 36 zdkona 231/1948
Zb. na ochranu Iudovodemokratickej
republiky, prijatého v oktobri 1948.
Naplnenie mét ,,rozvoja a prosperity*
a odstranenie ,,zivelnosti“ v polnohos-
podarstve potvrdil zakon ¢. 69/1949 Zb.
o jednotnych rolnickych druZstvach,
prijaty vo februari 1949, ktorym bola
oficidlne zahdjena tzv. kolektivizacia.?
Nastolené trendy potvrdil aj IX. zjazd

1 SKERLE, Michal. Nucena kolektivizace jako zésah statni spravy do soukromého prava. In: KOTASEK, Josef, BEJCEK, Josef, KRATOCHVIL, Vladimir,
ROZEHNALOVA, Nadézda, MRKYVKA, Petr, HURDIK, Jan, POLCAK, Radim, SABATA, Jan, eds. Dny prdva 2011. Brno: Masarykova univerzita,

2012, s. 229.

2 Dostupné na: https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/1948/231/19481024.html [cit. 2022-07-20].
3 BURESOVA, Jana. Zemédélstvi v ¢eskych zemich a na Slovensku v podminkach , kolektivizace” 1949-1960: Poznamky k prevratu v Zivoté a pra-

ci zemédélch. In: GONEC, Vladimir, ed. Cesko-slovenskd historickd rocenka 1998. Brno: Masarykova univerzita, 1998, s. 199.
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STUDIE

Silvia Haladova ¢ Kolektivizacna propaganda proti ,,dedinskym bohacom* na priklade okresnych druzstevnych novin Trnavské roviny (1951 - 1953)

e 1 K0 1 .
1 ROTER

Komunistickej strany Ceskoslovenska
(KSC), ktory sa konal v méji roku 1949.*

Transformacia  sposobov  hos-
podérenia spocivala v budovani
kolektivnej polnohospodarskej vel-
kovyroby zakladanim velkych so-
cialistickych ~ vyrobnych podnikov,
teda jednotnych rolnickych druzstiev
(JRD) a $tatnych majetkov (SM), ich

== /
=
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centralno-administrativnom riadeni
a planovani a v odstraneni obvyklé-
ho spdsobu gazdovania, zalozenom
na individudlnom pristupe a rozho-
dovani samostatne hospodariacich
rolnikov. Rozbitim vztahu medzi rol-
nikom a podou prislo nielen k naru-
Seniu tradi¢ného Zivota rolnikov, no
najmi k zasadnej zmene majetkovej

a socialnej $truktury vidieka, ktora na-
pokon viedla k v§eobecnému upadku
polnohospodarstva a k vaznym prob-
lémom v zasobovani obyvatelstva po-
travinami. Z tejto situacie boli obvirio-
vani majetni rolnici, ,,dedinski boha¢i,
proti ktorym rezim postupne zaviedol
démyselny systém politickych a eko-
nomickych zasahov, ktoré privodili ich

4 JECH, Karel. Soumrak selského stavu 1945—1960. Praha: Ustav pro soudobé déjiny AV CR, 2001, s. 21.
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Trnavské roviny — druistevné noviny trnavského okresu (Zdroj: Trnavské roviny)

hospodarsky, spolo¢ensky i moralny
rozklad.

Zavedenie novych principov ,so-
cializacie vidieka“* sa stalo stcastou
komplexnej prestavby spolo¢nosti
v pofebruirovom Ceskoslovensku.
Pri presadzovani svojich zdujmov
vo¢i obdanom komunisticky rezim
cielene vyuzival Siroku propagan-
distickd produkciu, ktorou nielen
ovplyvnoval verejni mienku, no za-
merne nou manipuloval. Propago-
vanie nttenej politiky KSC, vratane

kolektiviza¢nej, ovladlo vsetky mo-
dely masovokomunika¢nych pro-
striedkov. Média boli podriadené
$tatnej moci a stranickym zaujmom,
praca celej novindrskej obce mala
slazit vyluéne Iudovodemokratic-
kému rezimu. Dolezité ulohy tlace
v procese ,budovania socializmu
spocivajuce v ,odstratiovani zvyskov
neblahej kapitalistickej minulosti, vy-
stavbe socializmu v nasej republike
a boju za mier na celom svete®, v dl-
hodobom horizonte vyty¢il dennik
Pravda, tla¢ovy organ Komunistic-
kej strany Slovenska (KSS). V tomto
svetle videl rezim aj novinara, ktory

mal byt ,,prednym bojovnikom za sve-
tovy mier a za uspesnii, Coraz smelSiu
a rychlejsiu vystavbu socializmu v na-
Sej vlasti“S Praca redaktora v novom
ponimani zrkadlila nielen avizovany
perspektivny Zivot ITudovodemokra-
tickej spolo¢nosti, no najmi jeho
prerod a ,Ziarivd“ socialistickd bu-
ddcnost. Interpretovanie udajného
usilia systému o dosiahnutie vyssej
spolo¢enskej trovne a vSeobecného
pozdvihnutia Zivota obc¢anov zastie-
ralo skuto¢ny zamer totalitného re-
zimu zurocit propagandistickd pro-
dukciu na ovplyviiovanie verejnej
mienky a jej planovitd manipuléciu,

5 Zakladom ,,socializacie vidieka” malo byt tzv. zdruZstevriovanie polnohospodarstva, realizované zriadovanim JRD. Proces kolektivizacie bol

teda stotoZnovany so ,zdruZsteviiovanim®, avSak druzstevnictvo v tradicnom ponimani sa od kolektivizacie zasadne odliSovalo, napriklad

v principoch dobrovolnosti, samospravy a podmienkach trhového hospodarstva. BURESOVA, Jana. Problematika vyzkumu déjin kolektivizace

v Ceskoslovensku a v Ceské republice. In: ROKOSKY, Jaroslav, SYOBODA, Libor, eds. Kolektivizace v Ceskoslovensku. Praha: Ustav pro studium

totalitnich rezimd, 2013, 1. vyd., s. 24.

6 O ulohach tlace v nasom budovani. Pravda, roc. 31, 1950,

¢.277,s. 6.



prostrednictvom umyselného zatajo-
vania ¢i deformovania zjavnych sku-
tonosti.

V posobeni na nazory a postoje
obyvatelstva k novému konceptu pol-
nohospodarstva zohrala na Slovensku
spomedzi ostatnych médii najvyznam-
nejsiu ulohu tla¢. Tendencéné publiko-
vanie kolektiviza¢nej tematiky a s fiou
spojenej propagandy patrilo k prvora-
dym témam doméceho spravodajstva.
Okrem hlavnych dennikov mala ne-
zastupitelnu poziciu aj regionalna tlac.
Okresné druzstevné noviny vydavali
na Slovensku prislusné organy Iudo-
vej spravy, spravidla od roku 1951. Ich
hlavnou tlohou bolo na lokalnej irovni
$irit principy kolektivizacnej politiky,
ziskavat podporu ,budovania socialis-
tickej dediny®, ¢i konkrétne poukazo-
vat na jej odporcov, najma ,,dedinskych
bohacov®. Okresné druZstevné noviny
mali plnit funkciu ,,kolektivneho propa-
gatora, kolektivneho agitdtora a kolek-
tivneho organizdtora“, na ¢o dohliadali
predovsetkym okresné vybory strany
a rady okresnych narodnych vyborov
(ONV).” V zaujme ¢o najviac podpo-
rit tato G¢innu formu ovplyviiovania
rolnikov, kladol rezim zna¢ny déraz na
aktivny pristup jednotlivych ONV k ich
vydavaniu.®

Dennik Pravda kladne hodno-
til zameranie rolnickych novin na
tematiku , triedneho boja na dedine
a odhalovanie dedinskych bohdcov
ako zdskodnikov a sabotérov, zarytych
nepriatelov malych a strednych rolni-
kov“. Okrem iného malo byt ,,tlohou
okresnych rolnickych novin prindsSaf
dobré priklady, napomdhat sitaZeniu
medzi jednotlivymi JRD, presvedcovat

malych a strednych rolnikov a ziskavat
ich na zdklade ndzornych prikladov
na vyssie formy hospoddrenia v JRD.
Okresné rolnicke noviny nemajii byt
kopiou dennikov alebo tyZdennikov,
ale majui hovorit ludovou recou k iro-
kym vrstvam vidieckeho obyvatelstva,
povzbudzovat ho v jeho usili za vybu-
dovanie Stastnej socialistickej dediny“®
Zaroven tento ustredny dennik, ktory
vystupoval v ulohe akéhosi mentora,
poukazoval aj na nedostatky clankov
druzstevnych novin a daval navody,
ako ,sprdavne odhalit dedinského bo-
hdca“. Vyzadovala sa detailnost, ¢lan-
ky nemali byt rozsiahle, ale vystizné
a trefné. Okrem mena ,dedinského
bohac¢a“ sa mal Citatel oboznamit
s presnou vymerou jeho pody, sta-
novenymi predpismi jednotlivych
polnohospodarskych produktov a ich
plnenim, resp. neplnenim. Presna
charakteristika ,,dedinského bohaca“
mala zabezpecit jeho nezamenitelnost
so strednym rolnikom a poukdzat na
silny zvdzok malého a stredného rol-
nika, ktory sa stal oporou aktudlnej
agrarnej koncepcie. Okrem usmer-
neni k obsahovej stranke clankov
upozornila Pravda na nedostatoéné
sustredenie sa celého obsahu druz-
stevnych novin na ,hlavné ilohy na
dedine®, vratane slabého personalne-
ho zabezpecenia redakcii, ktoré bez-
ne netvorili viac ako jeden az dvaja
redaktori. Nespokojnost sa tykala aj
chybajucich sprav od rolnickych do-
pisovatelov z jednotlivych obci a ne-
uspokojivého prezentovania ,dobrej
organizdcie prdce JRD“."°

Trnavské roviny - noviny druz-
stevnikov, malych a strednych rolnikov

okresu trnavského" vychadzali od
21. jula 1951 do konca roku 1959 ako
tyzdennik s rozsahom 4 stran. Do mar-
ca 1952 bol ich vydavatelom okresny
vybor Jednotného zvizu slovenskych
rolnikov (JZSR), ndsledne ONV Tr-
nava'?. Uz v prvom disle redakcia jas-
ne zadefinovala svoje ciele: , Trnavské
roviny budii napomdhat nasim druz-
stevnikom  odhalovat  zdskodnikov,
sabotérov, Spekulantov, a ostatnych
Skodcov ndsho pracujiiceho ludu. Budi
odkryvat ich skodlivii ¢innost, v snahe
vndsat medzi malych a strednych rolni-
kov nedbveru k druzstevnej spoluprdci,
k planovanému hospoddrstvu, k sociali-
zdcii nasej dediny a k ludovodemokra-
tickému zriadeniu. Budeme ststavne
a nemilosrdne odhalovat dedinskych
bohdcov a Spekulantov, ktori zlomysel-
ne sa snazia brzdit nase dediny na ces-
te k socializmu. Budeme oboznamovat
nasich druZstevnikov, malych a stred-
nych rolnikov s vyhodami velkovyroby
pomocou strojov a dobre organizovanej
spoluprdce, na spoloénych druzstevnych
pozemkoch k lepSiemu Zivotu pracujii-
cich na nasich dedindch.“" Toto uzne-
senie ustanovilo obsahové zameranie
periodika. Dominovala propagacia
JRD, ich uspechy i netspechy, vy-
hodnocovanie sutazi, prezentovanie
prednosti novych foriem kolektivneho
hospodérenia a sezénnych vysledkov
tamojsieho socialistického polnohos-
podarstva. Spolu s poukazovanim
na uskalia ,budovania socialistickej
dediny” a na viaceré nahlady na jeho
uhlavnych nepriatelov, ,dedinskych
bohdacov*, tvorili vychodiskovy ramec
kolektiviza¢nej propagandy. Informa-
tivny charakter mali ¢lanky z diania

Vybudovat z okresnych rolnickych novin Géinného pomocnika polnohospodarskej vyroby. Pravda, ro¢. 34, 1953, €. 345, s. 3.

Boli to napriklad okresné rolnicke noviny Horny Zitny ostrov okresu Samorin, Novy Zivot dediny okresu Skalica, Nové zéhony okresu Sered,,

Hlas novej dediny okresu Piestany. Bratislavsky kraj, ro€. 6, 1953, €. 17.

9 Zlepsit obsah okresnych rolnickych novin. Pravda, ro€. 31, 1950, €. 269, s. 5.

10 Zlepsit obsah okresnych rolnickych novin, s. 5.

11 KniZnica Juraja Fandlyho v Trnave, fond regionalnej literatdry, inventarne Cislo (dalej inv. ¢.) 3856 TTKJFRO.

12 Zamerom zmeny vydavatela druzstevnych novin, ktoré nariadilo Kulturno-propagaéné oddelenie sekretariatu UV KSC, bolo vieobecné zvyse-

nie ich kvality. MACOURKOVA, Anna. Nau¢ime lidi milovat novy socialisticky Zivot. Komunisticka propaganda a agitace v obdobi kolektivizace.
In: ROKOSKY, J., SVOBODA, L., eds. Kolektivizace v Ceskoslovensku, s. 143.
13 Redakcia Uvodom. Trnavské roviny, ro¢. 1, 1951, ¢. 1.



'V boji proti dedinskym bohaéom pokracoy

Na. nadich dedinich rozvija sa boj proti dedinskym
¢om. Nositelmi boja si uvedomeli synovia robotnickej tri
nici, Pre¢o? Preto, lebo ui jasne vidia, Ze dedinsky bohaé
je nepriatefom iba robotnikov, ale vidia uZ jasne, Ze ak je nepi
telom robotnikov, je (hlavnym nepriatelom v prvom rade n
lych a strednych rolnikov. Skodil im v minulosti: Bol f
nirom strany agrirnej, strany dedinskych bahaéov a
statkarov. A vsade na tiradoch iSli mu poruke, Odpisovali
dane, malym a strednym rolnikom ich pripisovali. Ceny g

malého a stredného rofnika ani neviimali, iba nos nad nim
ohfiiali. Cakali, kedy maly rolnik, dohnany do krajnej biedy
a zifalstva, predal im posledny kisok svojej zeme, aby
zaplatit dane, tie dane, ktoré on, viemoiny dedinsky
mal odpustens! e 4

Nezablidat! Mali a stredni rolnici, nezabiidat na tie do
prikoria a utrpenia! wode ki

Dnes kazdy dedinsky boh&é sabotuje zdsobovanie. Je pr
¢inou, ze deti malych a strednych rol'nikov, zamestnané v
flach a v tradoch v mestdch neméiu dostat na stol stale e
vi¢si kus chleba, masla, misa. Potraviny, ktoré nedodé
dinsky boha¢, musime za priemyselné vyrobky dovéazat z e
ny. A o kolko menej textilu a obuvi a inych vyrobkov dos
sa na trh pre malych a strednych rofnikov. A najviac
dedinsky bohéé malym a strednym rolnikom tjym, Ze v
a 8iri popladné zpravy o JRD a tym ich odradza od v
A pritom si kazdy dedinsky boha¢ praje vojnu a ju prop

Dedinski bohac¢i — nasi

uhlavni 3
nepriatelia

L

Kazdy, kto mé zdravé oéi, dobre vidi. Ked vsak niekto dobre |
vidi, musel si v8imnat, Ze tazkosti v zasobovani misom zavinili
kulaci. Tito sabotéri, neprajnici a nepriatelia l:nﬁ.iho Tudovodemo-
kratického zriadenia, vyuzivaji kazd( prileZitost Skodit pracu-
jicemu Tudu, brzdit Gspeiné napredovanie na nasej ceste k so-
cializmu. Zatial, éo nasi mali a stredni rolnici, ktori sa zatial
nerozhodli pre vstup do JRD, snaZia sa poctivo plnit dodavky,
zatial dedinski bohaci svoje povinnosti vo¢i masam pracujticeho
Tudu nielen Ze neplnia, ale vymyslaja prefikana pmgagandu a
tiito vo svojom okoli rozSiruji. V snahe skodit, usiluji sa mimo
toho odputat pozornost nasho fudu od svojich nekalych cinov.

Tak sme zistili, Ze dedinsky bohaé Pavol Kovadoci v Ciferi,
&. d. 18, ktory obraba 31.06 ha pddy a ma podla toho dodat na
verejné zasobovanie 1.680 kg hovidzieho misa, 1.300 kg brav-
fového misa, 2.955 kusov vajec a 2.652 litrov mlieka, z predpi-
saného mnoZstva dosial splnil iba 335 kg hovédzicho misa, brav-
ového odovzdal iba 151 kg a iba 880 1 mlieka.

Len si viimnite, ako sabotuje vyrobny plan druhy dedinsky
bohaé Jan Krajdovi¢ z tej istej obce:

Obraba 24 a pol ha pody. Z rozpisu hoviidziecho misa 1.440
kg uraéil sa odovzdat iba 240 kg! Bravéového miisa odovzdal do-
teraz len 86 kg, hoei predpis na r. 1951 ma 1.125 kg. Ako spini
predpis vajec 2.400 kusov, ked dodnes odovzdal iba 404 kusov?

Ano, takto sabotuju zasobovanie dedinski bohic¢i. O ostat-
nych vam efte napiSeme. Ani Morvay, Kosik, Horvath, Gal z Ci-
fera nie si lepsi.

Tak isto sabotuja SRP kulak Vendelin Branig z Bohdanoviee,
Frantifek Kormiith a Alexander DaniSovi¢ z Boleraza, Maduniec-
ky, Holkovié a Skolnik zo Selpic, Pozdech a Hrdina z Hrnéiaro-
viec a mnoho inych kulakov, hlavne dedinskych bohacov z Ru-
Zindola,

Naproti tomu maly rofnik Ondrej Abelovi¢ z Naha&a, hoei
mal v r. 1951 odovzdat 129% kg bravfového miésa, odovzdal uz
170 kg. Tak isto maly rolnik Stefan Gajarsky z Jasloviec miesto
247 kg oiipanych odovzdal uz 270 kg.

Ak mali rol'nici plnia svoje dodavky a tieto prekracuji, robia
tak preto, lebo uz poznali, Ze kricame po ceste, ktora dovedie
kaZdého pracujiceho do stastnej budicnosti. Prekradovanim do-
davok naSe napredovanie urychluje a upeviiuje mie r, klory je
najvracejdim Zelanim miliénovych mas pracujiceho Tudu celého
sveta.

Kolektivizacna kampaii proti ,,dedinskym bohacom*“ na strankach okresnych druZstevnych novin (Zdroj: Trnavské roviny)

na domacej a zahrani¢nej politickej

Kolektivizatnt  propagandu so

dikciu, tla¢ systematicky upozornova-

scéne, predovetkym zo Sovietskeho
Zvazu.

Pociatky kolektivizatného procesu
v trnavskom okrese sa viazali k jarnym
mesiacom roku 1949. Ststredili sa pre-
dovsetkym v rukach organov ludovej
spravy a tiez miestnej a okresnej poboc-
ky JZSR, ktorych tilohou bolo organizac-
ne zastresit rolnikov trnavského okresu.
Prvy okresny druzstevny zjazd sa konal
v Trnave 24. aprila 1949. Jeho rezolucia
vyslovila podporu ,,uisilia budovania so-
cialistickej dediny“a za hlavného nepria-
tela tohto usilia bol oznaceny ,,dedinsky
bohac, ktory sa spominal ako ,,rozvra-
cac budovaného druzstevnictva“*

zameranim na $tvava kampan proti
»dedinskym boha¢om® na strankach
Trnavskych rovin sledovala praca
v rozmedzi rokov 1951 - 1953, teda
v case najtvrdsej fazy kolektivizacie
polnohospodérstva v Ceskosloven-
sku. Téma ,,boja proti dedinskému bo-
héacovi“ patrila ku klt¢ovym nametom
redakcie a stala sa typickym znakom
agrarnej propagandy v pociatkoch
kolektivizacie. Rezim voc¢i velkym rol-
nikom realizoval politiku hmotného
i socidlneho znevyhodnovania, prena-
sledovania a nasledne aj trestného sti-
hania.'”® Propagandistické tsilie KSC
dosahovalo v tomto ¢ase najutocnejsiu

la na nevyhnutnost vedenia ,,boja voci
triednemu nepriatelovi®, odsudzovala
samostatne hospodariacich rolnikov
ako sabotérov ,socialistickej vystav-
by“ a ich kritiku sprevadzal vyrazne
agresivny prejav, casto s karhavym
a ironickym podténom. Clanky, ktoré
podnecovali spolo¢ensku nevrazivost
voli ,dedinskym boha¢om®, nabada-
li vyuzit k ich potlaceniu akékolvek
nastroje: ,,Tam, kde ide o vedomého
a zdkerného Skodcu - a s tymto treba
u dedinského bohdca vZdy rdtat - tam
treba pouzit tie prostriedky, ktorym
triedny nepriatel jedine rozumie, a to
tvrdé represivne opatrenia.“'* Ulohou

14 Statny archiv (dalej SA) Trnava, fond (dalej f.) Miestny narodny vybor Trnava (dalej MNV TA), $katula ¢islo (dalej $k. €.) 29, inv. €. 118, zapisnice
rady 1950 — 1951. Zapisnica zo zasadnutia rady MNV Trnava z 29. 4. 1950.
15 HLAVOVA, Viera. Februar 1948 a rolnicky stav. In: PODOLEC, Ondrej, ed. Februdr 1948 a Slovensko. Bratislava: Ustav pamati naroda, 2008,

s. 569.

16 Ulohy trestnych komisii ONV pri plneni vyroby a dodéavok. Bratislavsky kraj, ro¢. 3, 1952, €. 21, s. 362.
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druzstevnych novin bolo toto usilie
vSemozne podporit. ,Pytame sa po-
krokovych obcanov: |[...] Dokedy este
budete trpiet rozvratnikov vo svojej
obci?“V

Charakteristickou ¢rtou prezento-
vania kolektiviza¢nej propagandy vo
vtedajSej regiondlnej tlaci bolo preva-
zujuce autorstvo dopisovatelov, ktori
neboli profesiondlnymi novinarmi.
Désledkom ich nedostatocnej politic-
kej pripravy a neodbornosti bol ,lu-
dovy*“ raz ucelovo pisanych ¢lankov, ¢i
véeobecne zjednodusend interpretacia,
prisposobend  vidieckym pomerom.
Druzstevné noviny preto spravidla ne-
dosahovali pozadovanu politicka tro-
veil. Dal${m $pecifikom bola adresnost
0s0b napadanych propagandou, ¢im
sa sledovala priama konfronticia spo-
luob¢anov s nepohodlnymi osobami
oznacenymi za ,kulakov®, ktoré mohli
poznat, alebo sa s nimi priamo stretava-
li. Zamerom tychto krokov bolo ¢o naj-
va¢$mi vniest ,triedny boj na dedine®
do praxe, do bezného zivota rolnikov
a ich osobnych skusenosti.’® Vlastné
koncipovanie ¢lankov bolo  zvycaj-
ne stanovené podla vopred uréenych
schém, ktoré zostavovali prislu$ni funk-
ciondri ONV. Podla tychto usmerneni
sa dopisovatelia najcastejsie venovali
témam ,,neplnenia kontingentov dedin-
skym bohdcom", informovali Citatelov
o ,mareni verejného zdsobovania, odha-
leni pravej tvire dedinského bohdca, bro-
jeni proti JRD, nekalom ovplyviiovani
malych a strednych rolnikov dedinskym
bohdéom®, prezentovali ,,dedinského bo-
hdca ako symbol kapitalistickych vyrob-
nych vztahov, jeho nemordlny profil, &
vykoristovatelsky charakter*.

Legislativne podlozené vymadha-
nie povinnych dodavok polnohos-
podarskych plodin a produktov od
samostatne hospodariacich rolnikov,
zakotvené vo vyrobnych a dodav-
kovych zmluvach, sa stalo v praxi
najc¢astej$im prostriedkom represii
»dedinskych bohac¢ov® V regiondlnej
tla¢i zaznievalo coraz naliehavejsie
presvedcenie o potrebe u¢inného sti-
hania velkych rolnikov za neplnenie
kontingentov, interpretované ako
»dlh pracujicim“’® Uz prvé vyda-
nie Trnavskych rovin upozornilo na
vzorné plnenie dodavkovych povin-
nosti malymi a strednymi rolnikmi
trnavského okresu, ktori , prispieva-
ju k urychlenej ceste k socializmu
v kontraste s ,dedinskymi bohdémi
a Spekulantami, ktori vedome sabo-
tujii doddvkové povinnosti®, ¢im ha-
tili a ohrozovali vyzivu obyvatelstva.
Uvodny ¢&lanok, ako mnohé dalsie,
uvadzal ich menad, adresy, vymeru
obrdbanej pody, udaje o urcenych
a splnenych odvodoch. Cinnost trest-
nej komisie pri ONV v Trnave bola
hodnotena ako nedostato¢na, lebo
vynesené tresty nad ,dedinskymi bo-
hdaémi“ boli malé a ,odpykali si ich
ako na rekredcii®*

Spravy o ,odhaleni umyselnej
sabotaze“ verejného zdsobovania zo
strany ,,kulakov® neplnenim predpi-
sanych kontingentov uvddzali mnohé
prispevky. Tla¢ odsudzovala samo-
statne hospodariacich rolnikov ako
protivnikov ,socialistickej vystavby*,
vyuzila povojnovu situdciu tpadku
polnohospodarstva a tazkosti v za-
sobovani obyvatelstva potravinami,
ktoré kladla za vinu prave majetnym

17 Zlepsit obsah okresnych rolnickych novin. Pravda, ro€. 31, 1950, €. 269, s. 5.

rolnikom: ,,Je bezpodmienecne potreb-
né vsetkymi prostriedkami prinitit
tychto sabotérov ndsho 5RP plnit zd-
kladné povinnosti, vyplyvajiice z po-
Ziadaviek ndsho pracujiiceho ludu“*
Dodavkové zmluvy, ktoré musel
podpisat kazdy gazda, v skutocnosti
individudlne moznosti rolnikov ne-
zohladnovali a vo véddésine pripadov
bolo ich nastavenie predimenzova-
né a pre rolnika netinosné. Zmluvne
podchytené odvodové povinnosti sa
v praxi stali prostriedkom represii
najmi pre velké hospodarstva. Kon-
tingenty sa odvijali vylu¢ne od kri-
téria rozlohy pody, bez prihliadnutia
na dalsie individualne okolnosti. Ne-
realnost predpisov mozno sledovat
v sprave o nedodrzani vacsiny z pred-
pisanych kontingentov hovédzieho
a brav¢ového misa, mlieka a vajec,
z ¢oho bolo zrejmé, ze nastavené
podmienky nedokdzala plnit vac¢sina
velkého rolnictva.?

Naopak, v asili presvedcit rolni-
kov o nalezitosti zavedenych opatre-
ni a nepopieratelnych previneni ,,de-
dinskych bohac¢ov® tla¢ prezentovala
spravy o prikladnom odovzdéavani
kontingentov malymi a strednymi
rolnikmi, ktori si svedomito plnili
svoje vlastenecké a obc¢ianske povin-
nosti, ¢asto dodrzali predpisy nad ra-
mec vymeru, ¢im prezentovali cestu,
»ktord dovedie kazdého pracujiiceho
do stastnej budiicnosti“.*® Rolnik bol
vyzyvany odovzdat vsetku urodu
$tatu, a to z lasky a vdaky k svojej
vlasti, ktord konala len v jeho dob-
ro a prospech. Trhové hospodarstvo
rezim predstavil ako rolnikovu tar-
chu, neistotu cien a predaja svojich

18 DOBROVOLNA, Monika. Uloha propagandy na strankach regionalneho tisku v procesu kolektivizace ptidy na Chotéboisku. In: ROKOSKY, J.,
SVOBODA, L., eds. Kolektivizace v Ceskoslovensku, s. 153.

19 Dedinski bohaci a Spekulanti Spinia stit vlastnej obce. Trnavské roviny, ro¢. 2, 1952, ¢. 23 — 24.

20 Dokedy sa budeme hrat s dedinskymi bohaémi v Trnavskom okrese. Trnavské roviny, ro€. 1, 1951, €. 1.

21 Skusenosti z tohorocného vykupu obilia z trnavského okresu. Trnavské roviny, roc. 1, 1951, ¢. 7.

22 ,Dedinsky bohdc¢ Pavol Kovacoci z Cifera, ktory obrdba 31,06 ha p6dy a md podla toho dodat na verejné zdsobovanie 1 680 kg hovddzieho

mdsa, 1 300 kg bravcového mdsa, 2 955 kusov vajec a 2 652 litrov mlieka, z predpisaného mnoZstva dosial spinil iba 335 kg hovddzieho mdsa,

bravcového odovzdal iba 151 kg a iba 880 | mlieka.” Dedinski bohaci — nasi thlavni nepriatelia. Trnavské roviny, ro¢. 1, 1951, €. 2.

23 Dedinski bohaci — nasi thlavni nepriatelia.
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VSetei mali a stredni rol'mici, soznamujte sa s dobrymi vysledkami spoloéného hospodarenia
JRD, lebo len tak pochopime velkii vec premeny naSej dediny na dedinu sOcialistickit s mo-

~ dernou druzstevnou velkevyrobou,

(Z usnesenia strany a vlady o zabezpeceni zatvy, mlatby a vykupu.)

. Vybudovat' socializmus na dedine znamena bojovat' o jednotné ml'nicl-:.e dmistvﬁ — silné,
organizaéne pevné, rozkvitajice — bojovat’ za zvySenie poPnohospodirskej vyroby, za Stast
ny Zvot naSej dediny. Boj za socializmus je bojom vySSiu Zzivofni tdroven, za Stastnejsi
a bohatdi Zivot vietkych pracujicich, je bojom za zachovanie mieru na svete.”

(Z usnesenia strany a vlidy o upevneni a d'alSom rozvoji JRD)

Propagandistické vyzvy k uspesnému ,budovaniu socialistického druZstevnictva® (Zdroj: Trnavské roviny)

produktov. KedzZe stat ,,odkupil® viet-
ko, rolnikovi vlastne pomahal a bol
jeho zastitou. Takto ,usmertiované
hospoddrstvo“ malo byt pre rolnika
obzvlast vyhodné. Stat tym prezen-
toval svoju starostlivost, aby ,vsetci
pracujiici u nds mohli dobre Zit a Zit
o najlepsie”**

Clanky ¢asto poukazovali aj na
spravnost a spravodlivy raz rozpisov,
avsak len za predpokladu, Ze ¢lenmi
rozpisovych komisii boli mali a stred-
ni rolnici, kedZe pritomnost ,,dedin-
skych bohacov® pochopitelne znacila
podozrenie na podvody.” V skuto¢-
nosti boli velki rolnici vS§emozne za-
tazeni odvodmi, chybali im krmoviny
nielen na chov hospodarskych zvierat,
ale aj na sejbu. Dosledkom tohto sta-
vu bol vSeobecny tipadok polnohos-
podarskej produktivity a ulozenim
prisnych administrativnych opatreni
bez moznosti akejkolvek ekonomickej
podpory boli hospodarstva samostat-
nych rolnikov cielene vedené ku kra-
chu.*

Za avizovanou prosperitou a roz-
kvetom socialistického polnohospo-

darstva vskutocnosti stdl zimer konec-
nej likvidacie sitkromného vlastnictva
pody, nahradou za budovanie kolek-
tivnej polnohospodarskej velkovyrob-
nej S$truktiry reprezentovanej JRD.
KedZze prechod na druzstevnu velko-
vyrobu mal byt jedinym vychodiskom
z hospodarskeho zaostdvania, rezim
intenzivne propagoval udajne kladny
postoj a velkd ochotu malych a stred-
nych rolnikov o zakladanie a vstup do
JRD, ktoré malo byt ich oporou pri
plneni dodavkového planu. Hromad-
ny, manifestacny zaujem o zriadenie
JRD prejavili aj rolnici z obce Bresto-
vany, ktori sa tak chceli vymanit spod
»Skodlivého vplyvu dedinského bohdca“
Jozefa Koricinu, ktory mal ich usilie
véemozne brzdit, ,stval a odstraso-
val nds vsetkych od zaloZenia JRD“*
Jednou z uloh rozsiahlej kampane
v tlac¢i bolo nabadanie k vymaneniu
sa dediny spod ,mnicivych kulackych
zivlov®. Tejto tlohy sa naplno zhosti-
la aj regiondlna tla¢, ktora predstavila
»~dedinského bohdca“ ako provokaté-
ra, odporcu zalozenia JRD a sabotéra
novych ,socialistickych poriadkov®

24 Dobra praca druzstevnikov presvedcuje. Trnavské roviny, ro€. 2, 1952, ¢. 16 — 17.

na dedine, za ¢o mal byt ,,spravodlivo®
potrestany. Opodstatnenost stihania
takéhoto rolnika ¢lanky casto potvrdili
konkrétnymi idajmi o jeho odstudeni,
tak ako v pripade Jozefa Koricinu.?®

Okrem zakladnych udajov, ktoré po-
skytla tla¢, referuje o trestno-pravnom
konani v spominanom pripade zachova-
ny sudny spis, prostrednictvom ktorého
mozno priblizit pripad tohto perzekvo-
vaného rolnika a jeho rodiny, patriacej
k jednej z prvych v Trnavskom okrese,
u ktorej prislo k uloZeniu obzvlast vy-
sokych trestov odnatia slobody.* Jozef
Koricina so synom Stefanom z obce
Brestovany spravovali hospodarsky ma-
jetok o vymere 40 ha. Ako ,dedinski
bohaci“ viedli podla okresného pro-
kurétora v obci ,,Stvavii a ohovdracskii
kampan, ktorou poburovali miestnych
obyvatelov proti ludovodemokratickému
zriadeniu®, ¢o mali znasobit vyuzivanim
»vykoristujiicich pracovnych sil a zémer-
nym sabotovanim rastlinnej a Zivocisnej
vyroby“. Obvineni boli aj z nesplnenia

25 StatocCni druZstevnici a rolnici prevezmu svoje dodavkové ulohy. Trnavské roviny, ro€. 2, 1952, ¢. 6.

26 ROKOSOVA, Sarka. Administrativni opatieni — jedna z forem perzekuce sedlakéi komunistickym rezimem. In: Securitas imperii: sbornik k proble-

matice vztaht és. komunistického reZimu k ,vnitinimu nepfiteli“ Praha: Ufad dokumentace a vysetiovani zlocint komunismu, 2003, €. 10, s. 156.

27 Rolnici v Brestovanoch na spravnej ceste. Trnavské roviny, roc. 1, 1951, €. 4.

28 Otazky a odpovede. Trnavské roviny, roc. 1, 1951, €. 1; Rolnici v Brestovanoch na spravnej ceste. Trnavské roviny, ro¢. 1, 1951, €. 4.
29 SA Trnava, f. Okresna prokurattra TH, register Pt 1951, I1I/29 — D/6, ¢. 510; f. Okresny std v Trnave. Trestny spis 2T/238/51. Sudny proces pred
Okresnym sidom Trnava sa konal 4. 8. 1951.
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kontingentov za rok 1950 a nasleduji-
ceho polroku.” Kedze vymery dodavok
pre rolnikov boli stanovené organmi
ONV na zdklade rozlohy hospodarstva
a nie jeho individudlnych danosti, kla-
dené néroky povicsine nezohladnovali
realne moznosti gazdovstva. Tak to bolo
aj v pripade Koricinovych, ktori pre po-
¢et chovanych hospodarskych zvierat
nedokézali vykryt pozadovana vysku
odvodov.

V suvislosti so sprisnenymi kon-
trolami plnenia dodavkovych zmlav
trestnymi komisiami dradov samo-
spravy od polovice roku 1951 boli po-
stupne aplikované na neplnicov velmi
tvrdé postihy. Obhajovat sa tvrdenim,
ze bolo mozné chovat iba tolko zvierat,
kolko dokdazali nakfmit, bolo bezpred-
metné. A kedZze s nedostatkom krmi-
va zéapasila v tomto obdobi vid$ina
polnohospodarskych usadlosti, plnit
urc¢ené kontingenty bolo neredlne. Na
tieto skuto¢nosti v zivoc¢isnej produk-
cii poukazali pri obhajobe aj Korici-
novi. Pri niz$ich rastlinnych vynosoch
zépolili nielen so znehodnotenim tro-
dy v dosledku nepriaznivého pocasia,
ale i s nedostatkom mechanizacie, kto-
ru museli velki rolnici odovzdat stro-
jovo-traktorovym staniciam (STS).
Tieto d6vody neplnenia kontingentov
uviedli na svoju obranu aj otec so sy-
nom. Ich tvrdenia v8ak boli spochyb-
nené vypovedami niekolkych svedkov
a sud zhodnotil konanie obvinenych
ako umyselné sabotovanie jednotného
hospodarskeho planu (§ 135). Obzalo-
ba tiez poukazala na niekolko vyrokov
obvineného Jozefa Koricinu, ktoré,
iked boli vytrhnuté z kontextu, zinten-
zivnili mieru viny, kedZe nimi ,obvine-
ny chceel ironizovat a znevazZovat prdcu
na JRD, vysloviac tieto pred viacerymi
ludmi, bola splnend zdkonnd skutkovd
podstata trestného Cinu poburovania

Vykup obilia v trnavskom kraji v juli 1950 (Zdroj: TASR)

proti republike [...]“* Aj druzstevné
noviny apelovali na jeho brojenie proti
JRD, lebo ,,$tval a odstrasoval vsetkych
od zaloZenia JRD“*

Hlavnym dokazom usvedcenia
Jozefa Koricinu zo spachania trest-
ného ¢inu poburovania proti repub-
like (§ 81) bol vyrok, ktory adresoval
Petrovi Gocnikovi, predsedovi vyzi-
vovacej komisie v obci Brestovany:
»Krista Boha tvojho komunistického, ja
mdm vietko mdso odovzdavat a ja sam
kiiska nedostanem.“ Tato vetu Korici-
na podla svojich slov nemyslel vazne,
lebo ju vyslovil ,,pri pohdriku*, v zaba-
vajucej sa spolo¢nosti, no pre proku-
ratora bola vhodnou zdmienkou pre
uplatnenie dal$ieho obvinenia. Spa-
chanymi trestnymi ¢inmi podla sudu
obzalovani ,prejavili  nepriatelstvo

k ludovodemokratickému  poriadku,
pricom c¢inom ohrozili hospoddrske zd-
ujmy republiky [...] sud vymeral obvi-
nenym trest primerany k ich zavineniu,
ako aj k nebezpecnej povahe trestnych
¢inov nimi spachanych

Jozef Koricina bol vo veku 69 ro-
kov odstideny na hlavny trest odnatia
slobody v trvani 7 rokov. Vedlajsimi
trestami bolo prepadnutie celého ma-
jetku v prospech $tatu, 3 roky strata
Cestnych obdianskych prav a penaz-
ny trest vo vyske 150-tisic K¢s, ktory
v pripade jeho nevymozitelnosti na-
hradil trest odnatia slobody vo vyske
1 roku. Syn Stefan Koricina bol ako
44-ro¢ny odstdeny hlavnym trestom
odnatia slobody na 5 rokov. Vedlajsi-
mi trestami bolo prepadnutie majet-
ku v prospech $tatu, strata Cestnych

30 V zmluve sa hospodari Koricinovci zaviazali chovat 20 ks hovddzieho dobytka, no mali len 15, namiesto 20 ks osipanych chovali len 8, na-

miesto 2 prasnic len jednu, dalej chovali 11 sliepok a 3 husi. Mali predpisané dodat 3 210 kg bravéového mésa, za I. polrok dodali 761 kg,
2 5 417 vajec odovzdali 445, zo 16 500 litrov mlieka odovzdali za polrok 887 litrov. SA Trnava, f. Okresny std v Trnave. Trestné spisy 2T/238/51.
31 SA Trnava, f. Okresny sud v Trnave. Trestny spis 2T/238/51. Rozsudok Okresného sidu v Trnave, s. 4.

32 Rolnici v Brestovanoch na spravnej ceste.

33 SA Trnava, f. Okresny sud v Trnave. Trestny spis 2T/238/51. Rozsudok Okresného sidu v Trnave, s. 5.
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Stalin — Gottwald — mier.

¥

Za mier — za bohatd drodu.
%
Dedinsky bohié¢ — najvidsi ne-
priatef pracujicich.
¥

Kde JRD hospodiri — tam sa
dobre dari.

Kolektivizacné hesla (Zdroj: Trnavské roviny)

obcianskych prav na 3 roky a penaz-
ny trest vo vyske 50-tisic Kds, resp.
nahradny trest odnatia slobody na
6 mesiacov. Krajsky sud v Bratislave
v odvolacom konani potvrdil pévodny
rozsudok, kedZe konanie odsudenych
pokladal za umyselné. ,Dedinskym
bohdéom kazdy jav ndsho terajsieho
spolocenského a verejného Zivota, ktory
dokazuje konecny zdnik ich zahdlaji-
ceho Zivota, je odpornym, lebo ich sny
sa kolisajii v nddeji a tizbe o ndvrat ich
starého, prehnitého, vykoristovatelské-
ho sveta. A podla spravneho uvdzenia
vSetkych okolnosti celého Zalovaného
pripadu takto konali aj obvineni... zo
strany obvinenych teda iimysel poskodit
nds jednotny hospoddrsky pldn v zdso-
bovacom sektore je teda nesporny, alebo
aspor vedeli, Ze ich konanim vzhladom
na tak velké mnoZstvo nedodaného
kontingentu tento vysledok moézu spo-
sobit a pre pripad, Ze ho spésobia, boli
s tym uzrozumeni“>* Jozef Koricina si
svoj trest odpykéval vo vdznici v Le-
opoldove, vo veku 71 rokov mu bola

prezidentom republiky 4. maja 1953
udelend amnestia.”” Stefan Koricina
bol sustredeny v pracovnom tabore
Handlova.*® Okrem 5 rokov odna-
tia slobody stravil vo vizbe dalsich 6
mesiacov ako ndhradu za nevyplateny
penazny trest. Amnestia mu udelena
nebola.”

Ohlasovanie uspechov novych vy-
robnych foriem, zastupenych jednot-
nymi rolnickymi druzstvami, pripiso-
vala tla¢ vylu¢ne malym a strednym
rolnikom. Napriek tomu, Ze ndrast
poctu novych JRD na Slovensku bol
pomaly, rezim vyslovil presvedcenie,
ze mali a stredni rolnici v nich videli
kla¢ k lepsej budicnosti a zakladanie
druzstiev bolo v tla¢i prezentované
ako ziadany a uspesny projekt. Pripad-
né tazkosti pri prechode k spolo¢nému
obrabaniu pody v JRD boli pripisované
vplyvu ,dedinskych bohacov“* I ked
redlne bola ochota rolnikov zriadovat
a vstupovat do druzstiev zretelne sla-
ba, zakladnym prvkom kolektivizac-
nej propagandy v tla¢i bol fabulovany
obraz ,dedinského bohaca®, ktory naj-
viac $kodi malym a strednym rolni-
kom tym, ze ,vymysla a Siri poplasné
spravy o JRD a tym ich odrddza od
vstupu“*® Zamozni rolnici boli ozna-
¢eni za jedinych vinnikov pomalého
tempa napredovania kolektivizacie,
pretoze sa ,,snazia rozvrdtit pracovnii
mordlku v obci, druzstve a traktorovych
brigddach, aby tak rozvrdtili i celé nase
hospoddrstvo“* K 1. junu 1953 bolo
v trnavskom okrese spolu zriadenych
24 JRD vyssieho typu a v socialis-
tickom sektore vlastnil okres 54,6 %
pody. Tla¢ avizovala dal$ie roz$irenie

kolektiviza¢nych aktivit, na ktorom
sa uzniesla okresna konferencia KSS
v maji 1953, odvolavajuc sa na do-
terajsi domnely uspech zavddzania
socialistickej velkovyroby a pokrok
v rozvijani spolo¢ného druzstevného
hospodarenia. Motiva¢ne posobilo aj
propagovanie uspechov sovietskeho
polnohospodarstva. Jeho populari-
zovanie malo prispiet k rychlejsiemu
budovaniu a zavadzaniu ,socialistic-
kych vyrobnych foriem® na slovenskej
dedine. K tomuto trendu prispievala
aj regionalna tlac, ktora ,,prindsa sku-
senosti najpokrokovejsich rolnikov sve-
ta - sovietskych kolchoznikov - ktorych
prdca je ndm vzorom pri budovani JRD
na nasich dedindch*

Rezim upozornoval na nepochybnu
stvislost medzi zriadenim JRD a zvy-
$enim Zivotnej urovne druzstevnikov,
ktori mali kracat ,,v uistrety radostnému
a krdasnemu Zivotu“** Druzstva sa stali
nastrojom budovania socialistického
druzstevnictva, ktoré avizovalo pro-
speritu  polnohospodarskej velkovy-
roby, ¢o sa viak ukdzalo ako nerealne.
Napriek priebeznému zakladaniu JRD
vidé§ina z nich svoju funkciu neplnila,
neprosperovala a skor zivorila.”’ Aj tu
nasiel rezim vinnika v podobe ,de-
dinskych bohacov®, ktori sa mali do
druzstva votriet, zneuzivat jeho vy-
mozenosti a kazit pracovnd moralku.
Boli to ,,druzstvd, kde clenovia sadli na
lep kulackej propagande, neprospievajii
a druzstevnici sa majii zle“. V takychto
pripadoch bolo treba sa s ,kulakmi -
Stvdcmi vysporiadat a z JRD ich vyhnat.
[...] a plnit uznesenie strany a vlddy,
ktoré jednoznacne hovori, Ze kulak do

34 SA Trnava, f. Okresny sud v Trnave. Trestny spis 2T/238/51. Rozsudok Krajského stidu v Bratislave, s. 3.
35 SA Trnava, f. Okresna prokurattra TH, register Pt 1951, 111/29 — D/6, ¢. 510.
36 SA Trnava, f. Okresny sud v Trnave. Trestny spis 2T/238/51. Dorucovacia listina Okresného stidu v Trnave.
37 SA Trnava, f. Okresna prokurattra TH, register Pt 1951, 111/29 — D/6, ¢. 975 b).
38 Do zvysenej aktivity pred IX. zjazdom KSS. Pravda, ro¢. 31, 1950, ¢. 84, s. 2.

39 V boji proti dedinskym boha¢om pokracovat. Trnavské roviny, ro€. 1, 1951, €. 6.

40 Druzstevnici, budte ostraziti! Trnavské roviny, roc. 2, 1952, ¢. 23 — 24.

41 So stranickou tlacou vpred za vybudovanie socializmu na nasej dedine. Trnavské roviny, ro¢. 1, 1951, €. 41.

42 Komunisticka strana — najlepsi pomocnik malych a strednych rolnikov. Trnavské roviny, ro€. 3, 1953, ¢. 13 — 14.

43 FIAMOVA, Martina. ,Vydejte nam kravy, my druzstvo nechceme

1«

Bezpecnostna situdcia v Presovskom kraji v roku 1953. In: Securitas imperii:

sbornik k problematice vztahti &s. komunistického reZimu k ,vnitinimu nepfiteli“ Praha: Ustav pro studium totalitnich rezimd, 2012, €. 21, s. 150.
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druzstva nepatri, a ked sa tam votrel,
treba ho vylucit®.

Tento zamer potvrdil aj jeden z vy-
stupov Okresnej druzstevnej konferen-
cie, ktora sa konala 5. septembra 1953
v Trnave v zavazku druzstevnikov - ,,do
konca roku 1953 vylicime vsetkych ku-
lakov z nasich JRD“** Propagandistické
usilie vykreslit ,,kulaka“ ako vinnika
vietkych tazkosti zastieralo skuto¢né
dovody zlych hospodarskych vysled-
kov a zaostavania JRD, ktorymi boli
neprimerané nastavenie kontingen-
tov, stupnujuce sa represivne opatre-
nia vo¢i zamoznym rolnikom, mnoho
chyb a deformdcii pri zakladani a hos-
podareni JRD, ktoré proklamovany na-
rast hospodarskej produkcie brzdili.**

»Zaskodnicka ¢innost dedinskych
bohacov* kulminovala v udajnej pod-
pore rozvracania ludovodemokratic-
kého rezimu prostrednictvom napo-
mahania roznym ,reakénym Zivlom®:
»Dedinski bohd¢i podporujii vrahov
a zdskodnikov, svojimi sabotdZami
narusujii nase hospoddrstvo, rozsiru-
ju nmepriatelské sprdvy zahrani¢ného
rozhlasu a tak sa snaZia zastrasit nds
lud a vziat mu chut k budovatelskému
usiliu.“ ,Dedinsky bohac“ tiez vystu-
poval ako ,,vojnovy Stvdc, sluha zdpad-
ného imperializmu‘,* ktory si ,praje
vojnu a ju propaguje“.*’” Bol dokonca
ponimany ako ,najvernejsi spojenec
nasich  zahraniénych nepriatelov“.*
Naopak, mali a stredni rolnici ,vzor-
nym plnenim svojich doddvkovych po-
vinnosti [...] prispievajii k posilneniu

Druistevnici, vypracujte s pomocou MNV plany Zatevnych prac a prero- ‘l
kujte ich so vietkymi druistevnikmi i drobnymi a strednymi roPnikmi

v obci! Rozpracujte Zatevny plan na jednotlivé stile pracovné skupiny
a prerokujte ho so vietkymi élenmi skupiny. Uplatiiujte désledné odme-
fiovanie prace podfa noriem a pracovnych jednotiek! - 3

Prvé obilie od mlitaiky patri titu na zaistenie zisobovania pracujicich!
Dodévky itstu pliite obilim a plodinami najlepiej akosti!
Vykup sa nesmie oneskoroval za Zatvou a vjkupom!

Propagandistické vyzvy k ispesnému uskutocneniu Zatevnych prac a k plneniu kontingentov

(zdroj: Trnavské roviny)

svetového mieru“*® aj prekrocenim
dodévok pracujuci ,,upevnili mier>*
Doba priala aj udavadéstvu, obcania
boli priamo vyzyvani k ostrazitosti
a bdelosti pred ,triednym nepriate-
lom®. Upozornenie na ,reakéné zivly™
bolo pokladané za sluzbu vlasti a mo-
ralny aspekt udavadstva bol osprave-
dlneny ako ,#céinnd pomoc pri odha-
lovani nasich nepriatelov, ktori $kodia
a okrddajii nds vsetkych“.>*

Mnohokrat ¢lanky nabadali rolni-
kov k spytovaniu si svedomia, ak ich
konanie nezodpovedalo nastolenym
trendom  ,budovania  socialistickej
spolo¢nosti“ a svojim konanim akoby
podporovali ,,dedinskych bohacov*. Ta-
kym bol aj pripad traktoristu, ktory za
»judassky gros“ pokosil obilie ,,dedin-
skému bohacovi“ Imrichovi BraniSovi
z Bohdanoviec. Z nedéslednosti boli
obvineni predstavitelia miestneho na-
rodného vyboru (MNV) a STS a samot-
ny traktorista bol patri¢ne pocastovany:
»Neuvedomil si si, sudruh, Ze traktoris-
ta nemd byt iba odbornik [...] md byt

priekopnikom socializmu na dedine!”
Désledkom konania traktoristu malo
byt nesplnenie dodavok ,dedinskym
bohdcom a jemu, traktoristovi ostane
prdzdny bachor!“® Clanky, ktoré po-
jednavali o nepohodInych osobéch, boli
pisané ironickym ténom, nevyhybali
sa zosmie$iiovaniu ¢i nemiestnym po-
znamkam a zvic¢$a v nich bolo hlavnym
aktérom tykané.

Otvoreny lyn¢ sa na strankach Trnav-
skych rovin dostal aj rolnicke Anne
Hrusovskej z obce Dolné Lov¢ice, kto-
rd hospodarila na 27 ha ornej pody.>
Clénok s posme$nym podténom vysiel
uz v ¢ase jej viznenia. Pretoze darovala
malu ¢ast svojej pddy istej rolnicke Ko-
leni¢ovej, ktora na nej hospodarila, tla¢
ju vykreslila ako ,,vykoristovatelku ma-
lych rolnikov®. V skuto¢nosti vSak Hru-
$ovskd nedokazala sama obhospodarit
véetku svoju pddu, lebo jej vyrobné

44 Druzstevnici, mali a stredni rol'nici trnavského okresu oslavili tohoro¢né mierové doZinky. Trnavské roviny, roc. 3, 1953, ¢. 20.

45 AZ v druhej polovici 60. rokov dosiahlo ¢eskoslovenské polnohospodarstvo troveri hrubej polnohospodarskej produkcie z roku 1936. Blizsie

pozri SLEZAK, Lubomir. Uspéchy a prohry zemédélského druzstevnictvi. In: Osudy zemédélského druZstevnictvi ve 20. stoleti: shornik prispévku

z mezindrodni konference konané ve dnech 15.—16. kvétna 2002 vénovany Lubomiru Slezdkovi k 70. narozenindm. Uherské Hradisté, Studie

slovackého muzea 7/2002, s. 12.

46 Neustat v boji proti dedinskym bohdéom. Trnavské roviny, ro€. 2, 1952, ¢. 23 — 24.

47 V boji proti dedinskym bohd¢om pokracovat. Trnavské roviny, ro€. 1, 1951, €. 6.

48 Dedinsky bohda¢ — nas nepriatel. Trnavské roviny, ro¢. 2, 1952, ¢. 7.

49 Dokedy sa budeme hrat s dedinskymi bohaémi v Trnavskom okrese. Trnavské roviny, ro€. 1, 1951, €. 1.

50 DOBROVOLNA, Monika. Uloha propagandy na strankach regionalneho tisku v procesu kolektivizace ptidy na Chotéboisku. In: ROKOSKY, J.,
SVOBODA, L., eds. Kolektivizace v Ceskoslovensku, s. 153.
51 Nie sme dost ostraZiti. Trnavské roviny, ro€. 2, 1952, ¢. 34 — 35.

52 Ako to, Ze najprv kosil dedinskému bohacovi? Trnavské roviny, ro¢. 1, 1951, €. 2.
53 SA Trnava, f. Okresna prokuratura TH, register Pt 1951, 111/29 — D/6, 2T 312/51.
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STUDIE

Silvia Haladova ¢ Kolektivizaéna propaganda proti ,,dedinskym boha¢om* na priklade okresnych druzstevnych novin Trnavské roviny (1951 - 1953)

| PRANIERUJEME |

Zatial ¢o naSi mali a stredni
rolnici usiluja sa plnit riadne svo-
je dodavkové povinnosti na verej-
né zasobovanie, zatial dedinski
bohaéi hladaju sposoby, ako by
poskodili nase zasobovanie. Myslia
len na seba a svoje nenasytné za-
lidky, tak ako to robili kedysi.

Takymto neprajnikom
pracujiceho ludu je aj Jan |
¢ovié, dedinsky boha¢ z

chova. Preto ostal dlzny nasmu

verejnému zasobovaniu 300
hovidzieho a 800 kg bravéov
misa, 1.420 litrov mlieka
kusov vajec, 9.500 kg pse
3.150 kg razi. A ako to uZ ;
dinskych bohacov byva, nedod:
osevné plochy ani planované
vy, takze miesto 19 oSipan

5

chova len 4, miesto 11 krav ler

a miesto 60 sliepok len 13.
Pan Krajcovi¢ si azda mysli,

jemu to stadi, ale naSmu prac

jicemu Tudu to nestacf, a pi
ani nebude trpiet, aby majitel
ha pody eSte dnes okradal pra

jacich a maril nasu mierovi

stavbu.

Ukazka z rubriky ,,Chvdlime* (Zdroj: Trnavské roviny)

moznosti nezodpovedali predpisanym
dodévkovym povinnostiam. Preto sa
v dosledku kolektiviza¢nych opatreni

54 Zeny v Dolnych Lovéiciach sa do prace JRD slabo zapojili. Trnavské roviny, ro¢. 1, 1951, &. 5.

stala poda nielen pre 1y, ale pre vacsi-
nu velkych rolnikov bremenom a rad-
$ej sa darovanim casti pody vzdala.

55 Neustat v boji proti dedinskym bohaéom. Trnavské roviny, ro¢. 2, 1952, ¢. 23 — 24.

Interpreticia vSak bola ind: ,,Dnes by
Hrusovskd najradsej vsetku podu ,,roz-
dala; len aby oni sami [dedinski bo-
hadi - pozn. S. H.] nemuseli pracovat.“
Druzstevnicka tla¢ vykreslila konanie
obvinenej v ociach verejnosti ako roz-
vracacské, lebo ,,JRD sa na nasich de-
dindch zakladajii preto, aby sa oslobodil
vidiecky lud od vykoristovatelov, takych,
akymi boli a sti Hrusovskovci a vsetci os-
tatni dedinski bohd¢i“>*

»Dedinski  bohdci“  vystupovali
v tla¢i ako univerzalni $kodcovia, kto-
ri mali viziu blahobytnej budtcnosti
vSemozne kazit, pretoze sa obavali, Ze
pri ,,budovani socializmu do nendvrat-
na mizni ich staré zlaté lasy, kedy oni
viddli na dedine, kedy z driny a potu
polnohospoddrskych robotnikov hroma-
dili svoje bohatstvo“>® Vykoristovatelsky
charakter ,kulaka“ a jeho zneuziva-
nie pracovnych sil patrili k zakladnym
atributom ich prenasledovania a sti-
hania. Ako typickych vykoristovatelov
a nepriatelov ,lepsieho socialistického
zivota“ vykreslili trnavské druzstevné
noviny Imricha a Magdalénu Morvay-
ovcov z Cifera, ktori boli na zaklade
neplnenia kontingentov obzalovani zo
sabotdze a marenia plnenia hospodar-
skeho planu.* Morvay bol odsudeny na
trest odnatia slobody vo vyske 3 rokov,
finanénu pokutu 40-tisic K¢, stratu
¢estnych a ob¢ianskych prav na 5 rokov.
Jeho manzelka bola odsidena na rok
vazenia, finanénd pokutu 25-tisic K¢,
stratu Cestnych a obcianskych prav na
3 roky. V prospech $tatu bol manzelom
skonfi$kovany cely majetok a vysloveny
zédkaz pobytu v Bratislavskom kraji ,,na-
vzdy“*” Verejne propagované zastraso-
vanie konkrétnymi prikladmi odsuden-
cov, v tomto pripade dokonca manzel-
ského paru, sa stalo G¢innym mocen-
skym ndstrojom rezimu v dosahovani

56 ManZelia Morvayovci boli obvineni z nedodrZiavania planovanych osevov jacmena, zemiakov a sInecnice. Namiesto planovanych 15 ks ho-

vadzieho dobytka chovali len 11 ks, miesto 21 ks oSipanych chovali 14 a namiesto 70 sliepok chovali len 12. Neustat v boji proti dedinskym

bohacom.

57 SA Trnava, f. Okresny narodny vybor Trnava I. (dalej ONV TA 1.) — tajné spisy, 3k. €. 307, signattra (dalej sign.) 4/952 taj. Spisy premiestnenych

kulakoy, s. 43.
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svojich zdujmov. Pritom sa systém efek-
tivne skryval za ,,volu ludu® - ,,vsetkych
podobnych Morvayovcov prisne potrestd
tvrdd ruka pracujiicich>®
Kolektivizacnd propaganda pre-
zentovala ,,dedinského bohdca“ ako
uhlavného nepriatela novych pomerov
a mal byt tym, kto uz v minulosti okra-
dal a vykoristoval malych a strednych
rolnikov, ¢i uz na daniach, nizkych ce-
nach polnohospodarskych vyrobkov,
alebo ich ,zneuzivanim® ako lacnych
pracovnych sil. Sabotovanim dodéavok
bol vinny, ze ,,deti malych a strednych
rolnikov nemoézu dostat na stol stdle este
vicsi kus chleba, masla, mdsa“>® Nové
zriadenie malo eliminovat vydieracsky
vplyv ,kulackych Ziviov“ a zabezpeclit
dedinskej chudobe blahobytnid bu-
duicnost. K nej viedla jedina cesta ,,bu-
dovatelského usilia“ a tla¢ mala silna
tendenciu velebit malych a strednych
rolnikov ako ,vzornych budovatelov
socialistického  polnohospodarstva.*
Hlésany ,,boj proti dedinskému boha-
¢ovi“ sledoval zdoraznenie polarizacie
dedinského obyvatelstva vo vyzname
my - oni, dobri - zli, lojalny - ne-
priatel, ako elementarnej S$ablény
ideologického ramca triedneho boja.
V avizovanej socidlne spravodlivej
spolo¢nosti bolo nevyhnutné a plne
akceptované zavedenie represivnych
opatreni vo¢i ,triednym nepriatefom®,
s ktorymi mali ,,poctivi mali a stredni
rolnici zatocit [...] Spekulantov odhalit
a zverejnit ich Spekulacné ciny“*® Tato
téma bola v tlaci sprevadzana agresiv-
nou rétorikou a pouzivanim stereo-
typnych $abléon.®' Principy spolocen-
skej polarizacie mozno sledovat od

58 Neustat v boji proti dedinskym bohacom.

augusta 1952 v Trnavskych rovindch
v rubrike ,,Chvdlime - Pranierujeme,
ktora na jednej strane ocenila konkrét-
ne priklady kolektivnej prace a socia-
listickych met6d malych a strednych
rolnikov a na strane druhej osocovala
bohatych rolnikov ako rozvracacov
~budovatelského usilia pracujucich®®
¢i uvadzala konkrétne mena rolnikov
a presné vycislenie nesplnenych kon-
tingentov.”” Takto bol napriklad hane-
ny Konstantin Orsagh z obce Boleraz,
ktory mal vykonat ciernu zakalacku
a tym ,,okradnut pracujucich, ktori sa
usilujii splfiat a prekracovat plany, aby
sa vsetkym nasim oblanom lepsie Zi-
lo“%* Stlpéek vyzyval obcanov, aby ta-
kuato ¢innost ,sabotérov a Spekulantov
odhalovali vo svojich obciach® a tym
nenahraditelne prispievali k ,,tispesné-
mu budovaniu socializmu®.

Profil ,dedinského bohaca“ pre-
zentovany tlacou mal v tomto obdobi
vylu¢ne negativny charakter. Boli mu
pripisované rozne podvratné aktivi-
ty, najcastejSie zatajenie urody, ¢im
sabotoval verejné zasobovanie, za
¢o logicky zasluhoval trest:®® ,Vietky
tazkosti, s ktorymi sme sa stretli pri
vykupe v nasom okrese, zavinili dedin-
ski bohdci a Spekulanti. Proti tym sa
obrdti vietok hnev ndsho pracujiiceho
ludu!“*® Zamerom takéhoto konceptu
¢lankov bolo poburit rolnicke komu-
nity, vyprovokovat nenavistné nalady
a docielit efekt zasliZzeného odstde-
nia zaskodného jednania. Manipula-
cia rolnikov zastieranim skuto¢nych
okolnosti hospodarskeho stagnovania
spocivala v propagovanej doveryhod-
nosti tychto pricin, teda v sabotérskej

59 V boji proti dedinskym bohd¢om pokracovat. Trnavské roviny, ro€. 1, 1951, €. 6.

60 Dokoncime Uspesne vykup obilia v okrese. Trnavské roviny, ro¢. 1, 1951, €. 6.

¢innosti velkych rolnikov, za ktoru
mali byt opravnene potrestani: ,,S de-
dinskym bohdcom jednat tvrdo, to
znaci spravodlivo!“ Ubezpecit obca-
nov o spravnosti vyty¢enych postojov,
ziskavanie lojality spolo¢nosti a metd-
da masového presvedCovania sa stala
taziskovou tulohou tlace. Najcastejsie
uvadzali informacie o konkrétnych
osobach, oznadenych za ,kulakov®,
¢lanky z pera rolnickych dopisova-
teov. Ich pranierovanie a osocova-
nie malo (citatela presvedcit, ze ,je
potrebné viest neviprosny a huiZevnaty
boj proti dedinskym bohdcom a Speku-
lantom, odkryt ich hnusnii tvdr pred
malym a strednym rolnikom“” Takéto
a mnoho podobnych vyjadreni cielene
formovali verejni mienku a pripravo-
vali podu pre striktnejsie podoby re-
presii vo¢i bohatym rolnikom.

Tvrdy pristup a zasadnejsie perze-
kucné opatrenia sa prejavili rapidnym
narastom poctu  trestno-pravnych
konani s ,,dedinskymi boha¢mi®, kto-
ré mozno vSeobecne zaznamenat od
druhej polovice roku 1951. V mno-
hych pripadoch dochddzalo k nepri-
pustnej kumuldcii trestov v podobe
vizenia, finan¢nej pokuty, skonfiskova-
nia celého majetku, straty obc¢ianskych
prav a zakazu pobytu v mieste bydliska.
Vzdor rolnikov vo¢i kolektivizaénym
praktikdim sprevadzal celkovy upadok
polnohospodarskej produkcie. Nespl-
nenie planu vykupu po Zatve v roku
1952 v trnavskom okrese sa kladlo za
vinu ,dedinskym bohdéom - saboté-
rom, nepriatelom pracujiiceho ludu,
ktori brzdia na kazdom kroku vystav-
bu ndsho socialistického $titu, teda

61 DOBROVOLNA, Monika. Uloha propagandy na strankach regionalneho tisku v procesu kolektivizace ptidy na Chotéboisku. In: ROKOSKY, J.,
SVOBODA, L., eds. Kolektivizace v Ceskoslovensku, s. 153.
62 Chvélime — pranierujeme. Trnavské roviny, roc. 2, 1952, ¢. 16 — 17.

63 Druzstevnici, budte ostraZiti! Trnavské roviny, roc. 2, 1952, ¢. 26 — 27.

64 ESte sa niektori nepoucili, Ze sa Cierna zakélacka nevypldca. Trnavské roviny, ro€. 2, 1952, ¢. 23 — 24.

65 Dedinsky Spekulant Spekuluje. Trnavské roviny, roc. 1, 1951, ¢. 4.

66 ESte o vykupe obilia v nasom okrese. Trnavské roviny, ro¢. 1, 1951, ¢. 8.

67 Skusenosti z tohorocného vykupu obilia z trnavského okresu. Trnavské roviny, roc. 1, 1951, ¢. 7.
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NOVINY DRUZSTEVNIKOV, MALYCH A STREDNYCH ROLNIKOV

Cena 50 halierov

OKRESU TRNAVSKEHO

Roé. 1L I Diia 14. jina

Cislo 7.

Dedinsky bohaé — nai nepriatel

Najvernejsim spojencom nadich zahraniénych nepriatelov si
u nis dedinski bohadi. Vyuzivaji vietky moZnosti, aby skodili
nasmu budovatel'skému siliu. Neplnia doddvky, zatajuju pé-
du, 3patne hospodiria, nedodriuji plinované stavy dobytka,
ovplyviiuji ¢lenov JRD, malych a strednjch rolnikov a pod.
Sabotovanim chei dedinski bohadi dosiahnut jeden ciel': rozvra-
tit nase zdsobovanie, znechutit pracujucich a odvritit ich od
budovatel'skej price. Takym nepriatelom niasho pracujiceho 'u-
du bol aj Vendelin Brani3a, dedinsky boh&¢ z Bohdanoviec, proti
ktorému bolo prevedené pojednivanie pred okresnym sidom v
Trnave za ucasti Sirokej verejnosti. Tento typicky dedinsky
bohié obhospodaroval 42 ha pody, ale hoci sa vyrobnou a do-
davkovon smluvou zaviazal odovzdat na verejné zdsobovanie
v r.1951 116 q pienice, dodal len 6,60 g, raZi miesto 51 q dodal
iba 22,20 q, miesto 207 q jaémefia dodal 107 q a ovos nedodal
vabeé. Dihuje nadmu zdsohovaniu teda 247 q obilnin. Okrem toho
nedodal T q strukovin, 37 q kukurice, 45 q zemiakov a 1108
q cukrovej repy. Podobne sabotérsky si poinal aj v Zivogine)
vyrobe, lebo miesto plinovaného stavu 15 kusov hov. dobytka
choval len 7 kusov, miesto 17 odipanych choval len 2 oipané,
v dosledku ¢oho nesplnil dodivky v mise a nedodal 419 kg
hovidzieho a 2501 kg bravéového mésa. A najhoriie v mlieku
a vajciach, kde dlhuje pre nale zisobovanie 3992 litrov mlieka
a 4039 kusov vajec.

No a v tomto hospodirskom roku nepreviedol vébec jesenni
sejbu a nepripravil podu k jarnému osevu obilia a ingch plodin,
takZe zasa si nesplni doddavky tak v rastlinnej ako v #ivodiinej
produkeii.

Obrana obvineného spodiva najmi v tom, Ze svoju sabotdinu
€innost cheel postavit do takého svetla, Ze svoje povinnosti
rol'nika si nmemohol plnit preto, lebo nemal pracovné sily a ne-
mal potrebné osivo. Pritomni robotnici a prac. rolnici z Boh-
danoviec viak potvrdili v plnej miere vinu V. Branisa, ked' udali,
%e ako dedinsky boha¢ v minulosti, ked mohol vykoristovat
pracovné sily, viedol svoje hospoedirstvo vzorne a toto zaéal za-
pedbivat len po februdri 1948 tym, Ze zhorfoval vinos z pozem-
kov nedodanim potrebného hnejiva ake aj sniZovanim poétu
chovaného dobytka a jeho kvality. Svedkovia bez vinimky po-
tyrdili, Ze menovany bol typicky vykoristovatel, ktory sa ne-
chee mpo_]lt' do budovatel'ského usilia v nafom Etdte,

pokutu 80,000 Kés a ku strate slobody na 6 rokoy bezpodmie-

| Preto ako vinng trestnym é&inom sabotdie bol odsideny na

Zvyite Grodu umelym
doopylovanim rastlin!

sov a praxe v pofnohospodirstve
umelim doopylovanim niektorych
pol'nohospodarskych  kultir bolo
dosiahnuté znaéné zviienie vino-
sov. Je preto potrebné a Ziadlce
aby tito metédu pre zvidenie G-
rody nasich pol'nohospodarskych
kultir prevadzali pracovnici SM,
drugstevnici, mali a stredni rol'ni-
ci,
pol'nohosp. plodin,

Iym doopylovanim boly zv§3ené
hektérové vinosy pri raii o b g,
pri kukurici o 8 g, pri slneénici o
3,6 q, pri lucerke o 2,6 q, pri po-
hénke 0 5,80 q.

si

sobe previdzania umelého doopy-
Fovania naSich kultir, ktoré boly
na kazdi obec ONV IX. ref, zasla-
né za téelom zvereinenia a oboz-
nimenia o postupe a spbsobe pre-
vidzania prac s umelym doopyl'o-
vanim.

aspoii jeden spdsob umelého doopy-
Povania na niektorei kultire, ve-

Na zdklade dlhoroénych poku-

aby tak dosiahli zvySené drody

Ako priklad uvadzame, Ze ume-

Roflnici a druZstevniei, viimnite
preto plakity o postupe a spd-

Uskutofnite a preved'te i vy

*
Pod zdstavou Lenina,
pod vedenim Stalina
vpred ku komunizmu!
r

Verejné pranierovanie ,, dedinského bohac¢a“ Vendelina Branisa na strankach okresnych

dri

sabotujii i doddvku obila |...

uzstevnych novin (Zdroj: Trnavské roviny)

] je treba

marginalizovat tuto spolo¢ensku sku-

ich stdle kontrolovat a rozvijat proti nim
triedny boj“® Rezimu sa tak podarilo
vytvorit iliziu opravnenosti zavadza-
nia ostrej$ich represivnych zasahov
vo¢i majetnym rolnikom a prikrode-
nia k najtvrd$im postihom. Tendencie

68
69

pinu nepretrzite podporovala aj tla¢
tendenénymi vyrokmi o nemoznosti
»budovania socializmu na dedine®
bez ostrého ,boja proti dedinskym
boha¢om® Mnoho trestnych stihani
bolo v skuto¢nosti vykonstruovanych,

Poucenie z tohtoro¢nej Zatvy a mlatby a vykupu v naSom okrese. Trnavské roviny, roc. 2, 1952,

SVOBODA, L., eds. Kolektivizace v Ceskoslovensku, s. 277 a 282.

Stredisko STS v Ruiindole
prvé

Stredisko STS v Rufindole s
vediicim 5. Kucskom plni plin na
100%, a to zdsluhou dobrej spo-
luprice, Toto stredisko je dobrim
pomocnikom JRED 2 malyeh a
strednich rol'nikov.

Naproti tomu strediske STS v
Smoleniciach s vedicim sidruhom
Catkom je najslab8im v okrese,
lebo plin pini len 5%

Musi hodne pridat, aby Solo
platnym pomocnikom a Zatevnfg a
mlatebny plan splnilo!

| cHvALIM

Ukazka z rubriky ,Chvdlime”
(Zdroj: Trnavské roviny)

s vopred jasnym vysledkom preukaza-
nia viny. Ulohou prislusnych orgénov
bolo z politickych d6évodov zabezpe-
¢it konanie verejnych procesov, ktoré
dostali nielen propaga¢ny rozmer, no
stali sa prostriedkom ucelového pre-
nasledovania velkych rolnikov a aj
operativnym ndstrojom $tdtnej moci
vo vyvijani tlaku a zastra$ovani ma-
lych a strednych rolnikov v procese
vstupu do JRD.® Ich propagandistické
a vychovné vyuzitie sa ¢asto uplatnilo
v okresnych druzstevnych novinach.
Verejny lyn¢ dostali na strankach
Trnavskych rovin aj dalsi rolnici. Ven-
delin Brani$a z Bohdanoviec bol pre
rezim typickym prikladom ,nepriatela
pracujiiceho ludu®, proti ktorému bolo
vedené trestné stihanie. Ako vicsina

¢.19-20.

HLAVOVA, Viera. Rolnici v osidlach stidnej moci. Verejné procesy s rolnikmi pocas kolektivizacie 1949 — 1960 na Slovenku. In: ROKOSKY, J.,



velkych rolnikov, ktorym boli kontin-
genty nastavené neprimerane, ani on
predpisané odvody za rok 1951 nespl-
nil. Pri obhospodarovani 42 ha pody
nedodrzal urcené dodavky obilnin,
okrem toho neodovzdal v predpisanom
mnozstve ani zeleninu, kukuricu, stru-
koviny, zemiaky a cukrovi repu.

Tab.¢. 1
PInenie predpisanych dodavok obilnin Vende-
lina Branisa za rok 19517°

slobody na 10 mesiacov. Taktiez pris-
lo k odobraniu ob¢ianskych prav na 5
rokov a sud vyslovil konfiskaciu celého
majetku obvineného a nariadil vysta-
hovanie celej rodiny.”” Rodinni pris-
ludnici 52-ro¢ného Vendelina Branisa,
48-ro¢na manzelka Barbora a dve deti,
dcéra Marie a syn Jan vo veku 24 a 19
rokov, ku ktorym sa po odpykani tres-
tu mal pripojit aj odstideny, boli z obce
Bohdanovce vyvezeni ,vo verejnom
zaujme* dna 19. decembra 1952 do

Dodavky obilnin pSenica raz jacmen ovos
predpisané 116 q 51q 207 q 7q
splnené 6,6 q 22,2q 107 q Oq
Dih spolu: 247 q

Podobne ,,sabotérsky“ si poéinal
aj v zivo¢iSnej vyrobe, kedze namiesto
predpisanych 15 ks hovddzieho dobyt-
ka choval 7, miesto 17 osipanych choval
iba 2, v dosledku ¢oho neodovzdal spo-
lu 419 kg hovédzieho a 2 501 kg bravco-
vého mésa. Dlh na mlieku predstavoval
3992 litrov a na vajciach 4 039 ks.”

Vo verejnom procese rolnik na
svoju obhajobu uviedol, Ze predpisa-
né dodavkové povinnosti nemohol
splnit, lebo nemal dostatok krmovin
a tiez pomocnych pracovnych sil. Na
zdklade tohto vyjadrenia ,potvrdil®
vypovede svedkov, zZe je ,typicky vy-
koristovatel, ktory sa nechce zapojit do
budovatelského silia“. So zdmerom
spochybnit vypovede obvinenych, boli
sudmi predvolavani svedkovia, ktori
¢asto v zaujme vlastného prospechu
ochotne svedcili proti ,dedinskym bo-
hécom®”.

Branisa bol uznany vinnym zo spa-
chania trestného cinu sabotaze podla
§ 85 a odstudeny na trest odnatia slo-
body vo vyske 6 rokov a ako vedlajsi
trest mu bola udelend penazna pokuta
80-tisic korun, pri ich nevymozitel-
nosti bol ulozeny dalsi trest odnatia

70 1 metricky cent =1 q = 100 kg.

obce Stankovice v okrese Kutna Hora
v strednych Cechéch.”

Nemaly priestor venovala trnav-
ska regiondlna tla¢ verejnému pro-
cesu s dedinskym bohd¢om Kon-
$tantinom Stefunkom, ktory sa konal
v obci Ruzindol. Jeho hospodarske
zaostavanie kladol c¢lanok do suvis-
losti s odporom rolnika k novému
konceptu ,,socialistického polnohos-
podarstva“ a vdbec nepripustil, Ze bez
pracovnych sil nestacil obhospodarit
vSetku pddu a nedokazal docielit po-
zadovanu zZivo¢isnu produkciu, kedze
nemal ani dostatok krmiva. Okrem
pomerne $tandardného obvinovania
z neplnenia dodavkovych povinnosti
boli ,dedinski bohaci“ upodozrieva-
ni z najroznejsich nekalych praktik.
Aj Konstantin Stefunko bol obvineny
z udajne krutého zaobchadzania so
svojimi zamestnancami a vystupoval
ako typicky priklad ,kapitalistického
vykoristovatela®, ktory vraj svojich
pracovnikov tyranizoval. Vlastné mu
malo byt ,,zaryté nepriatelstvo k JRD,
jeho charakter bol nastrbeny pre
niekdaj$ie angazovanie sa v politic-
kom zZivote a ako horlivy sympatizant

71 Dedinsky bohda¢ — nas nepriatel. Trnavské roviny, ro¢. 2, 1952, ¢. 7.
72 SA Trnava, f. ONV TA I. — tajné spisy, $k. & 307, sign. 4/952 taj. Spisy premiestnenych kulakov, s. 46.
73 SA Trnava, f. ONV TA I. — tajné spisy, $k. & 307, sign. 4/952 taj. Spisy premiestnenych kulakov. Spis rodiny Brani$ovej, s. 1.

74 Na kazdého sabotéra pride! Dedinsky boha¢ Konstantin Stefunko pred siidom pracujtcich. Trnavské roviny, ro¢. 2, 1952,
75 Na kazdého sabotéra pride! Dedinsky boha¢ Konstantin Stefunko pred stidom pracujtcich. Trnavské roviny, ro¢. 2, 1952,

~americkych imperialistov sa ukd-
jal nddejou vo vypuknutie vojny, od
ktorej ocakdval vela, Ze sa stane zase
neobmedzenym pdnom ludi, ktorych
v minulosti Zivil“. Fantazijny rozmer
Stefunkovej ,zaskodnickej ¢&innos-
ti“ dosiahlo obvinenie zo zdmerného
hlu¢ného kaslania pocas citania vy-
zvy Svetovej rady mieru, ktoré pod-
porilo jeho profil vojnového §tvaca.
Nemoralnost ,dedinského bohaca“
vyhrotili obvinenia z ,okradnutia
pracujucich o tisicky kilogramov miiky,
mdsa [...] a deti, ktoré okradol o tisic-
ky litrov mlieka a ktoré by najradsej
videl hladovat a zomierat v horiacich
domoch®*

Zamerom presne pripraveného
scendra série casto absurdnych obvi-
neni bolo navodit atmosféru vSeobec-
nej nenavisti vo¢i obzalovanému a ve-
rejné odobrenie Ziadosti prokuratora
o ,prisny a spravodlivy rozsudok pre
obZalovaného, ktorého jeho ciny ukd-
zali ako pijavicu na tele pracujiicich”.
Konstantin Stefunko bol odstideny na
obzvlast vysoky trest odnatia slobody
vrozsahu 7 rokov, ako vedlajsi trest mu
bola udelend penazna pokuta vo vyske
80-tisic korun, na dobu 10 rokov stra-
til vietky ob¢ianske prava a tiez bol vy-
sloveny zakaz pobytu v Bratislavskom
kraji ,navzdy® Napriek nepripustnej
kumulicii trestov bol rozsudok pokla-
dany za zasliZeny, lebo odstudenec
~uz nikdy nebude mat moznost marit
budovatelské usilie ndsho ludu, ktory
kladie zdklady svojej Stastnejsej spo-
locnosti, ktory buduje novii spolocnost,
socialistickii. V' tomto nebudii mat lu-
dia Stefunkovho typu miesto. Odsudil
ich pracujuci lud a odsidili sa sami“”
Vo¢i majetnym rolnikom, ideologicky
zaradenym do kategérie ,triedneho
nepriatela®, sa vSeobecne uplatrioval
motiv ,kolektivnej prezumpcie viny*,
kedze podla smernic stranickych
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Manifestaéné odovzdavanie obilia v Trnave v lete 1950 (Zdroj: TASR)

organov boli ,dedinski bohaci“ po-
sudzovani nie ako jednotlivci, ale ako
spolocenska skupina.”

Na priklade tyzdennika Trnavské ro-
viny mozno sledovat viaceré podoby
kolektiviza¢nej propagandy namie-
renej proti ,dedinskym bohacom®
Okresné druzstevné noviny sluzi-
li ako platforma pre jej rozsirova-
nie a z dovodu uplatnenia principu

konkrétnosti plnili ulohu ,zandsania
triedneho boja“ do kazdodenného zi-
vota rolnikov. V rokoch 1951 a 1952
sa propagandistické usilie v tlaci vy-
znacovalo vobec najostrej$im pre-
javom, ¢o suviselo s uplatiiovanim
najtvrdsich represivnych foriem voci
»dedinskym bohac¢om® totalitnym re-
zimom. Podstatnou ¢rtou propagandy
bol odmietavy postoj k ,triednemu
nepriatelovi® v podobe samostatne
hospodariacich rolnikov, ako saboté-
rov ,socialistickej vystavby® Kritika
udajnych odporcov novych pomerov

dosahovala mimoriadne $tvavy prejav,
s akym sa nemozno stretnut v Ziadnej
dalsej faze kolektivizacie polnohospo-
darstva v Ceskoslovensku. Tento trend
pretrvaval aj v roku 1952, no ato¢na
tematika sa zacala pozvolna prelinat
s propagovanim uspechov kolektiviza-
cie a prinosmi ,socialistického druz-
stevnictva“”’

Intenzitu kolektivizacnej propa-
gandy proti ,,dedinskym bohd¢om“ na
strankach zvolenej regionalnej tlace
mozno sledovat v pocte analyzova-
nych ¢lankov. Za druhy polrok roku
1951 sa tejto tematike venovalo 16
¢lankov a v roku 1952 to bolo spolu 20
¢lankov.”® Zmeny, ktoré predur¢il spo-
lo¢ensko-politicky vyvoj v roku 1953,
ovplyvnili i vyvoj kolektiviza¢ného
procesu a priniesli odvetviu polnohos-
podarstva viaceré obmeny. I ked v jeho
prvej polovici kulminovali represivne
opatrenia voci sukromne hospodaria-
cim rolnikom a strana stale presadzo-
vala nevyhnutnost podpory a upev-
nenia existujucich JRD, v désledku
medzindrodnej situdcie a aktualneho
vnutropolitického vyvoja prislo k no-
vym trendom v planoch priemyselnej
a polnohospodarskej vyroby. Stranicka
politika pripustila zmiernenie tempa
kolektivizacie ceskoslovenského vi-
dieka a akceptovanie viacerych chyb
pri budovani socialistickej dediny. Mi-
nisterstvo hospodarstva preto na zak-
lade uzneseni UV KSC znizilo normy
povinnych dodavok, zvysilo vykupné
ceny niektorych hlavnych polnohos-
podarskych produktov z trody z roku
1953, sucasne znizilo maloobchod-
né ceny osiva, rolnikom a druzstvim
bolo mozné poskytnut vyhodné tvery.
Tieto vydobytky stranicke Struktiry

76 HLAVOVA, Viera. Fenomén ,kulaka“ v procese kolektivizacie na Slovensku v rokoch 1949 — 1960. In: HLAVOVA, Viera. Forum historiae 01/2016.
(De)formovanie vidieka v procese kolektivizdcie. Bratislava: Historicky Ustav SAV, 2016, s. 47. [cit. 2022-6-20]. Dostupné na:
http://forumhistoriae.sk/documents/10180/1709287/hlavova.pdf

77 ,Rolnici pri podpisovani doddvkovych uloh, ktoré boli oproti minulému roku zvysené, chdpali zvysenie doddvok ako svoj prispevok v mierovom

usili pracujiceho ludu celého sveta, co potvrdili manifestacnym podpisovanim zmluv.” Manifestaéné podpisovanie dodavkovych zmlav v obci

Jaslovce. Trnavské roviny, ro€. 2, 1952, ¢. 6.

78 Okresné druZstevné noviny vydavali v roku 1951 vietky okresy, aviak ¢asto nepravidelne. Zohladnenim tejto okolnosti a pripadnym nezacho-

vanim niektorych vydani tyZdennika Trnavské roviny praca analyzovala z prvého roénika 8 vydani, z druhého roénika 24 vydani a z tretieho

ro¢nika 17 vydani.
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Po dedine bohdd chodi,
fkodca, &o vdm najviac Skodi.
24 chee ako wnikto iny

z malorolnikovej driny.

Zaf, fo nesial, vidy by cheel,
to fe hlavng neprigtel!

*

Casto v zemiakovej viaki
mandelinka Sarapati.
Americky chrobdk je lo,
strafte polia celé leto!

By zemiakov bolo doaf,
wifif ho — je povinnost,

Kolektiviza¢na propaganda vo verSoch
(Zdroj: Trnavské roviny)

zavadzajuco pripisovali hospodar-
skym tspechom v plneni pétroc¢nice,
s dal$imi, nepochybne optimistickymi
vyhliadkami na zniZovanie cien pol-
nohospodarskych vyrobkov.”” Znize-
nie cien propagovali viaceré clanky,
ktoré nastavili priam idylicky obraz zi-
vota fudovodemokratickej spolo¢nos-
ti: ,VSetkého je, za lacné peniaze, dobre
sa nam Zije.“*

V snahe utvrdit obcanov o tej-
to predstave, pontkala tla¢ ¢lanky
upozorhujuce na vykoristovatelsky
charakter S$tatov ,zapadného impe-
rializmu®, ktoré ,,0Zobralujii pracujiici
lud zvysSovanim cien a zhrabovanim
vicsich  ziskov*® K dalsim témam
patrili vyzvy na zvySovanie polnohos-
podarskej vyroby, upevnenie a dalsi
rozvoj JRD, vyuzivanie mechanizac-
nych prostriedkov, dosiahnutie vys-
$ich vynosov, rozvoj zivoci$nej vyroby,
socialistické sutazenie, vizia nového,
$tastného a spokojného Zivota. Clan-
ky zamerané proti bohatym rolnikom

Stefan Heriban:

Ide rol'nik po zahumni,
nesie kosu na pleci,
veselo si vyvkraduje
a sam sebe vravi si:

<Dvadsaf krizov si dnes skosim,
uf o Stvrtej si budem piskaf
[ulicou,
nechcem ver ja na kosenie
[smluvu
s0 strojovou stanicou.'

Rofnik s pracou o Sestej
nie je este hotovy,

pot sa z éela mu vali
chrbat celv znojovy.

ZATVA

Seazdy madry fthned vidi,
Ze kosacka lepgie kosi

jak ja sam!

Bodaj by tych porantalo,

o veria len hen kosam!

Teraz viem uz, ¢o vy cheéte,
neprajnici v celom svete!

So strojom je PahSia praca,
rolnikovi sa vyplaca.

Mever, rolnik, neprajnikom,
stan sa dobrym druZstevnikom!
Do spoloéne] price podme,
JRD budovat spolu svorne.

Vs vimos dosiahneme,
lepsie sa mat’ my budeme!"

Basen k propagovaniu prednosti druzstevnych pracovnych foriem (Zdroj: Trnavské roviny)

sa obmedzili na minimum. Kritizovali
sa najma cierne zakélacky ¢i zatajenie
chovanych hospodarskych zvierat,
no désledkom uz nebolo potrestanie
vinnika niekolkoro¢nym vdzenim, ale
odstidenim na trest odnatia slobo-
dy maximalne na niekolko mesiacov
a zaplatenie pokuty spravidla od 5 000
do 20 000 K¢s. V redakénom slovniku
stratil na intenzite termin ,dedinsky
bohdc¢* a bol nahradeny menej expre-
sivnymi terminmi ,,Spekulant, nepraj-
nik, sabotér“® Sledovanej tematike sa
v roku 1953 venovalo v Trnavskych ro-
vindch iba 5 ¢lankov.

Pre mimoriadne okolnosti z roku
1953 sa obnovili nadeje Iudi na zma-
renie prebiehajiiceho vyvoja, ¢o stvi-
selo s neochotou zotrvat v spolo¢nej
druzstevnej praci. Novy prezident
Antonin Zapotocky v klucovych
prejavoch na Klicavskej priehrade

a v obci Stézery pripustil, Ze druzstev-
nikom, ktori budu chciet z JRD vysta-
pit, strana nebude branit. Désledkom
tychto vyjadreni o dobrovolnom cha-
raktere ¢lenstva v JRD do novembra
1953 vystupilo z druzstiev a z kolekti-
viza¢ného programu mnoho ¢lenov.®
Spravy o ,,poddvani odhldsok z druz-
stva“ ohlasovali aj Trnavské roviny.®
Na jednej strane sa skon¢il bezohlad-
ny tlak na zakladanie JRD a rolnici
mohli za istych podmienok druzstvo
opustit a hospodarit samostatne, av-
$ak na strane druhej nedostali naspat
polnohospodarske stroje, inventar
a dobytok, ktoré vlozili do druzstva.
V nasledujucich rokoch nastupil re-
zim politiku tolerovania stubeznej
existencie sukromnych rolnickych
hospodarstiev, JRD a $tatnych statkov.
Tento pristup mal za ciel stabilizovat
Ceskoslovenské  polnohospodérstvo

79 Uspech, ktory zavizuje vietkych rofnikov v nasom okrese. Trnavské roviny, ro¢. 3, 1953, ¢. 22 — 23.

80 Napriklad S radostou sa kupuje za nové ceny. Trnavské roviny, ro€. 3, 1953, ¢. 22 — 23.

81 Co st nitené priznat v kapitalistickych $tatoch noviny. Trnavské roviny, ro¢. 3, 1953, ¢. 22 - 23.

82 Kazdého $pekulanta zastihne spravodlivy trest. Trnavské roviny, ro€. 3, 1953, &. 1 — 2; Spekulantom v na3om okrese to neprejde! Trnavské

roviny, ro€. 3, 1953, ¢. 5 — 6; Klamat Urady sa nevyplaca. Trnavské roviny, ro€. 3, 1953, €. 13 — 14.
83 Bliz$ie pozri napriklad URBAN, Jifi. Kolektivizace venkova v Hornim Polabi. Praha: USTR — Karolinum, 2016, s. 274 — 290.
84 Druzstevnici, mali a stredni rol'nici trnavského okresu oslavili tohorocné mierové doZinky. Trnavskeé roviny, roc. 3, 1953, ¢. 20.
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a zvysit jeho produkciu. Zivotna
urovenn rolnika vsak nijako zvlast
nerastla, prave naopak. V doésledku
neprimeraného nastavenia odvodov,
mnohych chyb pri zakladani a hospo-
dareni JRD sa proklamovany narast
hospodarskej produkcie dlhodobo
nedostavoval.®®

Tradicie, o ktoré sa rolnici po generécie
opierali, boli novym socialistickym po-
riadkom ponimané ako ,,staré predsud-
ky, a tak ako sa rozorali stokrdt prekliate
medze a pdsiky 10l tak treba rozorat

i myslenie“® Zamerom komunistické-
ho rezimu bolo pretvorit nielen zédklad-
né principy rolnictva a odvetvia polno-
hospodarstva ako takého, no zmeny sa
dotykali celej spolo¢nosti, v cielenom
prelome zmyslania, zvyklosti, ¢i sposo-
bu Zzivota obcanov. Za systematickym
posobenim na nazory, postoje a emo-
cie stal umysel presvedc¢it a ziskat ich
pre ideologické ciele, az po samotni
identifikdciu s nastolenymi umyslami.?”
Zasadné zmeny dolahli aj na polno-
hospodarstvo, kde dosledkami represii
rolnickeho stavu najviac trpeli ,,dedin-
ski bohadi®, ktorych rezim oznadil za

uhlavnych ,,triednych nepriatelov. Ako
skuto¢ni ¢i domneli odporcovia rezimu
boli s podporou domyselnej propa-
gandy, ktord mala za ulohu presvedcit
$irok verejnost o ich nebezpecen-
stve a vine, intenzivne prenasledovani.
Spomedzi vsetkych médii podporila
tieto tendencie predovietkym tlac, a to
nielen §tatna, ale aj regiondlna, ktora
nesetrila ostrou rétorikou a mimoriad-
ne utoénym a hrubym prejavom. Roz-
siahla kampan v tla¢i namierend proti
»dedinskym bohacom™ nepochybne
podporila ich prenasledovanie, tresta-
nie a kone¢nu likvidaciu.

Mgr. Silvia Haladova, PhD. (1975)

Kontakt: silvia.haladova@upn.gov.sk

Vystudovala histériu na Filozofickej fakulte Trnavskej univerzity, titul PhD. jej bol udeleny v roku 2008 na Univerzite Komenského v Bratislave
v odbore archivnictvo a pomocné vedy historické. Do roku 2018 pésobila ako odbornd asistentka na Katedre historickych vied a stredoeurdp-
skych $tudif Univerzity sv. Cyrila a Metoda v Trnave. V sicasnosti je pracovni¢kou Centra vyskumu obdobia neslobody Ustavu pamati naroda.
Vo svojej vedeckej ¢innosti sa zameriava na slovenské dejiny 20. storocia, predovsetkym sa venuje téme nasilnej kolektivizacie a regiondlnym
dejinam. Je autorkou troch monografii, vysokoskolskej u¢ebnice, niekolkych desiatok vedeckych studii a odbornych ¢lankov publikovanych
doma aj v zahranici. Vo viacerych publikaciach spracovala obdobie slovenskych dejin 20. storocia so zameranim na trnavsky region.

85 SLEZAK, Lubomir. Uspéchy a prohry zemédélského druzstevnictvi. In: Osudy zemédélského druZstevnictvi ve 20. stoleti, s. 12.

86 Zatiname piaty rok Gottwaldovej patrocnice. Trnavské roviny, ro€. 3, 1953, ¢. 1 - 2.

87 BARTAK, Jan. Priivodce minovym polem propagandy. Soubor textii z mezindrodni konference Média jako pfekdzka v komunikaci?, Litoméfice

2002. Praha: Vivo, 2003, s. 85 — 89.
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BRANISLAV KINCOK

Zaciatkom 60. rokov bola situacia v sovietskom bloku v porovnani s turbulentnymi udalostami
druhej polovice 50. rokov relativne pokojna. Dochadzalo vsak k prehodnocovaniu mnohych ,ne-
mennych” pravd minulosti, ¢o vyvolavalo v srdciach i vo vedomi statisicov f'udi zmatok, obavy, ale
aj nadeje, Ze socializmus predsa len vyrastie zo svojich detskych chor6b, Ze sa pretvori na spolo-
¢ensky systém, v ktorom bude méct élovek dostojne zit. Podobné to bolo aj v Ceskoslovensku, kde
mocensky monopol drzala vo svojich rukach nadalej komunisticka strana, ktora sa uz od porazky
madarskej revoltcie v roku 1956 citila istejSia a pevnejsia. Politické perzektcie oponentov reZimu
sice v neporovnatelne mensej intenzite a forme stale pokracovali, no navonok sa Zivot v Cesko-
slovensku do uréitej miery upokojil a triedny boj ustupil do Gzadia. Zaéali sa diat veci, ktoré boli
v predchadzajlicej dekade, ale aj v rokoch neskorSich nemyslitelné a pre ludi nepredstavitelné.
Menila sa podoba miest a vidieka, postupne sa zvySovala Zivotna uroven. Velky rozvoj zazname-
nala aj kultira — najma literatara a film. Zmenami (najma vniatornymi) prechadzala aj samotna
vladnuca komunisticka strana. Nepozorovane sa v nej zacali vytvarat dva protichodné politické
a filozofické smery, ktoré mali zjednodusene povedané iné ,pohlady na Zivot“. O slovo sa hlasila
najma mlada generacia ¢lenov a funkcionarov komunistickej strany.! Prejavom prichadzajucich
zmien bolo aj nové, na rozdiel od rokov 1955 — 1957, uz plnohodnotnejsie kolo rehabilitacii komu-
nistickych funkcionarov, ktoré odstartovalo v roku 1962.

tizoval kult osobnosti a ¢iasto¢ne od-

tazka rehabilitacii obeti poli-

tickych procesov prvej polo-

vice 50. rokov, predovsetkym
z radov byvalych reprezentantov vlad-
nucej komunistickej strany, teda nebo-
la len fenoménom 60. rokov. Prvykrat
sa vyraznym spdsobom prejavila krat-
ko po XX. zjazde Komunistickej stra-
ny sovietskeho zvizu (KSSZ), ktory sa
uskuto¢nil vo februari 1956. Zaznel na
nom pamétny prejav sovietskeho lidra
Nikitu S. Chruscova, v ktorom o. i. kri-

halil stalinské zlo¢iny. Prejav otriasol
svetovym komunistickym hnutim
a v celom sovietskom bloku vyvolal
pochybnosti nad neddvno uskutoéne-
nymi politickymi procesmi a silny tlak
na ich prehodnotenie. V. Madarsku
bol rehabilitovany popraveny Laszl6
Rajk a symbolicky pohreb jeho pozo-
statkov sa stal predohrou madarskej
revolacie. V Polsku bola vyhlasend
rozsiahla amnestia, v ramci ktorej bola

na slobodu prepustena velka ¢ast po-
litickych vaznov a do cela vladnucej
Polskej zjednotenej robotnickej strany
nastupil v rokoch 1951 - 1954 vizne-
ny Wiadystaw Gomutka. V Bulharsku
boli rehabilitovani komunisticki funk-
cionari, nezdkonne odsddeni v roku
1949 v politickom procese s Trajcom
Kostovom.?

Aj v Ceskoslovensku prebehli krat-
ko po XX. zjazde KSSZ diskusie o poli-
tickych procesoch a rehabilitaciach ich

1 LONDAK, Miroslav, SIKORA, Stanislav, LONDAKOVA, Elena. Predjarie. Politicky, ekonomicky a kultirny vyvoj na Slovensku v rokoch 1960 — 1967.
Bratislava: VEDA, 2002, s. 15; PETRAS, Jifi, SVOBODA, Libor, eds. Predjari. Ceskoslovensko 1963—-1967. Praha: Ustav pro studium totalitnich
rezimQ, Jiho¢eské muzeum v (fesk{/ch Budéjovicich, 2016, s. 7 — 8.

2 BURSIK, Tomag, PAZOUT, Jaroslav. Politické procesy v Ceskoslovensku v zakladatelském obdobi komunistického rezimu, jejich revize

a rehabilitace obéti — zakladni charakteristika. In: BURSIK, Tomas, PAZOUT, Jaroslav, eds. Revize politickych procest a rehabilitace jejich
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obeti. Vo vedeni Komunistickej strany
Ceskoslovenska (KSC) si véak udrza-
li prevahu funkciondri priamo spati
s organizovanim politickych procesov,
ktori sa bali vlastnej zodpovednosti
a po skusenostiach s rehabilitacia-
mi v Madarsku sa obdvali podobné-
ho vyvoja aj v Ceskoslovensku. Preto
sa napokon priklonili k tomu, aby sa
cely problém riesil ,tichou cestou® —
obnovou sudnych konani po podani
staznosti pre porusenie zakona - alebo
vyuzitim intitatu milosti a amnestie.
Komunistické vedenie sice v januari
1955 zriadilo komisiu na ,prezkou-
mdni a prehodnoceni nékterych soud-
nich pripadii z hlediska vyse trestii“ Ba-
rdkova komisia), no jej takmer 33-me-
sa¢na c¢innost bola zalostnd, pretoze
az na niekolko pripadov zostali neza-
konné rozsudky v platnosti, pripadne
boli len zmiernené.* Na Slovensku bol
pritom v centre pozornosti najmd pri-
pad tzv. slovenskych burzoaznych na-
cionalistov’, v ¢ele ktorého stal byvaly
slovensky prominentny komunisticky
funkcionar Gustdv Husdk. Tlak na rie-
$enie tohto pripadu bol silne pritomny
uz bezprostredne po XX. zjazde KSSZ,
pricom islo najma o tlak zdola - z aka-
demického prostredia a od casti byva-
lych vyssie postavenych funkciondrov
Komunistickej strany Slovenska (KSS).
Avsak uz koncom roku 1956 doslo
k opdtovnému pritvrdeniu politickej
linie v Ceskoslovensku a komunisticky
rezim sa snazil o konsolidaciu situacie
a navrat k pomerom pred sovietskym

Nikita S. Chruscov pocas XX. zjazdu KSSZ
v roku 1961 (Zdroj: www.newrzhev.ru)

zjazdom. To viedlo k novej sérii poli-
tickych procesov, ktord najmé na Slo-
vensku vyvrcholila v roku 1959.

Na nasledujtcich stranach sa po-
kasime nadviazat na dal$i politicky
vyvoj v sovietskom bloku, v Cesko-
slovensku a v rdmci neho predovset-
kym na Slovensku. Hlavnym cielom
predloZenej prace je pomocou vyuZzitia
rozsiahleho archivneho materialu ana-
lyzovat vplyv nového kola rehabilitacii
byvalych slovenskych komunistickych
funkciondrov odstdenych v politic-
kych procesoch v rokoch 1949 - 1954
na politicko-spolo¢ensky vyvoj na
Slovensku v prvej polovici roku 1963.
Stdia je ¢asovo ohrani¢end na jednej
strane XXII. zjazdom KSSZ, ktory sa
uskutoc¢nil v oktdbri 1961, a na strane

druhej vznikom barnabitskej rehabi-
litacnej komisie v juni 1963. K tomu-
to ohraniceniu sme pristapili hlavne
z rozsahovych dévodov, pri¢om si uve-
domujeme, Ze vyvoj vo zvy$nych me-
siacoch roku 1963 s predchadzajicimi
udalostami tzko suvisel. Sustredime
sa v prvom rade na analyzu ¢innos-
ti Kolderovej rehabilita¢nej komisie,
ktorej vysledky rozhodujicim spdso-
bom ovplyvnili nasledujici vyvoj na
Slovensku. Uplne logicky sa zameria-
me najmd na klucova politicko-spo-
lo¢enskd kauzu, ktora traumatizovala
slovensku spolo¢nost uz od zaciatku
50. rokov - pripad tzv. slovenskych
burzoaznych nacionalistov, v ktorého
centre stal ambiciézny Gustav Husdak.
Napriek tomu, Ze tejto problematike sa
venovali uz viaceré prace’, pokusime
sa v tejto Studii priniest este hlbsi a ob-
javnejsi ponor do ¢innosti Kolderovej
rehabilita¢nej komisie a dopadu jej vy-
sledkov na slovenskd spolo¢nost.

Novej etape rehabilitacii komunistic-
kych funkcionirov odstidenych v ro-
koch 1949 - 1954 predchéadzalo viace-
ro vnutropolitickych a zahrani¢nopo-
litickych udalosti, ktoré viac ¢i menej
ovplyvnili ich priebeh. V prvom rade
vyhlasenie amnestie z maja 1960 a pre-
pustenie tisicok politickych vdzilov na
slobodu spdsobilo v ramci problemati-
ky politickych procesov a rehabilitacii
naru$enie informa¢ného monopolu

3 KINCOK, Branislav. Prvé pokusy o reviziu pripadu tzv. slovenskych burioaznych nacionalistov (1954 — 1960). Pamdt ndroda, roc. 14, 2018, ¢. 4,
s.22—-43.
4 Pojem (slovensky) burzodzny nacionalizmus by sa ako produkt stalinskej terminoldgie mal podla spravnosti uvadzat v Uvodzovkach alebo

5 Problematike rehabilitécii v prvej polovici 60. rokov sa venovali nasledujtice prace: BURSIK, T., PAZOUT, J., eds. Revize politickych procest

a rehabilitace jejich obéti v komunistickém Ceskoslovensku; DOSKOCIL, Zdenék. V Zaldfi a vyhnanstvi. Ladislav Novomesky v éfe stalinismu

a poststalinismu. Praha: NLN, s. r. o.; Historicky Ustav AV CR, v. v. i., 2020; GRISOVA, Hana. ,,Barnabitskd” komise. Jeji ¢innost a vysledky. Dip-

lomova praca. Olomouc: Filozoficka fakulta Univerzity Palackého, 2011; KAPLAN, Karel. Druhy proces Milada Hordkova a spol. — rehabilitacni
fizeni 1968-1990. Praha: Nakladatelstvi Karolinum, 2008; LONDAK, M., SIKORA, S., LONDAKOVA, E. Predjarie; PESEK, Jan. Slovensko na prelo-
me 50. a 60. rokov. Politicko-mocenské aspekty vyvoja. Brno: Nakladatelstvi Prius, 2005; MACHACEK, Michal. Gustdv Husdk. Praha: Vy$ehrad,
2017; SLABOTINSKY, Radek. Amnestie prezidenta republiky v letech 1960 a 1962 a rehabilitace politickych vézriti v 60. letech. Dizertaéna praca.
Brno: Masarykova univerzita, 2010; SISKA, Miroslav. O procesech a rehabilitacich. (Zprdva ,, Pillerovy komise” o politickych procesech a reha-

bilitacich v Ceskoslovensku v letech 1949-1968.) II. Praha: Florenc, 1990; UHER, Jan. Zo zdkulisia rehabilitdcii. Tajomstvo Kolderovej komisie.

Bratislava: Kalligram, 2001; VEBER, Vaclav. O rehabilitacich a o tom, co s nimi souvisi. Securitas imperii, ro¢. 13, 2010, ¢. 1, s. 10 — 29.
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Rudolf Barak pred sidom v roku 1962
(Zdroj: reprofoto)

komunistickej strany. Prostrednic-
tvom $epkanej propagandy sa infor-
macie o zlo¢inoch z predchadzajiceho
obdobia zacali nekontrolovatelne $irit
aj medzi verejnostou.’ To samozrejme
zvy$ovalo domdci tlak na vyrovnanie
sa s neblahym dedi¢stvom politickych
procesov.

Doélezitou vnutropolitickou uda-
lostou, zo zaciatku vSak s problemati-
kou rehabilitacii priamo nesuvisiacou,
bola personalna zmena na poste minis-
tra vnutra, ktord bola su¢astou politic-
kého padu Rudolfa Baraka. Dovtedaj-
$i minister vnutra bol este zac¢iatkom
roku 1961 osobou, ktora disponovala
mimoriadnou mocou. Od septembra
1953 fakticky riadil Statnu bezpecnost
($tB), bol sucastou najuzsej mocenskej
skupiny - od juna 1954 ¢lenom poli-
tického byra ustredného vyboru (UV)

KSC a od marca 1959 aj namestnikom
predsedu (neskér podpredsedom)
Ceskoslovenskej vlady. Vdaka svojim
rasticim osobnym ambicidm sa po-
stupne dostal do mocenského kon-
fliktu s prvym muZom strany a pre-
zidentom republiky Antoninom No-
votnym, na ktorého dlhodobo zbieral
kompromitujice materidly a sicasne
sa neuspesne pokusal podryvat jeho
autoritu u Sovietov.” Proti prvému ta-
jomnikovi planoval vo vhodnom case
verejne vystupit, no Novotny ni¢ neris-
koval a vysporiadal sa s nim velmi tvr-
do, s pouzitim vSetkych dostupnych (aj
nelegalnych) mocenskych nastrojov.
Baraka najskor 20. juna 1961 odvolali
z funkcie ministra vndtra, 30. janudra
1962 zatkli a zac¢iatkom februdra odvo-
lali zo vSetkych funkcii a nasledne aj
vylaeili z KSC. V aprili 1962 ho v poli-
tickom procese odsudili za trestné ¢iny
sabotaze a rozkrddania majetku v so-
cialistickom vlastnictve na 15 rokov
odnatia slobody.® Barak nebol ziadnou
vyraznou prekazkou pre odstartovanie
novej vlny rehabilitacii a jeho politicky
pad a odstdenie s touto problemati-
kou primdrne nesuvisia. Lenze, ako si
ukdzeme dalej, prave cez osobu byva-
1ého ministra vnutra a vediceho prvej
»rehabilita¢nej komisie sa uz zaciat-
kom roka 1963 ospravedlnovala ned6-
slednost, resp. zlyhanie rehabilitacii
v rokoch 1955 - 1957.

Rudolfa Bardka vo funkcii minis-
tra vnuatra vystriedal 37-ro¢ny Lu-
bomir Strougal, ktory sa z krajského

KAPLAN, K. Druhy proces Milada Hordkovd a spol., s. 45 — 46.

MACHACEK, M. Gustdv Husdk, s. 325.

stranickeho funkcionara postupne vy-
pracoval az na ¢lena UV KSC a minis-
tra polnohospodarstva a lesného hos-
podérstva.® Tesne po nastupe do funk-
cie zistil, Ze sa na ministerstve vnudtra
nachddza velké mnozZstvo materidlov,
resp. dokumentdcie z politickych pro-
cesov s vyznamnymi komunistickymi
funkciondrmi (iSlo o zvlastny fond
operativneho archivu MV). Spolu so
svojimi spolupracovnikmi ich v nasle-
dujucich tyzditoch a mesiacoch $tudo-
val'’ a postupne dospel k zaveru, ze sa
v nich nachddza velké mnozstvo ne-
zrovnalosti a dokonca vyslovenych I7i.
Ked svoje zistenia konfrontoval so za-
verecnou spravou Barakovej komisie,
zistil, Ze tato ich vobec nereflektovala.
Automaticky sa tak v okoli ministra
vnutra vynorila otazka, ¢o robit s evi-
dentne vykonstruovanymi pripadmi
odsudenych komunistickych funkcio-
ndrov."! Z vlastnej iniciativy vSak ne-
mohol vykonat ni¢, pretoze by mohol
celit vaznym problémom. Tato dilemu
nakoniec pomohol vyriesit XXII. zjazd
KSSZ a udalosti, ktoré po iom nasle-
dovali.

Z hladiska realizdcie novej etapy
rehabilitdcii byvalych ceskych a slo-
venskych komunistickych funkciona-
rov odsudenych v politickych proce-
soch v rokoch 1949 - 1954, mdzeme
XXII. zjazd KSSZ (17. - 31. oktébra
1961) povazovat za jeden z klticovych
momentov. Jednou z nosnych tém
zjazdu bola kritika tzv. protistranic-
kej skupiny (tvorili ju najmi Viaceslav

BlizSie k pripadu Rudolfa Baraka pozri TOMEK, Prokop. Zivot a doba ministra Rudolfa Bardka. Praha: Vysehrad, 2009, s. 109 — 144; TOMEK,
Prokop. Barak Rudolf. In: ANEV, Petr, BILY, Matéj, eds. Biograficky slovnik vedoucich funkciondri KSC (1921-1989), A-K. Praha: Academia;
Ustav pro studium totalitnich rezimd, 2018, s. 132 — 136.
9 Lubomir Strougal vykonaval funkciu ministra vnitra od 22. 6. 1961 do 23. 4. 1965. Koncom 60. rokov sa stal sti¢astou najuzsieho stranickeho
vedenia a v rokoch 1970 — 1988 bol predsedom vlady CSSR. BlizSie k jeho osobe pozri TREPES, Mat&]. Strougal Lubomir. In: ANEV, Petr, BiLY,
Matéj, eds. Biograficky slovnik vedoucich funkciondit KSC (1921-1989), L-Z. Praha: Academia; Ustav pro studijum totalitnich rezimd, 2018,
s. 423 — 428; KALOUS, Jan a kol. Biograficky slovnik predstavitel( ministerstva vnitra v letech 1948—-1989. Ministfi a jejich ndméstci. Praha:
Ustav pro studium totalitnich rezim(, 2009, s. 174 — 177.
10 Zhodou okolnosti prave dokumentacia z pripadu Gustav Husak a spol. bola jednou z prvych, ktoré sa novému ministrovi vnutra dostali do ruk a kto-

rt si uz v roku 1961 osobne celt prestudoval. Kolektiv autorov. Strougal o Husékovi. A jiné vzpominky na minulost. Praha: Antonin Borar — BONDY,
2009, s. 32; STROUGAL, Lubomir. Jesté pdr odpovédi. Praha: Nakladatelstvi Epocha a Prazska vydavatelskd spoleénost, 2011, s. 67.

11 Kolektiv autorov. Strougal o Husdkovi, s. 32.
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M. Molotov, Lazar Kaganovi¢, Georgij
M. Malenkov a Kliment J. Vorosilov),
ktora sa v roku 1957 netspe$ne poku-
$ala o stranicky prevrat. Prostrednic-
tvom tejto kritiky boli delegati zjazdu
a neskor i $irokd verejnost v ZSSR
a v jeho satelitoch informovani o dal-
$ich zlo¢inoch zo Stalinovej éry.** Su-
¢asne s tym sa oznamila rehabilitacia
komunistickych funkciondrov, ktori
boli v 30. rokoch obvineni z ukrajin-
ského burzodzneho nacionalizmu.”
Bolo evidentné, ze v ZSSR odstarto-
vala druha etapa tzv. destalinizacie.™
Podobny proces pldnoval sovietsky
vodca Chrus¢ov presadzovat aj v dal-
$ich krajinach sovietskeho bloku. Na
zjazde sovietskych komunistov bola
samozrejme pritomna aj delegicia
KSC na ¢ele s prvym tajomnikom UV
KSC a prezidentom republiky Anto-
ninom Novotnym."” Priebeh zjazdu
velmi pozorne sledovali, pretoze jeho
zavery boli pre (nielen) ¢eskosloven-
skych komunistov ,navodom?, aku
politicku liniu presadzovat po névrate
do Ceskoslovenska. Eite pocas zjaz-
dovych rokovani naliehal Chruscov
na Novotného, aby v Ceskoslovensku,
kde sa rehabilitacie obeti politickych
procesov zatial neuskuto¢nili, odha-
lil porusovanie zdkonnosti z obdobia
50. rokov, pricom ho varoval, ze ak
to neurobi on, urobia to za neho ini.
Sovietsky vodca tym evidentne nara-
7al na mocenské ambicie podpredse-
du vlady a byvalého ministra vnuatra

o

Zahajenie XXII. zjazdu KSSZ (Zdroj: www.rossaprimavera.ru)

Bardka.'® O tom, Ze presadzovanie
novej linie mysli Moskva vazne, sa
priamo na zjazde presvedc¢ila aj dele-
gacia KSC. Jej ¢lenovia este 28. oktobra
polozili veniec k Mauzéleu Vladimira
I. Lenina a Josifa V. Stalina, ktorym

si véak pripominali uz len pamiatku
wVelkého Lenina“!” Ked 2. novembra
1961 odlietali z Moskvy do Prahy, za-
balzamované telo Stalina uz v mauzé-
leu nelezalo, pretoze ho len niekolko
hodin po skonceni zjazdu, na zaklade

12 O ¢innosti tzv. protistranickej skupiny a o dalsich Stalinovych zlo¢inoch informovali zjazdovych delegatov najma prvy tajomnik UV KSSZ

N. S. Chru$¢ov a predseda Vyboru $tatnej bezpe¢nosti (KGB) pri rade ministrov ZSSR Alexander N. Selepin. Podrobnejsie referovali najma o po-

zadi vrazdy Sergeja M. Kirova z decembra 1934 a o pripadoch sovietskych marsalov a generélov popravenych v roku 1937. Zavérecny projev

soudruha N. S. Chruscova. Rudé prdvo, roc. 42, 1961,

13 MACHACEK, M. Gustdv Husdk, s. 325; DOSKOCIL, Z. V Zaldfi a vyhnanstvi, s. 292.
14 Samozrejme, z vac¢sej Casti sa tento proces opat obmedzoval len na nezakonnosti, represiu a politické procesy s byvalymi veducimi komunis-

¢. 301, s. 3; Z vystoupeni soudruha A. N. Selepina. Rudé prdvo, ro¢. 42, 1961,

¢ 300, s. 3.

tami: ,,Na XXII. sjezdu byl poddn otfesny obraz o hnusnych ¢inech porusovdni socialistické zdkonnosti, o hromadnych represich vici nevinnym

stranickym, statnim, vojenskym i komsomolskym kddram, k nimZ spolu se Stalinem ddvali svij souhlas i pfimé pokyny Molotov, Malenkov,
Kaganovi¢ a dalsi.” Narodni archiv Ceské republiky (dalej NA) Praha, fond (dalej f.) Politické byro UV KSC, 1954 — 1962 (dalej 02/2), $katula
Cislo (3k. ¢.) 326 — 327, archivna jednotka (dalej a. j.) 417, bod ¢islo (dalej b. ¢.) 1. Navrh spravy z XXII. zjazdu KSSZ a zévery pre pracu strany zo

14.11.1961, s. 31.

15 Okrem A. Novotného boli si¢astou ¢eskoslovenskej delegacie aj dalsi ¢lenovia UV KSC — V. Siroky, Vladimir Koucky, Jozef Lenart a OldFich

Pavlovsky. Delegace komunistické strany Ceskoslovenska na zasedani XXII. sjezdu KSSS. Rudé prdvo, roc. 42, 1961,

16  MACHACEK, M. Gustdv Husdk, s. 325; DOSKOCIL, Z. V Zaldfi a vyhnanstvi, s. 292.

17 Delegace KSC plozila vénec k mauzoleu v Moskvé. Rudé prdvo, ro¢. 42, 1961,

¢.301,s. 1.

¢ 289,s. 1.
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rozhodnutia jeho delegitov, pochovali
prikremelskom mure. Pri odlete zo So-
vietskeho zvizu si tak Novotny a spol.
urcite uvedomovali, Ze novu vlnu ,,0d-
strafiovania dosledkov kultu osobnos-
ti“ budt musiet chtiac-nechtiac presa-
dzovat aj v Ceskoslovensku.

Prvykrat sa o priebehu a zaveroch
XXII. zjazdu KSSZ rozsiahlejsie roko-
valo na zasadnuti politického byra UV
KSC 14. novembra 1961, a to v stvis-
losti s pripravou spravy o vplyve zave-
rov sovietskeho zjazdu na dalsiu pracu
KSC, ktort mal Novotny predniest na
plendrnom zasadnuti UV KSC (15. -
17. novembra). Navrh spravy a aj dis-
kusia k jej obsahu reflektovali aj prob-
lematiku vyrovnania sa s dedi¢stvom
obdobia rokov 1948 — 1954, konkrétne
s odsudenim komunistickych funkcio-
ndrov v politickych procesoch. Z prie-
behu zasadnutia politického byra je
zrejmé, 7e vedenie KSC sice prijalo
program a zavery schvalené soviet-
skym zjazdom za svoje, no do nového
presetrovania starych pripadov sa mu
prili§ nechcelo. Dévodom bol najma
fakt, Ze v najuzSom stranickom vede-
ni mali stale prevahu osoby, ktoré sa
priamo podielali na organizovani vy-
konstruovanych sidnych konani a sta-
le odmietali za svoju vtedajsiu ¢innost
vyvodit politicki zodpovednost. Zo
zacCiatku sa teda vSetko opdt nieslo
v starom duchu: ,,Tam, kde byli za Sldn-
ského nebo v diisledku jinych nezdkon-
nych ¢&inti postizeni nevinni lidé, ktefi
se niceho nedopustili proti strané ani
proti republice, zjednali jsme ndpravu.
Byli zcela rehabilitovini a odskodnéni,

vrdceno jim clenstvi ve strané, maji pl-
nou ditvéru a pracuji opét ve stranic-
kych, statnich, spoleCenskych organiza-
cich nebo ve védeckych institucich. Kfiv-
dy byly odstranény a tito soudruzi maji
plnou moznost uplatit se v prdci a ddt
své schopnosti ve prospéch nasi socialis-
tické spolecnosti.“'® V tilohe hlavného
vinnika véetkych nezakonnosti bol po-
tvrdeny ceskoslovensky Berija'® — Ru-
dolf Slansky, spolu s jeho najbliz§imi
spolupracovnikmi, ¢im sa aj nadalej
prechddzal ml¢anim fakt, Ze Slanského
»zlo¢inecké met6dy“ v rovnakej forme
a intenzite prekvitali aj po jeho popra-
ve. Pod tlakom atmosféry a zaverov
XXII. zjazdu KSSZ si v§ak Novotny
uvedomoval, Ze aj v tejto otazke musi
pristupit aspon k nejakym dstupkom.
Z toho dévodu sa v jeho sprave prvy-
krat konstatovalo, Ze vynesené tresty
v pripade Rudolf Slansky a spol. boli
prisne a odstdeni nemali byt popra-
veni. Rovnako prvykrat sa tu objavili
aj uvahy o zodpovednosti Klementa
Gottwalda za stranicke ¢istky a infor-
macie o jeho alkoholizme (o tom v8ak
boli informovani len ¢lenovia pléna
UV KSC, pretoze zo spravy uverejne-
nej v stranickej tlaci tato cast vypad-
la).? Do konecnej (politickym byrom
schvalenej) Novotného spravy sa do-
konca dostala aj pasaz, ktora ¢iasto¢ne
pripustala moznost opédtovného otvo-
renia pripadov odstdenych komunis-
tickych funkcionarov: ,,Ustfedni vybor
stoji ptirozené i dnes naprosto pevné
a oteviené na stanovisku, Ze md byt ddn
plny prichod stitni i stranické sprave-
dinosti vsude tam, kde byla porusena.

A proto, pokud jsou jesté pripady po-
ruseni socialistické zdkonnosti a neby-
ly vyfizeny, strana je bude spravedlivé
posuzovat.“ Aj ked bola tato moznost
vyraznym spdsobom  ohranicena,
pretoze sa zaroven konstatovalo, Ze
stranicke vedenie v ziadnom pripade
nepripusti, aby ,nékde zneuzival véci,
jiz drive vyfeSenych k demagogickym
vypadiim proti nasi strané. A jako zcela
neopodstatnéné odmitime neodpovéd-
né volani po rehabilitaci téch lidi, ktefi
se sami provinili svym hrubym poru-
Sovdnim socialistické zdkonnosti v éfe
Slanského...“*, i8lo v tejto problema-
tike, v porovnani s predchadzajicim
vyvojom, predsa len o maly posun.*
Napriek evidentnej snahe stranickeho
vedenia nepripustit nové rehabilita-
cie, Novotného sprava aspon obnovila
diskusiu o ,odstraniovani dosledkov
kultu osobnosti®, ¢im sa na stranickej
pode opit otvorila problematika poli-
tickych procesov proti komunistickym
funkciondrom. NavyS$e, takmer celd
sprava bola uverejnena aj v stranickej
tlaci, takze sa s nou mohli oboznamit
$§iroké vrstvy obyvatelstva. Diskusia
sa tak zo stranickej postupne zmenila
na celospolocenskd a jej predmetom
uz neboli iba odstdeni komunisticki
funkcionari, ale aj odstiideni nekomu-
nisti. O mnohych negativnych veciach
z obdobia rokov 1948 - 1954 sa zacalo
celkom otvorene hovorit a to sa odra-
zilo aj na zmene spolocenskej atmo-
sféry.

V nasledujicich mesiacoch sa co-
raz viac osdb obracalo na UV KSC,
Generalnu prokuraturu a Kancelariu

18 NA Praha, f. 02/2, 3k. €. 326 — 327, a. j. 417, b. &. 1. Navrh spravy z XXII. zjazdu KSSZ a zévery pre pracu strany zo 14. 11. 1961, s. 41c —42;
Zprava z XXII. sjezdu KSSS a zavéry pro praci strany. Z referatu soudruha A. Novotného na zasedani UV KSC dne 15. listopadu 1961. Rudé prd-

vo, ro¢. 42,1961, ¢. 324, s. 4.

19 Téza o tzv. Ceskoslovenskom Berijovi bola sucastou interpretaéného ramca vtedajsieho vedenia KSC minimalne od rokov 1955 — 1956.
20 NA Praha, f. 02/2, 3k. €. 326 — 327, a. j. 417, bod. &. 1. Navrh spravy z XXII. zjazdu KSSZ a zévery pre pracu strany zo 14. 11. 1961, s. 40 — 41c.
21 Zprava z XXII. sjezdu KSSS a zavéry pro praci strany. Z referatu soudruha A. Novotného na zasedani UV KSC dne 15. listopadu 1961, s. 4.

22 Okrem u? spomenutych zéleZitosti politické byro UV KSC v stvislosti s Novotného spravou prejednavalo aj buddcnost monstruézneho prai-

ského pomnika Josifa V. Stalina a mauzdlea Klementa Gottwalda v Prahe. Jeho ¢lenovia nakoniec odsuhlasili uznesenie, v ktorom o. i. rozhodli

o odstraneni Stalinovho pomnika v Prahe a taktie? o odstraneni jeho dal$ich pomnikov v celom Ceskoslovensku. Stalinovo meno malo taktiez

zmiznUt z ndzvov ulic, ndmesti a zadvodov. Politické byro rozhodlo aj o pochovani zabalzamovaného tela Klementa Gottwalda a tym de facto aj

o zrudeni jeho mauzélea. Usneseni ustiedniho vyboru KSC ke zpravé z XXII. sjezdu KSSS a zavértim pro praci strany. Rudé prdvo, ro¢. 42, 1961,

¢.324,s. 1.
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Po Rudolfovi Barakovi sa ministrom vnutra
stal Lubomir Strougal (1968) (Zdroj: TASR)

prezidenta republiky so Ziadostami
o presetrenie svojich pripadov a reha-
bilitaciu. Neslo uz len o odstudenych
stranickych funkciondrov, ale mnoz-
stvo ziadosti podavali aj byvali odsu-
deni funkciondri nekomunistickych
stran, vojaci, sudcovia atd. Najmad [udia
uz prepusteni z vykonu trestu boli ne-
spokojni, zZe st aj nadalej vnimani ako
spravodlivo odsudeni zlo¢inci. Mimo-
riadne ddlezité bolo, ze osoby postih-
nuté v politickych procesoch vedeli
predlozit dékazy o svojom nespravod-
livom odstdenti a to vyvolavalo v spo-
lo¢nosti nemaltd odozvu. Komunistic-
ké vedenie sa vSak nadalej odvolavalo
na zavery zasadnutia politického byra
UV KSC z novembra 1961 a opitovné
otvorenie citlivych sidnych pripadov
odmietalo. Potvrdzuju to aj skusenosti
ministra vnttra Strougala, ktory prav-
depodobne v auguste 1962 navstivil
Novotného a informoval ho, Ze pod-
la sudnych dokumentov ulozenych
na ministerstve vnudtra boli viaceré

pripady odstudenych komunistickych
funkciondrov vykonstruované. No-
votny sa vSak vobec netvaril nadSene
a ministrovi vnuatra odpovedal, Ze ,,co
to zase vytahujes, to jsou takové nepti-
jemné véci pro nds pro vSechny, to neni
tak jednoduché®. Nasledne ministra
Strougala vyhodil zo svojej kanceld-
rie.”* Ako sa coskoro ukazalo, Novot-
ného odhodlanie neustupovat v tejto
citlivej otazke nebolo az také pevné.
Uvedomoval si totiz, Ze otdzku rehabi-
litacii uz nemozno dalej odkladat — na
jednej strane pocitoval tlak Moskvy,
na druhej ho ohrozovali nepriatelia
v stranickom aparate, ktori cakali na
kazdé jeho zavahanie. Predpokladal,
ze ak by nadalej chranil stranickych
funkcionarov, ktori boli namoceni
v politickych procesoch podstatne viac
ako on sam, ¢oskoro by padol spolo¢-
ne s nimi. Zachranu videl v otvoreni
procesu rehabilitacii, v ramci ktorého
by sa zbavil najviac zdiskreditovanych
spolustranikov. Preto svoj dovtedajsi
postoj velmi rychlo prehodnotil a uz
o niekolko dni k sebe pozval ministra
vnutra a spolu dospeli k rozhodnutiu
vytvorit novu rehabilita¢ni komisiu.**

Antonin Novotny si teda uvedomil
nutnost novych rehabilitdcii, a preto
v tejto otdzke prevzal rozhodujicu ini-
ciativu. Uz 30. augusta 1962 predlozil
politickému byru UV KSC navrh na
»Presetteni nejdiilezitéjsich politickych
procesii proti osobdm, které zastdvaly
vyznacné politické funkce®. Toto pre-
$etrovanie mala vykonat novéd reha-
bilitacna komisia, o ktorej vytvoreni
rokovalo najvyssie vedenie KSC 4. sep-
tembra 1962. Oficidlnym dévodom na
jej zriadenie boli mnoziace sa ziadosti
obeti politickych procesov o presku-
manie svojich pripadov a rehabilitaciu.

23 Kolektiv autorov. Strougal o Husdkovi, s. 34.

24 Kolektiv autorov. Strougal o Husdkovi, s. 35; DOSKOCIL, Z. V Zaldfi a vyhnanstvi, s. 294; UHER, J. Zo zdkulisia rehabilitdcii, s. 25.

25 NA Praha, f. 02/2, 8k. €. 362, a. j. 454, b. . 5. Navrh na preSetrenie najdoleZitejsich politickych procesov proti osobam, ktoré zastavali vyznam-
né politické funkcie z 30. 8. 1962, s. 1 — 2 a priloha IV.

26 NA Praha, f. 02/2, $k. €. 362, a. j. 454, b. €. 5. Uznesenie k bodu ¢. 5 zo 4. 9. 1962.

Celkovo sa komisia mala zaoberat az
34 politickymi procesmi, z ktorych
vacdinu tvorili pripady odsudenych
komunistickych funkcionarov - pro-
ces Rudolf Slansky a spol. a dalsie pro-
cesy nan nadvézujice. Novinkou vSak
bolo, ze medzi preSetrovanymi proces-
mi mali byt aj pripady, v ktorych boli
odstudeni aj nekomunisti — otvorit sa
tak mali napriklad kauzy Milada Hora-
kova a spol., Stanislav Zela a spol. a Jan
Vojtassdk a spol. (proces so slovensky-
mi biskupmi). Hlavnou tlohou komi-
sie bolo preukazat, ¢i ,tyto procesy byly
po strdance zdkonné spravné provedeny,
zda vysettovini bylo providéno serioz-
né“. Zaroven sa novym presetrovanim
mala urobit ,,tecka za obdobim poruso-
vani kolektivniho vedeni v nasi strané,
za nespravnostmi vyplyvajicimi z kultu
osobnosti“. Vzhladom na bliZiaci sa
zjazd KSC, na ktorom sa mala otdzka
politickych procesov definitivne vy-
jasnit a uzavriet, musela novd reha-
bilita¢na komisia predlozit vysledky
presetrovania politickych procesov
UV KSC do 25. novembra 1962.%
Clenovia politického byra tento na-
vrh odsthlasili a zaroven schvilili aj
persondlne zlozenie hlavnej komisie.
Do jej cela postavili jedného z naj-
vplyvnejsich komunistickych funkci-
onarov tej doby - tajomnika UV KSC
Drahomira Koldera. Jej dal$imi ¢lenmi
boli takmer vyhradne vysoki stranicki
funkcionari - Alexander Dubcek, Pa-
vel Hron, Jozef Lenért, Pavol Majling,
Vaclav Prchlik, Lubomir Strougal, Bo-
huslav Lastovicka, Helena Leflerova,
Véclav Skoda a Miroslav Mamula.?
Tym bol zakladny rdmec novej rehabi-
lita¢nej komisie vymedzeny.

Na nasledujticej schodzi politické-
ho byra UV KSC, ktor4 sa uskutoénila
11. septembra 1962, sa uz prerokova-
vali detailnej$ie plany cinnosti rehabi-
lita¢nej komisie, ktord dnes historici
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nazyvaju podla jej vediceho predsta-
vitela aj Kolderovou rehabilita¢nou
komisiou. Uznesenim politického byra
bola do komisie kooptovana byvala
vyznamna clenka Bardkovej komisie
Maria Kunstatova, ktord mala vykona-
vat funkciu sekretarky. K zasadnutiam
novej komisie bol napokon pravidel-
ne pozyvany aj dalsi pracovnik pred-
chadzajucej komisie — dlhoro¢ny c¢len
UV KSC Kvétoslav Innemann. Obaja
sa zaroven stali aj ¢lenmi tzv. redake-
nej skupiny.” Z pohladu organizacie
prace komisie sa jej ¢innost rozdelila
podla procesov do $iestich pracovnych
skupin - Hlavné procesy, Narodohos-
podarske procesy, Vojenské procesy,
Byvali funkciondri KSC, Iné politické
strany a Cirkevné procesy - pricom ich
¢innost riadil jeden z ¢lenov komisie.”
Toto rozdelenie sice stale naznacuje za-
mer $irSieho ramca rehabilitacii, v sku-
tocnosti sa vSak tieto plany uz pre-
hodnocovali - pracovna skupina ,,Iné
politické strany® sice mala do svojho
¢ela vymenovaného vediceho pracov-
nika (V. Skoda), no konkrétne sa mala
zaoberat uz len politickym procesom
s tzv. ilegdlnym ustrednym vedenim
socidlnej demokracie (Vladimir Gor-
ner a spol.) a pracovna skupina ,Cir-
kevné procesy” uz nemala vymenova-
ného ani svojho veduiceho pracovnika
aani definovanud napln ¢innosti.?? Opat
sa tak zacal opakovat scenar z rokov
1955 - 1957 a aj rozsah ¢innosti Kolde-
rovej rehabilitacnej komisie zostal na-
koniec obmedzeny len na procesy s ve-
ducimi komunistickymi funkcionarmi.

27 NAPraha, f. 02/2, ¢k. & 363, a. j. 455, b. ¢
28  NAPraha, f. 02/2, ¢k. & 363, a. j. 455, b. &

Tajomnik OV KSC Drahomir Kolder (1970)
(Zdroj: TASR)

Vyznamnu ulohu pri praci novej
rehabilita¢nej komisie mala podla
planov zohravat Generdlna prokura-
tura a Najvyssi sud, kedZe obe institd-
cie mali do jednotlivych pracovnych
skupin komisie delegovat svojich pra-
covnikov, ktori mali preskimat, ¢i boli
jednotlivé politické procesy zakonné,
akym spdsobom sa vykonavalo vy-
$etrovanie pripadov a rovnako mali
posudit spravnost vynesenych rozsud-
kov. Celkové vysledky presetrovania
malo posadit a zhodnotit kolégium
Generélnej prokuratury (Jan Bartuska,
Stefan Ozimy, Eduard Svach, Jaroslav
David, Jan Samek a Jaroslav Dlouhy)
spolu s ¢lenmi kolégia Najvyssieho
sudu (NS) pre trestné zaleZitosti, ko-
légia NS pre vojenské zalezitosti a pre-
zidia Najvyssieho stidu (Josef Urvalek,
FrantiSek Styblo, Stépan Flajzar a Jaro-
slav Pastorek).*

ktoré zastdvali vyznamné politické funkcie z 11. 9. 1962, s. 1 - 2.

Pracovné postupy v rehabilitacnej
komisii mali byt podla schvaleného
planu prace nasledovné: Pracovné
skupiny komisie mali v spolupréci
s generalnou prokuratirou (GP) a NS
vypracovat o jednotlivych pripadoch
spravy a spolu so zavermi a odporu-
¢aniami ich odovzdat hlavnej komisii.
Specidlna pracovnd komisia ich mala
posudit po ,,stranickej linii“ a nasledne
sa z nich v redak¢nej pracovnej komi-
sii mala zostavit sihrnnd rehabilitacna
sprava. Po jej posudeni a zhodnoteni
GP a NS mala ist na zavere¢né schvale-
nie do politického byra UV KSC.*

V prijatom pracovnom pline je
celkom badatelna snaha komunistic-
kého vedenia stanovit novej rehabili-
tacnej komisii mantinely posobnosti,
resp. uz dopredu aspon priblizne za-
definovat vysledky jej ¢innosti. V pr-
vom rade nemala prili§ prekracovat
zavery Barakovej komisie - teda opit
nebola v pldne dosledna rehabilitacia
- ale na zdklade politického zadania
len upravit niektoré nespravne vy-
sledky predchddzajuicej komisie.”* Ako
priznal samotny Kolder, na pociatku
bolo hlavnou snahou komisie ,,udélat
Sldnského®, teda opétovne ho potvrdit
ako hlavného vinnika nezakonnosti
zrokov 1948 - 1954.%* Aj z tohto dovo-
du si rozhodujuci vplyv na ¢innost ko-
misie znovu ponechal Novotny, ktory
mal byt Kolderom ako jediny z tzke-
ho stranickeho vedenia informovany
aj o ciastkovych zisteniach komisie.
Nasledne podla vlastnej tvahy roz-
hodoval, kedy a aké zistenia predlozi

. 11. Uznesenie k bodu ¢ 11 z 11. 9. 1962; SISKA, Miroslav. O procesech a rehabilitacich, s. 27.
. 11. Postup komisie UV KSC pre presetrenie najddlezitejsich politickych procesov proti osobam,

29 NA Praha, f. 02/2, $k. €. 363, a. j. 455, b. & 11. Postup komisie UV KSC pre pre$etrenie najdélezitejsich politickych procesov proti osobam,

ktoré zastdvali vyznamné politické funkcie z 11. 9. 1962, s. 2 — 3.

30  VOREL, Jaroslav, SIMANKOVA, Alena a kol. Ceskoslovenskd justice v letech 1948-1953 v dokumentech. Dil I. Praha: Ufad dokumentace a vy3et-
fovani zlo¢int kominismu PCR, 2003, s. 167; NA Praha, £.02/2, $k. & 363, a. j. 455, b. &. 11. Postup komisie UV KSC pre pre$etrenie najdélezitej-
Sich politickych procesov proti osobam, ktoré zastavali vyznamné politické funkcie z 11. 9. 1962, s. 2 — 3.

31 NA Praha, f. 02/2, $k. €. 363, a. j. 455, b. & 11. Postup komisie UV KSC pre pre$etrenie najdélezitejsich politickych procesov proti osobam,

ktoré zastdvali vyznamné politické funkcie z 11. 9. 1962, s. 2 - 3.
32 KAPLAN, K. Druhy proces Milada Hordkovd a spol., s. 48 — 49.
33 NA Praha, f. 02/2, $k. €. 370 =371, a. j. 465, b. &. 26. Zapis diskusie politického byra UV KSC k bodu €. 26 z 27. 11. 1962, s. 19/2.
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politickému byru UV KSC.** Naplne-
nie zdmerov komunistického vedenia
mal podporit aj fakt, ze do procesu
presetrovania jednotlivych pripadov
bolo znovu zakomponovanych viacero
0s0b, najmé z prostredia bezpecnos-
ti a justicie, ktoré sa priamo podielali
na organizovani politickych procesov.
Najmarkantnej$ie to bolo v pripa-
de vtedajsieho predsedu Najvyssieho
sidu Josefa Urvalka, ktory ako pro-
kurator zastupoval zalobu v sudnej
kauze Rudolf Sldnsky a spol. a v ramci
nového presetrovania politickych pro-
cesov mal plnit jednu z hlavnych uloh.
To, ze vysledky nového presetrovania
politickych procesov napokon vyrazne
prekrocili vietky stanovené mantinely,
bolo désledkom personalneho zloze-
nia komisie. Na rozdiel od Barakovej
komisie, v Kolderovej komisii uz az na
malé vynimky pdsobili skuseni funk-
cionari mladSej generacie, ktori sa
nepodielali na vyrobe politickych pro-
cesov, ale prejavovali seriéznu ocho-
tu vyrovnat sa s ich dedi¢stvom. Na
druhej strane vSak nadalej re$pekto-
vali Novotného autoritu a nazory. Do
pracovnych skupin komisie sa navyse
dostali viaceri mladi stranicki a vedec-
ki pracovnici z mimoaparatnickych
sfér, najma niektori historici, pravnici
a filozofi.*

Nova rehabilita¢na komisia, ktora
mala pracovat v rezime prisneho utaje-
nia, zahdjila svoju ¢innost 12. septem-
bra 1962.% Medzi pripadmi uréenymi
na preskiimanie sa ocitla aj zo stra-
nickeho i celospolo¢enského pohladu
klt¢ova slovenskd kauza Gustav Husdk
a spol. Stalo sa tak napriek tomu, ze
komunisticky rezim nehodlal v otazke

Historik Vaclav Kral (1960), autor neslavne
znamej publikacie Pravda o okupaci
(zdroj: TASR)

existencie slovenského burzodzneho
nacionalizmu ustupovat este ani v ob-
dobi priprav nového kola rehabilitécii.
Uvahy o otvoreni pripadu Gustav Hu-
sak a spol. narazali predovsetkym na
zna¢nd neochotu viacerych celnych
predstavitelov KSC a KSS. Napriklad
v juni 1962 sa Karol Bacilek vyjad-
ril, Ze o rehabilitacii Husaka ,,nemoze
byt re¢i“’” Podobny postoj zastaval
aj Antonin Novotny, ktory sa obaval
Husakovho navratu do politiky. Pod-
Ia spomienok Lubomira Strougala mu
stranicky lider este v auguste 1962 pri
otazke, ¢i sa bude nova rehabilita¢na
komisia zaoberat aj pripadom Gustav
Husak a spol., len adajne odvrkol, ze
~to udélame zvldst“® Tieto tendencie

sa celkom otvorene odrazili aj v cas-
ti historiografickej produkcie z roku
1962, ktord nedavne historické uda-
losti viac-menej nadalej interpretovala
v duchu prvej polovice 50. rokov. Ide
predovietkym o nesldvne zndmu mo-
nografiu Vaclava Krala Pravda o oku-
paci, v ktorej sa kratko venuje aj pri-
pravam a priebehu Povstania. Gustava
Huséka vSak spomina malo a viac sa
venuje Ladislavovi Novomeskému,
pri¢om oboch oznacuje dehonestujico
za samozvancov, potulujucich sa ,,po
bratislavskych vindrndch a kavdrndch®,
pripadne za oportunistov, ktori boli
»V zajeti slovenského nacionalismu®>
V zmierlivejSom téne, no stale v ne-
gativnom svetle hodnotila Husakovu
politicku ¢innost po roku 1945 aj his-
toricka Marta Vartikova v praci Roky
rozhodnutia. Na jednej strane sa uz
celkom evidentne vyhybala ociernujui-
cim tvrdeniam, no nadalej vychadzala
z ideologickej premisy o burzoazne
nacionalistickej tichylke v KSS a popri-
tom obvinovala Huséka z nespravneho
chapania Narodného frontu, procesu
tvorby narodnych vyborov ¢i odsabo-
tovania ocisty bezpecnostnych zloziek:
»Takto komunista-poverenik vystiipil
celkom v duchu burZodzie: na pracuji-
cich treba palicu, aby bol poriadok.“*
Pregetrovanim politického proce-
su s Gustavom Husakom a spol. boli
povereni clenovia pracovnej skupiny
oznacenej ako ,Byvali funkcionari
KSC* ktora pracovala pod vedenim
slovenského komunistického funkci-
ondra Jozefa Lenarta. Podla predlo-
zeného planu mali okrem tejto kauzy
preskimat aj pripad Vojtech Jancik -
Koloman Mosko(vi¢), pripad Andrej

34 RYCHLIK, Jan. Cesi a Slovdci ve 20. stoleti. Cesko-slovenské vztahy 1945—-1992. Bratislava, Praha: Academic Electronik Press Bratislava, tstav

T. G. Masaryka Praha, 1998, s. 192.

35 DOSKOCIL, Z. V Zaldfi a vyhnanstvi, s. 295; KAPLAN, K. Druhy proces Milada Hordkovd a spol., s. 53 — 54; UHER, J. Zo zékulisia rehabilitdcii,

s. 27.

36 SISKA, M. O procesech a rehabilitacich I, s. 25.

37  MACHACEK, M. Gustdv Husdk, s. 325.

38 Kolektiv autorov. Strougal o Husdkovi, s. 35.

39 KRAL, Vaclav. Pravda o okupaci. Praha: Nase vojsko — Svaz protifasistickych bojovnikd, 1962, s. 307 a 310.
40 VARTIKOVA, Marta. Roky rozhodnutia. K dejindm politického boja pred Februdrom 1948. Bratislava: Vydavatelstvo politickej literattry, 1962,

s. 16, 47, 49, 57 — 58.
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Kabo$ a pripady Vilém Novy a Oskar
Langer.* Prvoradou ulohou veducich
pracovnikov bolo zoznamit sa s dote-
raj$imi vysledkami presetrovania po-
litickych procesov - teda s vysledkami
Barakovej komisie - a vytvorit 3 az
5-¢lennu pracovnu skupinu, ktora pre-
skiima vierohodnost dékazovych ma-
teridlov, overi seriéznost vySetrovania
azhodnoti zavery Generélnej prokura-
tury a Najvyssieho sudu v jednotlivych
pripadoch. J. Lendrt si za clenov svo-
jej pracovnej skupiny vybral zastupcu
vediceho prvého oddelenia UV KSS
Jana Pasku, zastupcu veduceho odde-
lenia pre ideologicku pracu UV KSS
Jana Uhera, pracovnika medzinirod-
ného oddelenia UV KSC Eugena Po-
lonczyho a radovych zamestnancov
stranickeho aparatu Vaclava Rovného
a Vaclava Vovsika.*> Okrem materid-
lov zo samotného procesu so sloven-
skymi burzodznymi nacionalistami
dostali ¢lenovia pracovnej skupiny na
prestudovanie aj spisy zo stvisiacich
pripadov, a to Vladimira Clementisa,
odstdeného v rdmci procesu Rudolf
Slansky a spol., a byvalého krajského
tajomnika KSS v Bratislave Ervina Po-
laka, ktory bol sudeny v kauze Maria
Svermova a spol. Z tohto doévodu so
skupinou uzko spolupracoval aj Ale-
xander Dubcek, ktory mal na starosti
préave proces so Svermovou.*’ Pracov-
na skupina pdsobila v priestoroch sek-
retaridtu UV KSC, konkrétne v kan-
celariach jeho tajomnika Vladimira
Kouckého.*

Pracovna skupina povazovala pri-
pad Gustav Husék a spol. za najkom-
plikovanejsi, a preto, aj vzhladom na

nedostatok casu, poziadala justicné
organy o urychlené stanovisko k celej
kauze. Prvd pravna analyza pripadu
vznikla 8. novembra 1962 a jej autor-
mi boli predseda Najvyssieho sudu
Josef Urvalek a generalny prokurétor
Jan Bartuska. Jej obsah bol v porovna-
ni so zavermi Barakovej komisie pre-
vratny. Justicné organy konstatovali,
ze v pripade slovenskych burzodznych
nacionalistov doslo k hrubému poru-
$eniu ,socialistickej zdkonnosti®, ¢i uz
to bolo v priebehu vysetrovania, v po-
stupe prokurdtora alebo pocas sidne-
ho konania. Vsetci obvineni tak boli
odsudeni za skutky, ktoré nespachali,
alebo ktoré trestnymi ¢inmi neboli,
a taktiez za skutky, ktorych spachanie
im nebolo vobec dokazané. Z tohto
doévodu boli obvinenia z velezrady,
sabotaze, a v pripade Horvatha a Hol-
dosa aj z vyzvedalstva, jednoznac-
ne oznacené za nezdkonné. Najvyssi
zastupcovia justicie navrhli v pripa-
de Husak a spol. podat staznost pre
porusenie zakona, na zaklade ktorej
budu ucastnici kauzy v celom rozsa-
hu zbaveni obvineni, teda plne sud-
ne rehabilitovani.*® V konecnej verzii
tohto stanoviska, ktoré bolo spolu
s dal$imi pripadmi zakomponované
do celkového stanoviska Generdlnej
prokuratiury a Najvyssieho sudu, sa
este navyse objavili uvahy, Ze Ladislav
Holdos (podobne ako aj Rudolf Slan-
sky) by mohol byt dodato¢ne sudeny
za ,obecny trestny ¢in, za ktory nebol
v roku 1954 sudeny. Takémuto postu-
pu vsak branila preml¢acia doba a am-
nestia prezidenta republiky.*s S tymito
zavermi sa plne stotoZnila aj pracovna

skupina, ktora o niekolko dni vypra-
covala spravu o procese so sloven-
skymi burzodznymi nacionalistami
a spolu s odportcaniami ju odovzdala
hlavnej komisii. V sprave skonstato-
vala, Ze ,burzoaznonacionalisticka
frakcia v KSS* bola umelo vykonstru-
ovand, pre obvinenia Huséka a spol.
neexistovali ziadne hodnoverné do-
kazy, ich zatknutie a umiestnenie do
vySetrovacej vazby bolo protizakonné
a obsah vysluchovych protokolov ne-
mal redlny zaklad. Preto navrhovala
ich uplnt sudnu rehabilitaciu. V po-
rovnani s Barakovou komisiou islo
o vyrazny posun. V jednej veci vSak
pracovna skupina nedokazala prekro-
¢it tien predchadzajtcej komisie. Islo
o tézu o existencii slovenského bur-
zoazneho nacionalizmu ako stranickej
uchylky, ktora bola sucastou zaverov
IX. zjazdu KSS. Za jej nositelov nada-
lej oznac¢ovala Husdka, Novomeského
i Okaliho, ktori ,,byli navzdjem spojeni
nikoli néjakou spikleneckou organizaci,
ale ptiblizovaly a spojovaly je spolec-
né burzoazné nacionalistické ndzory,
které jim Casto znemoZriovaly diisled-
ny t¥idni pohled na zdkladni politické
otdzky“. Z tohto dévodu bolo stanovis-
ko pracovnej komisie k ich stranickej
rehabilitacii velmi zdrzanlivé: ,Bur-
Zoazni nacionalismus zpiisobil strané
a pracujicim veliké skody [...] Nelze
proto Gustava Husdka a Ladislava No-
vomeského v téchto vécech zbavit stra-
nické a politické zodpovédnosti. Zavéry
IX. sjezdu KSS jsou proto naprosto
spravné®. Otazku ich vyladenia zo stra-
ny odporucili odovzdat na dal$ie po-
sidenie komisii stranickej kontroly. ¥

41 NA Praha, f. 02/2, $k. €. 363, a. j. 455, b. & 11. Postup komisie UV KSC pre presetrenie najdélezitejsich politickych procesov proti osobam,

ktoré zastavali vyznamné politické funkcie z 11. 9. 1962, s. 1.
42 DOSKOCIL, Z. V Zaldfi a vyhnanstvi, s. 295; MACHACEK, M. Gustdv Husdk, s. 327; KAPLAN, Karel. Kronika komunistického Ceskoslovenska. Kofe-
ny reformy 1956—1968. Spolecnost a moc. Brno: Barrister & Principal, 2008, s. 168.

43 DUBCEK, Alexander. Z pamdti. Nddej zomiera poslednd. Bratislava: Nova praca, 1998, s. 95.
44 UHER, J. Zo zdkulisia rehabilitdcii, s. 17 a 29.
45 NA Praha, f. Komise Il., $k. €. 33, a. j. 519. Sprava o preskiimani trestnej veci proti slovenskym burzodznym nacionalistom (Gustav Husak

aspol.)z8.11.1962,s. 52.

46 NA Praha, f. 02/2, 3k. ¢. 370 — 371, a. j. 465, b. &. 26. Zavery Generalnej prokuratury a Najvyssieho sidu k preverovanym pripadom

227.11.1962,s. 2.

47 Citované podla DOSKOCIL, Z. V ZaldFi a vyhnanstvi, s. 296.
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Kolderova rehabilitacna komisia sa
stotoznila s pohladom pracovnej skupi-
ny a jej hodnotenia a odportcania za-
komponovala do prvej verzie sihrnnej
spravy, ktoru 21. novembra 1962
schvalila a nasledujuci den predlozila
politickému byru UV KSC. Jej autori sa
ststredili na genézu celého stranickeho
vy$etrovania a v ich zornom uhle bol
najma hlavny proces s Rudolfom Slan-
skym a spol. Sprava uz po prvej etape
presetrovania konstatovala, Ze rozsud-
ky vynesené v tomto procese a v proce-
soch nan nadvézujucich st nezakonné,
a preto je nutné vykonat sudnu a v nie-
ktorych pripadoch aj stranicku rehabi-
litaciu odsidenych.*

V obdobi medzi predlozenim sa-
hrnnej spravy a jej prerokovanim sa
v Bratislave konal zjazd Komunistickej
strany Slovenska (23. - 25. novembra
1962), ktory v$ak problematiku no-
vého preSetrovania politickych pro-
cesov nereflektoval a z tohto pohla-
du prebiehalo zjazdové rokovanie
v zabehnutych kolajach. Prvy muz
slovenskych komunistov Karol Baci-
lek tak pokracoval v rétorike druhej
polovice 50. rokov, ked skonstatoval,
ze KSS bude aj nadalej ,,désledne bo-
jovat proti akymkolvek prejavom a re-
cidivam burZodzneho nacionalizmu
v politike, ekonomike, kultire a vo
vychove...“.*

Tento stav véak zmenilo zasadnutie
politického byra UV KSC z 27. novem-
bra 1962, ktoré prerokovalo prvua sa-
hrnnt spravu Kolderovej rehabilita¢-
nej komisie. Jej zavery totiz vyraznym
spdsobom prekracovali prvotné poli-
tické zadanie, a tak necudo, Ze velmi
nemilo prekvapili ¢lenov najuzsieho
stranickeho vedenia a vyvolali zna¢né
rozpaky. Jednotlivi funkcionari sa sice
prihlasovali k politickej zodpovednos-
ti, pretoze vo vedeni strany vtedy se-
deli, ale takmer vsetci vyhlasovali, Ze
vlastne o ni¢om nevedeli. Medzi nimi
sa nachadzali aj osoby priamo zodpo-
vedné za organizovanie politického
procesu proti slovenskym burzoaznym

48 NA Praha, f. 02/2, $k. ¢&. 370 — 371, a. j. 465, b. €. 26. Sihrnna sprava o politickych procesoch a s nimi stvisiacimi okolnostami v obdobi

1949 - 54, s. 56.

49 0 vysledkoch a dal$om rozvoji Slovenska v socialistickej CSSR. Zprava o ¢innosti UV KSS a dal$ich Glohach, prednesend ¢lenom politického byra

UV KSC a prvym tajomnikom UV KSS stidruhom Karolom Bacilkom. In: Sjazd Komunistickej strany Slovenska v dfioch 23. — 25. novembra 1962.

Bratislava: UV KSS, 1962, s. 33.
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nacionalistom - Karol Bacilek, Pavol
David a Viliam Siroky. Prvy menovany
s obsahom sthrnnej spravy suhlasil,
povazoval ju za objektivnu a spravnu
a nemal k nej ziadne pripomienky. Aj
ked sa k pripadu Gustav Husék a spol.
konkrétne nevyjadril, jeho postoj bol
v podstate potvrdenim spoluzodpo-
vednosti za nezdkonnosti spojené
s rozsudkom z roku 1954. Podobny
postoj zaujal aj Pavol David, ktory
konstatoval, Ze po precitani spravy ,,sa
bude cloveku tazko spat. Tolko zlocinov
spdchanych na ludoch a privedenych na
Sibenicu bez viny“. Ani on sa priamo
nevyjadril ku kauze slovenskych bur-
zoaznych nacionalistov, no dovolil si
kritizovat Sirokého a Bacilka za ,,falos-
né“ informovanie dstredného vyboru.
Jediny, kto sa vyjadril k pripadu Gustav
Husék a spol., bol Viliam Siroky, ktory
vysvetloval okolnosti zatknutia Cle-
mentisa, Husdka a Novomeského.”
Dalsou oblastou, kde komisia
zna¢ne prekracovala podvodne poli-
tické vymedzenie, bola otazka kon-
krétnej politickej zodpovednosti za
nezakonnosti 50. rokov - ¢i uz to boli
samotné politické procesy, alebo ich
hanebna revizia z rokov 1955 - 1957.
Znac¢na Cast tejto zodpovednosti sice
bola nadalej (viac-menej opravnene)
pripisovana Rudolfovi Slanskému, no
na viacerych miestach sihrnnej spra-
vy sa celkom otvorene naznacovalo, ze
hlavnu politicka zodpovednost za ne-
zékonnosti predchadzajiceho obdobia
nesie Klement Gottwald. Tato téza sa
stretla s otvorenym nestihlasom Anto-
nina Novotného, ktory byvalého stra-
nickeho $éfa obhajoval a hlavni vinu
nadalej pripisoval Slanskému. Kolder
mu v$ak oponoval a tvrdil, Ze pod
tlakom odhalenych faktov treba pri-
pisat hlavnu politickd zodpovednost

50  NAPraha, . 02/2, ¥k. & 370 — 371, a. j. 465,
51 NAPraha, . 02/2, ¥k. & 370 — 371, a. j. 465,

XIl. zjazd KSC€ v decembri 1962 (Zdroj: www.narodnikronika.cz)

Gottwaldovi.”' Spréava sa velmi kriticky
zaoberala aj ¢innostou Bardkovej ko-
misie, pricom jej vysledky definovala
v podstate ako sabotdz presetrovania.
Do podoby tejto pasaze pravdepodob-
ne zasiahol Novotny, ktory mal exklu-
zivny pristup k zisteniam rehabilitac-
nej komisie. Objavila sa tu totiz téza,
ze hlavnt zodpovednost za ,,nespravne
a neobjektivne® vysledky predchadza-
jucej komisie nesie jej predseda, byvaly
minister vnitra Rudolf Bardk, ktory sa
v tomto Case nachadzal uz vo vykone
trestu.”? Tento predpoklad podporuje
aj priebeh diskusie, kde prvy tajomnik
UV KSC velmi ostro kritizoval zavery
predchadzajtcej komisie a pocinanie
jej predsedu a porovnaval ho so ziste-
niami Kolderovej komisie, ktoré pova-
zoval za objektivne. Jeho vystpenie
bolo vrcholom pokrytectva a cynizmu,
pretoze vysledky cinnosti Barakovej
komisie boli plne v stlade s Novotné-
ho vtedaj$imi zadaniami.”

b. €.
b. ¢.

Veduci stranicki predstavitelia si
uvedomili, Zze prvotné zistenia Kolde-
rovej rehabilita¢nej komisie st natolko
zavazné, ze suhrnna sprava nemoze byt
v takejto podobe predlozena XII. zjazdu
KSC a v presetrovani jednotlivych
pripadov sa musi aj nadalej pokraco-
vat. Z tohto dévodu prijali uznesenie,
aby sa v zjazdovej sprave objavila len
stru¢nd informacia o novom presetro-
vani politickych procesov a zaroven sa
mal zjazdu predlozit navrh, aby novy
ustredny vybor ukonéil v priebehu
3 - 4 mesiacov presetrovanie jednotli-
vych pripadov a prijal celkové, resp. ko-
ne¢né zavery k ,,pdsobeniu kultu osob-
nosti“ v strane. Taktiez zaviazali minis-
tra vnutra Lubomira Strougala prijat
v ramci jeho rezortu opatrenia voci
véetkym prislusnikom bezpecnostnych
zloziek, ktori sa akymkolvek sposobom
podielali na nezakonnostiach z 50. ro-
kov. Nasledne mal minister vo¢i tymto
osobam vyvodit ,,prisne zavery*“*

26. Zapis diskusie politického byra UV KSC k bodu ¢&. 26 z 27. 11. 1962, s. 1 a 5/2.
26. Zapis diskusie politického byra UV KSC k bodu ¢&. 26 z 27. 11. 1962, s. 16/3 a 19/2.

52 NA Praha, f. 02/2, 3k. ¢. 370 — 371, a. . 465, b. €. 26. Sthrnna sprava o politickych procesoch a s nimi suvisiacimi okolnostami v obdobi 1949 — 54,

s.58 - 59.

53 NA Praha, f. 02/2, $k. €. 370 =371, a. j. 465, b. &. 26. Zapis diskusie politického byra UV KSC k bodu €. 26 2 27. 11. 1962, s. 16/2.
54 NA Praha, f. 02/2, 3k. €. 370 — 371, a. j. 465, zépis. Uznesenie k vysledkom presetrenia najdéleZitejSich politickych procesov proti osobam,

ktoré zastdvali vyznamné politické funkcie z 27. 11. 1962.
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Na XII. zjazde KSC, ktory sa konal
4. - 8. decembra 1962, sa problemati-
ka nového presetrovania politickych
procesov a vyvoja rehabilitacii prezen-
tovala presne v intenciach prijatého
stranickeho uznesenia. Antonin No-
votny jej v svojom hlavnom referdte
venoval len kratku pasaz, a tak tato
otazka zostala v zadi zjazdového ro-
kovania. Pritomnych delegatov infor-
moval o existencii novej rehabilitacnej
komisie, ktora mala za ulohu znovu
podrobne presetrit politické procesy
s komunistickymi funkcionarmi z ro-
kov 1949 - 1954, vyvodit z nich zave-
ry a tak celtl problematiku definitivne
ukoncit. Jej zriadenie zd6vodnil nedo-
slednou reviziou z rokov 1955 - 1957,
pricom za hlavného vinnika tejto ,,sa-
botaze“ oznacil Rudolfa Bardka, ktory
podla Novotného poznal mnozZstvo
»zavaznych signdlov a skutoénosti,
no doésledné presetrenie nevykonal
z dévodu osobnych mocenskych am-
bicii. Ciasto¢ne poodhalil aj priebez-
né vysledky cinnosti novej komisie,
ked konstatoval, Ze vic$ina sidnych
rozsudkov vynesenych v politickych
procesoch s komunistickymi funkci-
onarmi bola nesprdvna, pretoZe ne-
zodpovedala miere a charakteru ich
previnenia. Toto zistenie vSak ihned
zmiernil tvrdenim, Ze niektori z nich
mali byt potrestani za ¢iny, ktorych
sa ,,skutocne dopustili, ale za ktoré ich
nebrali na trestnii zodpovednost™. Ked-
ze Novotny povazoval usilie o preko-
nanie doésledkov kultu osobnosti za
nepretrzity proces, ozndmil, ze UV

KSC sa bude touto otdzkou zaoberat
aj nadalej. Preto v stilade s uznesenim
politického byra predlozil stranic-
kemu zjazdu navrh, aby ulozil nové-
mu ustrednému vyboru prerokovat
a uzavriet do Styroch mesiacov vietky
zostavajuce pripady politickych proce-
sov z obdobia kultu osobnosti.** Pod-
robnosti o zistenom rozsahu a podobe
masovych nezdkonnosti ¢i vyvodeniu
politickej zodpovednosti nezaznelo
z ust prvého muza strany ani slovo.
A to napriek tomu, Ze podla svedec-
tva Pavla Hrona clenovia Koldero-
vej komisie odporucali Novotnému,
aby niektori zodpovedni funkcionari
z 50. rokov - medzi nimi aj Bacilek
a David - neboli voleni do tustredného
vyboru, najmai vak do predsednictva*
UV KSC a za jeho tajomnikov.”’ Stal sa
vSak presny opak a hlavni organizatori
vykonstruovaného procesu so sloven-
skymi burZodznymi nacionalistami sa
znovu ocitli vo vysokych stranickych
funkcidch - Karol Bacilek a spolu
s nim aj Viliam Siroky sa stali ¢lenmi
nového predsednictva UV KSC, Pavol
David sice z elitnej skupiny vypadol,
no stale zostal ¢clenom ustredného vy-
boru. Okrem Novotného sa na zjazde
problematike ,prekonania pozostat-
kov kultu osobnosti“ najviac venovali
vo svojich diskusnych prispevkoch Jifi
Hendrych a Karol Bacilek, ktori hovo-
rili o zodpovednosti Rudolfa Slanské-
ho, no zéroven v tejto suvislosti velmi
strucne a uz aj kriticky hodnotili p6-
sobenie Klementa Gottwalda,*® a naj-
mé minister vnitra Lubomir Strougal,

ktory obsiahlo referoval o zodpoved-
nosti Rudolfa Bardka za ,nedosledne
prevedené® presetrovanie politickych
procesov v rokoch 1955 - 1957.%° Na-
priek relativne malej pozornosti sa
problematika nového presetrovania
politickych procesov objavila v zave-
recnom zjazdovom uzneseni, kde sa
konstatovalo, Ze ,,sjazd schvaluje vsetky
zdsadné opatrenia Ustredného vyboru
vediice k doslednej likviddcii pozostat-
kov kultu osobnosti“.*°

Po zverejneni hlavného zjazdové-
ho referatu, diskusnych prispevkov
a uznesenia XII. zjazdu KSC sa o uta-
jenom presetrovani svojich pripadov
dozvedeli aj samotni (prezivsi) per-
zekvovani komunisticki funkcionari.
To samozrejme vyvolalo ich aktivitu
a postupne sa zacali obracat na naj-
vy$§i stranicky organ s pisomnymi Zia-
dostami o trestno-pravnu a stranicku
rehabilitaciu.

Cinnost Kolderovej rehabilita¢nej
komisie po XII. zjazde KSC napokon
vyraznym sposobom ovplyvnili za-
mery komunistického vedenia, resp.
postoje Antonina Novotného, ktory
nadalej zastaval velmi kriticky postoj
k Slanskému, Svermovej, Clementisovi
a s nim spojenych dalsich slovenskych
burzoaznych nacionalistov, pretoze
k ich politickej ¢innosti mal stale vel-
ké vyhrady. Podobne ako pri ostatnych
kauzach aj v pripade Husdka a spol.
uz chdpal, Ze pravdepodobne neudrzi
kriminalnu rovinu vznesenych obvi-
neni (zradu na povstani a pokus o od-
trhnutie Slovenska od CSR), a preto

55 NOVOTNY, Antonin. Zprava Ustredného vyboru XIl. sjazdu Komunistickej strany Ceskoslovenska o &innosti strany a o hlavnych smeroch dalsie-

ho rozvoja nasej socialistickej spolo¢nosti. In: XIl. sjazd Komunistickej strany Ceskoslovenska. Bratislava: Ustredny vybor KSC, 1962, s. 74 — 75;

NOVOTNY, Antonin. Zprava Ustredného vyboru XIl. sjazdu Komunistickej strany Ceskoslovenska o &innosti strany a o hlavnych smeroch dalsie-

ho rozvoja nasej socialistickej spolo¢nosti. In: NOVOTNY, Antonin. Prejavy a state 3, 1962 — 1964. Bratislava: Vydavatelstvo politickej literatury,

1964, s. 93 - 94.

56  Na XIl. zjazde KSC bolo namiesto politického byra UV KSC zriadené predsednictvo UV KSC a namiesto byra UV KSS predsednictvo UV KSS.
Stanovy Komunistickej strany Ceskoslovenska. In: X/i. sjazd Komunistickej strany Ceskoslovenska, s. 134 a 136.

57  SISKA, M. O procesech a rehabilitacich I, s. 32.

58 Diskuse ke zpravé Ustfedniho vyboru XII. sjezdu KSC. Rudé prdvo, ro¢. 43, 1962, &. 337, s. 3; Diskuse ke zpravé Ustiedniho vyboru XlI. sjezdu

KSC. Rudé prdvo, roé. 43,1962, ¢. 340, s. 7.

59 Diskuse ke zpravé Ustfedniho vyboru XII. sjezdu KSC. Rudé prdvo, ro¢. 43, 1962, ¢&. 339, s. 4.

60 Uznesenie XII. sjazdu Komunistickej strany Ceskoslovenska o hlavnych smeroch dalsieho rozvoja nasej socialistickej spolo¢nosti. In: XII. sjazd

Komunistickej strany Ceskoslovenska, s. 120.
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Kliéova postava rehabilitacii z roku 1963 —
prvy tajomnik UV KSC a prezident republiky
Antonin Novotny (Zdroj: TASR)

je nevyhnutna ich sidna rehabilitd-
cia. I8lo o vcelku realisticky postoj na
rozdiel od niektorych veducich stra-
nickych funkcionarov na Slovensku,
ktori e$te koncom roku 1962 naivne
verili, Ze nové preSetrovanie sa urcite
nebude tykat politického procesu so
slovenskymi burzodaznymi naciona-
listami. Ukazkovym prikladom bol
z tohto pohladu Karol Bacilek, ktory
tento nazor zastaval eSte aj v marci
roku 1963 a s bohorovnou sebaistotou
ho &iril vo svojom okoli.®® Na druhej
strane sa vSak Novotny snazil za kaz-
da cenu udrzat v preSetrovanych pri-
padoch aspon rovinu politicka (za-
branit Uplnej stranickej rehabilitacii

perzekvovanych prominentnych ko-
munistov), ¢im by vyrazne stazil ich
navrat do stranickych funkcii, ktoré
zastavali v ¢ase svojho zatknutia. Cel-
kom spravne totiz predpokladal, ze ich
navrat do ustredného vyboru by viedol
k vytvoreniu silnej opozicie vo¢i nemu
a zaroven by ¢asom prispel k odhale-
niu jeho vlastnej ulohy pri organizo-
vani politickych procesov a vynasani
jednotlivych trestov.” Toto sa mu na-
koniec z velkej asti podarilo.

Nova etapa cinnosti rehabilitacnej
komisie odstartovala 19. decembra
1962, ked Kolder informoval ¢lenov
komisie o vysledkoch prerokovavania
suhrnnej spravy v politickom byre UV
KSC a zaroven prezentoval navrh na
dalsi postup presetrovania politickych
procesov. Mali byt podrobnejsie pre-
skiimané najma veci, ktoré by posilnili
Novotného argumentaciu v problema-
tike vyvodenia politickej zodpoved-
nosti za nezakonnosti obdobia 50. ro-
kov, a to najmd smerom k Rudolfovi
Slanskému a po novom aj k byvalému
ministrovi spravodlivosti a ndrodnej
obrany Alexejovi Cepickovi. Na zékla-
de schvaleného planu daldej ¢innosti
mala komisia vac¢sinu uloh dokoncit
do janudra 1963, v priebehu nasledu-
juceho mesiaca uzavriet jednotlivé pri-
pady a nasledne vypracovat zavere¢na
spravu.®

Tymto harmonogramom sa riadi-
la aj dalsia ¢innost pracovnej skupiny
presetrujucej proces so slovensky-
mi burzodznymi nacionalistami. Na
podobu jej zaverecnej spravy, ktorej

gro bolo skoncipované do polovice
februara 1963, mal vyznamny vplyv
najmi obsah Ziadosti Gustdva Husa-
ka o rehabilitaciu z decembra 1962.
Vzhladom na jej zdvaznost sa Lendr-
tov tim rozhodol vykonat s jej autorom
osobny rozhovor, aby si doplnil, resp.
upresnil niektoré informécie. Z tohto
dovodu sa jeho ¢lenovia presunuli do
Bratislavy a 25. februdra v sidle UV
KSS tento rozhovor uskutocnili.® Aj
ked sa Husak od ¢lenov komisie ne-
dozvedel presny tcel rozhovoru, a tak
predpokladal, Ze zatial ststreduju iba
rozne materialy,” ich pristup ho napl-
nil novou nadejou. Ako neskor napisal
»mal [som] radostny pocit, Ze po prvy
raz za poslednych 13 rokov - od marca
1950 - hovoria so mnou stranicki funk-
ciondri ludskou re¢ou, Ze sa naozaj sta-
tocne usilujii o objektivnu pravdu a od-
halit IZi, vymysly a podvody za tie roky
proti mne vykonstruované“.® Po navra-
te do Prahy podobny pohovor absol-
vovali aj s Ladislavom Novomeskym
(5. marca).” Rozhovory s odsudenymi
funkciondrmi KSS na ¢lenov pracov-
nej skupiny silno zapdsobili. Janovi
Uherovi utkvela v pamiti najma roz-
dielna $truktdra ich osobnosti: ,, Husdk
posobil raznejsie, politickejsie, sebave-
domejsie, i ked v celku este skromne,
presvedcivo. Novomesky zas vsestran-
nejsie, duchovne, filozoficky.“*® Okrem
rozhovorov dostala pracovna skupi-
na k dispozicii aj rozsiahle pisomné
stanovisko Ladislava Holdosa k celej
sudnej kauze, ktoré este 21. februdra
1963 zaslal rehabilitacnej komisii.®

61 Napriklad Vasilovi Bilakovi tvrdil, Ze ,nic se nebude pfehodnocovat, nic se nebude ménit”. BILAK, Vasil. AZ po mé smrti. Praha: Nakladatelstvi

BVD, 2014, s. 43.

62 DOSKOCIL, Z. V Zaldfi a vyhnanstvi, s. 297, 300 — 301; KAPLAN, K. Kronika komunistického Ceskoslovenska. Kofeny reformy 1956—1968,

s. 168 -171.

63  SISKA, M. O procesech a rehabilitacich I, s. 33.
64 NA Praha, f. Barnabitskd komisia (dalej 03/10), $k. ¢. 3, a. j. 68. Zaznam pohovoru s Gustdvom Husdkom z 25. 2. 1963.
65 Archiv Ustavu paméti naroda (dalej A UPN) Bratislava, f. Sekretariat MV (dalej A 2/2), $k. €. 5, inventdrne &islo (dalej inv. €.) 223. Zaujimavé

agenturno-operativne poznatky z marca 1963, s. 2.

66 Archiv bezpe&nostnich slozek (dalej ABS) Praha, f. Zbierka roznych pisomnosti (dalej S), inv. €. $-552-2. Ziadost Gustéva Huséka o Uplnu stranic-

ku rehabilitaciu z 1. 5. 1963, s. 1.

67 NA Praha, f. 03/10, $k. €. 3, a. j. 39. Zaznam z pohovoru s Ladislavom Novomeskym z 5. 3. 1963.

68 UHER, J. Zo zdkulisia rehabilitdcii, s. 122.

69 NA Praha, f. 03/10, k. ¢. 2, a. j. 20. Sprava Komisii Predsednictva UV KSC pre preskiimanie politickych procesov z 21. 2. 1963.


http:komisii.69
http:marca).67
http:vykon�truovan�.66
http:uskuto�nili.64
http:spr�vu.63
http:trestov.62
http:okol�.61

Tento dokument, podobne ako rozho-
vor s Novomeskym, vSak uz kone¢nd
podobu zaverecnej spravy o presetreni
kauzy slovenskych burzoaznych nacio-
nalistov neovplyvnil, pretoze ta bola
dokoncena v Bratislave po rozhovore
s Husakom (doplitali sa tu len detaily
a koncipovali kone¢né odporucania).”
Pracovnd skupina vedend Jozefom
Lenartom dospela k dvom klu¢ovym
zaverom. V prvom rade v ramci sud-
nej rehabilitdcie odsudenych konsta-
tovala, podobne ako v prvej sihrnnej
sprave z novembra 1962, ze rozsudok
nad Gustavom Husiakom a spol. je
potrebné v sulade so zdkonom zrusit
a obvinenych v plnom rozsahu zbavit
obzaloby. V suvislosti s tym sprava
uvadza, Ze ,organizovanou protistdt-
ni a protistranickou ,skupinu; kterd by
se byla spikla se zdmérem sabotdznich
a velezrddnych cilit, Husdk, Novomesky,
Okdli, Horvdth a Holdos netvotili. Ta-
kovou ,skupinu‘ postupné vykonstruo-
vali vySettujici orgdny“.”* Naproti tomu
vyraznym vyvojom oproti novembru
1962 presli postoje ¢lenov pracovnej
skupiny v otazke stranickeho ocistenia
odstudenych. Napriek tomu, Ze sa v za-
vere¢nej sprave nadalej tvrdilo, ze Hu-
sdk sa v mnohych pripadoch skuto¢ne
dopustil chyb, ktoré mali pramenit
z jeho ,precefovania“ narodnostnej
otazky a Ze vo viacerych otazkach ne-
stal ,,objektivne“ na déslednom ,tried-
nom stanovisku®, Lendrtov tim navr-
hol pre vSetkych odstudenych aj cias-
to¢nu stranicku rehabilitaciu v podobe
navratenia ¢lenstva v KSC. S tymito
navrhmi sa stotoznila aj rehabilita¢na
komisia, ktord spravu pracovnej komi-
sie 7. marca 1963 prerokovala a schva-
lila.”> Do konec¢nej podoby suhrnnej
spravy sa vSak zavery a odporucania
pracovnej skupiny zakomponovali
v zmenenej podobe, ¢o mozno pripisat

70 UHER, J. Zo zdkulisia rehabilitdcii, s. 121.

Jozef Lenart ako predseda SNR (oktober 1962) (Zdroj: TASR)

najmi vplyvu a zdmerom Antonina
Novotného. V prvom rade vzhladom
na vyznam a zlozZitost pripadu sloven-
skych burzoaznych nacionalistov ho
zdvere¢nd sprava rehabilitatnej ko-
misie reflektovala len velmi okrajovo.
Co viak bolo este zdvaznejsie, pri od-
porucaniach k Husakovi a Novomes-
kému sa objavila dopliujica formu-
lacia, ktora v ich pripadoch sice stale

odportcala navratenie ¢lenstva v stra-
ne, no zaroven navrhovala ,potvrdit
vylouceni z UV KSC a zbaveni funkci
za chyby, kterych se dopustil“”® Tym
bola ich cesta k uplnej stranickej reha-
bilitdcii v podstate znemoznena. Voci
takémuto postupu sa po zozndmeni
s obsahom zavere¢nej spravy ohradili
dvaja ¢lenovia Lendrtovej pracovnej
komisie — Jan Uher a Jan Pagko zaslali

71 NA Praha, f. Predsednictvo UV KSC, 1962 — 1966 (dalej 02/1), $k. &. 11—12, a. . 14, b. &. 2. Sprava o preskimani politického procesu s Gusta-
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22. marca 1963 svojmu veducemu list,
v ktorom upozornovali, Ze problema-
ticka formuldcia nie je v sprave vo-
bec zdévodnend a vylicenie Husdka
a Novomeského z UV KSC vo februari
1951 bolo vykonané na zéklade ,ne-
horazneho* refertu Stefana Bastovan-
ského. Zaroven ziadali svojho nadria-
deného, aby toto stanovisko tlmocil
predsedovi rehabilitacnej komisie a jej
dal$im ¢lenom.”

Zavere¢na sprava Kolderovej re-
habilitacnej komisie sa stala pred-
metom rokovania predsednictva
UV KSC prvykrat 26. marca 1963.
Jej obsah a hlavne odporucania vy-
volali prudkd reakciu stranickych
funkciondrov spojenych s organizo-
vanim politickych procesov. Jednou
z ustrednych tém diskusie sa stal aj
pripad slovenskych burzoaznych
nacionalistov. Po ich uplnej stdnej
a Ciasto¢ne aj stranickej rehabilitacii
volali najmé clenovia rehabilitacnej
komisie - Kolder, Lenart a Dubcek,
ktori zaroven vyzyvali (najmid Kol-
der) aj k vyvodeniu zodpovednosti
Karola Bacilka a Viliama Sirokého
za zostavenie obzaloby a organizaciu
procesu. Obaja stranicki matadori
sa snazili obhajovat, resp. zmierno-
vat alebo uplne vyvracat prednesent
kritiku, ¢o sa im v3ak darilo len mi-
nimalne. Na strane kritizovanych stal
aj Antonin Novotny, ktory sice pod-
poroval sudnu rehabilitaiciu Husdka
a spol., no kategoricky odmietal ich
uplna stranicku rehabilitdciu a trval
na tom, Ze obvinenie z burzoazneho
nacionalizmu v pripade Clementisa,
Husaka a Novomeského musi zostat
v platnosti. Stanovisko prvého ta-
jomnika podporovala vidcsina ¢lenov
predsednictva UV KSC (hlavne funk-
cionari z obdobia 50. rokov), pretoze
aj oni sa obavali mozného politického
navratu Gustdva Husaka (a dalSich
rehabilitovanych stranikov), ktory by
bol zaciatkom ich politického padu.”

Prvy tajomnik UV KSS Alexander Dubéek pri prejave v roku 1963 (Zdroj: TASR)

Boj o kone¢nd podobu zavere¢nej
spravy vyvrcholil na dalSom zasad-
nuti predsednictva UV KSC, ktoré sa
uskuto¢nilo 1. aprila 1963. Jeho ¢le-
nom predlozili koncept referatu Anto-
nina Novotného k téme porusovania
»socialistickej zakonnosti“ v rokoch
1949 - 1954, ktory sumarizoval vysled-
ky viac ako 7-mesacnej ¢innosti Kol-
derovej rehabilita¢nej komisie a mal
odzniet na nasledujicom zasadnuti
pléna UV KSC. Spolu s nim sa prero-
kovaval aj navrh plenarneho uznese-
nia, ktoré malo uviest do praxe poli-
tické opatrenia vyplyvajuce zo zisteni
rehabilita¢nej komisie. Pre Novotného
to boli kluc¢ové dokumenty, ktoré mali
urobit definitivnu bodku za proble-
matikou politickych procesov. Z tohto
dovodu vynalozil enormné usilie, aby
ich obsah ¢o najviac zodpovedal jeho
politickym predstavam. Uplna stra-
nicka rehabilitdcia perzekvovanych

komunistov sa tak nekonala. V No-
votného referate sa sice konstatovalo,
Ze obvinenia v politickych procesoch
s komunistickymi funkciondrmi boli
vykonstruované, rozsudky nezdkonné,
a preto ich treba zrusit, na druhej stra-
ne vsak rehabilitovanych obvinovali
z velkého mnozstva politickych chyb.
Uz tradi¢ne bol za hlavného vinnika
porusovania ,,socialistickej zdkonnos-
ti“ oznaceny nebohy generdlny tajom-
nik strany Rudolf Slansky. Popri iom
sa Cast spoluzodpovednosti pripisala
aj jeho spoluodsudenym, resp. od-
stdenym v naslednych procesoch -
Bedrichovi Reicinovi, Karelovi Svébo-
vi a byvalej ¢lenke komisie stranickej
kontroly Jarmile Taussigovej-Potticko-
vej. Politicka zodpovednost podla No-
votného niesli predovietkym ¢lenovia
vtedaj$ieho najuzsieho stranickeho
vedenia Klement Gottwald, Alexej
Cepicka, Antonin Zapotocky, Véclav

74 Slovensky narodny archiv (dalej SNA) Bratislava, f. 1. tajomnik UV KSS Alexander Dubéek (dalej UV KSS A. Dubéek), $k. €. 2 396, a. j. 18. List
J. Uhera a J. Paska Jozefovi Lenartovi z 22. 3. 1963,s. 1 — 4.
75 DOSKOCIL, Z. V Zaldfi a vyhnanstvi, s. 300 — 301; KAPLAN, K. Kronika komunistického Ceskoslovenska. Kofeny reformy 1956—1968, s. 169 — 171.
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Kopecky, Gustav Bares, Viliam Siroky,
v slovenskych zélezitostiach aj Stefan
Bastovansky, ministri narodnej bez-
pecnosti Ladislav Kopfiva a Karol Ba-
cilek a taktiez byvaly veduci kadrové-
ho oddelenia UV KSC Bruno Kohler.
Celkovo tu vsak bola evidentna sna-
ha preniest hlavni zodpovednost na
bezpecnostné (vysetrovacie) zlozky
a justi¢né organy. Uslo sa samozrejme
aj slovenskym burzodznym nacionalis-
tom. Vladimir Clementis bol obvineny
z protistranickych a protisovietskych
postojov v roku 1939, z priatelskych
vztahov s prezidentom republiky Be-
nesom a z podielu zodpovednosti na
»hacionalistickych nazoroch“ v KSS.
Z tychto dévodov bolo jeho odvolanie
z funkcii ,,spravne a opravnené®. V pri-
pade Husdka a Novomeského sa obja-
vili tvrdenia, zZe boli ,nositeli a propa-
gatory nacionalistickych ndzorti. Za
tyto ndzory byli Husdk a Novomesky
a néktefi dalsi funkciondfi spravné kri-
tizovdni a z jejich pripadii byly na plénu
usttedniho vyboru Komunistické strany
Slovenska i na jejim IX. sjezdu vyvo-
zovdny stranické zdavéry. Pozdéji vSak
byly tyto jejich nesprdvné ndzory smé-
Sovdnim stranickych a bezpecnostnich
metod zaménény s trestnou cinnosti“.”s
Proti kone¢nej podobe Novotného re-
feratu a ndvrhu plendrneho uznesenia
hlasovali napokon len dvaja ¢lenovia
(kandidati) predsednictva UV KSC -
Alexander Dubc¢ek a Drahomir Kol-
der. Jozef Lendrt, Novotného verny

stupenec, sa zachoval alibisticky a pod-
volil sa stanovisku vacsiny stranickeho
vedenia: ,,...nielenze nezabojoval, ale
(ako obylajne) mical a bez odporu sa
(nie prvy a posledny raz) podvolil“’”’
V navrhu uznesenia UV KSC k zave-
recnej sprave Kolderovej rehabilitac-
nej komisie, resp. v jeho zdovodneni,
ktoré sa malo prijat na jeho plenarnom
zasadnuti, sa tak v pripade sloven-
skych burzoaznych nacionalistov de-
finitivne navrhovala sudna a ¢iasto¢ne
aj stranicka rehabilitacia v podobe na-
vratenia ¢lenstva v KSC, no s potvrde-
nim dvanast rokov starého uznesenia
o ich vyliceni z jeho ustredného vybo-
ru a zbaveni vSetkych funkcii.”® KedZe
schvalend podoba zaverecnej spravy
celkom otvorene hovorila o nositeloch
politickej zodpovednosti za nezakon-
nosti z 50. rokov, museli sa logicky pri-
jat aspon ciastkové personalne opat-
renia voc¢i niektorym clenom najuz-
$§ieho stranickeho vedenia. V navrhu
uznesenia pre plenarne zasadnutie UV
KSC sa tak objavil ndvrh na odvolanie
Karola Bacilka z funkcie ¢lena pred-
sednictva UV KSC, prvého tajomnika
UV KSS a ¢lena jeho sekretariatu,”
a Bruna Kohlera z funkcie tajomnika
UV KSC a ¢&ena jeho sekretaridtu.®
Okrem toho predsednictvo UV KSC
na tomto istom zasadnuti schvalilo Zia-
dost byvalého hlavného prokuratora
Ladislava Ge$a o uvolnenie z funkcie
poverenika Slovenskej ndrodnej rady
(SNR) pre spravodlivost.®® Naopak,

persondlne opatrenia nijakym spdso-
bom nezasiahli kritizovaného Viliama
Sirokého, ktory zostal vo funkcii pred-
sedu vlady, pretoze Novotny si jeho
odchod z politickych dovodov zatial
nezelal.

Presne v intencidch uzneseni
najuzdieho stranickeho vedenia sa 3. -
4. aprila 1963 konalo zasadnutie pléna
UV KSC. Novotného referat uzatvaral
prvy den plenarneho rokovania a vo
vecernych hodinach mali ¢lenovia
ustredného vyboru moznost podrob-
nejsie sa zoznamit so znenim zaverec-
nej spravy Kolderovej rehabilitacnej
komisie. Po jej prestudovani, ktoré
prebiehalo v na to urcenych miest-
nostiach, v§ak museli kazdy vytlacok
vratit.*> Na druhy den schodza pokra-
¢ovala diskusiou k vSetkym bodom ro-
kovania. Alexander Dubcek sa tu este
raz pokusal protestovat proti predloze-
nému rieSeniu pripadu Gustav Husak
a spol,, no prvy tajomnik strany mu
zabranil vystapit ustne a svoj diskusny
prispevok mohol predlozit len pisom-
ne.® Najzaujimavej$ie boli vystupenia
»starych® ¢lenov stranickeho vedenia,
ktori boli namoceni v organizovani
politickych procesov — Viliama Siro-
kého, Jaromira Dolanského, Bruna
Kohlera, Zdenéka Fierlingera a Karola
Bacilka. V3etci, samozrejme, odsudzo-
vali nezdkonnosti popisané v zaverec-
nej sprave a velmi nesmelo sa pokusali
aj o sebakritické uznanie politickej
spoluzodpovednosti. Svoje konanie

76 Referat obsahoval aj jednu velmi zaujimavui pasaz, ktord bola odkazom pre politickych vazriov nekomunistov, Ze v ich pripade je akakolvek
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Gustav Husdak (1964) - Gstrednd osobnost rehabilitovanych slovenskych komunistickych
funkcionarov (Zdroj: TASR)

véak casto ospravedlnovali ,falosnymi
spravami“ Stdtnej bezpecnosti, ktorym
uverili, a taktiez zddraznovali zodpo-
vednost celého vtedajsieho stranicke-
ho vedenia. Vysledkom plendrneho
zasadnutia UV KSC bolo prijatie na-
vrhovanych uzneseni: ¢lenstvo v stra-
ne sa prinavratilo celkovo 17 osobam,
predchédzajtice vyldcenie z KSC po-
tvrdilo pre 7 osob (napriklad Cepi¢-
ka a Koptiva) a 15 0sdb prislo o svoje
funkcie; z prerokovanej spravy rehabi-
lita¢nej komisie mali vyvodit ,zavery
a désledky“ ministerstva vnutra, na-
rodnej obrany, spravodlivosti a spolu
s nimi aj prokuratdiry a sudy; prijala

sa zdsada, Ze minister vnadtra a ani mi-
nister narodnej obrany nebudu ¢lenmi
predsednictva UV KSC.*
Problematike presetrovania poli-
tickych procesov sa néasledne venoval
aj UV KSS. Jeho predsednictvo na
schddzi 29. marca 1963 rozhodlo, Ze
tejto téme sa bude venovat plenarne
zasadnutie, ktoré sa naplanovalo na
8. aprila 1963.% Den predtym o vy-
sledkoch zasadnutia pléna UV KSC
z 3. - 4. aprila rokovalo aj predsednic-
tvo UV KSS. Spravu predniesol Ale-
xander Dubcek, ktory stranikov oboz-
namil s obsahom referatu Antonina
Novotného, no najmi so zisteniami

Kolderovej rehabilitacnej komisie
o pozadi pripadu slovenskych burzoaz-
nych nacionalistov. V nasledujtcej
diskusii sa otvorila otdzka zodpoved-
nosti vtedajsieho stranickeho vedenia
za organizovanie procesu s Husakom
aspol. Niekolki ¢lenovia predsednictva
sa pozastavovali nad tym, pre¢o nebol
v referdte spomenuty Pavol David (na
zasadnuti nebol pritomny), ktory bol
predsedom komisie pre politické za-
bezpecenie priebehu tohto procesu.®
Napokon sa prijalo uznesenie, podla
ktorého mali osoby zastavajiice vedice
funkcie v stranickych a $tatnych orga-
noch poskytnit predsednictvu svoje
vyjadrenia k otazke politickych proce-
sov (organizovanych najmi v rokoch
1953 - 1954) a ich preSetrovaniu v ro-
koch 1955 - 1957.%” Nasledujuci den sa
konalo planované plenarne zasadnutie
UV KSS aj za pritomnosti delegicie
UV KSC na Cele s jej prvym tajomni-
kom. Jeho ¢lenovia sa uz den predtym
zoznamili s obsahom zéaverec¢nej spra-
vy rehabilitacnej komisie. Po odzneni
referatu Alexandra Dubceka o vysled-
ku presetrenia politickych procesov sa
rozbehla zaujimava diskusia, do ktorej
sa zapojili aj kritizovani sudruhovia.
Ako prvy vystapil so sebakritickym
prejavom Karol Bacilek, ktory nacrtol
svoju politickd zodpovednost za ¢in-
nost vo vedeni strany i vo vlade: ,Na
Ministerstve ndrodnej bezpecnosti stal
som sa ndstrojom druhych. Vykond-
val som vetko, ¢o sa odo mna Ziada-
lo, v domienke, Ze sluzim strane. |...]
pokyny sudruha Gottwalda a konecne
i sovietskych poradcov som prijimal
nekriticky, a tak ako mi boli prikazo-
vané, som ich plnil.“ Zodpovednost za
zatknutie a odsudenie 0s6b v pripa-
de Husak a spol. v§ak odmietal, i ked
pripustil, Ze sa svojimi pripomien-
kami podielal na tvorbe obzaloby.*

84 KAPLAN, K. Druhy proces Milada Hordkovd a spol., s. 61; SISKA, M. O procesech a rehabilitacich Il s. 35 — 37.

85 SNA Bratislava, f. Predsednictvo UV KSS, $k. €. 1 103, a. j. 8. Uznesenie z 8. schddze predsednictva UV KSS z 29. 3. 1963.

86 SNA Bratislava, f. Predsednictvo UV KSS, $k. €. 1 103, a. j. 9. Sprava zo zasadnutia UV KSC o poru$ovani stranickych zasad a socialistickej zakon-
nosti v obdobi kultu osobnosti zo 7. 4. 1963.

87 SNA Bratislava, f. Predsednictvo UV KSS, $k. €. 1 103, a. j. 9. Uznesenie z 9. schddze predsednictva UV KSS zo 7. 4. 1963.
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Vysledky Kolderovej rehabilitacnej komisie viedli k padu Karola Bacilka. Na fotografii ako
predseda Zboru poverenikov (1960) (Zdroj: TASR)

Sebakriticky vystupil aj Ladislav Ge$o,
ktory velmi podrobne popisal svoju
ulohu pri priprave procesu s Husakom
a spol. a taktiez ulohu niektorych cle-
nov vtedajsieho stranickeho vedenia
na Slovensku.® Jeho vysttipenie odstar-
tovalo novu (este ostrejsiu) kritiku opét
nepritomného Pavla Davida, pricom sa
ozyvali hlasy, Ze je potrebné podrobne
preskimat jeho tlohu pri priprave pro-
cesu, a dokonca sa objavili aj navrhy
na jeho vylucenie z predsednictva UV
KSS. Plénum preto rozhodlo, Ze sa jeho
predchadzajica ¢innost a metddy pra-
ce prefetria.®® Prvykrat sa tu objavila
aj kritika vo¢i uz nebohému Rudolfovi
Strechajovi (zomrel v juli 1962), najma

za §tyl jeho prace. V diskusii vystupil aj
Antonin Novotny, ktory vyjadril roz-
¢arovanie, Ze podobne ako Bacilek ne-
vystapili aj dalsi sudruhovia, nésledne
predlozil navrhy na persondlne zmeny
presne v zmysle uznesenia UV KSC
a zasadnutie predcasne opustil®* Plé-
num podla ocakdvania potvrdilo roz-
hodnutie prazského stranickeho ustre-
dia a odvolalo Karola Bacilka z funkcie
prvého tajomnika UV KSS a ¢lena jeho
sekretariatu. Prekvapujtico vSak na jeho
miesto nezvolilo Novotnym presadzo-
vaného Michala Chudika, ale Alexan-
dra Dubceka.”

Z uzneseni prijatych na plendr-
nom zasadnuti UV KSC 3. a 4. aprila

89  SNA Bratislava, f. Plénum UV KSS,

1963 vyplynulo pre Kolderovu reha-
bilita¢na komisiu e$te niekolko uloh,
a preto svoju ¢innost tplne neukonci-
la. Na svojej poslednej schodzi, ktora
sa uskutocnila 23. aprila 1963, pripra-
vila pre potreby stranickeho vedenia
niekolko zavere¢nych odporudani.
Tykali sa hlavne rdéznych adminis-
trativnych opatreni suvisiacich s re-
habilitdciou perzekvovanych komu-
nistickych funkciondarov - i$lo najma
o otazky rozsahu ich hmotného od-
$kodnenia (aj rodinnych prislusni-
kov), ddchodkového zabezpelenia,
ubytovania, nového pracovného za-
radenia a navratenia odnatych vyzna-
menani. Navrhovalo sa tu aj zacatie
presetrovania niekolkych dalsich po-
litickych procesov s komunistami, vy-
vodenie zodpovednosti (v niektorych
pripadoch aj trestnej) voci prislusni-
kom bezpe¢nostnych zloziek, ktori sa
dopustali fyzického nasilia a brutality,
a nakoniec aj vo¢i sudcom a prokura-
torom, ktori porusovali ,,socialisticka
zdkonnost®. Najzaujimavej$im odpo-
rucanim, ktoré sa priamo dotykalo aj
odstdenych v skupine Gustav Husak
a spol., bolo, aby pri ,novém zpraco-
védni Déjin KSC, byla spravné v hnuti
osvétlena uloha téch soudruhi, kteri
byli stranicky rehabilitovdni®. Zave-
re¢né odportcania komisie schvali-
lo predsednictvo UV KSC na svojej
schddzi 7. méja 1963.” Tym sa ¢in-
nost Kolderovej rehabilita¢nej komi-
sie definitivne ukoncila.

Pdsobenie prvej skutocne rehabi-
lita¢nej komisie pod vedenim Draho-
mira Koldera bolo délezitym krokom
k odhaleniu pozadia organizovania
politickych procesov v prvych rokoch
existencie komunistického rezimu.
Stalo sa tak napriek tomu, 7e nova
rehabilita¢nd komisia v mnohych ob-
lastiach neprekrocila tienn Barakovej
komisie. Obmedzila sa totiz len na

856, a. j. 60. Stenograficky zdznam zo zasadnutia pléna UV KSS z 8. 4. 1963, s. 157 — 165.
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presetrovanie pripadov odsudenych
komunistov a aj tu zo 165 pripadov
odporucila konkrétne presetrovanie
len v 99 pripadoch, pricom pri 64 pri-
padoch sa vyslovila, ze zZiadna zmena
neprichadza v ivahu alen 11 pripadov
uznala za vhodné zmenit.** Clenovia
komisie sa chtiac-nechtiac opit pod-
riadovali politickému tlaku a vply-
vu starych komunistickych kadrov
v najuzsom stranickom vedeni a aj pre-
to boli jej zistenia tenden¢né a poplat-
né svojej dobe a marxistickej ideoldgii.
A napokon zo spachanych zloc¢inov
znovu vinila predovsetkym veducich
pracovnikov StB a justicie. Na druhej
strane sa rehabilitacnej komisii poda-
rilo zhromazdit velké mnozstvo cen-
nych materialov, ktoré dokazovali, Ze
politické procesy so stranikmi boli vy-
konstruované. Napriek nevdli komu-
nistického vedenia ¢iasto¢ne otvorila
otazku zodpovednosti jednotlivych
vysokych stranickych funkcionarov.
Najpozitivnejsim momentom Kolde-
rovej rehabilita¢nej komisie bolo, Ze
sa jej podarilo presadit potrebu reha-
bilitacie aspon u casti perzekvovanych
komunistov.

Takmer sucasne s politickym schvale-
nim zéverov Kolderovej rehabilita¢nej
komisie sa rozbehla vnutrostranicka
informaénd kampan, v ramci kto-
rej sa nizdie stranicke $truktiry mali
oboznamit s vysledkom presetrova-
nia politickych procesov. Jej podobu
a rozsah ur¢ilo uz zasadnutie pred-
sednictva UV KSC z 1. aprila 1963.
Jedno z jeho schvalenych uzneseni
definovalo opatrenia v ramci tzv. po-
liticko-organiza¢ného zabezpecenia

vysledkov plenérneho zasadnutia UV
KSC 3. - 4. aprila 1963. V prvom rade
sa tu konstatovalo, Ze informovanie
niz8ich stranickych organov a orga-
nizacii o vysledkoch tohto zasadnutia
je internou zaleZitostou strany a ne-
moze viest k vyvolavaniu ,senzdcii
alebo ,nalad, ktoré by pomahali
prenikaniu ,,nepriatelskych® nazorov:
»[Nizsie stranicke organy] Nesmi pfi-
pustit, aby otevieného pristupu strany
k vlastnim chybdam a oteviené kritiky
nedostatkii bylo zneuzito k dtokiim
proti strané, proti véci socialismu a ko-
munismu.“ Do tyzdna od konania
plendrneho zasadnutia sa mali zvolat
pléna krajskych a okresnych vyborov
strany, na ktorych sa mali ich ¢leno-
via oboznamit s obsahom referatu
Antonina Novotného a so stranickym
uznesenim. Aby sa zamedzilo Uni-
ku tychto dokumentov mimo strany,
ich pocet mal byt prisne kontrolo-
vany a po skonceni schodzi mali byt
ihned vratené tustrednému vyboru.
Do 20. aprila sa mali zvolat clenské
schodze zékladnych organizacii stra-
ny, na ktorych sa mali radovi stranici
zoznamit uzlen so struénym Ozndme-
nim tstredného vyboru zdkladnym or-
ganizdcidm o porusovani stranickych
zdsad a socialistickej zdkonnosti v ob-
dobi kultu osobnosti. Aj pocet tychto
vytlackov mal byt prisne kontrolova-
ny a ¢o najskor vrateny ustrednému
vyboru. Mimostranicka verejnost sa
o obsahu plenarneho zasadnutia mala
informovat len prostrednictvom ko-
muniké, ktoré 5. aprila 1963 zverejni
Rudé pravo, Pravda a Ceskoslovensky
rozhlas a televizia.”® Z uverejnenej
spravy CTK sa napokon dozvedela
len to, Ze Antonin Novotny podal UV
KSC spravu o porusovani stranic-
kych zasad a socialistickej zakonnosti

94 VEBER, V. O rehabilitacich a o tom, co s nimi souvisi, s. 17.

v obdobi kultu osobnosti a ustredny
vybor odporucil Najvyssiemu sudu
a generalnej prokuratire, aby na
zaklade zaverov spravy rehabilitacnej
komisie prijal patricné opatrenia.*
Viac informdcii sa na verejnost ne-
dostalo ani pri informovani o vysled-
koch plenarneho zasadnutia UV KSS
8. aprila 1963.” Zavere¢na sprava
Kolderovej rehabilita¢nej komisie tak
bola v podstate vyhldsend za utajent.

Informovanie slovenskej stranic-
kej verejnosti o vysledku presetro-
vania politickych procesov zacalo uz
9. aprila 1963, a to na zasadnutiach
plén krajskych vyborov (KV) KSS.
Vicsina  diskutujucich funkciondrov
tu prezentovala najmi vlastné alebo
sprostredkované skusenosti o neza-
konnej ¢innosti bezpe¢nostnych orga-
nov nielen v predchadzajicom obdobi,
ale aj v siicasnosti. Objavili sa vSak aj
odlisné prispevky. Napriklad na zasad-
nuti Zapadoslovenského KV KSS sa
prejavila nespokojnost s tym, Ze ,,s. Si-
roky nezaujal doteraz dost sebakritické
stanovisko k sucasnym problémom®.
V stredoslovenskej stranickej centrale
sa zase nastolila otazka, ¢i sa budd pre-
$etrovat aj dalsie sudne kauzy - napri-
klad tzv. Biela légia a pripady Viliam
Zingor a spol. a Jozef Trojan a spol.
Celkovo vsak ¢lenovia krajskych vybo-
rov so schvalenymi zavermi rehabili-
ta¢nej komisie sthlasili.”® Nasledujuce
tri dni sa konali plenarne zasadnutia
okresnych vyborov (OV) KSS. Aj tu
sa v ramci diskusii objavovala najmi
snaha prispiet vlastnymi sktisenostami
k objasneniu nezdkonnosti predcha-
dzajiceho obdobia. Odzneli tu vSak
aj nazory, ktoré nekore$pondovali so
zavermi rehabilitacnej komisie. Na-
priklad na zasadnuti pléna OV KSS
v Trnave vyjadrili niektori funkciondri

95 NA Praha, f. 02/1, $k. €. 13, a. j. 15, b. &. 3. Politicko-organizaéného zabezpeenia vysledkov plenarneho zasadnutia UV KSC
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nedoveru k cinnosti komisie, v Ga-
lante jeden zo stranikov vyhlasil, Ze
»S. Okdliho povazuje nadalej za sio-
nistu preto, Ze zastdval kapitalistov Zi-
dovského povodu* a podobne sa v Du-
najskej Strede vyjadrili diskutujuci aj
ku Gustavovi Husdkovi, ktorého tu
niektori nadalej oznacovali za bur-
zoazneho nacionalistu.”” O priebehu
zasadnuti krajskych a okresnych vy-
borov strany informovala aj stranicka
tla¢ - verejnost sa vSak opat dozvedela
len to, ze funkciondri sa oboznamili
so znenim sprdvy o porusovani stra-
nickych zasad a socialistickej zakon-
nosti a zévery UV KSC prijali s ,pl-
nym a jednomyselnym siihlasom“ %
Po funkcionarskych aktivoch sa od
16. do 20. aprila 1963 konali aj ¢len-
ské schodze zakladnych stranickych
organizacii, pricom ich priebeh bol
v niektorych pripadoch dramatickejsi.
Aj ked sa radovi ¢lenovia komunistic-
kej strany oboznamili len so zna¢ne
okresanou verziou zaverecnej spravy
rehabilita¢nej komisie (cca 20 stran),
jej obsah ich prekvapil. Vdcsina sice
tusila, Ze pri procesoch z 50 rokov sa
mobhli objavit aj prechmaty, no skuto¢-
ny rozsah nezdkonnosti ich $okoval.
Z tohto dovodu zo zaciatku niektoré
zavery rehabilitacnej komisie jedno-
ducho neprijimali. Po opadnuti prvot-
ného $oku vSak prezentované infor-
mdcie postupne vyvolali mimoriadne
ostra a kriticka diskusiu. Ako prvé sa
objavovali otazky politickej zodpoved-
nosti za vykonané nezakonnosti, pri-
¢om tercom kritiky sa stalo najvyssie
stranicke vedenie spolu s Antoninom

Novotnym. Stredobodom pozornosti
sa véak velmi rychlo stala polovicata
rehabilitdcia povojnovych funkciona-
rov KSS, ktora vyvolavala medzi slo-
venskymi stranikmi vlnu nesuhlasu.
Kritické hlasy sa ozyvali najmé z pros-
tredia stranickej inteligencie (novinari,
spisovatelia a vedci), ktora povazova-
la zverejnené informdicie o procese
s Husdkom a spol. za nedostato¢né
a povrchné. Nebolo to ni¢ prekvapi-
vé, pretoze kampan proti slovenskému
burzoaznemu nacionalizmu postihla
z profesijného a ludského hladiska
najmi komunistickych intelektudlov.
NajagilnejSou bola z tohto pohladu za-
kladna organizacia (ZO) KSS pri Zvize
slovenskych spisovatelov, ktord vyjad-
rila nespokojnost najmi s potvrdenim
vylicenia Gustava Huséka a Ladislava
Novomeského z UV KSC. Stranicke
vedenie upodozrievali z toho, Ze tym-
to krokom chce stazit navrat meno-
vanych do politického Zivota. Z tohto
dovodu stranicka inteligencie vzniesla
zasadnu poziadavku, aby sa opitovne
a hlavne objektivne zhodnotila sprav-
nost a opodstatnenost kritiky bur-
zoazneho nacionalizmu na IX. zjazde
KSS. Vzhladom na zavaznost prezen-
tovanych informadcii sa objavili aj po-
ziadavky ich uverejnenia, ¢im by dos-
lo k verejnej rehabilitacii komunistov
postihnutych v politickych procesoch.
Spolu s tym zaznievali velmi ostré
vyhrady voci slovenskym stranikom,
ktori sa podielali na organizovani po-
litického procesu so slovenskymi bur-
zodznymi nacionalistami - Karolovi
Bacilkovi, Pavlovi Davidovi, Viliamovi

Sirokému a Tudovitovi Benadovi -
pricom sa obcas objavovali aj pozia-
davky na ich uplny odchod zo stranic-
kej politiky. Radovi ¢lenovia strany si
taktiez kladli otazku, preco sa politické
procesy zacali presetrovat s tak velkym
¢asovym odstupom (v porovnani so
susednymi §tatmi sovietskeho blo-
ku). Pre najvyssie stranicke vedenie
boli velmi neprijemnymi mnoZiace
sa nazory, ze tato diskusia nemoéze byt
»definitivnou bodkou za politickymi
procesmi“ a treba preSetrit aj pripady
na niz8ej urovni. Celkovo sa touto té-
mou zaoberalo na Slovensku viac ako
10 080 clenskych schodzi s ucastou
priblizne 225 000 ¢lenov a kandidatov
strany, pricom az 53 000 z nich vystu-
pilo v diskusii, pripadne s pripomien-
kami.'”!

Priebeh diskusie v stranickych or-
ganoch a organizacidch na Slovensku
sa priebezne hodnotil uz na zasadnu-
ti predsednictva UV KSS 19. aprila
1963. Zucastnil sa na flom uz aj kri-
tizovany Pavol David, ktory sa podla
predchddzajucich uzneseni mal ¢o
najskor vyjadrit k svojej ulohe v po-
litickych procesoch 50. rokov. David
navrhol, Ze do 14 dni predlozi svoje
stanovisko ku kritike, ktora odznela
na zasadnuti pléna UV KSS 8. apri-
la 1963.1%2 Toto (sebakritické) stano-
visko napokon poskytol az 5. maja
1963, no ustredny vybor ho podla
vietkého vyhodnotil ako nedosta-
to¢né, a to najma z pohladu priprav
procesu s Gustavom Husakom a spol.
Preto napisal dal$ie, no aj v nom
nadalej odmietal prijat vyraznejsiu
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O zisteniach Kolderovej rehabilitacnej komisie stranicka tla¢ niekol'ko mesiacov micala (Zdroj: Pravda)

zodpovednost za priebeh a vysledok
procesu.'®?

Napriek snahe Antonina Novot-
ného utajit obsah zavereCnej spravy
Kolderovej rehabilitatnej komisie
pred nestranikmi, prvé detaily o pro-
tipravnej podobe sidnych procesov
z 50. rokov zacali na verejnost unikat
prakticky ihned. O tom, Ze sa pre-
Setruje pripad Gustav Husék a spol.,
sa napriklad vedelo a diskutovalo
v Sirokom okruhu bratislavskej in-
teligencie uz v prvej polovici marca
1963.1 Ciastkové detaily o niekto-
rych zisteniach komisie prenikali
mimo stranu uz z plendrnych zasad-
nuti okresnych vyborov KSS. V po-
lovici aprila 1963 sa medzi nepartaj-
nikmi hovorilo o tom, ze ,komunisti
sedi na schiizich jak podiezané slepice
[...] mezi straniky je nyni desorienta-
ce“!® Prvé informadcie sa tak k rado-
vym ¢lenom strany dostavali uz pred
¢lenskymi schodzami zédkladnych or-
ganizacii. Viaceri preto vy¢itali stra-
nickemu vedeniu, Ze pristapilo k ich
informovaniu oneskorene, pretoze sa
~mnohé veci dozvedeli [...] od nepar-
tajnych alebo z viedenského rozhlasu®,

pricom sa v mnohych pripadoch
dostali do situacie, ked ,nevedeli ne-
partajnym vysvetlit, ¢o je pravda a éo
nepravda“’*® Napriek oficidlnemu
informa¢nému embargu sa tak infor-
macie o vysledku presetrovania po-
litickych procesov - najmi pripadu
slovenskych burZodznych naciona-
listov — dostavali medzi $iroku verej-
nost a napokon sa stali katalyzatorom
nasledujuceho  politicko-spolocen-
ského vyvoja na Slovensku.

Nalady slovenskej (stranickej
i mimostranickej) spolo¢nosti od za-
¢iatku 60. rokov negativne ovplyviio-
vali aj iné faktory. Najvyznamnej$im
bola nova ustava z roku 1960, ktora
eliminovala zvy$ky slovenskej auto-
némie, resp. odobrala slovenskym
narodnym orgdnom takmer vsetky
kompetencie a tak kodifikovala tvrdy
centralizmus. Zbor poverenikov bol
zru$eny uplne, pravomoci SNR boli
oklie$tené na minimum. K tomu sa
pridruzila aj nova ofenziva na ideo-
logickom fronte, ktora propagovala
viziu ,pevnej jednoty ceskosloven-
ského ludu“ v obdobi rozvinutého
socializmu.'” Hlavnym inicidtorom

$tatopravnych zmien a nositefom
centralistickych idei bol prezident
CSR a prvy muz komunistickej stra-
ny Antonin Novotny, zndmy svoji-
mi Casto netaktickymi a necitlivymi
vyrokmi voci Slovensku, ktoré aj
zaliatkom 60. rokov stale povazoval
za ,slaby ¢lanok republiky® Z tohto
pohladu bol pre neho klu¢ovy prave
pripad slovenskych burzodznych na-
cionalistov, pretoze si uvedomoval,
Ze navrat povstaleckej garnitury KSS
do vrcholovej politiky povedie k opa-
tovnému nastoleniu myslienky fede-
récie, ¢o moze v kone¢nom dosledku
ohrozit nielen existenciu spolo¢ného
$tatu, ale aj buduce socialistické per-
spektivy.'®

Novotného obavy z mozného
vzkriesenia myslienky federacie sa za-
¢ali zhmotnovat ihned po politickom
schvaleni zaverov Kolderovej rehabi-
litatnej komisie. Tato kacirsku ideu
ako prvy nastolil historik a byvaly ¢len
a tajomnik UV KSS Milo§ Gosiorov-
sky, ktory uz 21. marca 1963 rozposlal
poprednym stranickym a $tatnym pred-
stavitefom (vratane prezidenta republi-
ky, predsednictiev tstrednych vyborov

SNA Bratislava, f. Predsednictvo UV KSS, $k. €. 1 105, a. j. 13. Vyjadrenie P. Davida z 5. 5. 1963; Vyjadrenie P. Davida, nedatované.
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Milos Gosiorovsky pri prejave pri prileZitosti 10. vyrocia zaloZenia SAV (april 1963) (Zdroj: TASR)

KSC a KSS a ich tajomnikom), spolo-
¢enskovednym pracovnikom a redakeii
vyznamného stranickeho ¢asopisu Novd
mysl $tadiu s ndzvom K niektorym otdz-
kam vztahu Cechov a Slovdkov v politike
Komunistickej strany Ceskoslovenska.'*”
V nej skonstatoval, Ze ,,slovensky ndrod
sa tpravou z jula 1960 ocitol v postaveni
jediného ndroda socialistického tdbora,
ktory na svojom etnickom tizemi nemd
viastni  ndrodostdtnu  organizdciu®,
a z toho dovodu predlozil do diskusie
otizku federalizicie Ceskoslovenska
a tym prakticky aj stranickej rehabilita-
cie Gustava Huséka a jeho odsudenych

spolo¢nikov.'? Paradoxne to bol ten isty
Gosiorovsky, ktory bol v 50. rokoch pro-
tezantom Viliama Sirokého a ako taky
vypracovaval pre organizatorov politic-
kého procesu so slovenskymi burzodz-
nymi nacionalistami odborné posudky,
v ktorych na zaklade povojnovej snahy
Huséka a jeho spolo¢nikov o federa-
lizdciu Ceskoslovenska dokazoval ich
»burzoaznonacionalisticka  tchylku®
Tak sa aj on stal spoluzodpovednym
za nespravodlivé odstudenie tychto po-
prednych  slovenskych komunistov.
Koncom 50. rokov si vSak zacal svoje
previnenie plne uvedomovat a usilovne

sa ho snazil od¢init. Pravdepodobne aj
samotna Studia, ktoru zacal pisat uz na
prelome rokov 1959/1960 v suvislosti
s pripravou novej ustavy republiky, bola
jeho pokusom verejne sa diStancovat od
kampane proti slovenskému burzodazne-
mu nacionalizmu.'! Nemozno vsak
vylucit, ze v tomto pripade i8lo o Cisto
oportunisticky postup, ktory mal za ciel
prisposobit sa meniacim politickym po-
merom."? Kazdopadne Gosiorovského
praca sa ako samizdat pocas nasledujui-
ceho mesiaca roznymi kandlmi znac¢ne
rozsirila. Zastupitelské urady viacerych,
najma socialistickych krajin, zacali do-
stavat rézne materialy, v ktorych boli
citaty z tejto $tidie a ktoré pozadovali
federativne $tatopravne usporiadanie
Ceskoslovenska.'> Vo verejnosti sa
dokonca §iril nazor, Ze praca je ,vecou
Huséka® Ten sa od tychto tvrdeni ostro
distancoval uz pri preberani stranickej
legitimacie 17. aprila 1963, pricom pre-
hlasil, Ze takato iniciativa je v sicasnosti
»krajne nevhodnd“.""* Husak totiz histo-
rikovo vystiipenie povazoval za netast-
né, dokonca az ucelové, pretoze na Ces-
kej strane vyvolavalo staré nalady voci
slovenskym narodnym tazbam, a co
bolo este dolezitejsie, komplikovalo jeho
usilie o uplnu stranicku rehabilitaciu.'*
Gosiorovského takyto vyvoj vylakal,
a preto po mesiaci, 21. aprila 1963, $td-
diu predbezne stiahol spit. Oficidlnym
d6évodom bol ,senzaciechtivy“ ohlas,
ktory v niektorych kruhoch vzbudila
a neuplna rehabiliticia Husdka, Cle-
mentisa a Novomeského, ktord vyvolala
potrebu jej doplnenia.'®
Gosiorovského vystipenie bolo
zadiatkom stupnujuceho sa aktiviz-
mu slovenskej, najmd bratislavskej

GOSIOROVSKY, Milos. K niektorym otazkam vztahu Cechov a Slovakov v politike Komunistickej strany Ceskoslovenska. Historicky casopis,
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STUDIE

Branislav Kin¢ok ¢ Sudne rehabilitacie ako determinant politicko-spolo¢enského vyvoja na Slovensku v prvej polovici roku 1963

inteligencie, medzi ktorou sa zacal
postupne etablovat najma Gustav Hu-
sdk a z jej prostredia ziskavat svojich
podporovatelov. Z podobnych dévo-
dov ako protezovany historik, sa do
nazorového vrenia zapdjali aj viaceri
intelektuali, ktori sa aktivne podielali
na propagandistickych kampaniach
50. rokov a teraz citili potrebu napra-
vit svoje predchddzajice zlyhania. Ini
nadvdzovali na svoje kritické postoje
z roku 1956, no nasli sa aj taki, ktori
len prevracali kabaty.!””

V druhej polovici aprila 1963 sa
diskusia o vysledkoch presetrovania
politickych procesov postupne pre-
suvala z ¢isto stranickeho prostredia
do stavovskych organizacii. KedZe ich
¢lenmi uz boli aj nestranici, stavala sa
verejne pristupnejSou. Vyvojovy trend
dalsej etapy diskusii nac¢rtla predovset-
kym konferencia Zvizu slovenskych
spisovatelov (ZSS), ktord sa uskutoé-
nila 22. aprila 1963 ako sucast priprav
na III. Zjazd Zvizu ceskoslovenskych
spisovatelov (ZCSS). Zucastnila sa na
nej aj delegécia UV KSS vedend jej
tajomnikom Vasilom Bilakom. Prie-
beh a vysledok konferencie vyraznym
spdsobom ovplyvnila osobna pritom-
nost Ladislava Novomeského, ktorého
v tvode diskusie pozdravil a opatovne
privital v kruhu slovenskych spisova-
telov Dominik Tatarka. Nezostalo len
prislovach a v priebehu rokovania bas-
nikovi po 12 rokoch obnovili ¢lenstvo
v stavovskej organizacii slovenskych
spisovatelov a nakoniec ho zvolili aj za
¢lena Vyboru ZSS."® Je zaujimavé, ze
podobne sa nepostupovalo v pripade
dalsich odstdenych literatov zo sku-
piny Husék a spol. - Ivana Horvatha
a Daniela Okaliho. Ladislav Novomes-
ky na konferencii vystapil s kratkym
a zmierlivym prejavom, v ktorom vs$ak
skonstatoval, ze od¢inenim krivd na
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V aprili 1963 obnovili Ladislavovi Novomeskému ¢lenstvo v stavovskej organizacii slovenskych

spisovatelov (Zdroj: TASR)

jednotlivcoch sa problém perzekdcii
spisovatelov nekonéi.'”® Naopak, s vel-
mi ostrym prispevkom vystapil v dis-
kusii literarny kritik Michal Chorvath,
ktory taktiez niesol diel spoluzodpo-
vednosti za propagandistické tazenia
proti ,naciondlnym tchylkdm® a na-
vy$e sa priamo podielal na Novo-
meského vylaceni zo spisovatelskej
organizdcie v marci 1951. V prvom
rade vyvrétil Bastovanského a Siro-
kého tézy o $kodlivom vplyve hnutia
DAV a nasledne oznacil boj proti bur-
zoaznemu nacionalizmu za ,,zbytoény
a Skodlivy, lebo nijakého burZodzneho
nacionalizmu na vedicich miestach

MACHACEK, M. Gustdv Husdk, s. 332 —333; DOSKOCIL, Z. V Zaldfi a vyhnanstvi, s. 306 — 307.
Kultarny Zivot, ro€. 18, 1963, €. 17, s. 1. UZ Styri dni predtym opatovne prijali Novomeského aj do Zvazu ¢eskoslovenskych spisovatelov.

v strane nebolo v tom zmysle, ako to
bolo formulované na IX. zjazde®. '*°
Tym tplne spochybnil zavery sloven-
ského stranickeho zjazdu z méja roku
1950. Z tohto pohladu neprekvapuje,
ze medzi uzneseniami konferencie sa
objavili aj poziadavky na urychlent
napravu $kéd napachanych na slo-
venskej literatdre v tzv. obdobi kul-
tu osobnosti a ,nevyhnutnost opravy
a doplnenia ucebnych osnév tak, aby
sa zabezpecilo historicky pravdivé a ve-
decky objektivne vyucovanie novych
a najnovsich dejin slovenskej literatiiry
[...] predovsetkym pokial ide o proble-

matiku Davu“.'*!

MERVART, Jan. Nadéje a iluze. Cesti a slovensti spisovatelé v reformnim hnuti Sedesdtych let. Brno: Host — vydavatelstvi, s. r. 0., 2010, s. 30.
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Pod vplyvom akcelerujiceho spo-
lo¢enského vyvoja sa zacali aktivizo-
vat aj samotni rehabilitovani komu-
nisti. Napriklad Gustav Husak, ktory
s pribudajicim ¢asom ziskaval medzi
vplyvnymi komunistickymi funkcio-
narmi ¢oraz vacsiu podporu, usudil, ze
situdcia vo vedeni strany mu umoznuje
prejst do ofenzivy. Preto 1. maja 1963
skoncipoval pre UV KSC rozsiahlu zia-
dost o svoju tplnu stranicku rehabilita-
ciu. V nej najskor vyhlasil vSetky svoje
obvinenia z burzodzneho nacionaliz-
mu, prednesené Viliamom Sirokym
na jar roku 1950, za nespravne a ne-
spravodlivé a znovu v celom rozsahu
odvolal aj svoju sebakritiku. Nésledne
velmi podrobne a precizne vyvracal
jednotlivé obvinenia, pricom sa uz od-
hodlal velmi otvorene a tvrdo utocit aj
na konstruktérov jeho obvineni a reali-
zatorov jeho odsudenia. Najviac kritiky
samozrejme vzniesol voci Viliamovi
Sirokému, no negetril ani Stefana Bas-
tovanského, Karola Bacilka, Rudolfa
Strechaja, Pavla Davida, Rudolfa Slan-
ského, Vaclava Kopeckého, Juliusa Bra-
nika ¢i Kolomana Moskovica, pricom
ustredny vybor Ziadal o ich odvolanie
zo vSetkych stranickych a $tatnych
funkcii. Na zdklade prezentovanych
dokazov taktiez pozadoval presetrenie
obvineni z burzoazneho nacionaliz-
mu nielen vo vlastnom pripade, ale aj
v pripadoch Ladislava Novomeského,
Karola Smidkeho a Vladimira Clemen-
tisa. Okrem tplnej stranickej rehabili-
tacie ziadal ustredny vybor, aby vyhla-
sil kritiku burzodznonacionalistickej

uchylky prednesenej na IX. zjazde KSS
za neopravnenu a umele vykonstruo-
vanu, zrusil zavery tohto zjazdu a tak-
tiez vlastné rozhodnutia z 21. februdra
1951 a 3. a 4. aprila 1963 o vyluceni
postihnutych 0sob z UV KSC.1 Zaslu-
hou redaktorov ¢asopisu Kultiirny Zivot
a dalsich Husakovych privrzencov sa
jeho nové ziadost velmi rychlo rozsiri-
la v réznych képiach a kolovala najma
v prostredi bratislavskej intelektualnej
elity.'” Jej casti boli dokonca publiko-
vané aj v zahranici.

Do stranickej diskusie vyznamne
prispel uz avizovany III. zjazd ZCSS,
ktory sa uskutoc¢nil v Prahe v diioch
22. - 24. maja 1963. Predovsetkym sa
usiloval o liberalnejsie a myslienko-
vo otvorenej$ie ponatie oficidlnej kul-
tarnej politiky. Aj na tomto celo$tat-
nom spisovatelskom fére prvykrat po
dlhych rokoch vysttpil Ladislav No-
vomesky. Opit i8lo o zmierlivy a roz-
vazny prejav, v ktorom sa napriek
statusu jedného z najtvrdsie perzek-
vovanych spisovatelov vyhol podze
moralneho kazatela.' Jeho vystud-
penie, ku ktorému sa s polemickymi
prispevkami pripojili aj dal$i sloven-
ski spisovatelia, vyraznym sp6sobom
ovplyvnilo podobu celej diskusie. Zo
slovenskych spisovatelov boli naj-
kritickej$i najméd Ladislav Mnacko
a Michal Chorvath. Prvy menovany
upozornil na kolektivne mravné zly-
hanie spisovatelskej obce, ktora sa
v obdobi politickych procesov pripo-
jila k ostrakizdcii prenasledovanych
spisovatelov: ,Sldnského, Londona,

ABS Praha, f. S, inv. ¢. $-552-2. Ziadost G. Huséka o Upln stranicku rehabilitaciu z 1. 5. 1963.
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Clementisa, Novomeského sme odsii-
dili vietci, Co tu sedime, mozno okrem
tych, ktori vtedy boli v pionierskom
veku. Visetci sme — nechcem tu spyto-
vat dévody preco, ¢i zo strachu ¢i zo
slepej viery ¢i neznalosti - dvihali ruky
na aktivoch a schédzach za hanebné
rezoliicie, ktoré sme neraz sami formu-
lovali. Vietci sme v akomsi ziirivom
zdpale kriali - ukameriujte ich.“'®
Michal Chorvath sa opit venoval naj-
mi otazke slovenského burzodzne-
ho nacionalizmu, tentoraz vsak cez
prizmu vzéjomnych vztahov Cechov
a Slovékov, pricom predpokladal, ze
celd kampan posilnovali aj existuju-
ce protislovenské predsudky v ceskej
spolo¢nosti: ,Ci neexistujii v Ceskej
verejnej mienke o Slovensku isté pred-
sudky, ktoré takyto vyvin umoznuji?
Ak existujii, potom treba na ne posvie-
tit, aby sa mohli analyzovat, ndjst pod-
statu ich chyb, aby sa mohli vyvrdtit.
Existujii také predsudky? Myslim, Ze
existujiu... “'* Na spisovatelskom zjaz-
de sa tak hovorilo najmi o vyrovnani
sa s neddvnou minulostou, pricom
treba zdoraznit, ze tento tlak vyvijali
najmad slovenski spisovatelia. Atmo-
sféra kongresu sa prejavila aj na zloze-
ni nového ustredného vyboru ZCSS,
do ktorého sa dostali viaceri mladsi
minulostou nezatazeni kandidati. Za
jeho ¢lena bol zvoleny aj Ladislav No-
vomesky.'” Zjazdovd rezolucia si na-
vyse osvojila aj poziadavku vznesend
na konferencii ZSS na objektivizaciu
vyucovania novych a najnovsich dejin
Ceskej a slovenskej literatury.'?®

NOVOMESKY, Laco. So stidruhom rozumom. Kulttirny Zivot, ro¢. 18, 1963, €. 22, s. 4; NOVOMESKY, Laco. Basnik si musi myslenku pfivlastnit.
MNACKO, Ladislav. Pasca na mysi? Kultiirny Zivot, ro€. 18, 1963, ¢&. 22, s. 3; MNACKO, Ladislav. Boj teprve za&in. Literdrni noviny, ro€. 12,
CHORVATH, Michal. Za bratstvo narodov, za bratstvo literattry. Kulttrny Zivot, ro¢. 18, 1963, €. 22, s. 6; CHORVATH, Michal. Ce3i a Slovaci.
Ustredny vybor SCSS zvoleny Ill. sjazdom diia 24. maja 1963. Kultirny Zivot, roc. 18, 1963, ¢. 22, s. 3; IlI. sjezd &eskoslovenskych spisovatel(.

Rezolucia Ill. sjazdu ¢s. spisovatelov, ktory bol v Prahe v diioch 22. — 24. maja 1963. Kulttrny Zivot, ro¢. 18, 1963, €. 22, s. 3; Rezoluce Ill. sjezdu

&s. spisovatelt konaného ve dnech 22. — 24. V. 1963 v Praze. Literdrni noviny, ro¢. 12, 1963, ¢. 22, s. 12; DOSKOCIL, Z. V Zaldfi a vyhnanstvi,
s. 310 — 314; LONDAK, M., SIKORA, S., LONDAKOVA, E. Predjarie, s. 281 — 282; MERVART, J. Nadéje a iluze, s. 30 — 36.



Mieroslav Hysko pri prejave na katedre novinarstva Filozofickej fakulty UK v Bratislave vo
februari 1963 (Zdroj: TASR)

Férom, na ktorom sa proble-
matika rieSenia otdzky slovenského
burzodzneho nacionalizmu a cel-
kového vyrovnania sa s obdobim
50. rokov otvorila najrazantnejsie, bol
I. zjazd Zvdzu slovenskych novina-
rov (ZSN), ktory sa uskuto¢nil v Bra-
tislave v dnoch 27. - 28. maja 1963.
Z dnesného pohladu predstavuje vy-
znamny medznik v dejinach prvej po-
lovice 60. rokov, pretoze zjazd nielen-
ze vychadzal z novej reality, ale posu-
val ju dalej. Jeho tribuna sa stala ,,ho-
vorcom” reformného procesu. Navyse
z celkového poctu 176 delegatov bolo
¢lenov strany ,len” 104 os6b, ¢im sa
zjazd vyraznejie otvaral nekomunis-
tickej verejnosti. UZ samotné oficialne
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zahdjenie naznacilo bezprecedentny
priebeh nasledujuceho rokovania.
Ako prvy totiz vystipil vtedajsi pred-
seda ZSN Stefan Rais, ktory bol mi-
nistrom spravodlivosti prave v obdobi
organizovania najvic¢sich politickych
procesov (konkrétne v rokoch 1950 -
1953). Vo svojom uvodnom slove sa
sice dotkol problematiky ,,kultu osob-
nosti‘, no svoju ulohu v jeho budovani
vobec nespomenul. Takyto ,neseba-
kriticky“ pristup poburil mnozZstvo
delegatov.'®

Atmosféru, obsah a vysledky ro-
kovania napokon ur¢ili predovsetkym
prispevky Mieroslava Hyska a Roma-
na Kaliského, ktoré charakterizovala
vyrazna otvorenost. Mieroslav Hysko,

LONDAK, M., SIKORA, S., LONDAKOVA, E. Predjarie, s. 287.

ktory sa svojimi pracami poplatnymi
prokurétorsko-policajnému  vykladu
dejin SNP podielal na propagandistic-
kom vyuziti politického procesu s Hu-
sdkom a spol. a z toho dévodu pocitil
isti potrebu vyrovnat sa s vlastnou
minulostou, vystapil v ramci disku-
sie ako prvy a v podstate udal jej ton.
KedZe stranicke vedenie pred $irokou
verejnostou nadalej tajilo informa-
cie o sudnej rehabilitacii slovenskych
burzodznych nacionalistov, byvaly
$éfredaktor Pravdy a Nového slova sa
rozhodol toto tabu prelomit a postavit
sa proti oficidlnej stranickej linii. V se-
bakriticky ladenom a takmer hodinu
trvajicom prejave venoval vidc$inu
¢asu detailnej genéze kampane proti
slovenskému burzodznemu nacio-
nalizmu, pricom sa odvazil otvorit
v podstate kultovu otazku IX. zjazdu
KSS, ktory oznadil za ,zaciatok znd-
mych represdlii proti vyznacnym ko-
munistickym pracovnikom v celej re-
publike. Z tohto dovodu povazoval za
nevyhnutné podrobit jeho zavery ,,dé-
kladnému stranickemu rozboru a ski-
maniu“. Nepriamo vyzyval aj na upl-
na stranicku rehabilitédciu slovenskych
burzodznych nacionalistov, kedZze
»bez kritického posiidenia zdverov
IX. zjazdu KSS je a bude kazdé rehabi-
litacné opatrenie nevyhnutne polovica-
tym“** V tejto suvislosti vyslovil pria-
nie, aby sa Husakovi a Novomeskému
poskytol v tla¢i priestor na vyjadre-
nie sa ku vSetkym obvineniam, ktoré
boli proti nim vznesené.”*! Pri svojej
analyze zjazdu z roku 1950 sa Hysko
nemohol nedotknut aj osoby Viliama
Sirokého a prave pri fiom prekrocil
dalgie tabu - aktudlneho predsedu
vlddy CSSR totiz obvinil z priameho
a hlavného podielu na prenasledova-
ni Husédka a spol.”** Tym ho nepriamo
vyzval k odstipeniu.
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Este dalej ako Hysko zasiel redak-
tor Kultiirneho Zivota Roman Kalisky,
ktory svoj diskusny prispevok otvoril
razantnym utokom proti predsedovi
ZSN: Ty, sudruh Rais, preéo este sedis
v predsednictve? Aké mds prdvo otvd-
rat nds zjazd a hovorit proti kultu?“'*
Potom sa zameral na problematiku vy-
kladu SNP, ktory bol podla neho ,,zne-
tvoreny“ prave dlhoro¢nou kampanou
proti slovenskému burzodznemu na-
cionalizmu. Preto ziadal o pravdivy
obraz Povstania, pravdivé dokumenty
a hlavne rehabilitdciu jeho ucastnikov,
teda najmd Husaka a Novomeského.
Nasledne neobyc¢ajne otvorene formu-
loval nézor o deformovanom postaveni
Slovenska v CSSR, pri¢om nekritizoval
iba postupné znefunkénenie véetkych
narodnych organov a silnu centraliza-
ciu $tatu, ale aj nere$pektovanie sloven-
skych $pecifik v ramci centrélne plano-
vaného hospodarstva. V zavere svojho
prispevku sa eSte pozastavil nad tym,
Ze novinarsky zvaz nepozval na zjazd
Cerstvo rehabilitovanych Gustava Hu-
saka, Ladislava Novomeského a zo zvi-
zu vyluceného Eduarda Frisa, a preto
ich navrhol na kongres pozvat.’**

Oba diskusné prispevky vyraznym
sposobom ovplyvnili obsah dalsich vy-
stipeni, v ktorych najviac rezonovala
otazka vzdjomnych cesko-slovenskych
vztahov. Byvali angazovani stranicki
zurnalisti, ktori sa priamo podielali na
organizovani rdéznych propagandis-
tickych kampani, sa nechali strhnuf
k sebakritickym prejavom. Paradoxne
nekontrolovatelne rozburenu diskusiu
musel miernit jeden z odstidenych bur-
zoaznych nacionalistov — Ladislav Hol-
dos, v tom ¢ase pracovnik Novindrske-
ho $tudijného ustavu. So svojou snahou

Roman Kalisky na fotografii z roku 1954 (Zdroj: TASR)

prili§ neuspel, pretoze Roman Kalisky
sa koncom prvého rokovacieho dna
spolu so svojou kolegynou z Kultiirne-
ho Zivota AgneSou Kalinovou rozhodol
realizovat svoj ndvrh a zacal zbierat
podpisy pod peticiu za pozvanie Gusta-
va Husdka, Ladislava Novomeského,
Ondreja Pavlika, Eduarda Fri$a'* a Mi-
chala Chorvatha na novindrsky zjazd.
Tato iniciativa v§ak vyvolala rozhodnu
reakciu dovtedy pasivnej delegicie UV
KSS na ¢ele s jeho tajomnikom Vasilom
Bilakom, ktory tomuto kroku zabranil
a namiesto toho kongres zaslal Husako-
vi a Novomeskému iba pozdravné a z4-
roven i ospravedlnujuce listy."*¢

zaznam z diskusie na zasadnuti predsednictva UV KSS 5. 6. 1963, s. 4.

Nasledujici den pokracoval no-
vindrsky zjazd v nastavenom trende
a svoj pomyselny vrchol dosiahol vy-
stupenim redaktora Smeny Gavrila
Gryzlova. Ten vo svojom diskusnom
prispevku citoval prejav Karola Bacilka
na celostatnej konferencii KSC v roku
1952, v ktorom mal vtedaj$i minister
narodnej bezpe¢nosti spomenut po-
diel ¢lenov vedenia komunistickej stra-
ny na ziskavani ,usved¢ujicich® ma-
teridlov proti stranikom odsidenym
v politickom procese proti Rudolfovi
Slanskému a spol. Tak v zjazdovej séle
zaznelo vo velmi neprijemnych suvis-
lostiach aj meno prvého muza strany

Na druhy deri sa Rais u? na zjazde neobjavil a odcestoval do Prahy. SNA Bratislava, f. Predsednictvo UV KSS, $k. & 1 105, a. j. 14. Stenograficky
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a prezidenta republiky Antonina No-
votného.'”” Jeho zaradenim medzi
funkciondrov priamo zodpovednych
za organizovanie politickych procesov
50. rokov sa z pohladu stranickeho ve-
denia prekrocil pomyselny Rubikon.
Dalsie kritické utoky slovenskych ko-
munistickych intelektualov uz vedenie
KSC nebolo ochotné viac tolerovat.

Néznaky nespokojnosti stranickeho
vedenia s obsahom a $irenim opozic-
nych nazorov sa zacali objavovat este
pred konanim novindrskeho zjazdu,
a to pri prerokovavani obsahu a vy-
sledkov vnutrostranickej diskusie. Ako
prvi sa touto témou zaoberali slovenski
komunisti na zasadnuti predsednictva
UV KSS 24. maja 1963. Niektoré pasaze
schvalenej zaverecnej spravy o priebehu
diskusie reflektovali kritiku stranickych
intelektudlov. Sprava napriklad upo-
zornovala, ze ,niektori clenovia strany,
najmd medzi slovenskymi spisovatelmi,
kultirnymi a umeleckymi pracovnikmi
plne nepochopili snahu UV KSC do-
sledne sa vysporiadat so $kodlivou mi-
nulostou a jej vplyvmi na terajsi Zivot.
Prejavil sa u nich sklon k malomestiac-
kemu radikalizmu a tieZ badat urcit
snahu rieit niektoré otdzky, tykajiice sa
najmd histérie strany /zdvery IX. sjazdu
KSS o burzodznom nacionalizme, otdz-
ku Davu a niektoré dalSie/ izolovane
od stranickych orgdnov“. Rovnako sa
pozastavovala nad tym, Ze v stranic-
kej a taktiez mimostranickej tlaci boli
v poslednom case publikované c¢lanky,
v ktorych ,badat’ pokus hodnotit v na-
Som Zivote niektoré javy subjektivisticky,
pricom ich obsah plne nezodpovedd cel-
kovej linii strany. /Ide najmd o Kultiir-
ny Zivot a Pravdu, v ktorej s. M. Hysko
uverejnil niekolko takych clankov ako
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Tajomnik UV KSC Jifi Hendrych (1958)
(Zdroj: TASR)

,Zdpisnik; ,Cisty politik‘ a niektoré dal-
sie./ To ukazuje jednak potrebu zvysit
ucinnost riadenia tlace na Slovensku
a sucasne, Ze niektori clenovia strany si
zrejme neuvedomili, Ze sa dostdvajii do
rozporu so stanovami strany, ked nd-
zory, ktoré mali zatial ostat len v rdmci
strany, verejne publikovali“*® Na druhej
strane, spolu so schvalenim zavere¢nej
spravy o vysledkoch vnutrostranickej
diskusie, schvalilo predsednictvo uvol-
nenie Karola Bacilka a Pavla Davida zo
svojich radov.'”® Toto rozhodnutie na-
pokon zrealizovalo az zasadnutie pléna
UV KSS 6. juna 1963. Tym sa definitiv-
ne ukondil proces postupného rozpadu
triumviratu Bacilek — David - Strechaj,
ktory viedol KSS a vladol Slovensku
v podstate od rokov 1952/1953.1%
Kone¢né slovo pri hodnoteni prie-
behu a vysledkov vnutrostranickej
diskusie mali samozrejme organy UV
KSC. V diioch 29. - 30. maja 1963 o tej-
to téme rokovalo stranicke plénum, na

ktorom doglo k ¢iasto¢nému rozvinu-
tiu utokov proti najhlasnej$im sloven-
skym opozi¢nikom. Predsednictvom
dopredu schvéleny tematicky referat
predniesol Jiti Hendrych, ktory v iom
o. i. obhajoval postup pri ciasto¢nej
stranickej rehabilitdcii Gustava Husa-
ka. V prvom rade povazoval za sprav-
ne ponechat v platnosti kritiku bur-
zoazneho nacionalizmu na IX. zjazde
KSS a ich vylucenie z tstredného vy-
boru. Tvrdil, Ze nie je mozné, aby bol
»boj proti burzoaznimu nacionalismu
i proti Sovinismu bagatelizovin, aby byl
dokonce vyddvin za jeden z preZitkii
kultu osobnosti. [...] nositelé burzo-
azniho nacionalismu byli za svou ne-
spravnou cinnost kritizovdni opravnéné
[...] Nelze prece len tak prejit urcité
skutecnosti z obdobi slovenského stdtu -
postaveni nékterych soudruhii, jako
Husdka a druhych, ktefi jeli s luddckou
delegaci na Ukrajinu a pod.“. V tejto
stvislosti kritizoval najmi vystupenie
Michala Chorvatha na aprilovej kon-
ferencii ZSS, ktory uplne spochybnil
zavery slovenského stranickeho zjazdu
z maja roku 1950 a tym aj existenciu
slovenského burzodzneho nacionaliz-
mu. Oponoval mu tym, Ze ,,burZoazni
nacionalismus spiisobil nasi spolecnosti
zdvazné Skody a je absurdni tvrdit, Ze
neexistoval“. Pri otdzke $tatopravneho
usporiadania Ceskoslovenska kritizo-
val aj Gosiorovského ,,nacionalistic-
ky“ navrh na federalizaciu spolo¢ného
$tétu, pricom skonstatoval, Ze ,takové
navrhy se nerodi v izolaci védeckého
kabinetu, jsou vysledkem urcitych ten-
denci a ndlad“**' Celé Hendrychovo
vystipenie mozno povazovat za akd-
si predzvest budtcej stranickej pro-
tiofenzivy, pretoze v iom z ¢asovych
dovodov pochopitelne nemohol re-
flektovat slovensky novinarsky zjazd
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(skontil sa den pred zasadnutim plé-
na), ktory mal z pohladu stranickych
$piciek ,,8kandalézny“ priebeh. Zaciat-
kom juina v3ak stranicke vedenie pres-
lo do otvoreného protittoku.

Uz kratko po zjazde slovenskych
novinarov bolo na jeho priebeh a hlav-
ne obsah vyhlasené informa¢né em-
bargo. Sprava tlacového dohladu (do-
zoru) (STD) mala zabezpecit, aby na
verejnost neprenikli Ziadne opozi¢né
nazory. To sa v8ak podarilo len cias-
to¢ne. Uz 31. mdja 1963 STD v stra-
nickom denniku Pravda pozadoval
pozastavit uverejnenie vynatku z dis-
kusného prispevku Mieroslava Hyska
s nazvom Novindri a kult osobnosti.
Séfredaktor Ondrej Kloko¢ (zéroven
&en UV KSS) sa tejto poziadavke od-
mietal podrobit, no na osobny pokyn
Alexandra Dubceka ¢lanok odlozil.'*
Napokon sa v$ak rozhodol volu stra-
nickych orgdnov nere$pektovat, a tak
sa 3. juna 1963 clanok na strankach
Pravdy predsa len objavil.'* Na druhy
den mala vyjst v Rolnickych novindch
dokonca jeho rozsirena verzia, no STD
jej zverejneniu zabranila. Podobne do-
padol aj ¢lanok ingpirovany zjazdovym
prispevkom Romana Kaliského.'** Na-
opak, myslienky novindrskeho zjazdu
dostali Siroky priestor na strankach
Kultiurneho Zivota.' Tak sa napriek
enormnej snahe stranickeho vedenia
s obsahom Hyskovho mimoriadne
kritického vystipenia obozndmila
$§iroka verejnost. Tento moment bol
pravdepodobne poslednou kvapkou,
ktorou pretiekol ,pohdr trpezlivosti
Antonina Novotného a priviedol ho
k rozhodnutiu zakrocit proti kritike
tzv. kultu osobnosti a pranierovaniu

kampane proti slovenskému bur-
zoaznemu nacionalizmu. Doévodom
k takémuto postupu boli najmé obavy
z hlasov upozornujucich na jeho spo-
luzodpovednost za organizovanie po-
litickych procesov a z rasticej popula-
rity Huséka a Novomeského, ktorych
uplna stranicka rehabilitacia by znovu
otvorila otazku postavenia Slovenska
v CSSR, spojent s poziadavkou revizie
ustavy z roku 1960.'%6

Ako prvi viak na priebeh novinar-
skeho zjazdu a uverejnenie Hyskovho
¢lanku reagovali slovenski stranicki
predstavitelia. Na zasadnuti predsed-
nictva UV KSS 5. jina 1963 sa k tejto
téme rozvinula znacne kritickd dis-
kusia. Hned v jej ivode navrhol Ale-
xander Dubcek zaradit do hlavného
referatu planovaného stranickeho plé-
na (uskuto¢nilo sa nasledujtci den) aj
otazku niektorych ,,negativnych javov®
z posledného obdobia, ked' si ,,vselijaki
ludia chci ,zohrievat svoju polievku'
[...] ukvapuju sa a vystupujii v ociach

verejnosti, ako predni bojovnici, ked

este strana verejne o veciach v jedn.[ot-
livych] otdzkach nepredstiipila pred ve-
rejnost”. Konkrétne navrhoval upria-
mit kritiku na vystipenia Mieroslava
Hyska a Romana Kaliského na zjazde
novindrov a Ondreja Klokoca, ktory
whrubo porusil disciplinu, ked dal su-
hlas, aby [Hyskov] ¢ldnok bol uverej-
neny“. Nakoniec v$ak bola tato kritika
v kone¢nej podobe referatu zmiernena
a hlavne neadresna. Mimoriadne kri-
tické vystupenia mali v tom case uz
dve ,politické mrtvoly“ Pavol David
a Karol Bacilek, pre ktorych to bolo
posledné zasadanie predsednictva UV
KSS. Prvy menovany oznacil Hyskov
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prejav a jeho uverejnenie za pokus
o nebezpecné vnasanie anarchie do
strany, utok proti jej vedeniu, zdsadam
a principom ,demokratického centra-
lizmu“ a za ,,pogromistické pisanie®
Rovnako Ziadal do referatu zaradit kri-
tiku Gosiorovského tvah o federdcii.
Karol Bacilek bol miernejsi, no aj on
oznacil Hyskovo zjazdové vystupenie
za ,hystericky pokrik® a jeho zverej-
nenie za ,narusanie jednoty strany“'¥
Na zasadnutie bol pozvany aj Ondrej
Kloko¢, ktory mal na nasledujicom
pléne UV KSS vystupit so sebakritikou.
Uverejnenie Hyskovho ¢lanku obhajo-
val tym, Ze podobne kriticky ladené
¢lanky uverejniuju ,,kultarne ¢asopisy*,
a tak chcel aj na strdnkach ustrednych
stranickych novin vyvolat polemiku.
Ocakaval viak, ze modze byt za tdto
»chybu® aj odvolany z postu $éfredak-
tora. Takyto postup sa vSak zamietol.'*
Napriek kritickej podobe celej diskusie
vzisla z nej pre nasledujuici vyvoj vel-
mi dolezitd iniciativa. Najvyssi slo-
venski stranicki funkciondri si velmi
dobre uvedomovali, Ze nepokoj medzi
stranickou inteligenciou, resp. zvy-
$ujuci sa ,tlak zdola®, vdZne ohrozuje
ich vlastné mocenské pozicie. Navyse
pochopili, ze obhajovat 13 rokov sta-
ru tézu o existencii slovenského bur-
zoazneho nacionalizmu - prezivaju-
cu v politickych obvineniach Husaka
a spol. - je uz neudrzatelné. Predsed-
nictvo UV KSS sa preto tomuto tlaku
prisposobilo a prijalo uznesenie, na
zaklade ktorého sa mal pripravit na-
vrh na vedecké preskimanie niekto-
rych problémov z dejin komunistickej
strany na Slovensku, konkrétne uloha
¢asopisu DAV, komunisticky odboj
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Séfredaktor stranickeho dennika Pravda Ondrej Kloko¢ (1968) (Zdroj: TASR)

pocas vojny a SNP, vyvoj na Slovensku
v rokoch 1945 - 1948 a udalosti spo-
jené s IX. zjazdom KSS." Nebolo to
ni¢ iné, ako vyzva na zriadenie novej
rehabilita¢nej komisie, ktord by defi-
nitivne vyriesila otdzku slovenského
burzodzneho nacionalizmu a tym aj
uplnd stranicku rehabilitaciu Gustéva
Huséka a spol.

Na druhy den, 6. jana 1963, sa
podla planu uskuto¢nilo zasadnutie
pléna UV KSS. V ten isty den telefo-
noval do Bratislavy Antonin Novotny,
ktory uz preberal rozhodujucu politic-
kd iniciativu a oznadil kampan okolo
Gosiorovského $tadie za nepriatelska
a namierenu proti strane a celistvosti
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republiky, pricom vyzval, Ze ,podla
toho treba s jej inicidtormi jednat“'*
Tento natlak Dubceka prili§ neovplyv-
nil, pretoZe vystapil s prejavom, v kto-
rom sa sice na jednej strane priklanal
k oficidlnym stranickym zaverom ohla-
dom revizie slovenského burzodzneho
nacionalizmu a tym aj otazky federa-
cie, no na druhej strane predniesol len
neadresnu kritiku hlavnych nositelov
tychto ,kacirskych® myslienok. Navy-
$e uviedol, ze otazka kritiky kampane
proti slovenskému burzodznemu na-
cionalizmu ,.este nie je tiplne objasnend
a bude tilohou stranickych orgdnov, aby
spolu s historikmi dejin KSC toto obdo-
bie dokladne osvetlili tak, aby v histérii

strany nebolo obdobia, ktoré by zo-
stalo nejasné“.' Jeho slova potvrdili
aj ¢lenovia pléna, ktori prijali navrh
predsednictva a ulozili mu iniciovat
nové vedecké preskimanie otazky slo-
venského burzoazneho nacionalizmu.
Zmierlivy pristup stranickeho vede-
nia k opozi¢nym hlasom potvrdilo aj
rieSenie pripadu Ondrej Kloko¢ - po
prijati jeho sebakritiky mu predsed-
nictvo UV KSS udelilo stranicky trest
»pokarhanie“'®* Este lepsie vyviazol
z aféry Hysko, ktory dostal na cas za-
kaz publikovat na strankach Pravdy.
Zo zasadnutia sa zaslal vSetkym stra-
nickym organizacidm list, v ktorom sa
zdoraznovalo, Ze iba strana, resp. jej
ustredny vybor ma pravo posudit cha-
rakter IX. zjazdu KSS, mieru viny slo-
venskych burzodznych nacionalistov
a zodpovednosti osnovatelov politic-
kych procesov.' Revolta na Slovensku
tak mohla aj po nevyhnutnych stranic-
kych zasahoch, samozrejme v znacne
miernej$ej podobe, nadalej pokraco-
vat. Na rozdiel od predchddzajicich
tyzdnov, tentoraz pod plnou kontrolou
slovenskych komunistov.

Do stale napitej no zaroven i upo-
kojujticej sa atmosféry na Slovensku
vSak mimoriadne nestastnym spdso-
bom zasiahol Antonin Novotny. Jeho
predstavy o rieSeni najakutnejsich ota-
zok v slovenskom (nielen) stranickom
prostredi boli odliné a radikélnejsie.
Od zaciatku juna planoval proti opo-
zi¢nikom tvrdy protiutok a za miesto
jeho realizdcie si vybral Kosice, ktoré
navstivil v rimci navstevy vychodného
Slovenska (12. - 15. jina 1963). Tento
vyber pravdepodobne nebol nahod-
ny, pretoze Kosice a okolie boli vzdy
silno proceskoslovenské a v mnohych
ohladoch stdli tradi¢ne v opozicii voci
Bratislave.”™* Na zaver prvého dna No-
votného névstevy sa v Sportovej hale
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Aktiv komunistov z Vychodoslovenskych Zeleziarni a ostatnych kosickych zavodov 12. juna 1963.
Prejav Antonina Novotného (Zdroj: TASR)

v Kosiciach konal aktiv komunistov
z Vychodoslovenskych Zeleziarni a os-
tatnych kosickych zavodov, na ktorom
prvy muz strany a Statu vystupil s mi-
moriadne utoénym prejavom. V nom
najskor obhajoval schvalené zavery
Kolderovej rehabilitacnej komisie,
najmé ponechanie stranickych trestov
v pripade niekolkych byvalych komu-
nistickych funkciondrov: ,...aj ked
sme odsudili hrubé porusovanie socia-
listickej zdkonnosti, z mnohych vtedy
odstidenych sme nestiali vinu, pokial ide
o0 ich Cinnost v stranickych a Stdtnych
funkcidch, pokial ide o poruSovanie zd-
sad Zivota strany, pokial ide o ich zod-
povednost za poruSovanie socialistickej

zdkonnosti v Case, ked boli vo funkcidch.
[...] To sa tyka, pravda, i mnohych slo-
venskych politickych predstavitelov stra-
ny — Husdka, Novomeského a mnohych
dalsich, ktori v ociach Ustredného vy-
boru zostali vinni z porusovania zdsad
jednoty strany pri uplatiiovani progra-
mu strany, pri praktickom uskutolrio-
vani politiky strany na svojich tisekoch.
Hned potom velmi ostro zautocil na
novinarov a spisovatelov, ktorych ne-
priamo oznacil za pokrytcov: ,Dnes sa
bijete v prsia a robite velkii sebakritiku
a sucasne i obviriujete druhych. Vtedy
ste sa vSak tiez bili v prsia a oéi vam
Ziarili, ked'ste ospevovali osobnosti. Kol-
koze vds je, ¢i uz Ceski alebo slovenski

1974

sudruhovia, ktori ste z najvyssich miest
i ako spolupracovnici vediicich sidruhov
tito atmosféru kultu osobnosti vytvdra-
li. A dnes prebiehate na druhii stranu
a cheete oZiarit svoju minulost novou
Ziarou bojovnikov proti kultu osobnos-
ti. Ved aj vy ste ho spoluvytvdrali ako
mnoho inych.“ Adresna kritika zaznela
vo¢i Mieroslavovi Hyskovi a Roma-
novi Kaliskému, pricom Novotny ich
konanie oznacil za ,,nebezpecnu cestu’,
ktora nahrava antikomunistickej pro-
pagande Zapadu. Na zaver v podstate
$kandalézne skonstatoval, Ze kritika
slovenského burzoazneho nacionaliz-
mu prednesena na IX. zjazde KSS bola
v zasade spravna, aj ked v niektorych
aspektoch nebola dostato¢ne dolozend
a v niektorych detailoch opravnend.'”
Antonin Novotny sice za svoj prejav zo-
zal freneticky potlesk kosickych robot-
nikov'*, no Alexander Dubcek, ktory
ho podla protokolu musel sprevadzat,
ho nijakym spésobom nepodporil, ¢o
prvého tajomnika UV KSC mimoriad-
ne rozhor¢ilo.”” Jeho vystupenie sa ab-
solutne minulo G¢inku a mozno ho po-
vazovat za kontraproduktivne, pretoze
medzi bratislavskymi komunistickymi
intelektualmi a v podstate aj v celej slo-
venskej spolo¢nosti vyvolalo novu bur-
ku nevéle a odporu.

Hned po névrate do Prahy vyslal
Novotny do Bratislavy tajomnika UV
KSC Cestmira Cisate, ktory tu mal roz-
putat taZenie proti opozi¢ne naladenym
stranickym intelektualom. Mimoriadne
vyhrotena atmosféra v prostredi kultur-
nych pracovnikov ho vsak neprijemne
zaskodila. Z priebehu niekolkych besied
bolo zrejmé, Ze vich ociach sa uz beztak
znac¢ne nepopuldrna hlava $tatu svojim
vystipenim v metropole vychodného
Slovenska definitivne politicky odpi-
sala.”®® O tvrdsi zasah voci nositelom
opozi¢nych myslienok nemalo zaujem

NOVOTNY, Antonin. Z prejavu na aktive komunistov v Kosiciach. In: NOVOTNY, A. Prejavy a state 3, 1962 — 1964, s. 222 — 223; Cestou neusta-

leho zblizovania nasich narodov. Prejav sidruha Antonina Novotného v KoSiciach. Pravda, roc. 44, 1963, ¢. 160, s. 2 — 3; Za rozkvét nasich

narod( a dalsi upevnéni jednoty lidu. Z projevu soudruha Antonina Novotného. Rudé prdvo, roc. 43, 1963, ¢. 161,s. 3 — 4.
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Aktiv funkcionarov zapadoslovenskej krajskej organizacie KSS 26. jina 1963. Vystupenie Alexandra Dubceka (Zdroj: TASR)

ani slovenské stranicke vedenie. Na za-
sadnuti predsednictva UV KSS 15. jina
1963 sa sice prerokovavala Informativ-
na sprava o zjazde Zvizu slovenskych
novindrov, no jej obsah bol neobycajne
mierny. Aj ked sa v nej objavilo tradi¢né
mentorovanie o nespravnostiach a ne-
presnostiach, sprava konstatovala, Zze
»Slovenski novindri ako celok nesklamali
a niektoré zdvery maju celostitnu plat-
nost“!® Tento kompromisny postup
bol odrazom toho, Ze vic$ina clenov
stranickeho vedenia na Slovensku sa
vnutorne nestotoziovala s Novotného
nazormi. Prvy muz strany vSak taky-
to postoj neakceptoval a slovenskym
komunistom nadalej vytykal, Ze sa
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nestotoznili s jeho kosickym prejavom.
Z tohto dovodu vedeniu KSS prikdzal
zorganizovat aktiv funkcionarov zapa-
doslovenskej krajskej organizacie KSS
a tu verejne vystupit na jeho podporu.
Tento aktiv sa napokon konal 26. juna
1963, a to aj za pritomnosti Viliama
Sirokého, ktorého delegoval Antonin
Novotny napriek tomu, zZe ho slovenski
funkcionari prosili, aby od toho upus-
til. Uast Sirokého povazovali za pre-
jav necitlivosti, niektori za vyslovent
provokaciu.'® Pre Alexandra Dubceka
bola navyse aj poniZenim, pretoze mu-
sel prevziat patronat nad jeho diskus-
nym prispevkom. Pritomni ¢lenovia
predsednictva UV KSS sa na aktive

Citované podla LONDAK, M., SIKORA, S., LONDAKOVA, E. Predjarie, s. 293.

viac-menej poslusne podriadili stra-
nickej discipline a napriek vnatornym
vyhraddm obhajovali zakladné mys-
lienky z Novotného prejavu. Vacsinou
v8ak volili miernej$iu rétoriku, najma
Alexander Dubcek, ktory predniesol
hlavny referat. V iom kritizoval najma
vystipenie Mieroslava Hyska na no-
vinarskom zjazde a publikovanie jeho
referatu v stranickom denniku Pravda.
Dotkol sa aj otazky slovenského bur-
zoazneho nacionalizmu a zdéraznil
potrebu jeho objektivnej a seridznej
analyzy. Chtiac-nechtiac v$ak musel
skonstatovat, ze ,kritika burZoazniho
nacionalismu jako ideologie cizi mar-
xismu-leninismu byla na IX. sjezdu KSS



oprdvnénd. Treba ji vsak ocistit od $kod-
livych viivii a ndnosii kultu osobnosti“.'!
Predseda vlady Viliam Siroky, ktorého
Ucastnici aktivu prijali velmi vlazne,
pritomnych uistoval, Ze ,,burZoazni na-
cionalismus je nasim spolecnym nepfi-
telem, at uz ho hldsd kdokoliv®.'®* Toto
tvrdenie v$ak uz nedokazalo presvedcit
nikoho.'®® Celé jeho vysttipenie bolo aj
podla prvého tajomnika UV KSC vie-
obecnym sklamanim: ,,Pokud meél sym-
patie, stratil je“.'**

Dozvuky Novotného ofenzivy proti
slovenskym komunistickym intelektua-
lom boli zretelné este aj na prelome leta
1963. Prejavovali sa najmé udelovanim
dalsich stranickych trestov pre nosi-
telov ,,nespravnych“ ndazorov. Postih-
nutymi boli aj osoby, ktoré pomdhali
roz$irovat Husakovu Ziadost o uplnu
stranicku rehabilitaciu. ISlo najma o re-
daktora Kultiirneho Zivota Pavla Licka
a historika Pavla Polldka. Za tuto ¢in-
nost spojend aj s pisanim ,,tendencnych,
strane Skodlivych cldnkov i diskusnych
prispevkov® boli stranicki potrestani
aj niekolki pracovnici SAV.'** Z tohto
pohladu bol samostatnou kapitolou
Milo$ Gosiorovsky, ktorého pripad sa
opdtovne dostal na scénu v juni 1963,
ked na Valnom zhromazdeni Sloven-
skej historickej spolo¢nosti vyzval slo-
venskych historikov, aby analyzovali
svoju ¢innost a vyladili deformadcie,

ktoré komplikujii objektivne skuma-
nie najnovsich slovenskych dejin. Sdm
isiel prikladom a podrobil sebakritike
vlastné prispevky do spolitizovanej his-
toriografie.’*® V tomto obdobi sa taktiez
definitivne odklonil od svojho predcha-
dzajiceho tutora Viliama Sirokého.'s”
Gosiorovského $tidia z marca 1963 sa
zaciatkom jina 1963 stala predmetom
rokovania ideologickej komisia UV
KSS, ktord neodporucila rozvijat disku-
siu o federalizacii Ceskoslovenska, pre-
toZe ju povazovala za ,,okrajovy problém
na verejnii diskusiu nevhodny“'*® Zaro-
ven upozornila vSetky krajské a okres-
né vybory strany na jej rozsirovanie.'®
Napriek tomu Gosiorovsky dokoncil
druht, doplnent, verziu svojej $tadie
a29. jula 1963 ju zaslal Antoninovi No-
votnému, Viliamovi Sirokému, predse-
dovi SNR Michalovi Chudikovi a nie-
ktorym tajomnikom UV KSC a UV
KSS. Vzhladom na nasledujuce udalos-
ti sivisiace so zriadenim novej rehabi-
lita¢nej komisie sa vSak opit rozhodol
$tadiu nepublikovat a td napokon ofici-
alne vysla az v roku 1968 na strankach
Historického Casopisu.'”® Za nastolova-
nie otazky Statopravneho usporiadania
Ceskoslovenska bolo Gosiorovskému
udelené stranicke pokarhanie.'”
Novotného mocenské zasahy a ani
rozdavanie stranickych trestov ne-
dokazali upokojit burlivii atmostéru

v stranickom apardte na Slovensku,
skor naopak. Hrozilo nebezpecenstvo,
ze nespokojnost prerastie do politické-
ho problému a v KSS sa posilni kriticky
smer voci prazskému stranickemu us-
trediu. Prvy tajomnik sa preto rozho-
dol pristupit na najjednoduchsi sposob
deeskalacie napétia — vypocut hlasy zo
Slovenska a povolit nové presetrenie
problematiky kritiky slovenského bur-
zoazneho nacionalizmu na IX. zjazde
KSS. Aj ked toto rozhodnutie bolo na
jednej strane v podstate vynutené, No-
votného sthlas v konecnom dosledku
pramenil aj z neochvejného presvedce-
nia, Ze ak bude mat nova komisia pres-
ne vymedzené zadanie, potvrdi zavery
z aprilového zasadnutia UV KSC a jeho
vlastné nazory formulované v kosic-
kom prejave. K dosiahnutiu ocakava-
nych vysledkov planoval, podobne ako
v pripade Kolderovej komisie, prijat
nevyhnutné opatrenia. KedZe neveril
nezaujatosti slovenskych komunistov
a ani ich schopnosti odolavat tlaku po-
litickej atmosféry, celé preSetrovanie
sa malo zrealizovat v Prahe, konkrétne
v prostredi UV KSC, kde nani mohol
Novotny nerusene dohliadat. Presne
v intenciach tohto planu predsednictvo
UV KSS 25. jina 1963 (teda den pred
konanim ponizujuceho aktivu) odporu-
¢ilo organom UV KSC zriadit komisiu,
ktord by preskiimala udalosti IX. zjazdu

Splnénim sjezdovych usneseni za dalsi rozvoj celé nasi vlasti. Z projevu prvniho tajemnika UV KSS soudruha A. Dub&eka. Rudé prdvo, ro¢. 43,
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KAPLAN, Karel. Kronika komunistického Ceskoslovenska. Antonin Novotny. Vzestup a pdd ,lidového” apardtcika. Brno: Barrister & Principal,
SNA Bratislava, f. UV KSS A. Dubéek, $k. €. 2 380, a. j. 1. Prehlad o rokovaniach predsednictva a sekretariatu UV KSS v rokoch 1963 — 1965.

Podla StB, ktord uz v tomto ¢ase historika intenzivne sledovala, sa po zasadnuti Komisie pre dejiny Cechov a Slovakov v zahrani¢i (11. 6. 1963

v Prahe) rozprudila okolo neho vasniva debata. Pocas nej mal Gosiorovsky vyhlasit, 7e bol dlhoroénym priatefom Sirokého, ktorému pine dé-

veroval, no v sucasnosti je velmi sklamany, ze ,,po odhalenich a naféenich v poslednich mésicich s. Siroky neodstoupil”. Nasledne konstatoval,

e ,,s. Sirokého dr#i Praha, tam je mezi déIniky obliben — a poméry na Slovensku neznaji. To je tragedie. S. Siroky a Duri$ se odcizili Slovensku ji?
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KSS z hladiska kritiky slovenského bur-
zoazneho nacionalizmu.'”” Tym si pred-
sednictvo splnilo nielen tdlohu, ktoru
mu ulozilo posledné zasadnutie pléna
UV KSS, ale ¢iasto¢ne uvolnilo naras-
tajuci ,tlak zdola® ESte v ten isty den
predsednictvo UV KSC rozhodlo o vy-
tvoreni komisie, ktora mala nadviazat na
pracu Kolderovej rehabilitacnej komisie
a jej ulohou bolo ,objektivné politicky
a ideové zhodnotit opravnénost kritiky
burZoazniho nacionalismu, kterd byla
vznesena na IX. sjezdu KSS a po ném*.'”
Nova rehabilita¢na komisia dostala ne-
oficidlne pomenovanie Barnabitska ko-
misia, a to z ddvodu, Ze zasadala v budo-
ve byvalého klastora barnabitov (mnisi
kongregacie sv. Pavla) na Hrad¢anoch.

Vysledky XXII. zjazdu KSSZ v oktobri
1961 odstartovali v Ceskoslovensku
druhtd etapu tzv. destalinizacie, ktora
bola uz doslednejsia ako prva etapa po
roku 1956. V jej ramci stranicke vede-
nie, aj pod vplyvom Sovietskeho zvizu,

pristipilo k novému kolu rehabilitacii
komunistickych funkcionarov odsude-
nych v politickych procesoch v rokoch
1949 - 1954. Aj ked sa vedenie KSC na
Cele s Antoninom Novotnym opét sna-
zilo tento proces viac-menej sabotovat,
resp. oslabit jeho dopady na spoloc¢nost,
v pripade Kolderovej rehabilitacnej
komisie sa mu to uz nepodarilo. Z po-
hladu rehabilitacnych snah mal na Slo-
vensku kluc¢ové postavenie pripad tzv.
slovenskych burzodznych nacionalis-
tov. Vdaka novému vedeniu KSS na cele
s Alexandrom Dubcéekom sa v ramci
komisie podarilo presadit sidnu re-
habilitaciu Gustava Husaka a spol., no
uplnd stranicka rehabilitacia sa v ich
pripade neuskutocnila. Takyto polo-
vi¢aty pristup vyvolal v slovenskych
stranickych kruhoch otvorent nespo-
kojnost. Navyse otvorenie pripadu tzv.
slovenskych burzodznych nacionalis-
tov vytvorilo priestor pre opdtovny za-
pas o zvySenie pravomoci slovenskych
narodnych orgdnov. V tejto oblasti
sa ndsledne prejavili odlisné postoje

predstavitelov KSS a KSC. Az vytvore-
nie Barnabitskej rehabilitacnej komisie
postupne upokojilo napdta atmosféru
(nielen) v slovenskych stranickych kru-
hoch, no smer nového politicko-spo-
lo¢enského vyvoja uz bol nezvratny.
Zapas slovenskej (najmi bratislavske;j)
intelektudlskej elity o uplnd stranicku
rehabilitdciu slovenskych burzoaznych
nacionalistov, ktory napokon zrealizo-
vala nova rehabilita¢na komisia, viedol
k zrodu slovenského narodno-eman-
cipa¢ného hnutia, ktoré od roku 1963
usilovalo o zmenu $tatopravneho uspo-
riadania republiky a premenu Sloven-
ska v svojbytny politicky subjekt, ktory
bude mat moznost vyrazne prehovarat
do celostatneho diania. Z tohto pohla-
du su udalosti prvého polroku 1963
v najnovsich ceskych a slovenskych de-
jinach mimoriadne délezitym medzni-
kom, ktorym sa v podstate zacal proces
liberalizacie komunistického rezimu
(tzv. predjarie). Ten potom vyvrcholil
v roku 1968 pokusom o zdsadnu refor-
mu socializmu sovietskeho typu.
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BEATA KATREBOVA BLEHOVA

Problematika periodickych samizdatov v Ceskoslovensku v povojnovom obdobi a v obdobi sta-
linizmu zatial' nepatri medzi dostatocne prebadané témy a je vSeobecne malo znama. V prvych
povojnovych rokoch vychadzal samizdat Slovdk, ktory nadvazoval na byvaly tlacovy organ Hlinko-
vej Slovenskej fudovej strany. Vydavala ho jedna z prvych ilegalnych odbojovych skupin Stefana
Chalmovského.! Zaciatkom roka 1947 skupina Studentov novozamockého gymnazia zacala vyda-
vat samizdat Ndstup, ktory patril medzi najproduktivnej$ie slovenské samizdaty v povojnovom ob-
dobi.? Po nastoleni totalitného komunistického rezimu sa podmienky pre vydavanie periodickych
samizdatov zhorsili, zostril sa trestnopravny postih pre ich vydavatelov ¢i distribatorov, niekolko-
nasobne sa zvysili trestné sadzby, ktoré ich postihovali. V obdobi patdesiatych rokov sa vyroba sa-
mizdatov preniesla aj do vizenského prostredia.’ Samizdat, ktory sa v roku 1949 rozhodol vydavat
Miloslav Tacovsky, tvori zatial' uplne neznamu kapitolu. Nespomina sa ani v monografii Rudolfa
Lesnaka Listy z podzemia,* ktora predstavuje doposial najucelenejsi zoznam periodickych samizda-
tov a neeviduje ho ani internetova stranka samizdat.sk.

pacnej zény v Nemecku znamemu

iloslav Tacovsky, narodeny

v roku 1923 v Trnave, bol

v obdobi Slovenskej repub-
liky (1939 - 1945) ¢lenom Hlinkovej
mladeze, absolvoval v jej radoch tzv.
vodcovsky kurz, ¢o ho v ociach ces-
koslovenského komunistického re-
zimu automaticky degradovalo na
»privrzenca fudackeho fasizmu®. Ako
syn sudneho uradnika patril do stred-

nej spolocenskej vrstvy, vystudoval
obchodnu akadémiu a v povojnovom
obdobi vystriedal niekolko tradnic-
kych miest. Od zaciatku roka 1948
pracoval ako vedtci oddelenia plano-
vania trnavského cukrovaru a poberal
pomerne vysoky plat.> Na jar 1948 sa
zacina jeho aktivna odbojova ¢innost,
ked dopomohol k ilegalnemu tuteku
z Ceskoslovenska do americkej oku-

trnavskému nakladatelovi Pavlovi
Gerdeldnovi, jeho bratovi Michalovi
Gerdelanovi, u¢itelovi a byvalému ob-
vodnému tajomnikovi Hlinkovej slo-
venskej ludovej strany (HSLS) v Zla-
tych Moravciach, ktory v americkom
exile od roku 1956 vykonaval funkciu
tajomnika odbocky Slovenskej narod-
nej rady v zahrani¢i (SNRvZ) v Spo-

1 K pripadu Chalmovského skupiny a jej ilegélnej ¢innosti v roku 1945 blizsie pozri MEDVECKY, Matej. Prvy povojnovy skonitruovany proces na

Slovensku — Stefan Chalmovsky a spol. Securitas Imperii, 2012, ¢. 21, 2, s. 10 — 25.

2 BliZSie pozri LETZ, Rébert. Samizdat Hlas Slovenska v kontexte slovenského samizdatu (Uvodna studia). In: LETZ, Rébert, LAUKO, Martin, eds.

Hlas Slovenska v kontexte slovenského samizdatu. Bratislava: Michal Vasko — Vydavatelstvo, Ustav paméti naroda, 2018, s. 19 — 22.

3 Napriklad politicky vazer Jozef Letrich, odstideny Statnym stidom Bratislava 12. 8. 1952 v ramci skupiny Ondrej Bako3 a spol., sa pocas vykonu

trestu zapojil do ilegalnej skupiny s ndzvom ,,Pohotovostny oddiel Slovenského oslobodzovacieho vyboru vazriov”. V rdmci tajnej skupiny politic-

ki vazni viedli debaty o réznych témach tykajicich sa postavenia Slovenska a jeho buducnosti a pripravovali pad komunistického rezimu. Sku-

pina od septembra 1955 do juna 1956 vyddvala vlastny samizdat Sila ndroda. Skrysu v jame Sachty v urdnovych baniach v Pfibrame vybudoval

J. Letrich. Skryval v nej jednotlivé vydania samizdatu a dalsie materialy stvisiace s ¢innostou tajnej organizécie. Archiv bezpeénostnich slozek

(dalej ABS) Praha, fond (dalej f.) sprava vy3etrovania $tB — vy3etrovacie spisy (dalej Viysetrovacie spisy), archivne &islo (dalej a. &.) V-3594 MV.

Skupinovy vysetrovaci zvazok Vaclav Tomasek a spol. Pozri tiez LETZ, R., LAUKO, M. Hlas Slovenska v kontexte slovenského samizdatu, s. 25 — 26.
4 LESNAK, Rudolf. Listy z podzemia. Krestanské samizdaty, 1945 — 1989. Bratislava: USPO Peter Smolik, 1998.

Archiv Ustavu pamiti naroda (dalej A UPN) Bratislava, f. Krajska sprava Zboru narodnej bezpeénosti sprava Statnej bezpeénosti Bratislava,

Vysetrovacie spisy (dalej KS ZNB S $tB Bratislava, BA-V), a. ¢ 1 018. Rozsudok Statneho stdu v Bratislave TS 11l 77/50 zo 14. 12. 1950, s. 7.
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Beata Katrebova Blehova ¢ Od vydavatela samizdatu po agenta rozviedky - pripad Miloslava Tacovského

Miloslav Taéovsky po navrate do Ceskoslovenska (1972) (Zdroj: TASR)

jenych S$tatoch americkych (USA).®
Tacovsky pravdepodobne pomohol
v méji 1948 k dteku aj zndmemu lite-
ratovi Pavlovi Hrtusovi Jurinovi, kto-
ry pred utekom pracoval ako veduci
vydavatelského oddelenia Spolku sv.
Vojtecha. Pavol Hrtus Jurina prezil
emigrantsky Zivot prevazne v austral-
skom Melbourne.”

Bezprostrednym podnetom pre
zadiatok odbojovej ¢innosti Tadov-
ského bolo rozputanie reZimom na-
planovanej schizmatickej Katolickej
akcie na jar 1949, ¢ize v obdobi, ked
rezim presiel do otvoreného utoku
proti katolickej cirkvi. Schizmatickd
Katolicka akcia sledovala vytvorenie
narodnej cirkvi oddelenej od Rima.?

Rezimom nanutend Katolicka akcia
viedla k mnohym ludovym vzburdm
a rozputala jedno z najmohutnejsich
protikomunistickych vystipeni v ob-
dobi stalinizmu na Slovensku.’ Tac¢ov-
ského motivom bolo podla zéapisnic
spisanych pocas vysluchov po zatknuti
koncom janudra 1950 narodné a kato-
licke povedomie:

»Ked bola rozvinutd Katolicka ak-
cia, videl som v tom generdlny iitok
proti poslednym zbytkom slovenského
nacionalizmu reprezentovanym pred-
stavitelmi katolickej cirkvi na Slovensku
ako aj titok na ndbozenské citenie. Videl
som v tom, Ze komunistickd propagan-
da ubija v slovenskom ndrode nacio-
ndlne zmyslanie a tizbu pre obnovenie
Slovenského $tdtu.“"°

Vo vieobecnej ¢asti obzaloby Stat-
nej prokuratury v Bratislave z 12. ok-
tobra 1950 sa Ta¢ovského konanie cha-
rakterizovalo ako ,umysel $irit nespo-
kojnost a neistotu medzi obyvatelstvom
za pomoci zdpadnych imperialistov.M
Za tymto ucelom mal v zmysle obza-
loby Tacovsky zaloZit v Trnave pro-
ti§tdtnu organizaciu, ktora ,vyddvala
a rozsirovala Stvavé protistitne letdky
a casopis Novy smer“. Samizdat Novy
smer vydavany Tacovskym Kklasifiko-
vala prokuratura ako ,,pokus o zneuZite
ndbozenského citenia pracujiiceho ludu
na rozvratné ciele, pricom vydavatelo-
vi primdrne malo ist o obnovenie Slo-
venského $tatu, vybudovaného na ,,re-
akénej naciondlne krestanskej ideoldgii

6 Pozri blizsie VNUK, Frantiek. Predstavitelia slovenskej kultirnej tvorby (Michal Gerdelan). In: PAUCO, Jozef, ed. Literdrny Almanach Slovika
v Amerike 1967. Chicago (USA): Slovak v Amerike, roc. 16, 1967, s. 147.
7 O pomoci pri ilegélnych ttekoch sa zmiefiuje textova ¢ast rozsudku. A UPN Bratislava, f. KS ZNB S $tB Bratislava, BA-V, a. & 1 018. Rozsudok
Statneho stdu v Bratislave TS 111 77/50 zo 14. 12. 1950, s. 8.

8 HALKO, Jozef. Rozbit Cirkev: Rozkolnicka Katolicka Akcia. Pokus o vytvorenie ,ndrodnej cirkvi“ v Cesko-Slovensku 1949. Bratislava: Lu¢, 2004,
s. 209.
9 Ludové vzbury na Slovensku, medzi najznamejsie patri protireZimné vysttipenie v Levoci, nie su zatial v celistvosti spracované. Pozri napriklad

GAREK, Martin. Statna katolicka akcia na Orave — vzbury a nepokoje v roku 1949. Pamdt ndroda, ro¢. 16, 2020, &. 1, s. 25 — 43. Taktie? pozri

A UPN Bratislava, f. Krajska sprava Zboru narodnej bezpeénosti sprava Statnej bezpeénosti Kosice, Vy3etrovacie spisy (dalej KS ZNB S 5tB Kosi-

ce, KE-V), a. ¢. 1 018. Vysetrovaci spis Jozef Slavkovsky a spol.

10 Pravdivost vypovedi Tatovského pred vys$etrujicimi organmi Statnej bezpe¢nosti (5tB) nie je mozné overit. Je mozné sa domnievat, 7e niekto-

ré tvrdenia mohli byt vykonstruované s imyslom poskodit obvinenému a dosiahnut tak exemplarne potrestanie. A UPN Bratislava, f. KS ZNB
S StB Bratislava, BA-V, a. ¢. 1 018/1. Zapis o vypovedi z 13. 2. 1950, s. 2.
11 A UPN Bratislava, f. KS ZNB S StB Bratislava, BA-V, a. ¢. 1 018. Statna prokurattra, odd. v Bratislave $tatnemu stdu v Bratislave Pst |1l 140/50

z12.10.1950,s.2-3.
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pod vplyvom zdpadnych imperialistic-
kych stdtov:? V rozsudku Statneho
sidu v Bratislave sa ako hlavny motiv
tzv. protiStatnej c¢innosti Tacovského
konstatovalo - ako uz bolo naznace-
né - rozputanie schizmatickej Kato-
lickej akcie a otvoreny utok rezimu na
katolicku cirkev. V zmysle rozsudku
mal casopis Novy smer ,propagovat
v Sirokych vrstvdch slovenského ludu
myslienku restaurdcie byvalého sloven-
ského $tatu s fasistickym korporativnym
hospoddrskym systémom, ktory by nad-
vizoval na pdpezské encykliky“."
Doévody Tacovského protirezimnej
akcie st spomenuté v uvodniku prvého
¢isla z oktébra 1949. Casopis oznacuje
ako ,,spolubojovnika za znovudobytie
stratenej slobody a obnovenie ndsho
drahého Slovenského $tdtu“.'* Primarne
teda Tac¢ovskému $lo o obnovenie Stat-
nej samostatnosti Slovenska a jeho za-
pojenie do Sirsieho zvazku eurépskych
$tatov (obnoveny Slovensky $tat ako
sucast Spojenych $tatov eurdpskych).
Existenciu ¢asopisu chépal ako sucast
girSieho slovenského oslobodzovacie-
ho hnutia a svoju vlastnd organizaciu
nazval Slovensky oslobodzovaci vybor
(SOV) zhodne s exilovou organizaciou
zalozenou Ferdinandom Dur¢anskym
v Rime koncom roka 1945." To nazna-
¢uje, ze Tacovsky bol o ¢innosti slo-
venského povojnového exilu informo-
vany, priame kontakty na exil a jeho
organizacie v8ak zrejme nemal. Infor-
movany bol jednak na zaklade listov
s jeho bratom Dobrusom Tacovskym,
ktory sa nachadzal v emigricii v Pa-
rizi, ako aj na zdklade pravidelného
poctivania slovenského vysielania Spa-
nielskeho Statneho rozhlasu v Madri-
de (Radio nacional de Espafia, RNdE)
pod vedenim byvalého slovenského
diplomata Jozefa Ciekra, riaditela Ko-
légia sv. Jakuba Apostola. S umyslom

-
L]

—

@ SOV |

SLOVENSKY OSLOBODZOVACI VYBOR

predstavujiici legitimny orgén opravneny hovorit a konat v me-
ne samobyiného a samostatného slovenského niroda vyhlasuje:

SLOVENSKY STAT

nikdy jestvovat neprestal, teda jestvuje a sGfasnj stav je len okupécia Slo-
venska sovietskymi a &echobol$evickjmi hordami, pri¢om vladna i vikonni moc
je protiprdvne a v rozpore s volou absolitnej viitdiny niroda usurpovani komu-
nistickymi prisluhovatmi Moskvy.

Vychédzajic z tohoto zisienia Slovensky oslobodzovaci vybor uzatvira

ie je jedinym opravnenym predstavitefom slobodnej vole slovenského naroda
na tUzemi Slovenska, pretoZe svoje jestvovanie opiera o jestvovanie Slov. itatn
a jeho legitimnu a medzinirodne de jure a de fakto uznanti konititiciu, pri-
&om neupiera pravo reprezentdcie v zahraniti sa nachédzajicich slovenskych
orgénov, ktoré sa stotoziuji s programom oslobod Slovenského &tétu

#a vojnovy stav medzi SSSR a Slov. Stitom trvd a sifasni uzurpitori moci
shi len nasadené orginy okupadnej mocnosti — SSSR.

Stic si vedomi dejinnej zodpovednosti za osud néroda SOV vyzjva

~ VSETKYCH RODUVERNYCH SLOVAKGV

aby ostali verni odkazu svojho vodeu a prezidenta Dr. Jozefa Tisu a svorne
vytrvali v oddanosti a liske k svojmu narodu a Slov. itatu
aby znemoziovali a zabrafovali komunistickjm uzurpatorom bol3evizovanie
Slovenska a potlatovanie slobody a priva
aby pripravovali vietky predpoklady politické, hospodarske i vojenské pre sho-
denie terveného jarma, obnovenie pravneho stavu a oslobodenie Slov. ititu
aby predovietkym oZivovali a roznecovali ohefi nadienia pre boj a préicu za
oslobodenie Slov. Stétu.

Na strag !

Po precitani odoslite dalej! !

Tento leték vydalo predsednictvo SOV - v 30.000 kusoch, vytladila a kolportovala spra-

vodajskd skupina 11 kultirne-propagatného odboru SOV - v januiri 1950.

/V;ﬂm‘;w{(fﬂf;“’-’
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Letak Slovenského oslobodzovacieho vyboru (Zdroj: A UPN)

nadviazania kontaktov so slovenskou
redakciou  Spanielskeho  $tatneho
rozhlasu Tacovsky napisal list, kto-
ry mienil cez brazilske vyslanectvo

v Prahe odoslat do Madridu, kedze
povojnové Ceskoslovensko nemalo
diplomatické vztahy s frankistickym
Spanielskom. Tacovsky sa pokusal

12 A UPN Bratislava, f. KS ZNB S StB Bratislava, BA-V, a. ¢. 1 018. Statna prokurattra, odd. v Bratislave $tatnemu stdu v Bratislave Pst |1l 140/50

212.10.1950,s.2-3.

13 A UPN Bratislava, f. KS ZNB S $tB Bratislava, BA-V, a.
14 A UPN Bratislava, f. KS ZNB S $tB Bratislava, BA-V, a.

¢
¢

.1 018. Rozsudok Statneho stdu v Bratislave Ts 11l 77/50 z 14. 12. 1950, s. 10.
. 1018. Na cestu. Novy Smer, ro€. 1, oktéber 1949, ¢. 1, s. 1.

15 Blizsie k zaloZeniu Slovenského akéného vyboru, neskdr premenovaného na Slovensky oslobodzovaci vybor pozri KATREBOVA BLEHOVA,

Bedta. Slovenskd emigrdcia v Taliansku v rokoch 1945 — 1950. Bratislava, Rim: Slovensky Ustav v Rime, 2019, s. 82 —99.
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napojit na slovensky protikomunistic-
ky zahrani¢ny odboj a ziskat tak vicsiu
podporu. V Madride sidlila pod vede-
nim Jozefa Ciekra $panielska odbocka
Slovenskej narodnej rady v zahranici
a slovenské vysielanie RNdE zahéjilo
v novembri 1949 pravidelné relacie do
Ceskoslovenska ako jedno z prvych
zahrani¢nych médii v obdobi studenej
vojny. Tacovsky slovenskd redakciu
poziadal, aby na znak tohto prepojenia
odvysielala v niektorej z relacii basen
Andreja Zarnova Moja vlast.'®

Tacovskému neslo len o obnovenie
slovenskej $tatnosti. Casopis chapal aj
ako navod na zdpas s komunistickym
rezimom. V spominanom uvodniku
to formuloval nasledovne: ,,Nds$ ¢aso-
pis Vam bude voditkom a smernicou.
V #iom budete Cerpat silu ako odolat
ndtlaku bolSevickej propagandy a za-
strasovania. V viom budete nachddzat
argumenty proti vyvodom zbesilého
bolSevického Stvania. Budeme odhalo-
vat pravdu a skutocnost, budeme zve-
rejriovat diabolské plany bolSevikov, aby
nds lud videl a poznal zdmere a ciele ko-
munizmu. Nds casopis bude Vim radit
a Vds usmerfiovat ako mdte postupovat
a ako sa mdte spravat, aby ste zhatili
alebo znemoznili znicenie poslednych
zbytkov slobodného Zivota na Sloven-
sku. <V

V uvodniku s prizna¢nym nazvom
Na cestu sa dalej vyjadril aj k Iudacke-
mu rezimu, di$tancujic sa od ideold-
gie nemeckého ndarodného socializ-
mu, ktort povazoval za neprijatelnu.
Umelé vnucovanie nacistickej ideo-
légie viedlo podla neho k aktivnemu
odporu. Tacovsky bol presvedceny, ze
zasadny zlom v politickom vyvoji na
Slovensku nastal uz v roku 1945, ked
komunistami ovlddany bezpecnostny
aparat zaviedol perzekicie voci poli-
tickym oponentom a katolickej cirkvi.

Kritizoval aj Demokraticku stranu a jej
predsedu Jozefa Lettricha vinil z kola-
borécie s komunistami.'®

Tacovského politické predstavy
jasne naznacuju, Ze mu $lo o vybu-
dovanie akejsi novej antikomunistic-
kej politickej sily. Ciele Slovenského
oslobodzovacieho vyboru formuloval
nasledovne: po prvé vybudovat regi-
ondlne bunky Slovenského oslobo-
dzovacieho vyboru, ktoré by pokryli
celé Slovensko; po druhé podporovat
Svitu stolicu a katolicku cirkev v od-
pore proti komunistickému rezimu;
po tretie zneskodnovat komunisticka
propagandu; po $tvrté propagovat ideu
$tatnej samostatnosti Slovenska a po
piate nadviazat kontakt so slovenskym
exilom.” V neposlednom rade dole-
zitym faktorom jeho protirezimného
vystupenia bolo oc¢akdvanie vojnové-
ho konfliktu medzi USA a Sovietskym
zvdzom, ¢o bolo az do roku 1956 hlav-
nym motivom antikomunistickych
skupin k odboju. Bez tohto véeobecné-
ho medzinarodnopolitického kontex-
tu pociatkov studenej vojny, s ktorou
suvisela aj radikalne antikomunisticka
rétorika v ramci tzv. bielej propagandy
na strane USA a zostreného ,,boja pro-
ti imperializmu® zo strany Moskvy, nie
je mozné motivy protikomunistického
odboja v danom obdobi tplne pocho-

pit.

Prvym protirezimnym dokumentom,
ktory v juli 1949 vydal Tac¢ovsky v su-
vislosti s komunistickou Katolickou
akciou, bol ilegalny letak. Original le-
taku sa nezachoval, jeho obsah je v§ak
mozné zrekonstruovat na zaklade jeho
vypovedi v ramci vySetrovania. Le-
taky vydané formou listu s hlavickou

Slovenského oslobodzovacieho vy-
boru Tacovsky rozmnozil v pocte asi
120 kusov a rozposlal ich v obélkach
niekolkym znamym osobnostiam, ako
napriklad Frantiskovi Subikovi (An-
drejovi Zarnovovi), ktory v tom case
pracoval na oddeleni patologie Tr-
navskej nemocnice, basnikovi Jankovi
Silanovi ¢i kosickému biskupovi Joze-
fovi Carskemu. Ostatnych prijemcov
si vyberal podla telefénneho zoznamu.
V letaku nabadal adresatov, aby zosta-
li verni slovenskej idei, a pomenoval
principy protikomunistického odbo-
ja‘ZO

Prvé dcislo samizdatu Novy smer
zaCal zostavovat zaciatkom oktdbra
1949. Bolo prepisané na pisacom stroji
znacky Zeta po veceroch v jeho kance-
larii v trnavskom cukrovare. Nésledne
samizdat rozmnozil na cyklostylovom
stroji, ktory patril do vlastnictva tr-
navského cukrovaru s nakladom 120
kusov. Na jeho vyrobe sa ztcastnila
jeho sestra Matilda Tacovska, ktora
mala vtedy 18 rokov. Pomdhala lepit
a frankovat obalky pravdepodobne
bez vedomosti o ich skuto¢nom obsa-
hu.*' Polovicu obalok vhodila Matilda
Tacovskd do schranky na postovom
urade v Bratislave, o distribtciu druhej
Casti sa postaral autor samizdatu. Pri
vyrobe druhého, novembrového ¢isla
Nového smeru, Matilda Tacovska po-
madhala podstatne viac, od prepisova-
nia konceptu na pisacom stroji aZ po
distribuciu. Druhé ¢islo bolo vytlacené
v naklade 70 kusov a rozposlané po-
dobnym sposobom ako prvé. Tretie,
viano¢né ¢islo, vyslo v naklade 130
kusov. Pred vydanim treticho cisla
sa Tacovsky usiloval o vybudovanie
spravodajsko-informacnej siete, ne-
nasiel vSak dost stipencov. Pokusil
sa do nej zapojit aj byvalého generdla
Antona Pulanicha, jediného generdla

16 A UPN Bratislava, f. KS ZNB S StB Bratislava, BA-V, a. &. 1 018. List Reprezentantom slovenského zahrani¢ného odboja pri Radio National de
Espana, Madrid zo 14. 12. 1949; List brazilskemu velvyslancovi zo 14. 12. 1949.

17 A UPN Bratislava, f. KS ZNB S StB Bratislava, BA-V, a. &. 1 018. Na cestu, s. 1.

18 A UPN Bratislava, f. KS ZNB S $tB Bratislava, BA-V, a. . 1 018. Na cestu, s. 3 — 4.

19 A UPN Bratislava, f. KS ZNB S $tB Bratislava, BA-V, a. . 1 018. Na cestu, s. 4 — 5.

20 A UPN Bratislava, f. KS ZNB S 5tB Bratislava, BA-V, a. ¢. 1 018/1. Zapis o vypovedi z 8. 2. 1950, s. 1 — 2.

21 A UPN Bratislava, f. KS ZNB S StB Bratislava, BA-V, a. ¢. 1 018/1. Zapis o vypovedi z 8. 2. 1950, s. 3.
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Objelstiviton k pravde - pravdou k spravodlivoati.

Tacovsky mal koncepcne pripravené aj
Stvrté ¢islo samizdatu, nestihol ho vsak
kvoli zatknutiu koncom januara 1950
vydat.

=9

Rodnik I,

1

Obsah vsetkych troch dcisiel sa-
mizdatu Novy smer mal vyhraneny
protikomunisticky charakter. Tacov-
sky ostro kritizoval plany na kolektivi-
zaciu a nabadal rolnikov, aby protesto-
vali proti zndrodneniu ich pddy. Rov-
nako dtocil proti znarodnovaniu ¢i
likvidacii sakromného podnikania.”
Pranieroval politiku industrializacie
Slovenska, pretoze v nej videl snahy
o priputanie slovenského priemyslu
k ¢eskému, proletarizaciu slovenskych
robotnikov, ako aj vznik beztvarej
zbol§evizovanej robotnickej masy.*
Staval sa proti politike $tatu voci ka-
tolickej cirkvi a odsudzoval prorezim-
nu Katolicku akciu.” Poukazoval na
nezlucitelnost komunizmu s nabo-
zenskou slobodou.?® Velmi ostré slova
adresoval najvyssiemu predstavitelovi
sovietskeho $tatu Josifovi Stalinovi,

Oktobor 1949
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s ktorého menom spajal rozputanie
teroru na Slovensku. Stalinovi pri-
pisoval hlavnu vinu na represaliach,
poc¢nic odvlecenim do gulagov, po-
litickymi procesmi, zZalarovanim a $i-
benicami.”” Svoj postoj k Stalinovi
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a zlo¢inom stalinského rezimu zhrnul
v decembrovom vydani samizdatu na-
sledovne: ,,Svet uzasol, ked sa odkryla

* s

Uvodné é&islo samizdatu Novy smer (Zdroj: A UPN)

slovenskej armady, ktory bol po vojne
formélne prijaty do deskoslovenskej
brannej moci.?? Pri vydavani mu opat

pomahala sestra Matilda, ktord pocas
prepisovania textov diktovala kon-
cepty a podielala sa aj na expedicii.

zdclona nad hitlerovskymi koncentrdk-
mi, avSak, aZ sa raz zriti ,Zeleznd opo-
na‘ a svet uzrie vietku tii hrozu, ktorii
skryva Sibir, potom ani pes nezastekne
pri mene Stalin. Hitler a gestapo boli
len Ziakmi Stalina a GPU%, predsa sa

List, ktory Tadovsky adresoval generalovi Pulanichovi, napokon z neznamych dévodov neodoslal. A UPN Bratislava, f. KS ZNB S $tB Bratislava,

BA-V, a. & 1 018. Zapis o vypovedi z 8. 2. 1950, s. 5. Ku generalovi Pulanichovi blizsie pozri CSEFALVAY, Frantidek a kol. Vojenské osobnosti dejin
Slovenska, 1939 — 1945. Bratislava: Vojensky historicky tstav, 2013, s. 204 — 205; JASEK, Peter. Nenapadny a zabudnuty generdl. Anton Pula-
nich (1884 — 1962). In: JASEK, Peter, KINCOK, Branislav, LACKO, Martin. Slovenski generdli 1939 — 1945. Praha: Ottovo nakladatelstvi, 2013,

s. 162 — 187; MASKALIK, Alexej. Anton Pulanich [online]. [cit. 2022-09-16]. Dostupné na https://www.vhu.sk/anton-pulanich/

22
23 A UPN Bratislava, f. KS ZNB S StB Bratislava, BA-V, a. &.
24 A UPN Bratislava, f. KS ZNB S S$tB Bratislava, BA-V, a. ¢
¢.1,s.7-8.

25 A UPN Bratislava, f. KS ZNB S S$tB Bratislava, BA-V, a. ¢
26 A UPN Bratislava, f. KS ZNB S $tB Bratislava, BA-V, a. ¢
27 A UPN Bratislava, f. KS ZNB S $tB Bratislava, BA-V, a. ¢
28

1018. Novy smer, ro€. 1, november 1949, ¢. 2, s. 5.
. 1 018. Preco buduju bol3evici na Slovensku priemysel? Novy smer, roc. 1, oktéber 1949,

.1018. Novy smer, ro€. 1, november 1949, ¢. 2, s. 6.
.1 018. NabozZenstvo a marxizmus. Novy Smer, ro¢. 1, december 1949, ¢. 3, s. 10 — 11.
.1018. Novy smer, ro€. 1, december 1949, ¢. 3, s. 4.

GPU (Gosudarstvennoje politiceskoje upravlenije) — skratka pre sovietsku tajnu policiu, predchodkyniu NKVD (Narodnyj komissariat vnutren-

nich del) a KGB (Komitet Gosudarstvennoj Bezopastnosti).
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Druhé a tretie ¢islo samizdatu Novy smer (Zdroj:

pri spomienke na teror gestapa s odpo-
rom odvrdti kazdy slusny clovek. Nuz,
ked takyto bol Ziak, aky moézZe byt uci-
tel?“®

Poslednym pocinom Tacovského
protirezimnej akcie bolo vydanie ile-
gilneho letdku. Pévodnym zdmerom
bolo vytlacit letak v pocéte 30 000 ku-
sov a rozposlat ho po celom Sloven-
sku. Tento zdmer vsak uplne nevysiel,
v janudri 1950 sa podarilo vytlacit
500 kusov, pricom pri expedovani
bola opit ndpomocna Matilda Tacov-
skd.* V letaku sa v mene Slovenského
oslobodzovacieho vyboru vychadzalo
z kontinuity slovenskej $tatnosti. Stav,
v akom sa Slovensko v obdobi staliniz-
mu nachddzalo, oznacil autor letaku za

29 A UPN Bratislava, f. KS ZNB S $tB Bratislava, BA-V, a.
30 A UPN Bratislava, f. KS ZNB S $tB Bratislava, BA-V, a.
31 AUPN Bratislava, f. KS ZNB S $tB Bratislava, BA-V, a.
32 AUPN Bratislava, f. KS ZNB S $tB Bratislava, BA-V, a.
33 A UPN Bratislava, f. KS ZNB S $tB Bratislava, BA-V, a.
34 A UPN Bratislava, f. KS ZNB S $tB Bratislava, BA-V, a.
35 A UPN Bratislava, f. KS ZNB S $tB Bratislava, BA-V, a.

A UPN)

»0kupdciu sovietskymi a éechobolSevic-
kymi hordami“. Letak nabddal sloven-
ska verejnost, aby zostala vernd od-
kazu byvalého prezidenta Jozefa Tisu,
znemoznovala ,komunistickym uzur-
patorom  bolSevizovanie Slovenska®,
pripravila sa na oslobodenie Slovenska
a obnovenie nezavislosti a $irila nadse-
nie pre oslobodzovaci zapas.”!

Dnia 25. januara 1950 bol Tacovsky
Krajskym velitelstvom Stdtnej bez-
pecnosti v Bratislave zatknuty.”> Bol
umiestneny do zvlastnej cely Statneho
sudu v Bratislave s odévodnenim, Ze
v jeho pripade mohlo dojst k pokusu
o samovrazdu.” Vo vySetrovacej vaz-
be boli spisané dve zapisnice, pricom
chronologicky prvy zépis o vypovedi

.1018. Letdk SOVu.

bol obsiahlejsi.* Obzalobu Statnej
prokuratury na Tacovského a dalsich
desiatich spolo¢nikov, medzi ktorymi
sa nachddzala aj Matilda Ta¢ovska, po-
dal 12. oktébra 1950 namestnik $tatne-
ho prokurétora, fanaticky komunista
Ondrej Ujhelyi.* Tacovsky bol obzalo-
vany zo zlo¢inu velezrady podla smut-
ne znameho zékona o ochrane fudovo-
demokratickej republiky ¢. 231/48 Zb.,
ako aj zlo¢inu pripravy ukladov, ktory
sa vztahoval na jeho pomoc pri ilegdl-
nych atekoch na jar 1948. Obzaloba zo
zlo¢inu velezrady sa vztahovala aj na
sestru Matildu. Sidny proces Tacov-
sky a spoloénici sa konal na Statnom
sude v Bratislave v budove Justi¢ného
palaca dila 14. decembra 1950. Hlavny

.1 018. Novy smer, ro¢. 1, december 1949, ¢. 3, s. 5.
.1018/1. Zapis o vypovediz 8. 2. 1950, s. 8 — 11.

. 1018/1. Zaznam o uvaleni zaistovacej vazby z 25. 1. 1950.

.1018/1. Utvar 413a Klu¢iarovi vaznice, 25. 1. 1950.

. 1018/1. Zapis o vypovedi z 8. 2. 1950, 15 s.; Zapis o vypovedi z 13. 2. 1950, 10 s.
.1 018. Obzaloba Statnej prokurattry odd. Bratislava Pst I1l 140/50 z 12. 10. 1950.
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obzalovany Tacovsky bol odstideny na
18 rokov straty slobody a jeho sestra
Matilda na $tyri roky. Tresty odna-
tia slobody sa u ostatnych odstde-
nych pohybovali medzi 18 mesiacmi
a 12 rokmi.* Bol to jeden z mnohych
politickych procesov komunistické-
ho rezimu v obdobi stalinizmu proti
ucastnikom protikomunistického od-
boja a tresty boli aj vzhladom na to, ze
v pripade Tacovského §lo o stipenca
§tatnej samostatnosti Slovenska, vy-
soké. Trest si odpykal v réznych véz-
niciach a pracovnych taboroch, okrem
iného aj v uranovych baniach v Jachy-
move. Podmienecne bol prepusteny na
slobodu amnestiou prezidenta Cesko-
slovenskej republiky v maji 1962.
Pocas vykonu trestu bol Tacovsky
koncom marca 1955 naverbovany na
spoluprdcu so Statnou bezpecnostou
v kategorii agenta pod krycim menom
LSTRAKA®Y | Navrh na viazanie“ -
ako sa v zargéne StB naverbovanie
aktivneho spolupracovnika nazyva-
lo - prebehlo v ¢ase, ked vizen Tacov-
sky pracoval na u¢tovnickom oddeleni
vo véznici v Leopoldove, mal dobry
prehlad o svojich spoluviziioch, zvac-
$a odsudenych byvalych ¢lenov HSLS,
a pozival medzi nimi zna¢na doveru.
To bol dévod, preco mu riadiaci organ
S$tB v leopoldovskej viznici navrhol,
aby na svojich spoluvdziiov donasal.*®
Nasadeny bol jednak na byvalych Iu-
ddkov, jednak na byvalych c¢lenov

socidlnodemokratickej strany.” Ne-
priamym do6vodom, pre ktory sa Ta-
¢ovsky zrejme rozhodol spolupracovat
so Statnou bezpe¢nostou, mohla byt
jeho zlozita rodinna situdcia. Bol totiz
otcom dvoch neplnoletych deti, a ked-
ze sa mu manzelstvo rozpadlo, navy-
$e byvala manzelka sa o deti odmietla
starat, boli umiestnené do detského
domova. Tacovsky deti materialne
podporoval a mal zdujem dostat sa
kvoli nim ¢im skdr na slobodu.* Spo-
lupraca s StB sa viak nevyvijala podla
planu, pretoze Tacovsky odmietal do-
nasat na byvalych c¢lenov HSLS. Pre
riadiaci organ StB bol ochotny udévat
len v pripade, ak $lo o odsudenych
socialnych demokratov. Preto uz kon-
com roka 1955 bola spolupraca s nim
prerusena.*!

Po prepusteni Tacovského bola
spolupraca s StB obnovend a po dlhsich
pripravach bol vjuli 1966 v ilohe agen-
ta ¢eskoslovenskej rozviedky s krycim
menom ,,SATRA® vysadeny do Zapad-
ného Nemecka s ulohou preniknutia
medzi Celnych funkciondrov sloven-
ského exilu.* Usadil sa v Norimbergu
a pomerne rychlo sa mu podarilo pre-
nikndt do niektorych exilovych orga-
nizacii. Stal sa blizkym spolupracovni-
kom Ferdinanda Dur¢anského, ktory
od roku 1952 zil v Mnichove. Votrel
sa do vedenia Slovenského eurdpske-
ho hnutia zaloZeného pofebrudrovym
emigrantom Janom Gécim koncom

roka 1964 v Mnichove s programom
podpory integracie slovenského exilu
do eurdpskych $truktar. V juni 1970
sa zucastnil zakladajuceho generalne-
ho zhromazdenia Svetového kongresu
Slovédkov (SKS) v New Yorku, kde sa
stal ¢lenom komisie SKS pre styk so
Slovenskom.” Ako tajomnik Sloven-
ského eurdpskeho hnutia svojvolne
vypracoval nové stanovy organiza-
cie, ktoré boli v protiklade so zakon-
mi o spolkoch v Spolkovej republike
Nemecko, sabotoval vykonny organ
hnutia a svojvolne do predsednictva
dosadil dlhoro¢ného agenta rozviedky
Ernesta Masata.** Tacovského intrigy
v intencidch ceskoslovenskej rozvied-
ky zagli tak daleko, Ze zakladatel hnu-
tia Jan Géci v liste ¢lenom organizacie,
v ktorom ostro protestoval proti jeho
rozkladnym tendencidam, sa otvore-
ne pytal: ,Kto ho sem poslal, za akym
cielom?“ Géci sa neskor vzdal funkcie
predsedu.®

Okrem Duréanského bol Tacov-
sky nasadeny na KriStofa Greinera,
povodne bratislavského Nemca, ktory
v roku 1950 emigroval a stal sa jed-
nym z najispesnejsich exilovych no-
vindrov. Posobil v nemeckom rozhlase
Deutsche Welle, vydaval a redigoval
&asopis Slobodné Slovensko, Cerndkov
odkaz a Slowakei, bol ¢lenom pred-
sednictva ZdruZenia nezavislej tlace
(Verband der freien Presse) ¢i prispie-
vatelom do ¢asopisov Sudetendeutsche

36 A UPN Bratislava, f. KS ZNB S StB Bratislava, BA-V, a. &. 1 018. Rozsudok Statneho stdu v Bratislave Ts I1l 77/50 zo 14. 12. 1950.

37 A UPN Bratislava, f. I. sprava ZNB, mikrofi§ 44070/000. Dozadani o zavedeni osobniho svazku agenta z 26. 3. 1955.

38 A UPN Bratislava, f. . sprava ZNB, mikrofi§ 44070/000. Navrh na viazanie agenta ,,STRAKU z 15. 3. 1955.

39 A UPN Bratislava, f. . sprava ZNB, mikrofi§ 44070/000. Zprava o priebehu viazania so spolupracovnikom z 26. 5. 1955.

40 A UPN Bratislava, f. |. sprava ZNB, mikrofi§ 44070/000. Vypis z trestniho spisu odsouzeného z 30. 11. 1961.

41 A UPN Bratislava, f. I. sprava ZNB, mikrofi§ 44070/000. Navrh na prerusenie spoluprace s agentom Miloslavom Tacovskym z 10. 11. 1955.

42 A UPN Bratislava, f. . sprava ZNB, mikrofi§ 44070/011. Memorandum z 23. 10. 1967, s. 12 — 13.

43 Pozri A UPN Bratislava, f. I. sprava ZNB, mikrofi§ 44070/011. Akce ,, SATRA” — rozbor situace z 26. 5. 1971, strany zvizku 41 — 48.

44 Ernest Masat — agent ¢eskoslovenskej rozviedky s krycim menom ,,CAKA“ bol naverbovany ako politicky vizeri v urdnovych baniach v Jachymove

pocas vykonu trestu v roku 1952 a uz v roku 1958 bol vysadeny do Rakuska, neskér Zdpadného Nemecka. Natrvalo sa usadil vo Waldkraiburgu.

Od roku 1958 az do Umrtia v roku 1980 napisal mnoZstvo agenturnych sprav o takmer vietkych vyznamnych slovenskych (a karpatskonemec-

kych) exilovych ¢initefoch v Rakisku a Zapadnom Nemecku. Ceskoslovenska rozviedka ho cez viedensk rezidenttru podrobne instruovala.

(Jeho dcéra Ingebor Casavecchia pracovala v 70. a 80. rokoch tieZ pre rozviedku.) Nik z exilovych predstavitelov o jeho dlhoroénej spolupraci

s $tB netusil. Masatove spravy rozviedka vyuZivala na vyvolavanie rozporov v slovenskom exile. Statnobezpe&nostny material ohfadom jeho

¢innosti je ulozeny v obsiahlom zvizku s niekolkymi podzvazkami. A UPN Bratislava, f. I. sprava ZNB, registracné &islo (¢islo mikrofisu) 41768.

45 Jan Géci bol presvedéeny, e Tacovsky spolu s Masatom postavili hnutie ,,na hlavu®. A UPN Bratislava, f. |. sprava ZNB, mikrofi§ 44070/011.

Otvoreny list Jana Géciho krajanom a krajankdam z 12. 12. 1968, opis listu ziskany od agenta , SATRA".
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Zeitung, Volksbote, Siiddeustche Zei-
tung, Miinchner Merkur a inych. Po
atentite na Matisa Cerndka zalozil
Ustav Mattisa Cernaka, prevzal a pre-
hibil politické kontakty na zépadone-
mecké vladne kruhy, v Sestdesiatych
rokoch viedol nemecku odbocku Slo-
venskej narodnej rady v zahranici,
spolupracoval na zalozeni Svetového
kongresu Slovakov a podporoval jeho
¢innost.*

Greiner na rozdiel od Durcanské-
ho Tacovského podozrieval zo spolu-
prace s StB a jeho pripad ohlasil na po-
licii. Podozrievat ho zacal v roku 1969
v suvislosti s Ta¢ovského nezriadenym
zivotom. Greiner pozadoval, aby sa Ta-
¢ovsky vzdal vSetkych funkcii v sloven-
skych exilovych organizaciach. Tacov-
ského podozrieval aj Mons. Vojtech
Bucko, veduci slovenskej katolickej

misie v Zapadnom Nemecku, ktory
poukazoval na Tacovského zahadné
schodzky vo Viedni. Vo Viedni mal
Tacovsky schodzky s ddéstojnikmi
viedenskej rezidentdiry, od ktorych
dostaval instrukcie k agentdrnej ¢in-
nosti. Mnozili sa aj spravy inych by-
valych politickych vaziiov v nemeckej
emigracii, Ze Tacovsky mal pocas vy-
konu trestu v Jachymovskych urano-
vych baniach udavat spoluviziov.”
Greiner tiez varoval vedenie Svetového
kongresu Slovakov pred ,pasovanim
benesovskych koncepcii“ do programo-
vého zamerania kongresu, ¢im mienil
presadzovanie ceskoslovenskej $tat-
nosti v programovych dokumentoch.
Bol presvedceny, ze za ,,cechoslovdcke
infiltrdcie® bol zodpovedny Tac¢ovsky.*

Doévody z moznej dekonspira-
cie agenta ,SATRU® a napokon aj

Tatovského neopatrné pocinanie
viedli napokon k jeho stiahnutiu zo
Zépadného Nemecka spit do Cesko-
slovenska, ktoré sa udialo v septem-
bri 1972.* Jeho zmiznutie vysetrovali
organy spolkovej ustavnej ochrany
(Bundesverfassungschutz) a podla
vyhlasenia istého ministerského rad-
cu na spolkovom ministerstve vnudtra
v Bonne prevladal nézor, ze Tacovsky
bol spolupracovnikom ¢&eskosloven-
skej Statnej bezpecnosti. K tomuto
presved¢eniu nemeckych tradov vy-
razne prispel aj Kristof Greiner, ktory
so spolkovou tstavnou ochranou zrej-
me spolupracoval. Ziadost o presetre-
nie Ta¢ovského a jeho moznych spo-
lupracovnikov-agentov StB podalo na
bonnsku vladu aj vedenie SKS.*°
Névrh na usporiadanie tlacovej
konferencie s Tacovskym po jeho

46 K pdsobeniu Kristofa Greinera v exile v Zapadnom Nemecku pozri KATREBOVA BLEHOVA, Beata. Exilové aktivity Kristofa Greinera v Zapadnom

Nemecku pod dohladom Statnej bezpeénosti. Slovensky ¢asopis historicky, ro¢. 2, 2022, €. 1, s. 244 — 263.
47 A UPN Bratislava, f. I. sprava ZNB, mikrofi§ 44070/011. Akce ,SATRA“ — rozbor situace z 26. 5. 1971, strany zvizku 44 — 46. Nie je jasné, o aké

udania malo ist.

48 Slovensky narodny archiv (dalej SNA) Bratislava, f. Jozef Kirschbaum, Skatula ¢islo (dalej sk. ¢.) 17. KoreSpondencia s Greinerom, Kolin nad Ry-

nom, 1. 11. 1972. List bol napisany v ¢ase, ked',SATRA“ bol u? stiahnuty zo SRN spat do Ceskoslovenska a okolnost jeho zmiznutia vy3etrovali

Utvary Ustavnej ochrany (Verfassungsschutz).
49 A UPN Bratislava, f. I. sprava ZNB, mikrofi§ 44070/011. Pramen 80 — vypis z agenturnich sprav z 18. 12. 1972, strany zvazku 193 — 196.
50 A UPN Bratislava, f. I. sprava ZNB, mikrofi§ 44070/011. Pramen 80 — vypis z agenturnich sprav z 18. 12. 1972, strany zvazku 193 — 196.
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stiahnuti do Ceskoslovenska bol
vypracovany I. Spravou federalne-
ho ministerstva vnutra, konkrétne
31. odborom, ktory viedol major Jan
Pozorny. Navrh bol sucastou tzv. psy-
chologickej akcie pod krycim ndzvom
LORFEUS“*! Tacovského vystupe-
nie sa malo propagandisticky vyu-
zit na diskreditaciu exilu. Tacovsky
mal svojim vyhldsenim v médiach
dokazat nezmyselnost a zbytocnost
antikomunistického zapasu exilu, po-
ukdzat na rozpory v emigrantskom
hnuti a ,,bezvyslednost jejich nepritel-
ského snazeni proti CSSR“* Tlatova
konferencia mala dokonca negativne
ovplyvnit volby do Spolkového snemu
(Bundestag), ktoré sa predc¢asne ko-
nali 19. novembra 1972 a skoncili sa
vyhrou socialnych demokratov na cele
s Willy Brandtom.

Sirsie ,propagandistické vyuzitie®
Tacovského pripadu sa ale neobme-
dzilo len na tla¢ovt konferenciu. Slu-
zilo aj na $iroku protiexilovi kampan
v komunistickej tlaci a televizii, pri-
pravu a tla¢ propagandistickej brozury
v spolupraci s vydavatelstvom Pravda,
ktora zahfnala dokumenty o ,nepria-
telskej cinnosti emigrdcie proti CSSR“
a ktora sa prostrednictvom Matice
slovenskej rozposlala krajanskym or-
ganizdciam na Zapade. Materidl ziska-
ny Tacovského vyzvednou cinnostou
sa mal tieZ vyuzit .k organizovdni dal-
Sich ndslednich psychologickych akci,
zejména ve vztahu k sudetonémecké-
mu landsmansaftu, ukrajinskému na-
cionalismu, vlivu maoistil, sionismu,
¢innosti Vatikdnu [...] %> Podobne sa

o poznatkoch Tacovského agenturnej
praci mali informovat ostatné komu-
nistické tajné sluzby sovietskeho blo-
ku, s ktorymi StB koordinovala svoju
¢innost.

Tlacova konferencia s Ta¢ovskym
sa napokon konala v Bratislave 21. no-
vembra 1972 pod zastitou Slovenské-
ho uradu pre tla¢ a informacie. Spravu
o nej spolu s Tacovského vyhldsenim
priniesol dennik Pravda - tlatovy or-
gan Ustredného vyboru KSS. Clanok
napisal ,expert® na slovensky poli-
ticky exil, komunisticky novinar Ru-
dolf Nittmann, ktory napriklad vznik
Svetového kongresu Slovakov v juni
1970 komentoval ako ,zdleZitost Iu-
ddcko-fasistickej emigrdcie”, snemova-
nie v New Yorku ako ,,zhromazdenie
luddcko-fasistickych spolkov a Cel-
nych predstavitelov kongresu oznadil
za ,luddcko-fasistickii zberbu“>* Na
zaklade pomerne presnych informa-
cii o ¢innosti slovenského exilu v Za-
padnom Nemecku, ktoré redaktor
Pravdy Nittmann v ¢lanku uviedol, je
evidentné, Ze bol podrobne obozna-
meny s obsahom agentirnych sprav
Tacovského.” Tacovsky sa v clanku
Pravdy tituloval ako predseda Ustre-
dia Slovédkov v Spolkovej republike
Nemecko (SRN), predseda Eurépskej
federalistickej strany Slovakov v SRN,
¢len komisie SKS pre styk so Slovak-
mi - v skratke ako ,,jeden z najpopred-
nejsich predstavitelov luddckej emigrd-
cie“v Zapadnom Nemecku. Prizna¢ne
sa pred nazvy exilovych organizacii
v ¢lanku ucelovo pridalo slovicko
»takzvany®, aby sa tym spochybnil

ich vyznam, ¢i samotnd existencia.”®
Tacovského ,navrat® (v skutoénosti
stiahnutie pomocou ceskoslovenskej
rozviedky cez uzemie Vychodného
Nemecka) sa propagandisticky pova-
zoval za ,mimoriadnu udalost, ktord
vyvolava poplach vo vlddnych kruhoch
a spravodajskych sluzbdch na Zdpade®
a sposobil ,,tazké hlavybolenie v mno-
hych  antikomunistickych  tistavoch
a paniku vo vetkych emigrantskych
spolkoch, tradovniach tzv. Svetového
kongresu Slovdkov, no najmd v centrdle
emigrantskych organizdcii v Mnicho-
ve ™

Tacovsky vo svojom vystupeni ,,od-
halil tajné operdcie a zdkulisné cachre
luddckej klérofasistickej emigrdcie pro-
ti Ceskoslovensku a samotnému slo-
venskému ndrodu“. Greinera a Dur-
¢anského oznacil za ,skrachované
veli¢iny“ Tudackeho rezimu, ktoré sa
nechali $tedro dotovat z prostriedkov
vlddnych uradov v Bonne.*® V zdvere
tlacovej konferencie precital osobné
vyhlasenie, ktoré — podobne ako cela
tla¢ova konferencia - bolo vopred pri-
pravené spravodajskymi organmi StB.
V nom poskytol svoj zna¢ne uprave-
ny Zivotopis, olutoval svoju ,,luddcku
minulost“ ako aj ,,protistdtnu Cinnost™
v roku 1949, za ktoru bol odstude-
ny. V rozpore so skuto¢nostou opisal
»pohniitky“ svojho ,ilegdlneho odcho-
du“ do Zapadného Nemecka ako cisto
svlastenecké*, negativne zhodnotil svo-
ju Sestro¢nu politickd ¢innost v pro-
stredi slovenského exilu a napokon
ostro odsudil programové zameranie
Svetového kongresu Slovakov, ktory

51 A UPN Bratislava, f. . sprava ZNB, mikrofi§ 44070/011. Navrh na vyuZiti spolupracovnika SATRY stazeného ze zahraniéi z 29. 9. 1972, strany
zvazku 102 — 107. Navrh bol zaslany federalnemu ministrovi vnutra Radkovi Kaskovi na schvélenie.

52 A UPN Bratislava, f. . sprava ZNB, mikrofi§ 44070/011. Navrh na organizovani tiskové konference v Bratislavé se spolupracovnikem SATROU

229.9. 1972, strany zvazku 112 — 114.

53 A UPN Bratislava, f. . sprava ZNB, mikrofi§ 44070/011. Navrh na organizovani tiskové konference v Bratislavé se spolupracovnikem SATROU

229.9.1972, s. 4, strana zvazku 105.

54 Pravda, ro€. 51, 26. 6. 1970. Citované podla KALENCIK, Rudolf. Ozveny Svetového kongresu doma i medzi nami. Nemiestny komentar brati-

slavskej Pravdy. Cerndkov odkaz, ro¢. 9, 1970, ¢. 7 -8, s. 5.

55 V registraénych protokoloch Ustavu pamati naroda jeho meno nefiguruje, neexistuje zatial dékaz na jeho moznu spolupracu s 5tB.

56 NITTMANN, Rudolf. Tadovského zbohom emigrécii. Navrat predsedu tzv. Ustredia a funkcionara dal$ich emigrantskych spolkov v NSR do vlasti.

Pravda, roc. 53, 1972, ¢. 276,s.1 a 3.

57 NITTMANN, R. Ta¢ovského zbohom emigracii, s. 1.
58 NITTMANN, R. Ta¢ovského zbohom emigracii, s. 1.
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Beata Katrebova Blehova ¢ Od vydavatela samizdatu po agenta rozviedky - pripad Miloslava Tacovského
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Spravu o tlacovej konferencii spolu s Tacovského vyhlasenim priniesol aj stranicky dennik Pravda

(zdroj: Pravda)

»Zlikvidovat  so-
na Slovensku

podla neho mal
cialistické  zriadenie

59 Vyhlasenie Miloslava Ta¢ovského. Pravda, ro¢. 53, 1972,

a Ceskoslovensky stat“> Talovského
vyhldsenie potvrdilo, ¢o boli hlavné

¢. 276, s.

3.

pri¢iny radikdlne nepriatelského po-
stoja Ceskoslovenského komunistic-
kého rezimu vo¢i slovenskému exilu.
Nebol to vylu¢ne nekompromisny an-
tikomunizmus, ale aj program §tatnej
samostatnosti, ktoré sa vnimali nielen
ako hrozba pre totalitny systém, ale
aj ako ohrozenie samotnej existencie
Ceskoslovenska.

Slovensky exil v zastupeni Kristofa
Greinera reagoval na komunistickou
Statnou bezpecénostou zinscenovanu
tlacovi konferenciu vlastnym vystape-
nim. V polovici decembra 1972 uspo-
riadal Greiner v mene Ustavu Matudsa
Cernaka v Koline tla¢ova konferenciu,
ktorej sa zucastnili renomované za-
padonemecké média (napriklad Die
Welt, Siiddeutsche Zeitung, Bayernku-
rier) na Cele so zdstupcami spolkové-
ho tla¢ového uradu. Argumenty, ktoré
na nej zazneli, potvrdzovali pdsobenie
Tacovského v tlohe agenta StB. Vy-
svitlo v8ak, Ze agent Tacovsky nebol
»lkolovany“ len do prostredia sloven-
ského exilu v Zipadnom Nemecku.
V Norimbergu totiz oficidlne pracoval
vo fabrike na vyrobu vojenskych si-
ciastok a z jej prostredia vynasal vojen-
sky citlivé informacie,* ¢im porusoval
platné zékony Nemeckej spolkovej re-
publiky.

NA ZAVER

Tacovského zivotny pribeh od vydava-
tela protikomunistickych samizdatov,
odsudenie a dlhoro¢né vizenie az po
aktivnu spolupracu s ¢eskoslovenskou
Stitnou bezpeénostou je typickym
prikladom toho, akym sp6sobom ko-
munisticky rezim deformoval Zivoty
ludi. Je zarovenn prikladom prerodu
protikomunistického  odbojara na
agenta Stitnej bezpecnosti. Podstat-
ne roz$iruje poznatky o samizdatoch,
ktorych existenciu ako vyznamného
fenoménu protikomunistického od-
poru nemozno obmedzit vyluéne na
sedemdesiate a osemdesiate roky, ale
treba sa venovat ich tvorbe aj v ob-
dobi stalinizmu a poststalinizmu.

60 A UPN Bratislava, f. I. sprava ZNB, mikrofi§ 44070/011. Pramen 80 — vypis z agenturnich sprav z 18. 12. 1972, strana zvazku 195.

62 PAMAT NARODA 4 «2022
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Tacovského samizdat poukazuje za-
rovenl na prepojenie, ktoré existova-
lo s obdobim Slovenskej republiky
(1939 - 1945), najmé na funkciu slo-
venskej S$tatnosti, ktord rezonovala
aj po obnoveni Ceskoslovenska a jej
zapas o obnovenie sa stal sucastou

protikomunistického odporu. Pribeh
agenta Statnej bezpecnosti zasa uka-
zuje, Ze ideologické mantinely rezi-
mu pri ziskavani spolupracovnikov
boli $iroké a nebranila im ani zrejma
ludéacka ¢i dokonca nacistickd minu-
lost. To dokazuje napriklad pripad

novindra a nacistického agenta Fritza
Fialu,! ktorého Stitna bezpecnost
naverbovala ako agenta a v Sestdesia-
tych rokoch vysadila do Zapadného
Nemecka. Su to témy, ktoré si v bu-
ducnosti vyzaduja viac pozornosti vo
forme historiografického vyskumu.

Dr. phil. Beata Katrebova Blehova (1973)

Kontakt: katrebova@upn.gov.sk

Vystudovala histériu a politolégiu na Univerzite Vieden, absolvovala doktorandské Stidium na Institute pre vychodoeurdpske dejiny, Univer-
zita Vieden, dizertac¢na praca s ndzvom Der Fall des Kommunismus in der Tschechoslowakei vysla v roku 2006 knizne. V rokoch 2000 — 2005
pracovala v Rakuskom institute pre vychodnu a juhovychodni Eurdpu a v rokoch 2004 — 2009 ako univerzitna asistentka v Institute pre
vychodoeurdpske dejiny na Viedenskej univerzite. Od jula 2018 pracuje v Ustave pamati naroda. Je ¢lenkou viacerych redakénych rad ve-
deckych ¢asopisov, ¢lenkou vedeckej rady Institutu Ludwiga Boltzmanna so sidlom v Grazi. V roku 2019 jej vysla v Slovenskom historickom
Ustave v Rime monografia pod nazvom Slovenskd emigrdcia v Taliansku v rokoch 1945 — 1950. Je autorkou vyse 30 vedeckych studii v piatich
jazykoch, v ktorych sa zameriava na slovenské a medzindrodné dejiny v 20. storoci, slovensko-sovietske vztahy, slovensko-talianske vztahy,
slovensky politicky exil, protikomunisticky odboj a pad komunizmu v medzindrodnom kontexte.

61 K pripadu Fritza Fialu blizdie pozri SCHVARC, Michal. Fritz Fiala. Muz, ktory poslazil zlu. (Pokus o biograficky naért). In: HLAVINKA, Jan, KUBATOVA,
Hana, eds. Odhalovanie Soa. Odpor a tsilie Zidov informovat svet o genocide. Zbornik z medzindrodnej vedeckej konferencie konanej dria 26. au-
gusta 2015 v Ziline. Bratislava: HU SAV; Praha: Mezinarodni kiestanské velvyslanectvi Jeruzalém, 2016, s. 53 — 54; KATREBOVA BLEHOVA, Beata.
Karpatski Nemci a Statna bezpecnost v obdobi stalinizmu a poststalinizmu. Pamdt ndroda, roé. 17, 2021, €. 4, s. 24 — 40.



LUKAS GLESK

,Drahd, moja milovand Zino¢ka! Silno, silno bozkdvam Teba a moje milované deti. Casto na Vds
spominam. Zijem si velmi dobre, citim sa tak, akoby som sa znovu narodil v novom lepsom svete.
Nerob si o mna starosti — som syty, v dobrej nalade a ked’ nadide cas, tak sa vratim domov. Davaj
pozor na seba a moje milované deti... Vas Sasa...“ Z listu Alexandra Pavlovi¢a Vozjanova.

adezda FEvansonovd!, rode-
na Vozjanovovd, sa narodila
6. oktdbra 1942 v Bratislave

rodicom rusko-ukrajinského pévodu.
Jej otec Alexander Pavlovi¢ Vozjanov
sa narodil v Petrohrade v roku 1902
v rodine vojenského lekara, ktory
posobil na carskom dvore. Este pred
vypuknutim  bolSevickej revolicie
v Rusku v oktébri 1917 opustil spolu
so svojimi dvoma bratmi rodnu kraji-
nu. Neskor sa dostal do Ceskosloven-
ska, kde najskor vystudoval Vseruské
gymnézium v Ceskej Trebovej a nd-
sledne pokracoval v $tadiu v Ptibrami
na Banskej vysokej skole. Po ukonceni
$tudia dostal pracovné miesto v Ban-
skej Stiavnici. Tam sa zoznamil so
svojou budicou manzelkou. Jej mat-
ka Zinaida, rod. Binderovd, narodeni
v roku 1922, pochéadzala z malej de-
diny Nikolajevka nedaleko Charkova.
Bola dcérou zajatca slovenského po-
vodu z I. svetovej vojny. V roku 1932,
teda v ¢asoch, ked bolo v Sovietskom
zvaze mnozstvo tzv. kulakov vyvaza-
nych na Sibir, sa rodina rozhodla zo
strachu odcestovat do Ceskoslovenska.
Pristahovali sa do Svatého Antona, od-
kial pochadzal jej otec. Matka neskor
sluzila u ruského advokata.

Zosobdasili sa v roku 1941, na-
sledne sa prestahovali do Banskej
Hodruse (dnes Hodru$a-Hdmre), kde

NadeZda Evansonova pri nata¢ani spomienok pre UPN (Zdroj: UPN)

Alexander dostal pracovné miesto ako
bansky inZinier a tu im bolo poskytnu-
té aj byvanie.

Ako ruskym emigrantom im po
roku 1945 hrozilo zna¢né nebezpe-
enstvo. Uz pocas prechodu Cerve-
nej armady cez Banskda Hodrusu sa
matka Nadezdy dostala do neprijem-
ného stretu s ruskymi vojakmi, ktori
jej cheeli zobrat jedlo urcené pre jej

deti. ,, Popritom moja mama sama, ked

ruské vojskd Malinovského® tiahli cez

1 Svedectvo pamatnicky bolo zaznamenané v roku 2017. Je stcastou archivu UPN.

2 Marsal Rodion J. Malinovskij velil vojskdm 2. ukrajinského frontu.

Hodrus$u, mala s tymi vojakmi konflik-
ty, Ze bola velmi energickd a nedala si
brnkat po nose, ked jej trhali z rik hrn-
ce a vsetko, co chcela pre nds, ako pre
malé deti varit. Raz nejaky vojak mie-
ril na i pistolou a vtom prisiel nejaky
dostojnik a spytal sa, ¢o sa tam deje.
A mama nanho plynule rusky, lebo
moja mama v rustine komunikovala
so svojou mamou na sto percent — my
tiez, ale v Siestich rokoch, ked sme isli
do skoly, tak tam to bolo seknuté. Moja



Otec N. Evansonovej Alexander P. Vozjanov na fotografii z roku 1932 (Zdroj: Archiv N. Evansonovej)

mama teda povedala, co sa deje, Ze jej
nechcu dovolit, aby detom navarila
jedlo, a Ze jej dokonca trhajii nddoby
z rik a poZivatiny. Tak zase chcel ofi-
cier zastrelit vojaka...“

Tolko $tastia vSak nemal otec
Alexander, ktorého pocas precho-
du frontu v roku 1945 ako ruské-
ho emigranta odviedli prislu$ni-
ci NKVD? spolu s dal$imi tromi

muzmi - inziniermi ruského povo-
du - na nezname miesto do Soviet-
skeho zvizu. ,,V ¢asoch uz mierovych
v pitdesiatych rokoch, ked Slobodnd
Eurépa hlasila, Ze Rusi ako vitazné
vojskd brali vSetkych intelektudlov,
pretoZe stratili vela muzZov - a to
bolo cielené - zobrali aj moéjho otca.
Dévod bol ten, Ze potrebuju timocni-
kov a ze ked prestupia ceskoslovenské

3 NKVD (Narodnyj komissariat vnutrennich del) — Ludovy komisariat vnutra.

hranice, Ceskoslovensko-ukrajinské,
tak sa vrdtia naspdt. No ale bola tam
podmienka. Ten pdn Piskuri, ktory
sa vrdtil, tak ten potom povedal, Ze
oni museli skladat prisahy, Ze sa do
Ceskoslovenska nepokiisia ani vrd-
tit, ani nikoho kontaktovat. A ich
posta prechddzala cenziirou, takzZe
Ziadna posta sa nedostala oficidlnou
privdtnou liniou. Ale jednému sa to
podarilo prostrednictvom kontaktu
s priemyslovkou v Stiavnici, kde vyu-
Coval na lesnickej Skole...“ Na zékla-
de informacii, ktoré rodine poskytol
pan Piskun, sa dozvedeli, ze isli do
Vladivostoku na vychode Soviet-
skeho zvdzu a Alexander Vozjanov
pokracoval dalej lodou na Kamcat-
ku. Piskanovi sa mala dostat do ruk
informadcia, ze na lodi niekto umrel
v dosledku vypuknutia tyfusu. Ofi-
cidlne sa rodina o smrti otca dozve-
dela az 13 rokov po jeho odvleceni:
~My sme az niekedy v pitdesiatom
bsmom, deviatom dostali taky zdrap
papiera - a to je aj vo vasom archi-
ve pri dokladovani celych ndrokov na
restituovanie — Ze moj otec zomrel,
tusim, 25. oktébra. Bolo tam uvede-
né 47, ale kde, to tam nikde nestdlo,
ani kde je pochovany, nic. Takze, i to
bola pravda, to uz nik nevie, ale bolo
to z ndsho Ministerstva zahranic¢nych
veci odoslané ako pisomnd informd-
cia.“

Po odvleceni otca ostala rodina bez
svojho zivitela a matka a jej dve deti sa
museli odstahovat ku starym rodic¢om,
ktori na tom uz boli zdravotne horsie
a ktorym sa navyse narodil syn, o kto-
rého sa musela postarat.

Mlada Nadezda na svojho otca
este dlho po tychto udalostiach ca-
kala a snivala, Ze sa jedného dna
vrati domov ku svojej rodine. ,Ca-
kala a to som mala také sny, ked som
chodila do skoly, ked sa uz teda za-
Cal ten pisomny kontakt s tym pdnom
Piskiitiom, Ze som si vybdjila, ako by
ma poznal otec, ako by nastipil na
istej zdstavke pri ZelezniCnej stanici
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List Alexandra P. Vozjanova z 10. aprila 1945 (Zdroj: Archiv N. Evansonovej)

v Banskej Stiavnici, ako by ma poznal
Ze mdm to znamienko nad tistami,
ako on md, Ze kazdy povedal, Ze sa
nattho velmi podobdm. A preZivala
som to, ako by som s nim chodila na
vylety, ako by som sa s nim rozprdvala
o vSetkom. Ale potom, po istom Case
som prestala snivat a pochopila som,
Ze tento sen asi uz nie je redlny, kedZe
otec bol ro¢nik narodenia 1902. Cize
tam uZ zacal rozum fungovat. Moj

otec sa Zenil, ked mal 39 rokov. Teraz,
ked sa rozprdva o tom, Ze muZzi sa ne-
Zenia mladi, tak ani vtedy sa neZenili.
Pokial boli zodpovedni, tak sa Zenili.
Ked mali postavenie, ked mali akii-ta-
kit existenciu zabezpecenti. A Ze to bol
urcite muz, ktory si vedel poradit so
Zivotom!*

Po ukonceni stredoskolského
$tadia v Banskej Stiavnici si musela
hladat zamestnanie. Pracovné miesto

nasla na Okresnej hygienickej stanici
v Nitre, kde robila na oddeleni vyzi-
vy. Po dvoch rokoch sa rozhodla, ze
si poda prihldsku na Stavebnu fakultu
Slovenskej vysokej $koly technickej
v Bratislave. ,,...po dvoch rokoch som
bola nitend prihldsit sa do skoly. Lebo
ked som si nasla dobré miesto, trebdrs
v porceldnke Cdb, bolo mi jasné, Ze
musim zardbat peniaze, pretoZe mama
bola nakoniec na tom financne zle. Bol
tam vsak velmi mizerny plat a nedari-
lo sa mi odtial odist. Tak som si podala
prihldsku a isla som na Stavebnii fa-
kultu. Hned som si nasla miesto v Slov-
nafte a tam som robila dvadsatjeden
rokov.

Na udalosti z augusta 1968 ma zIé
spomienky: ,Mala som pocit, Ze vy-
pukla vojna. A v prvé momenty som
mala také, Ze vetko pripravit, zobrat
so sebou a ist za mamou.“ Spomina
ako neustale nalietavali vojenské lie-
tadla ponad miesto, kde bola ubyto-
vand. Bola si vedoma toho, Ze nemdze
svoju matku, ktord uz jednu zla Zivot-
nu skdsenost prezila, nechat samotnd,
a poziadala o tyzden volna. ,A teda
poviem vdm pravdu, Ze ten dert som
odchddzala do Stiavnice autobusom.
Zbalila som si veci a proste som pove-
dala, Ze si beriem dovolenku, a odisla
som zo Slovnaftu.“

Vydala sa v roku 1974 do rodiny
$védsko-britského povodu, ¢o malo
za nasledok neskorsie odobratie pasu
obom manzelom. V cCase, ked jej
mali urady odobrat pas, organizovala
v ramci Slovnaftu zdjazd do Drazdan
vo Vychodnom Nemecku. Len vdaka
benevolentnosti prislusného policajta
jej ho odobrali az po navrate zo za-
jazdu. Vritili jej ho az o 5 rokov ne-
skor.

Po Neznej revolucii pracovala na
Ministerstve hospodarstva SR, kde
posobila na Odbore eurépskej integra-
cie. Neskdr sa stala ¢lenkou Slovenskej
asocidcie nasilne odvle¢enych a po-
sobila aj v Sekcii nasilne odvlecenych
do byvalého ZSSR a taktiez v ramci
Konfederacie politickych vaziov Slo-
venska.



VIOLA FRONKOVA - BRANISLAV KINCOK

Obdobie medzi XX. zjazdom Komunistickej strany Sovietskeho zvazu (februar 1956) a vypuknutim
Madarskej revoltcie (oktéber 1956) bolo aj v Ceskoslovensku v znameni uvoltiovania politickej kli-
my, ktord o. i. umoZnila aj aktivizaciu Zivota jednotlivych cirkvi — medzi nimi i evanjelickej cirkvi au-
gsburského vyznania (ECAV). Po potlaceni madarského ozbrojeného povstania v novembri 1956,
najmé v prvych mesiacoch roka 1957, viak doslo k novému pritvrdeniu politického kurzu v Ces-
koslovensku, a to aj v ramci cirkevnej politiky. V maji boli prijaté Zdsady cirkevnej politiky, ktoré
pozadovali aj sudne postihy voéi duchovnym odmietajticim riadit sa statnou cirkevnou politikou.
Na prelome 50. a 60. rokov sa politické procesy s predstavitelmi duchovného Zivota nakoniec stali
realitou a zasiahli aj slovensku evanjelicku cirkev augsburského vyznania. Jednym z takychto po-
litickych procesov bol aj pripad Alexander Barica a spol., v ramci ktorého bol odsudeny vtedy uz
byvaly evanjelicky farar Alexander Lichner.

lexander Lichner' sa narodil
A12. augusta 1915 v Modre v ro-

dine bankového uradnika Ale-
xandra Lichnera a Pavly, rod. Chren-
kovej, ako najstar$ie zo $tyroch deti.
Otec pochadzal z chudobnej rodiny,
a preto mal velky zmysel pre spravod-
livost a pomoc chudobnym. Pracoval
v Slovenskej banke v Modre. Matka
Pavla pochadzala z rolnickej rodiny
z Turian nad Véhom a pracovala v do-
macnosti.

Mlady Alexander zacal $tudovat
na fudovej $kole v Modre a nésled-
ne aj na mestianke. Na konci prvého
ro¢nika sa vSak jeho otec stal riadi-
teflom Pachtovného druzstva v Bra-
tislave, a tak sa rodina prestahovala
do metropoly Slovenska. Po absol-
vovani mestiackej $koly $tudoval na
gymnaziu, no v roku 1932 postihla
rodinu tragédia, ked vo veku 43 rokov
zomrel otec Alexander. Matka Pavla
musela po smrti manzela zo slabej

podpory splacat hypotéku na rodin-
ny dom v Bratislave, no napriek tomu
nechala véetky deti vyStudovat. Ale-
xander si za¢al na gymnazidlne $tadia
privyrabat douc¢ovanim slabsich $tu-
dentov. Po maturite v roku 1935 zacal
studovat na Ceskoslovenskej Stétnej
teologickej fakulte evanjelickej v Bra-
tislave, pricom $kolsky rok 1937/1938
mohol vdaka zisku §tatneho Stipendia
stravit na Studijnom pobyte vo Vied-
ni. Posledny mesiac zahrani¢ného
$tudia pdsobil ako tajny spolupracov-
nik Krajského vojenského velitelstva
v Bratislave a jeho spravodajské za-
meranie bolo namierené proti nacis-
tickému Nemecku: ,Do tejto sluzby
som bol ziskany pribuznym vojenskym
lekdrom mijr. dr. Pavlom TRUSIKOM.
Nebol som vsak nejakym normdlnym
spravodajcom, ale iba prileZitostne
som podal sprdvy o rozmiestneni ne-
meckych vojsk vo Viedni. Tiez som
podal dva filmy z vojenskych objektov

z Viedne. Tito moja Cinnost trvala iba
po dobu jedného mesiaca, nakolko som
vo Viedni ukoncil $tudid a vrdtil som
sa do CSR.“? Teologické §tudium na-
pokon ukoncil 22. juna 1939 (vtedy
uz fakulta niesla novy nazov - Sloven-
ska evanjelickd bohoslovecka fakulta
v Bratislave) a spolu s tym bol vysvi-
teny za evanjelického a. v. knaza.

Po ordindcii posobil Alexan-
der Lichner ako kaplan v Turanoch
a v Puchove. V roku 1940 absolvoval
6-tyzdinovua vojensku pripravu a kon-
com septembra odisiel ako adminis-
trator do Gornej Mitropolji v Bulhar-
sku, kde obsadil knazské a uditelské
miesto medzi tamoj$imi Slovakmi.
Z tohto posobiska vSak musel v juli
1941 odist, pretoze podla jeho tvrdenia
odmietol zalozZit zahrani¢né organiza-
cie Hlinkovej gardy (HG) a Hlinkove;j
slovenskej Iudovej strany (HSLS). Za
tento ,,priestupok® nesmel byt zvo-
leny za riadneho farara, a tak az do

1 Pri spracovani prispevku sme vychadzali z informacii, ktoré Viole Fronkovej poskytla manzelka Alexandra Lichnera Vilma.

2 Archiv Ustavu pamiti naroda (dalej A UPN) Bratislava, fond (dalej f.) Krajska sprava Zboru narodnej bezpeénosti Sprava Statnej bezpe¢nosti

Bratislava, Vy$etrovacie spisy (dalej KS ZNB S StB Bratislava, BA-V), archivne &islo (dalej a. ¢.) 1 501, Osobny vy3etrovaci zvizok proti A. Lichne-

rovi. Protokol o vysluchu obvineného A. Lichnera z 30. 1. 1960, s. 1 — 2.



konca vojny pdsobil len ako kaplan.’
Po navrate z Bulharska najskor posobil
v Sulove, od roku 1942 v Moravskom
Lieskovom, kde sa mu podla vlastné-
ho Zivotopisu dostalo ,,vyznacenia byt
jednym z nosi¢ov podzemnej posty na
Moravu v spojeni s Elom Sdndorom**
Odetial odisiel ako kaplan do Trencina
a od 1. aprila 1943 bol vymenovany
za dostojnika duchovenstva sloven-
skej armady a odveleny na vychod-
ny front.” Dostal sa k Rychlej divizii,
ktord sa v tom case nachadzala na
Kryme. Tu pomahal medzi civilnym
obyvatelstvom, v diviznej nemocnici
a napokon aj v zachytnom nemeckom
tabore, odkial odvézali do koncentrac-
nych taborov a na prace do Nemecka
dospelych aj deti. S pomocou lekarov
zachranoval koho sa dalo, najma vsak
deti. Sam o tej situdcii napisal: ,Za
pomoci nasich lekdrov (dr. Haluzicky,
dr. Klauco a ini) snazil som sa zachranit
aspon slabé deti pred cestou do Nemec-
ka. Obycajne trpeli na pruh od tazkej
driny, ku ktorej ich nitili. Jeden z nich,
Viktor Volkov [...] mi pozdejsie i na
Slovensko dakoval. Pri velkom ndpore
Rusov, ked sa mi nepodarilo prejst, usiel
som domov, pomézuc k viteku i desiatim
dalsim dostojnikom...“®

Po navrate z vychodného frontu
koncom roku 1943 nastupil Alexander
Lichner na kaplanske miesto v Kos-
tolnych Moravciach (dnes sucast obce

Alexander Lichner (Zdroj: Archiv rodiny
Lichnerovcov)

Hontianske Moravce). Po 29. auguste
1944 sa obec ocitla na povstaleckom
uzemi, a tak sa aktivne zapojil do
prebiehajicich bojov. Za ucast v pro-
tifasistickom odboji mu boli v nasle-
dujicich rokoch udelené viaceré vy-
znamenania: Ceskoslovensky vojnovy
kriz 1939, Rad Slovenského narodné-
ho povstania II. triedy, Odznak Cesko-
slovensky partizan a Pamitna medaila
k 20. vyro¢iu SNP. Po porazke Povsta-
nia odisiel do hor a cez Pukanec, Le-
vice a Hor$u sa dostal do Jablonoviec,

kde ho zastihol prechod sovietsko-ne-
meckého frontu.

Alexander Lichner zostal v Jab-
lonovciach aj po skonceni druhej
svetovej vojny a v roku 1946 tu bol
zvoleny za zborového fardra. OzZenil
sa s Vilmou, rod. Kusou, ktora pocha-
dzala z Handlovej, a mali spolu dve
deti - Lubomira a Vilmu. Pdsobil tu
az do roku 1952, ked ziskal fararske
miesto v Zemianskych Kostolanoch.”

Prichod Alexandra Lichnera do cir-
kevného zboru v Zemianskych Kosto-
lanoch na jar roku 1952 predstavoval
v jeho budutcej perzekicii klucovy
moment. Od roku 1949 (1950) sa
totiz predstavitelia cirkevnych zbo-
rov Zahorského dekanatu (celkovo
7 zborov vratane Zemianskych Kos-
tolian) vtedajsieho Nitrianskeho se-
nioratu ECAV stretavali raz mesac¢ne
na tzv. dekandtnych schodzkach, a to
aj napriek tomu, Ze takéto stretnu-
tia neboli oficidlne povolené.® Takato
skupinkovd ¢innost fardrov sa zacala
v ramci evanjelickej cirkvi objavovat
na zaciatku 50. rokov a bola prejavom
horlivejSej cinnosti viacerych cir-
kevnych zborov, ktora pramenila zo
zvysujuceho sa tlaku komunistického
rezimu. Hlavnou ndpliou stretnuti
bolo prevazne spolo¢né §tudium te-
ologie, propozicie kazni reagujucich

3 0 podrobnostiach Lichnerovho odvolania z Bulharska sved¢il v roku 1961 generalny biskup Vladimir P. Cobrda: ,,...tymto hodnoverne svedcim,

Ze v juli roku 1941 bol som nuteny na zdklade rozhodnutia Ministerstva Skolstva a ndrodnej osvety takzvaného slovenského Stdtu v Bratislave

v désledku udania ucitelky Duricovej odvolat z administrdtorskej kriazskej stanice v Gornej Mitropolji v Bulharsku brata Alexandra Lichnera,

ktory sa svedomite staral o ndboZenskomravnu a slovensko-ndrodnt vychovu roztratenych v Bulharsku Slovdkov. Menovany totiZ podla udania

spomenutej ucitelky odoprel spolupracovat s fiou vo vychove dospelych i mladeZe v duchu vtedajsej viddy a odmietol zaloZit zahranicné orga-

nizdcie HG a HSLS. Na zdklade tohto menovany Alexander Lichner po cely cas jestvovania slovenského stdtu nebol ustanoveny a nemohol byt

voleny za kriaza v niktorom cirkevnom zbore. AZ do roku 1946 pracoval len ako kapldn.” Osobny archiv (dalej OA) rodiny Lichnerovcov. Osved-

Cenie z 10. 4. 1961.

OA rodiny Lichnerovcov. Zivotopis A. Lichnera z 26. 3. 1958, s. 1.

OA rodiny Lichnerovcov. Dekrét &. 255.964 Dév.1/3-1943 podpisany ministrom narodnej obrany gen. Ferdinandom Catlo$om.

OA rodiny Lichnerovcov. Zivotopis A. Lichnera z 26. 3. 1958, s. 1. O dva roky neskdr pred vysetrovatelmi StB tvrdil, Ze z vychodného frontu sa

vratil v ,,dosledku vymeny“. A UPN Bratislava, f. KS ZNB S $tB Bratislava, BA-V, a. ¢. 1 501, Osobny vy3etrovaci zvazok proti A. Lichnerovi. Proto-

kol o vysluchu obvineného A. Lichnera z 30. 1. 1960, s. 2.

7 A UPN Bratislava, f. KS ZNB S StB Bratislava, BA-V, a. &. 1 501, Osobny vy3etrovaci zvazok proti A. Lichnerovi. Protokol o vysluchu obvineného

A. Lichnera z 30. 1. 1960, s. 2.

8 A UPN Bratislava, f. KS ZNB S StB Bratislava, BA-V, a. &. 1 501, Osobny vy3etrovaci zvazok proti A. Lichnerovi. Protokol o vysluchu obvineného

A. Lichnera z 20. 1. 1960, s. 1.
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na aktudlny spoloéensky vyvoj a praca
s mladezou.’

Po prichode do nového pdsobiska
zacal schodzky Zahorského dekana-
tu navstevovat aj Alexander Lichner.
Okrem neho sa na nich zucastiovali
dalsi Siesti farari: dekan Pavol Chorvat
zo Slatiny nad Bebravou, Ivan Krizan
z Podluzian pri Banovciach nad Bebra-
vou, Alexander Barica z Hornych Ozo-
roviec (dnes mestskd c¢ast Banoviec
na Bebravou), Karol Novomestsky
z Uhrovca, Vladimir Bucéek z KSin-
nej a Julius Gabul z Partizanskeho.
Hlavnym poslanim tychto stretnuti
bol spoloény vyklad biblickych textov
a priprava kazni z tychto textov. Roz-
hovory prirodzene ¢asto skizli aj do
komentovania situdcie v jednotlivych
cirkevnych zboroch a hodnotenia

Alexander Lichner a Peter Skodacek — konfirmacia v roku 1940 v cirkevnom zbore v Ptichove (Zdroj: Archiv rodiny Lichnerovcov)

politického i spolo¢enského vyvoja
v Ceskoslovensku a v celom soviet-
skom bloku, pricom zahrani¢nopoli-
tické udalosti reflektovali kiazi najmi
v roku 1956 - vtedy medzi témy roz-
hovorov pribudlo odhalenie Stalino-
vych zlo¢inov a udalosti v susednom
Polsku a najmd v Madarsku, kde vy-
puklo ozbrojené povstanie vo¢i stalin-
skému rezimu. Pri reflexii celkového
vnutropolitického vyvoja sa predme-
tom debat stal aj samotny vladnuci
rezim a jeho cirkevna politika, ktord
priamo zasahovala do Zivota nabozen-
skych komunit a viedla k stupniujicej
sa ateizacii spolo¢nosti. Z tohto po-
hladu bolo logické, Ze medzi fararmi
Zahorského dekandtu prebiehali aj
diskusie, ako tomuto tlaku celif, najma
ako zamedzit indoktrindcii mladeze

marxisticko-leninskou

ideoldgiou.
Alexander Lichner sa na dekanat-

nych schodzkach zacastnoval az do
roku 1957, ked sa na zéklade varova-
nia z Generalneho biskupského uradu
(GBU) v Bratislave od ich organizova-
nia upustilo.'® Zo zaciatku nemali tieto
stretnutia a ich obsah pre jednotlivych
ucastnikov ziadne trestno-pravne do-
sledky a v nasledujicich dvoch rokoch
sa nerusene venovali vedeniu nébo-
zenského Zivota vo svojich cirkevnych
zboroch.

Okrem cirkevného zboru v samot-
nych  Zemianskych  Kostolanoch
mal Alexander Lichner na staros-
ti aj niekolko filii - medzi nimi aj
v Handlovej, rodisku jeho manzelky.

9 ANTALOVA, Zuzana, KLOBUCNIK, Miroslav. Z prednej strany mrezi. Bratislava: Ustav paméti naroda; Martin: Matica slovenskd, 2008, s. 127.
10 UHORSKAI, Pavel. Cirkev v ttlaku. 1 zviizok. (Knihu dopracovala a do tlage pripravila FRONKOVA, Viola). Kezmarok: ViViT, 2015, s. 111; A UPN
Bratislava, f. KS ZNB S 5tB Bratislava, BA-V, a. ¢. 1 501, Osobny vy$etrovaci zvizok proti A. Lichnerovi. Protokol o vysluchu obvineného A. Lich-

nera z 20. 1. 1960, s. 2.
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Tam nebolo modlitebne ani kostola.
Svokrovci Kusi tam vSak mali peka-
renl, v ich dome sa schadzali deti na
detsku besiedku a obcas sa tam konali
aj sluzby Bozie. Kronika cirkevného
zboru v Zemianskych Kostolanoch
o tom hovori nasledovné: ,,Okolo roku
1950 sa zacali evanjelici v Handlovej
stretavat v pekdrni u Kusych. Poltom
sa zacali rozmdhat, aZ sa rozhodli po-
stavit si kostol. Stalo sa tak v rokoch
1954 - 56. V . 1956 vykonal posviacku
gen. biskup Jan Chabada.“"!

Po vystavbe kostola sa v3ak situd-
cia okolo Alexandra Lichnera zacala
komplikovat. Do filii, najmd v Hand-
lovej a v Prievidzi, sa stahovalo mnoho
rodin za pracou, pribudali tak tlohy aj
v cirkevnom zbore. Pred Vianocami
v roku 1957 prosil Alexander Lichner
vedenie ECAV o pomoc: ,,Zdroveri Vis
prosim, aby ste mi laskave ozndmili, ¢i
dostanem mejaki trvalii pomoc. I do
Prievidze i do Handlovej prichddzajii
novi a novi a mne samému nie je mozné
o vSetkych sa starat, s ¢im vZdy niekto
trpi. Nateraz trpi moja administrativ-
na prdca, pretoze starost o cirkevnikov
mi je prednejsia...“'> Udalosti sa valili
jedna za druhou. Rodine Kusych hro-
zilo, ze pekaren i rodinny dom v Han-
dlovej im vyvlastnia a zobert - ved
pre komunisticky rezim boli aj pekari
(Zivnostnici) predstavitelia malobur-
zoazie, ktora vykoristovala proletariat.
Nasledovali vyhrazky Vilme Lichne-
rovej, ze ju s detmi vyvezd na Sibir.
Jej manzel uvazoval, Ze sa prestahuju
z fary do rodinného domu do Handlo-
vej, aby on rodina neprisla. Na druhej
strane bratia presbyteri z cirkevného
zboru v Zemianskych Kostolanoch
naliehali, aby sidlo fary neopustal,
inak hrozilo jej skonfiskovanie. Ale-
xander Lichner sa v§ak napriek tomu

rozhodol prestahovat do Handlove;j.
Pritom uz v ndro¢nom obdobi vystav-
by miestneho kostola vznikali trenice
medzi nim a hodnostarmi cirkevného
zboru. Teraz sa ete viac vyostrili. Celt
situdciu napokon vyriesil Generalny
biskupsky urad v Bratislave tak, ze od
1. marca 1958 mu odnal §tatny stihlas
k duchovnej sluzbe."* Do Zemianskych
Kostolian nastupil novy knaz a budo-
vu fary uz $tatne organy nemali dévod
skonfiskovat.

Tieto udalosti samozrejme pozna-
¢ili duchovny Zivot Alexandra Lichne-
ra. V pravy cas prilo laskavé slovo od
brata farira Alexandra Baricu, ktory
mu v marci 1958 napisal: ,Mily mdj
Alex, v tejto dobe tvrdej skiisky, ked Ti
odiali suhlas a Ta vyzdvihli z kitazského
radu v zbore, som v duchu s Vami vset-
kymi. [...] Viem a citim, Ze bude$ dlho
zatrpkly, skliiéeny. [...] Handlovd by ne-
bola mala kostola, nebyt Tvojej tizasnej
Sikovnosti, horlivosti a obetavosti. |...]
Ja nikdy nezabudnem v mojich mod-
lithdch, ktoré denne vysielam k tronu
Najvyssieho, zahrniovat Vis, celti Tvoju
rodinku a zvldst Teba, drahy Alex, aby
Ti a Vam Pdan pomdhal prendsat toto
sklamanie, skusku a duSevné rozruse-
nie.“* Rozhodnutie o odnati $tatneho
sthlasu ale nebolo kone¢né. Sporné
veci okolo jeho posobenia riesil cirkev-
ny sud, ktory ho nakoniec znovu pozval
do knazskej sluzby. Alexander Lichner
vsak tato ponuku odmietol a 25. marca
1958 sa vzdal dalsej knazskej ¢innosti.
Od 21. jula 1958 sa zamestnal v Hand-
lovskych uholnych baniach.

Faral pod zem s banikmi, vlectc
dolu do hlbin aj trudné myslienky,
chlapsky vzdor, aby mu v tych temnych
slojoch v bani aspon slnko spravod-
livosti zasvietilo do rozrusenej mys-
le: Co som urobil a ¢o som neurobil

spravne? Ako mam dalej bojovat dob-
ry boj viery na duchovnom bojisku?
Misijna ¢innost v cirkvi sa v rokoch
bujnejicej marxisticko-leninskej stat-
nej ideoldgii povazovala za zneuzi-
tie nabozenskej funkcie, starostlivost
o vyuovanie nabozenstva pre deti
a mladez boli na sidnych pojednava-
niach povazované za trestnu ¢innost.
Vedenie ECAV - na cele s generalnym
biskupom Janom Chabadom - bolo
od roku 1951 pod kontrolou komu-
nistického rezimu a robilo mu ustupky
aj proti svojim vlastnym, v neistej na-
deji, Ze tak cirkev prezije dobu temna.
Zabudli, Ze cirkev nestoji na ludskej
slabosti, ale Zije z moci Bozej a doka-
Ze vitazit len bez kompromisov. Tych,
ktori sa nepoddali poklonkovaniu cir-
kevného vedenia a ani necuvli pred
prevahou totality, §tatna moc perzek-
vovala. Pred podobnou dilemou stél
aj Alexander Lichner. Na jesenn 1958
véak urobil rdzne rozhodnutie: Aj on
musi s rodinou prezit! Ak trpiet, tak
poriadne. Nerobit ustupky proti prav-
de. Preto 10. septembra 1958 zaslal na
GBU v Bratislave list nasledujiceho
znenia: ,Na zdklade zralého a dobro-
volného uvdzenia Viém oznamujem, Ze
dnesnym diiom vystupujem z toho cir-
kevného spololenstva, ktoré Vy vediete
a predstavujete. Dobrovolne skladdm
vietky kiiazské i cirkevné prdva, tirady,
hodnosti a povinnosti, pokal som ich
eSte mal. Rdcte to vziat na vedomie.“"
O niekolko tyzdnov zacal dialkovo
$tudovat na Vysokej Skole technickej
v Kosiciach. Vzhladom na prekazky
v praci nemohol $kolu dokoncit, a tak
si urobil aspon maturitu na banskej
priemyslovke so §pecializdciou bansky
merac. Do realizdcie dal$ich zivotnych
planov mu viak radikdlnym spdsobom
vstapil vladnuci rezim.

11 Evanjelici v Handlovej. Handlovské noviny, 2009, €. 8, s. 6. [cit. 2022-11-22]. Dostupné na: https://www.moderneobce2.sk/data/uploads/han-

dlova.sk/handlovske_noviny/2009/8/6.pdf

12 Archiv Evanjelickej cirkvi augsburského vyznania (dalej A ECAV) Bratislava, Osobny spis A. Lichnera. List A. Lichnera Generdlnemu biskupskému

uradu v Bratislave z 10. 12. 1957.

13 A ECAV Bratislava, Osobny spis A. Lichnera. List Generdlneho biskupského uradu v Bratislave z 5. 3. 1958.
14 OA rodiny Lichnerovcouv. List A. Baricu A. Lichnerovi zo 6. 3. 1958.
15 OA rodiny Lichnerovcov. List A. Lichnera GBU v Bratislave z 10. 9. 1958.
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Evanjelicky kostol v Handlovej, ktory bol v roku 1973 zburany (Zdroj: www.pokus.ecavprievidza.sk)

Uz na prelome rokov 1955 - 1956 zacal
komunisticky rezim v Ceskoslovensku
prehodnocovat svoj pomer k evanje-
lickému duchovenstvu a zacal ho kla-
sifikovat menej priaznivo. Uvedomil
si, ze vacSina evanjelickych knazov,
ale i bohoslovcov neziaduco aktivi-
zuje nabozensky Zivot.'® Zmena pri-
stupu k ECAV sa prejavila v novych
zasadach cirkevnej politiky, ktoré boli
prijaté v méaji 1957. Nekatolicke cirkvi
sa mali postupne ,zneviditelnit™,
a to najmd zdkazom novych foriem

nabozenskych obradov, ktoré by
zvySovali pritazlivost cirkvi hlavne
u mladeze.”” Okrem toho zasady po-
zadovali aj trestno-pravne postihy du-
chovnych, ktori sa odmietali podriadit’
Statnej cirkevnej politike.!®

Zostrenie ,proticirkevného kur-
zu®“ sa zacalo v ECAV prejavovat uz
v druhej polovici roku 1959 a pozor-
nost Stitnej bezpecnosti (StB) sa ob-
ritila prave na evanjelickych fardrov
v Zéahorskom dekanate, ktori sa do
roku 1957 zucastnovali na nepovole-
nych dekanatnych schodzkach. Ako

prvého zatkli v auguste 1959 Vladimira
Bucdeka z Kéinnej a obvinili ho z trest-
ného ¢inu podvracania republiky. Vo
svojich vypovediach zo septembra
a oktdbra podrobne hovoril aj o podo-
be a obsahu spominanych schodzok."”
V novembri 1959 ho Krajsky sud v Nit-
re odsudil na 15 mesiacov odnatia
slobody a 5-ro¢ny zakaz vykonavania
knazského uradu. Tento rozsudok bol
vystrahou aj pre dal$ich ucastnikov
stretnuti, pretoze v oddvodneni roz-
sudku boli dekanatne schodzky inter-
pretované ako ,protistdtna podvratnd

16 PESEK, Jan, BARNOVSKY, Michal. Stdtna moc a cirkvi na Slovensku 1948 — 1953. Bratislava: Veda vydavatelstvo SAV, 1997, s. 73 — 74.
17 PESEK, Jan, BARNOVSKY, Michal. Pod kuratelou moci. Cirkvi na Slovensku v rokoch 1953 — 1970. Bratislava: Veda vydavatelstvo SAV, 1999,

s.111-112.

18 PESEK, Jan. Slovensko na prelome 50. a 60. rokov. Politicko-mocenské aspekty vyvoja. Brno: Nakladatelstvi Prius, 2005, s. 35.

19 A UPN Bratislava, f. KS ZNB S S$tB Bratislava, BA-V, a. &. 1 501, Skupinovy vysetrovaci zvizok proti A. Baricovi a spol. Protokoly o vysluchoch

V. Buéeka z obdobia september — december 1959.
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Alexander Lichner po zatknuti Statnou bezpeénostou v januari 1960 (Zdroj: A UPN)

¢innost“? V hladaciku StB sa napokon
ocitli Alexander Barica (zatknuty 8. de-
cembra 1959), Pavol Chorvat (zatknuty
12. janudra 1960) a nakoniec aj Alexan-
der Lichner, ktorého zatkli 15. janudra
1960. Prvu prehliadku v jeho byte vy-
konali prislu$nici Krajskej spravy (KS)
ministerstva vnutra (MV) Nitra uz
v den Baricovho zatknutia”, pricom
mu zabavili len dve nabozenské publi-
kacie. Pri druhej prehliadke 17. januara
1960 - ked podla svedectva jeho man-
zelky prehadzali vSetky veci v byte -
nadli Sestnast zvdzkov obsahujucich
pripravy na kdzne a rozne preklady.”
Doévodom  zatknutia  Alexan-
dra Lichnera bolo, Ze sa v roku 1950
skontaktoval s fardrom Alexandrom

Baricom a spolu s nim a Pavlom
Chorvatom vytvoril ,,protistatnu sku-
pinu® Na jej schodzkach sa mali ,,pod
ruskom nabozenstva“ zaoberat bojom
proti marxisticko-leninskej ideoldgii
a vplyvu ateistickej vychovy na obca-
nov, najmi mladez. Konkrétne Lich-
ner mal na schédzkach tlmocit spravy
vysielané zo zapadu prostrednictvom
rozhlasového vysielania a aj na ve-
rejnosti mal neustdle davat najavo
svoje presvedcenie, Ze onedlho dojde
k padu komunistického rezimu. Thned
po umiesteni do vySetrovacej vazby
v Nitre voc¢i nemu vzniesli obvinenie
pre trestny ¢in podvracania repub-
liky. Este v ten isty den absolvoval aj
prvy kratky vysluch, na ktorom sa

mal vyjadrit k vznesenému obvine-
niu. Alexander Lichner sa necitil byt
vinnym, aj ked ucast na schédzkach
priznal, no pripisoval im uplne iny
charakter?® Od 20. janudra 1960 za-
¢ala séria jeho vysluchov. Hned na
uvod znovu zopakoval, Ze sa vinnym
neciti a vsetky obvinenia odmietol.
Na uplny zaver prvej vypovede vSak
necakane pripustil, Ze schodzky mali
aj nepriatelsky charakter.® Ich po-
dobe sa venoval nasledujici vysluch
a prirodzend snaha fararov elimino-
vat dosledky ateistickej vychovy na
g$kolach zvyS$enou pracou s mlade-
zou tu bola vyhldsend za nepriatel-
ska ¢innost® V' podobnom duchu
sa uz potom niesli vietky vysluchové

20 UHORSKAI, P. Cirkev v utlaku. 1 zvézok, s. 103 — 104; ORAC, Matej. Pripad Alexander Barica a spol. (Perzekucie evanjelickych a. v. duchovnych
v Nitrianskom senioréte Slovenskej evanjelickej cirkvi a. v. v rokoch 1959 — 1960). In: HRUBON, Anton, LEPIS, Juraj, TOKAROVA, Zuzana. Slo-
vensko v rokoch neslobody 1938 — 1989 II. Osobnosti zndme — nezndme. Bratislava: Ustav pamati naroda, 2014, s. 268.

21 V ten isty der vykonali domové prehliadky aj u fararov (U¢astnikov dekanatnych schédzok), ktorych nezatkli a v kauze nakoniec vystupovali len

v pozicii svedkov.

22 A UPN Bratislava, f. KS ZNB S StB Bratislava, BA-V, a. &. 1 501, Osobny vy3etrovaci zvazok proti A. Lichnerovi. Protokol o vykonani domovej
prehliadky z 8. 12. 1959; Potvrdenka zo 17. 1. 1960.

23 A UPN Bratislava, f. KS ZNB S $tB Bratislava, BA-V, a. & 1 501, Osobny vy3etrovaci zvazok proti A. Lichnerovi. Rozkaz k prevedeniu z 15. 1. 1960; Uzne-
senie vySetrovacieho oddelenia KS MV Nitra z 15. 1. 1960; Protokol o vysluchu s obvinenym A. Lichnerom z 15. 1. 1960; Zapisnica z 18. 1. 1960.

24 A UPN Bratislava, f. KS ZNB S StB Bratislava, BA-V, a. &. 1 501, Osobny vy3etrovaci zvazok proti A. Lichnerovi. Protokol o vysluchu obvineného

A. Lichnera z 20. 1. 1960.

25 A UPN Bratislava, f. KS ZNB S StB Bratislava, BA-V, a. ¢. 1 501, Osobny vy3etrovaci zvazok proti A. Lichnerovi. Protokol o vysluchu obvineného

A. Lichnera z 20. 1. 1960, s. 3.
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protokoly. Aj ked vysetrovacie metd-
dy StB uz v tomto obdobi nedosaho-
vali parametre zo zaciatku 50. rokov,
stale ich v zna¢nej norme sprevadzalo
aj fyzické a psychické nasilie. Podla
Alexandra Baricu si jeho vySetrovatel
od neho neustdle vynucoval prizna-
nie, a to tak, Ze ,mi svietil Ziarovkou
do oi a tvdre, az ma hlava rozbolela.
[...] Inokedy zase, ked som hovoril, Ze
nie je to pravda ale loz, co o mne hovo-
ril, pristupil ku mne odzadu a pdstou
ma bil po pravom uchu, az mi v viom
hucalo a zvonilo. Dlho som nati vobec
nepocul a neskor som zistil, Ze na to
ucho slabo pocujem“* O psychickom
natlaku pocas vySetrovania hovoril
Pavol Chorvat. Ak na niektoré otazky
svojho referenta odpovedal, Ze sa na to
nepamitd, ten mu odpovedal: ,Viete
kto sa nepamdital? Tiso. A viete, o za
to dostal.“ V dosledku takejto odpo-
vede Chorvit zacal do vysluchovych
protokolov uvadzat nepravdivé veci,
niekedy i ¢isté vymysly.”’

Zaciatkom februdra 1960, ked uz
bolo vySetrovanie prakticky ukonce-
né, zriadilo oddelenie vySetrovania KS
MYV Nitra komisiu zloZent zo §iestich
znalcov, ktori mali preskimat spo-
locenski nebezpecnost zabavenych
kazni a teologickych prednasok.?®
Nasledne vy3etrovatelia StB vytvorili
z troch evanjelickych fararov ,pro-
ti$tatnu skupinu®, do cela ktorej po-
stavili Alexandra Baricu. Onedlho sa
zacalo v prostredi evanjelickej cirkvi
o celom pripade hovorit ako o afére
s fardrmi na zdpadnom Slovensku.”

Uz 7. februdra 1960 Krajskd prokura-
tara v Nitre podala na ¢lenov skupiny
obzalobu, v ktorej sa konstatuje, Ze ako
duchovni evanjelickej cirkvi ,,od roku
1949 do roku 1958 zneuzivali svoje
ndboZenské funkcie na Stdtu nepria-
telskii podvratnii Cinnost. ZneuZivali
pritom ndbozenské citenie Casti ndsho
obyvatelstva v okrese Bdnovce, Parti-
zdnske a Prievidza, s cielom oslabovat
ich politické uvedomenie a odrddzaft
ich od oddanosti k ndsmu ludovode-
mokratickému Stdtnemu zriadeniu. Po-
stupne sa stali otvorenymi a zarytymi
nepriatelmi a odporcami socialistickej
vystavby v nasej krajine“. Alexandrovi
Lichnerovi navy$e pritazilo aj to, Ze
bol bratrancom byvalého ¢lena vede-
nia Demokratickej strany a $tatneho
tajomnika ministerstva zahrani¢né-
ho obchodu Jéna Lichnera, ktory bol
v roku 1950 odstideny na 17 rokov va-
zenia. To malo podla dedukcie krajskej
prokuratiry posilnovat v obvinenom
nepriatelstvo voc¢i ludovodemokratic-
kému zriadeniu. Vsetci traja boli na-
koniec obvineni z trestného ¢inu pod-
vracania republiky.®

Hlavné stidne pojednavanie s Ale-
xandrom Baricom a spol. sa konalo
pred Krajskym sidom v Nitre v diioch
22.a 23. marca 1960. Sud sa pri doka-
zovani udajnej trestnej ¢innosti obvi-
nenych mohol opriet uz aj o dva zna-
lecké posudky komisie odbornikov,
ktoré konstatovali, Ze zhabané kazne
a teologické prednasky boli ,,z hladiska
ideologického nebezpecné“. Dovodom
bolo, Ze materidly hlasali nepriatelsky

26  Citované podla ORAC, M. Pripad Alexander Barica a spol., s. 271.
27 A UPN Bratislava, f. KS ZNB S S$tB Bratislava, BA-V, a. ¢. 1 501, Skupinovy vysetrovaci zvizok proti A. Baricovi a spol. Zapisnica z hlavného pojed-

postoj voci ,vytvdraniu vedeckého sve-
tového ndzoru u mlddeze a dospelych
ludi®, zosmiesnovali ateisticka pro-
pagandu, $irili vojnovi paniku a ne-
spravne nazory na dolezité otazky spo-
lo¢enského zivota.’! Alexander Lich-
ner na hlavnom pojednavani v plnom
rozsahu priznal svoju vinu a prehldsil,
ze spachanie trestnej ¢innosti Tutuje.
Podla jeho slov ju spéachal ,,pod vply-
vom vychovy, ktorej sa mu dostalo na
teologickej fakulte u nds i v zahranici za
kapitalistického reZimu®. Krajsky sud
sa napokon plne stotoznil s obsahom
obzaloby a za trestny ¢in podvracania
republiky odsudil Alexandra Baricu
na 2,5 roka, Pavla Chorvata na 2 roky
a Alexandra Lichnera na 8 mesiacov
odnatia slobody.*” Prvi dvaja odstideni
sa proti tomuto rozsudku odvolali.
KedZe Alexander Lichner vynese-
ny rozsudok akceptoval, nasttpil vy-
kon trestu vo viznici v Zeliezovciach.
Na dobu stravent vo vdzeni zanechal
aj kratku spomienku: ,, Pocas vizby na-
stala [u mna] takd vada chrupu (roz-
klad kosti), Ze mi vo vizenskom zub-
nom oddeleni vytiahli pinzetou naraz
10 zubov a behom niekolkych rokov
som prisiel o vSetky zuby. Jeho vazen-
sku anabazu vsak po necelych dvoch
mesiacoch prerudilo vyhldsenie am-
nestie prezidenta republiky Antonina
Novotného z 9. maja 1960, v ramci
ktorej sa 14. mdja dostal na slobodu
ako podmienecne prepusteny zloci-
nec - ak by sa do 9. méja 1970 dopustil
akéhokolvek trestného ¢inu, musel by
sa vratit do vdzenia. Dal§ou amnestiou

navania na Krajskom sude v Bratislave v trestnej veci proti A. Baricovi a P. Chorvatovi z 18. — 20. 8. 1960, s. 7.

28 V prevaznej vacsine islo o pracovnikov Vysokej Skoly polnohospodarskej v Nitre, v jednom pripade o krajského Skolského inSpektora Krajského

narodného vyboru v Nitre. A UPN Bratislava, f. KS ZNB S $tB Bratislava, BA-V, a. &. 1 501, Skupinovy vy3etrovaci zvizok proti A. Baricovi a spol.

Uznesenie KS MV Nitra z 1. 2. 1960.

29  ANTALOVA, Z., KLOBUCNIK, M. Z prednej strany mrezi, s. 111.
30 A UPN Bratislava, f. KS ZNB S S$tB Bratislava, BA-V, a. ¢. 1 501, Skupinovy vysetrovaci zvizok proti A. Baricovi a spol. Obzaloba Krajskej prokura-

tury v Nitre zo 7. 2. 1960.

31 A UPN Bratislava, f. KS ZNB S $tB Bratislava, BA-V, a. ¢. 1 501, Skupinovy vy$etrovaci zvdzok proti A. Baricovi a spol. Znalecky posudok, nedato-

vany, s. 8 — 9; Znalecky posudok, nedatovany, s. 16 — 17.

32 Alexandrovi Baricovi a Pavlovi Chorvatovi bol taktie? udeleny vedIajsi trest zakazu duchovnej ¢innosti na 5 rokov. A UPN Bratislava, f. KS ZNB

S StB Bratislava, BA-V, a. &. 1 501, Skupinovy vy3etrovaci zvizok proti A. Baricovi a spol. Rozsudok Krajského stidu v Nitre z 23. 3. 1960, s. 3 - 7.
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prezidenta republiky z 9. maja 1965
mu bol zvysok skusobnej doby odpus-
teny.*

Pozornosti StB sa vsak Alexander
Lichner nezbavil ani v nasledujicom
obdobi. Kratko pred prepustenim
z vézenia ho totiz organy Okresného
oddelenia (OO) MV v Prievidzi ziskali
na zaklade kompromitujicich mate-
ridlov k tajnej spolupraci (kategéria
agent, krycie meno ,PABIEDA).*
O jej priebehu mame len kusé infor-
macie - na jednej strane komunistic-
ka tajna policia hodnotila spolupracu
ako nedobru, na druhej strane v nej
pokracovala az do 20. méja 1966, ¢o
naznacuje, Ze s jej vysledkami az taka
nespokojna byt nemusela. Dévodom
prerusenia spoluprace bola nakoniec
az dekongpiracia tajného spolupracov-
nika pred manzelkou a dal$imi osoba-
mi na pracovisku.”

Po prepusteni z vizenia sa Alexan-
der Lichner opét zamestnal v Hand-
lovskych uholnych baniach, tentoraz
na pozicii banika. Na prelome jina
a jula 1960 v$ak znovu vypovedal pred
vySetrovatelmi StB, aj ked uz len v po-
zicii svedka. KS MV Bratislava totiz
vykondvala presetrovanie odvolania
Alexandra Baricu a Pavla Chorvata,
a to na zaklade rozhodnutia Najvyssie-
ho stdu v Prahe, ktory 29. aprila 1960
zru$il rozsudok Krajského sudu v Nit-
re a celd vec vratil prokuratdre.® Po
reorganizacii krajov sa uz nové sidne
pojednévanie konalo pred Krajskym

sudom v Bratislave (18. - 20. augusta
1960) a Alexander Lichner tu vystu-
poval v pozicii svedka. Jeho vypoved
pred sidom obzalovanym nijakym za-
vaznym sposobom nepritazila a nies-
la sa v intenciach vypovede z marca
1960. Sud napokon oboch obzalova-
nych uznal vinnymi z trestného ¢inu
podvracania republiky - Alexandra
Baricu odsudil na 18 mesiacov a Pav-
la Chorvata na 16 mesiacov odnatia
slobody.”” Proti tomuto rozsudku sa
tentoraz odvolal uz len Chorvit, no
Najvyssi sud v Prahe jeho odvolanie
zamietol.”®

Politicky proces proti Alexandrovi
Baricovi a spol. znamenal isty zlom
v evanjelickom hnuti odporu voci
nasilnej ateizacii spolo¢nosti. Vytrhol
mnohych nabozenskych aktivistov
z presvedcenia, Ze neohrozuju seba
a svojich najblizsich rydzo duspastier-
skou ¢innostou. Odstudenie troch du-
chovnych z Nitrianskeho senioratu do
velkej miery zmrazilo evanjelické hnu-
tie odporu. V roku 1960 ustalo scha-
dzanie sa, resp. skupinkova cinnost
evanjelickych knazov.* V nasleduju-
cich dvoch rokoch bolo za protistatnu
¢innost odsudenych na trest odnatia
slobody dalsich 13 evanjelickych fara-
rov. Misijnd praca preéla este viac do

ilegality.

V druhej polovici 60. rokov sa poli-
tickym vézilom otvorili isté moZnosti

33 UHORSKAI, P. Cirkev v utlaku. 1 zvédzok, s. 113 — 114.

34 A UPN Bratislava, f. Krajska sprava Zboru narodnej bezpeénosti Sprava Statnej bezpe¢nosti Banskd Bystrica, Agenturne zvazky (dalej KS ZNB
S S$tB Banska Bystrica, BB-A), a. &. 82 567. Vyhodnotenie tajného spolupracovnika ,PABIEDA z 1. 9. 1961.

35 A UPN Bratislava, f. KS ZNB S S$tB Banska Bystrica, BB-A, a. ¢. 82 567. Vyhodnotenie tajného spolupracovnika ,,PABIEDA” z roku 1966.

36 A UPN Bratislava, f. KS ZNB S StB Bratislava, BA-V, a. &. 1 501, Skupinovy vy3etrovaci zvizok proti A. Baricovi a spol. Uznesenie Najvy3sieho

stdu v Prahe z 29. 4. 1960.

iniciovat pokusy o sudne ocistenie
svojho mena. Takuto snahu vyvinul aj
Alexander Lichner - v roku 1966 pri-
jal Okresny sud v Prievidzi uznesenie,
ktorym sa jeho trest odnatia slobody
v plnom rozsahu zrusil.

Ked sa politické pomery v Cesko-
slovensku este viac uvolnili, absolvoval
Alexander Lichner popri zamestna-
ni postgradualne $tudium vedeckych
a technickych informacii na Filozo-
fickej fakulte UK v Bratislave, ktoré
v roku 1969 uspesne ukoncil zaverec-
nou pracou Ndvrh systému vedeckych,
technickych a ekonomickych informdcii
v banskom uholnom priemysle na Slo-
vensku. Nésledne sa zamestnal v Ban-
skom vyskumnom ustave v Prievidzi
na pozicii vediceho $tudijného od-
delenia vedeckych informadcii, odkial
v$ak musel pre konflikty v pracovnom
kolektive odist. Potom az do dochod-
ku pracoval ako samostatny vedecky
informatik v Slovenskej technickej
kniznici. ManZelka v tom c¢ase vyuco-
vala na hudobnej skole.

Zaciatkom 70. rokov sa pokusal aj
o navrat do cirkevnej sluzby. V roku
1970 poziadal Zbor biskupov ECAYV,
aby mu oznamili ,,¢i a za akych pod-
mienok by bol mozny mdj ndvrat do
cirkevnej sluzby. Vzhladom na zmene-
né urcité podmienky rozhodol som sa
k tomuto kroku po 12 rocnom odliceni
i napriek hmotnym nevyhoddm, kto-
ré mi z tohto kroku vyplyni.“** Kvéli
zmenenym politickym podmienkam
po roku 1968, ktoré prekazili nastupe-
ny trend obrody a duchovnej obnovy

37 Std obom znovu udelil aj vedlajsi trest zakazu duchovnej &innosti na 5 rokov. A UPN Bratislava, f. KS ZNB S StB Bratislava, BA-V, a. ¢. 1 501,

Skupinovy vysetrovaci zvdzok proti A. Baricovi a spol. Zapisnica z hlavného pojednavania na Krajskom sude v Bratislave v trestnej veci proti
A. Baricovi a P. Chorvatovi z 18. — 20. 8. 1960, s. 8, 9, 17.
38 A UPN Bratislava, f. KS ZNB S StB Bratislava, BA-V, a. ¢. 1 501, Skupinovy vy3etrovaci zvizok proti A. Baricovi a spol. Uznesenie Najvy3sieho

sudu v Prahe z 29. 9. 1960.

39  ANTALOVA, Z., KLOBUCNIK, M. Z prednej strany mre#i, s. 111.
40 A ECAV Bratislava, Osobny spis A. Lichnera. List A. Lichnera Zboru biskupov z 21. 8. 1970.
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v evanjelickej cirkvi sa tak nestalo na-
sledujucich takmer 20 rokov.

Alexandra Lichnera tak tesil as-
pon pohlad na evanjelicky kostol, kto-
ry s jeho pri¢inenim v Handlovej stal,
a v ktorom prave banici, usilovnejsie
ako ostatny pracujuci Iud, dakovali
Bohu za ochranu Zivota pod zemou,
prosili o milost a pomoc pre seba i pre
svoje mesto. LenZe aj tto radost im
vladnuci rezim nakoniec prekazil. Vo
februari 1973 prisiel z Mestského na-
rodného vyboru v Handlovej pripis,
ze vykupuju nehnutelnosti - meno-
vite aj evanjelicky kostol - a na jeho
mieste postavia atriové domy. Tak
sa aj stalo. Po asandcii kostola mohli
veriaci v Handlovej pouzivat dom,
ktory im ako nahradu pridelil mest-
sky narodny vybor. V roku 1986 vsak
aj tato budovu pre nevyhovujtci stav
zatvorili.

Alexander Lichner sa plnej satisfakcie
za nepravosti spachané komunistic-
kym rezimom dockal az po Neznej re-
volucii v roku 1989. Dria 28. novembra
1990 ho na ziklade uznesenia Krajské-
ho sudu v Bratislave uplne rehabilito-
vali. Neskor Zziadal od rehabilita¢ného
odboru ministerstva spravodlivosti
aj odskodnenie za dobu stravenu vo
vyS$etrovacej vizbe a vo vykone tres-
tu. Plnej rehabilitacie sa dockal aj od
vedenia ECAV, ktord mu v roku 1990
udelila dekrét o rehabilitécii a plaketu
Daniela Krmana. Podla dokumentov
z Archivu ECAV v Bratislave znovu-
ozivenie duchovnej ¢innosti Alexan-
dra Lichnera v cirkevnych zboroch
nebolo celkom jednoduché. V januari
1991 viak dostal sihlas od generalne-
ho biskupa Pavla Uhorskaia ,k Vdsmu
ucinkovaniu  ako  fardra-dochodcu
v Evanjelickom cirkevnom zbore a. v.
v Cerove, s platnostou od 1. 1. 1991 do
31. 12. 1991. (Ak nedédjde k zmene)“.
Novy generalny biskup - ktory mal za
sebou roky hrozného fyzického nasilia
v komunistickych vySetrovniach a 40
rokov bol taktiez mimo oltdra — po-
korne napominal a posiliioval brata
farara Lichnera: ,Svoje chyby a bole
musime pribit na golgotsky kriz a slizit

Alexander Lichner pri konfirmacii svojho vnuka (Zdroj: Archiv rodiny Lichnerovcov)

s radostou, Ze sme sa novych casov a slo-
body Slova Bozieho doZili.“ V Cerove
posobil Alexander Lichner do konca
oktobra 1991 a nasledne odisiel do
cirkevného zboru v Kamenanoch, kde
posobil az do roku 1995.
Celozivotnym dielom Alexandra
Lichnera sa stalo ONOMATO-HKH:
Menoslov ev. a. v. kiiazov na Slovensku
od Reformdcie do prvej polovice XX.
storolia ako prispevok k 480. vyrociu
reformdcie. Sticastou tohto diela je aj
rozsiahly prehlad pouzitych prameniov
s nazvom Literatiira k dejindm refor-
mdcie v Uhorsku s prihliadnutim na de-
jiny evanjelictva na Slovensku. Rukopis

diela sa nachddza v Archive ECAV
v Bratislave a v Matici slovenskej
v Martine. Podla historického ¢lenenia
(stolica, superintendencia, fraternita,
zupa) st v rozsiahlom materidli uvede-
né zivé a zaniknuté zbory. V kazdom
uzemnom celku je podrobny menny
register knazov, ktori v nich posobili.
V roku 1997 mu za tuto vyznamnu
literarno-historickd ¢innost bola opit
udelend Cena Daniela Krmana.

Brat fardr Alexander Lichner svoju
zivotnu put ukoncil po kratkej choro-
be 29. novembra 2002 vo veku 87 ro-
kov. Pochovany je na cintorine v Han-
dlove;j.



BRANISLAV KINCOK - SILVIA HALADOVA

Dfia 7. septembra 1952 sa pred Statnym sidom v Bratislave konal politicky proces s Paviom Va-
lentom a spol. V sudnej sieni stalo sedem obvinenych, ktori boli obzalovani z trestného c¢inu
velezrady a hlava celej skupiny aj z trestného ¢inu vyzvedadstva, pokusu navodu k vrazde a po-
dielnictva. Sud uznal vsetkych za vinnych, pricom jeho konecny verdikt najtragickejsSie postihol
manzelov Valentovcov, rodicov troch nezaopatrenych deti. Pavol bol odsideny na trest smrti,
jeho manzelka Margita na trest odnatia slobody na dozivotie. Deti tak zo diia na den stratili otca
a matku mali do konca jej Zivota vidat iba pri navstevach vizenia. Na tragicky osud rodicov si
pri prilezitosti 70. vyrocia procesu i popravy Pavla Valenta zaspominala najstarsSia dcéra Margita

Zimanova.

auze Pavla Valenta a spol. sme

sa na strankach casopisu Pa-

mdt ndroda venovali uz v roku
2007.! Vzhladom na znaény casovy
odstup je na mieste pripomendut si as-
pon zakladné fakty z pozadia, pripravy
a realizacie celého pripadu.

Pavol Valent sa narodil 27. jula
1914 vo Zvolene. V roku 1935 absol-
voval odbornu ,kovovyrobnu“ $kolu
v Banskej Bystrici a zamestnal sa ako
rysova¢. Od februara 1939 kratko
pracoval v Stitnom telegrafickom
urade vo Zvolene, v m4ji toho istého
roku nastupil na ministerstvo dopra-
vy a verejnych prac, kde pracoval na
stavbach vysielacov, ale aj ako dozor
pri vysielacke. V roku 1941 sa ozenil
s Margitou Dankovou, s ktorou mali
tri deti - Margitu, Helenu a Petra
Pavla.? Manzelka Margita sa narodila

26. aprila 1921 v Sasovskom Podhra-
di a po absolvovani mestiackej $koly
sa ucila za kraj¢irku. Po svadbe a na-
rodeni deti pracovala v domécnosti.?
Po vojne posobil Pavol Valent najskor
v Radiotechnickom trade v Bratisla-
ve a od 1. decembra 1948 vsttpil do
sluzieb Zboru narodnej bezpec¢nosti
(ZNB). Zo zaciatku ho pridelili k ra-
dioelektrickej sluzbe v Bratislave, od
augusta 1949 na technické oddelenie.
Od roku 1950 posobil na Poverenic-
tve vnutra odbor Stdtna bezpecnost
(StB) a po jeho zruseni na Krajskom
veliteIstve (KV) S$tB Bratislava, kde
pracoval ako skladnik az do svojho
zatknutia.*

Hlavnym dovodom perzekucie
Pavla Valenta zo strany komunis-
tického rezimu v Ceskoslovensku
sa stal fakt, Ze niekolkym svojim

znamym a ¢lenom manzelkinej ro-
diny poskytol moznost uteku do Ra-
kaska cez Peensky les v Petrzalke.
Aj ked zo zaciatku nebol nakloneny
myslienke prevadzat ilegalne ludi cez
slovensko-rakusku hranicu, v maji
1951 pomohol utiect kolegovi z StB
Pavlovi Kesegovi. Zaciatkom de-
cembra toho istého roku na Ziadost
manzelky a jej otca Gabriela Danka
previedol cez hranice $vagra Vojte-
cha Danka a spolu s nim aj byvalé-
ho majitela tehelne Rudolfa Suberta
s manzelkou. Na tomto prechode
sa mal pdvodne zuclastnit aj dalsi
byvaly majitel tehelne Juraj Ponic-
ky, ktory sa vSak v poslednej chvili
rozhodol utek odlozit na neskor.’
Definitivne sa k ilegalnemu odcho-
du do zahrani¢ia odhodlal o mesiac
neskor - 9. janudra 1952. Tentoraz

1 PALKO, Vladimir. Na strane prenasledovanych. Pavol Valent a spol. Pamdt ndroda, ro¢. 3, 2007, €. 4, s. 67 — 80.

2 Archiv Ustavu paméti naroda (dalej A UPN) Bratislava, fond (dalej f.) Personalne spisy (dalej PS/S VIIl), inventarne &islo (dalej inv. €.) 159,
personalny spis Pavla Valenta. Zivotopis z 19. 10. 1951, s. 2; Dotaznik z 21. 12. 1950.
3 A UPN Bratislava, f. Krajska sprava Zboru narodnej bezpeénosti Sprava Statnej bezpe¢nosti Bratislava, Vy$etrovacie spisy (dalej KS ZNB S 5tB

Bratislava, BA-V), archivne &islo (dalej a. €.) 210, Osobny spis §tatnobezpe&nostného vy$etrovania proti Margite Valentovej. Zivotopis Margity
Valentovej z 5. 3. 1952; GALAMBOSOVA, Lucia. Kde Zivot zacina, Idska nikdy nekonci. Studentskd praca. Zilina: Gymnazium Var$avska 1, 2021,
s. 12. Dostupné na: http://www.klubsk.net/Listy/Galambosova_2022.pdf
A UPN Bratislava, f. PS/S VIII, inv. & 159, personalny spis Pavla Valenta. Nedatovany Zivotopis P. Valenta.

5 A UPN Bratislava, f. KS ZNB S StB Bratislava, BA-V, a. &. 210, Skupinovy spis $tatnobezpecénostného vysetrovania proti Pavlovi Valentovi a spol.
Obzaloba Statnej prokuratdry v Bratislave z 18. 6. 1952, s. 2 — 3.
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SVEDECTVO

Branislav Kin¢ok - Silvia Haladova ¢ Spomienky Margity Zimanovej na rodi¢ov Pavla a Margitu Valentovcov

v8ak akcia skon¢ila uplnym krachom
a Ponicky sa ocitol v rukach prislus-
nikov pohrani¢nej strdze a nésledne
aj vysetrovatelov StB.°

Pavol Valent, ktory sa o nezdare-
nom prechode hranice dozvedel ihned,
sa ocitol v nezavideniahodnej situdcii.
Ako prislusnik bezpe¢nostnych zloziek
totiz vedel, aky drakonicky trest mu
v pripade zatknutia a odstidenia hrozi.
Zacal uvazovat o okamzitom ilegalnom
odchode do Rakuska, no na druhej stra-
ne tu bola jeho rodina, ktoru nechcel
opustit.” Svoje kone¢né rozhodnutie od-
lozil o niekolko dni, ¢o sa mu napokon
stalo osudnym, pretoze na zéklade Po-
nického vypovedi si vySetrovatelia StB
velmi rychlo urobili obraz o celej uda-
losti a vytypovali okruh podozrivych.
Do centra ich pozornosti sa prirodzene
dostal ich vlastny kolega Pavol Valent,
ktorého zatkli 14. janudra 1952 priamo
na pracovisku.® V ten isty den zatkli aj
jeho $vagra Imricha Danka’® a nasledu-
juci den v skorych rannych hodinach aj
manZelku Margitu.'” Rodinnd tragédiu
zakonc¢ilo zadrzanie svokra Gabriela
Danka (21. janudra 1952).!

Nasledovné vySetrovanie prebie-
halo vo vdznici Krajského velitelstva
(KV) StB v Bratislave. Vysetrovatelia
aj v tomto pripade vyuzivali metody
typické pre zaciatok 50. rokov - fy-
zické nasilie a psychicky natlak. Podla

Margita a Pavol Valentovci (Zdroj: Archiv M. Zimanovej)

spomienok Margity Valentovej bol jej
manzel pravidelne bity, pretoze sa v pr-
vych tyzdihoch vysetrovania odmietal
priznat. Ona sama absolvovala vycer-
péavajice vypocuvania, pocas ktorych
bola taktiez bitd a prisla o vSetky zuby.
Vysluchy sa striedali s pobytom v ko-
rekcii a hladovkou.'? Okrem rodinnych
prislusnikov Pavla Valenta a samotné-
ho ute¢enca Juraja Ponického zaradila
S$tB do vysetrovanej skupiny aj Stefana
Mindéka a Pavla Poldka, ktori mali
Valentovi pomahat pri ilegalnych pre-
chodoch $tatnej hranice. Vy$etrovanie
pripadu sa fakticky skoncilo v priebehu
necelych dvoch mesiacov. Uz 10. marca

1952 podalo KV StB v Bratislave na
vySetrovanych trestné oznamenie®
a o desat dni neskor boli vsetci okrem
Pavla Valenta eskortovani do Krajskej
stidnej véaznice v Bratislave."

Dlhsie ako samotné vy$etrovanie
v$ak trvala priprava obZaloby, ktora
Stitnemu sudu v Bratislave dorazila
az v druhej polovici juna 1952. V nej
§tatny prokurator Jan Feje$ Zzaloval
vsetkych ¢lenov skupiny z trestné-
ho ¢inu velezrady a Pavla Valenta aj
z trestného ¢inu vyzvedalstva, po-
kusu navodu k vrazde a podielnic-
tva.!s Samotny studny proces sa konal
11. septembra 1952 pred sendtom

6 A UPN Bratislava, f. KS ZNB S StB Bratislava, BA-V, a. &. 210, 33/1. Protokol o zadrzani J. Ponického na $tatnych hraniciach z 9. 1. 1952; Osobny
spis Statnobezpecnostného vysetrovania proti Jurajovi Ponickému. Sprava o zadrzani a zatknuti J. Ponického z 11. 1. 1952.

PALKO, V. Na strane prenasledovanych, s 71.

A UPN Bratislava, f. KS ZNB S StB Bratislava, BA-V, a. &. 210, Osobny spis $tatnobezpeénostného vysetrovania proti Pavlovi Valentovi. Sprava
o zadrZani a zatknuti P. Valenta zo 14. 1. 1952.

9 A UPN Bratislava, f. KS ZNB S StB Bratislava, BA-V, a. ¢. 210, Osobny spis $tatnobezpeénostného vysetrovania proti Imrichovi Dankovi. Sprava
o zadrZani a zatknuti I. Danka zo 14. 1. 1952.

10 A UPN Bratislava, f. KS ZNB S StB Bratislava, BA-V, a. &. 210, Osobny spis $tatnobezpeénostného vysetrovania proti Margite Valentovej. Sprava
o zadrzani a zatknuti M. Valentovej z 15. 1. 1952.

11 A UPN Bratislava, f. KS ZNB S StB Bratislava, BA-V, a. &. 210, Osobny spis $tatnobezpeénostného vysetrovania proti Gabrielovi Dankovi. Sprava
o zadrZani a zatknuti G. Danka zo 21. 1. 1952.

12 PALKO, V. Na strane prenasledovanych, s 74 a 78.

13 A UPN Bratislava, f. KS ZNB S StB Bratislava, BA-V, a. &. 210, Skupinovy spis §tatnobezpeénostného vysetrovania proti Pavlovi Valentovi a spol.

Trestné oznamenie na P. Valenta a spol. z 10. 3. 1952.
14 Pavol Valent zostal vo vaznici KV $tB v Bratislave z dovodov ,$tatnobezpeénostnych” a7 do 14. 7. 1952. A UPN Bratislava, f. KS ZNB S $tB Bra-
tislava, BA-V, a. ¢. 210, Skupinovy spis Statnobezpecnostného vysetrovania proti Pavlovi Valentovi a spol. Prikaz k eskorte z 20. 3. 1952; Infor-

macia o ponechani P. Valenta vo vazbe z 20. 3. 1952; Prikaz k eskorte P. Valenta zo 14. 7. 1952.

15 A UPN Bratislava, f. KS ZNB S StB Bratislava, BA-V, a. &. 210, Skupinovy spis §tatnobezpeénostného vys$etrovania proti Pavlovi Valentovi a spol.
Obzaloba Statnej prokuratury v Bratislave z 18. 6. 1952.
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Statneho sudu v Bratislave, ktorému
predsedal Ludovit Petras. Jeho prie-
beh nebol z pohladu organizatorov
uplne bezproblémovy, pretoze Pavol
Valent, Imrich Danko a Stefan Min-
dak sa ciasto¢ne odklanali od svojich
vypovedi pred vysetrovatelmi StB. Pa-
vol Valent sice pred sidom prehlasil,
Ze sa citi vinnym, no vehementne po-
pieral spachanie trestného ¢inu poku-
su navodu k vrazde. Ked mu predseda
senatu precital vypoved z pripravné-
ho konania, tak prehlasil, Ze ,ja som
tito vypoved nelital, podpisal som ju
bez precitania a z doniitenia. Vobec
nezodpovedd pravde...“° Ete raznej-
$ie vystupoval Imrich Danko, ktory
prehlasil, Ze sa citi vinnym len ¢ias-
toCne, pretoze sa na ziaden odchod
do zahranicia nepripravoval: , Toto si
na STB sami napisali, ja som vobec
tak nevypovedal.“” Najodbojnejsie sa
spraval Stefan Mindak, ktory sa vin-
nym vobec necitil. Tvrdil, Ze Pavlovi
Valentovi pomahal len preto, lebo mal
pred nim strach. Ked mu sud jeho
tvrdenia vyvracal zapisnicami z vy-
$etrovania StB, tak odpovedal, Ze tieto
»podpisal bez prelitania a preto som
nevedel, o moja vypoved obsahuje,
avsak celkom neodpovedd pravde. Ako
som dnes vypovedal, tak sa to stalo“.s
Namietky obvinenych vsak $tatny sud
vObec nezobral do uvahy a v konec¢-
nom verdikte sa plne stotoznil so zne-
nim obzaloby. Pavla Valenta odsudil
k trestu smrti, jeho manzelku Mar-
gitu k dozivotnému odnatiu slobody,

Pavla Poldka na 15 rokov, Gabriela
Danka na 11 rokov, Juraja Ponické-
ho na 10 rokov, Imricha Danka na 8
rokov a Stefana Mind4ka na 7 rokov
odnatia slobody. V zdévodneni roz-
sudku sud konstatoval, Ze ,tu stojaci
obvineni a najmd obv. Pavol Valent
ako prislusnik Stdtnej bezpecnosti, kto-
ry mal za povinnost za kazZdych okol-
nosti, na kazdom mieste hdjit vylucne
vydobytky vitazstva robotnickej triedy,
zdujmy ndsho ludovodemokratického
Statneho zriadenia, zapredali americ-
kym imperialistom vlastny ndrod a tak
prispeli tymto k rozSireniu ich siete
agentov a Spiénov o dalSich troch vy-
vrhelov ndsho ndroda“."* Proti tomuto
rozsudku sa odvolali traja obvineni -
Pavol Valent s manzelkou Margitou
a Pavol Polak. Najvyssi sud v Prahe
vSak 6. novembra 1952 prijal len jed-
no odvolanie, a to v pripade Margity
Valentovej — trest dozivotného vize-
nia zmenil na 20 rokov odnatia slobo-
dy.”® Jej manzel Pavol ¢akal na vyko-
nanie rozsudku az do 28. marca 1953,
ked ho na nadvori prazskej viznice
Pankrac popravili obesenim. Jeho
posledné slova boli: ,,Zbohom, drahé
deti, zbohom Gitka.“'

V roku 1955 sa Margita Valen-
tova prvykrat pokusila docielit pre-
rudenie vykonu svojho trestu, a to
prostrednictvom milosti prezidenta
republiky. So svojou Ziadostou sice
neuspela, no vyska jej trestu bola opat
znizend - tentoraz na 13 rokov véze-
nia. Vazbu nakoniec opustila v januari

e ‘.-
Deti Margita, Peter a Helena (Zdroj: Archiv M.
Zimanovej)

1959, ked Krajsky sud v Nitre vyhovel
jej ziadosti o podmienecné prepuste-
nie po uplynuti polovice trestu.”> Po
navrate na slobodu sa druhykrat vy-
dala (odvtedy pouzivala priezvisko
Mlynarcikovd) a v roku 1965 spolu
s bratom Imrichom Dankom podali na
Ustredny vybor (UV) Komunistickej
strany Slovenska (KSS) Ziadosti o re-
viziu procesu, pretoze ho povazovali
za nespravodlivy z dévodu vyuzivania
nésilia pri vySetrovani a vynuteného
podpisovania vysluchovych protoko-
lov. Na ziadost Krajského sudu v Brati-
slave zacala oba pripady presetrovat aj
inSpekcia ministra vnatra.”? O obnove
sudneho konania rozhodoval ten isty
sud v novembri 1966, pricom obe Zia-
dosti zamietol. Obaja poskodeni sa od-
volali, no aj dalsi verdikt sudu bol za-
mietavy. Tretiu Ziadost podali zaciat-
kom nasledujiceho roku a tentoraz
o nej rozhodoval Najvyssi sud, ktory
véak vo februari a v juli 1967 vyniesol
rovnaky verdikt. Sidnej rehabilitacie

16 A UPN Bratislava, f. KS ZNB S StB Bratislava, BA-V, a. &. 210, Skupinovy spis $tatnobezpec¢nostného vysetrovania proti Pavlovi Valentovi a spol.

Zapisnica o hlavnom pojednavani v trestnej veci P. Valent a spol. z 11. 9. 1952, s. 5.

17 A UPN Bratislava, f. KS ZNB S StB Bratislava, BA-V, a. &. 210, Skupinovy spis $tatnobezpecénostného vysetrovania proti Pavlovi Valentovi a spol.

Zapisnica o hlavnom pojednavani v trestnej veci P. Valent a spol. z 11. 9. 1952, s. 10.

18 A UPN Bratislava, f. KS ZNB S StB Bratislava, BA-V, a. &. 210, Skupinovy spis $tatnobezpecénostného vysetrovania proti Pavlovi Valentovi a spol.

Zapisnica o hlavnom pojednavani v trestnej veci P. Valent a spol. z 11. 9. 1952, s. 12 — 13.

19 A UPN Bratislava, f. KS ZNB S StB Bratislava, BA-V, a. &. 210, Skupinovy spis $tatnobezpecénostného vysetrovania proti Pavlovi Valentovi a spol.

Rozsudok Statneho sudu v Bratislave v trestnej veci P. Valent a spol. z 11. 9. 1952, s. 13 — 14.

20 A UPN Bratislava, f. KS ZNB S StB Bratislava, BA-V, a. &. 210, Skupinovy spis $tatnobezpec¢nostného vysetrovania proti Pavlovi Valentovi a spol.

Zapisnica o pojedndvani na Najvyssom sude v Prahe zo 6. 11. 1952; Rozsudok Najvyssieho sudu v Prahe zo 6. 11. 1952.
21 Statny archiv (dalej SA) Bratislava, f. Statny std, 2 Ts 11l 49/52. Protokol o vykone trestu smrti na odstidenom P. Valentovi z 28. 3. 1953.
22 A UPN Bratislava, f. KS ZNB S $tB Bratislava, BA-V, a. &. 210, 33/1. Setrenie k Ziadosti o milost M. Valentovej z 27. 7. 1955; f. In§pekcia ministra
vnutra CSSR (dalej A8), $katula ¢islo (dalej $k. &.) 12, inventarne &islo (inv. ¢.) 1 402. Protokol o vysluchu Margity Mlynaréikovej z 20. 1. 1966, s. 1.
23 A UPN Bratislava, f. A8, $k. & 12, inv. & 1 402.
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sa odsudeni v skupine Pavol Valent
a spol. doc¢kali az po Novembri 1989.%

V nasledujticej ¢asti prispevku uve-
rejiiujeme spomienky Margity Zima-
novej — najstar$ej dcéry Pavla a Margi-
ty Valentovcov - na perzekuciu svojich
rodi¢ov zo strany komunistického re-
zimu. Spomienky vo forme dvoch lis-
tov zaslala Margita Zimanova redakcii
Casopisu Pamdt ndroda koncom roku
2022. Uverejiiujeme ich po celkovej
redakénej a Stylistickej Gprave, pricom
sme vynechali pasaze, ktoré s témou
komunistickych perzekucii nesuviseli.

Otec Pavol Valent bol zatknuty 14. ja-
nudra 1952 na Poverenictve vnutra
v Bratislave, odkial ho previezli do
Justi¢ného palaca. Potom ho presunu-
li do véznice v Ilave a odtial ho v noci
27. marca 1953 odtransportovali do
véaznice Pankrac v Prahe. Na druhy
den 28. marca 1953 tu bol moj otecko
popraveny, ked mu o 5.35 hod. dali na
hrdlo povraz. Na popravu isiel na vo-
ziku, lebo chcel Zit aj bez jednej nohy.
Vo vizeni si pichal do nohy hrdzavy
klinec, a preto mu museli nohu ampu-
tovat.

Pre¢o otecko dostal taky velky
trest? Ked ni¢ nikomu neurobil, ne-
kradol, ani nezabijal, iba previedol cez
hranice §vagra Vojtecha Danka, byva-
1ého déstojnika Slovenského $tatu. Bol
to mamickin brat. Bojoval s genera-
lom Svobodom na Kryme. Nemci ho
chceli chytit, a preto sa musel ukryt na
Detvianskych Lazoch. Vojtech Danko
sa dozvedel, Ze ho maji uvdznit, a tak
poziadal Pavla Valenta, mdjho otecka,
aby ho previedol do Rakuska. Otec
tak urobil a to ho stalo Zivot. Vojtech
Danko sa mal v hoteli Grand vo Zvo-
lene vyslovit proti totalitnym pome-
rom, na zaklade ¢oho ho isty ¢lovek
udal. Nevedel pisat, v udani uviedol
iba tri kriziky. Okrem mojho otecka
bola vo vdzeni aj mamicka, ktord bola

v domacnosti, lebo sme boli traja si-
rodenci. Mamicka bola odsudena na
dozivotie. Trest jej znizili na 20 rokov,
vo vézeni stravila 7 rokov. Vézneny bol
aj stary otec Gabriel Danko, mamickin
otec. Bol odsuideny na 11 rokov a vo
vézeni pobudol 7 rokov. Tiez bol uviz-
neny aj Imrich Danko, mamickin brat.
Bol odstideny na 8 rokov, tento trest si
vo vazeni odpykal v plnom rozsahu.

V rozsudku mojich rodicov je uve-
dené, ze napomdhanie uteku do za-
hranicia sa hodnoti ako napomahanie
nepriatelom nasho zriadenia, ¢o sa po-
vazuje za pokus znicit alebo rozvratit
ludovodemokratické $tatne zriadenie
a to je priprava tretej svetovej vojny!
Tieto obvinenia boli zavadzajtce, so
zamerom eSte viac poskodit situdciu
politickych véznov.

Statny sud pri vyneseni rozsud-
ku hrubo porusil procesné predpisy.
V povodnom rozsudku uvedené trest-
né ¢iny boli v rozpore s vtedy platnym
trestnym zakonom. Skutky, za ktoré
boli odsuidenci stihani, neboli trestny-
mi ¢inmi. Co to bol za §tat, v ktorom
sme zili ako zvieratd v ohrade? Clo-
veku ide mraz po chrbte, ked za utek
cez hranice obesili otca a znicili celu
rodinu. To nebol sud, ale obycajna
vrazda! Hlavna vec, Ze na toto obdobie
nezakonnosti likvidcie udi, mucenie,
okrddanie majetku si mnohi vysoki
predstavitelia komunistov hrdi i dnes.

Vo vizeni som bola za oteckom iba
jedenkrat v Ilave s tetou Annou a ujom
Hrc¢kom. Teta mi dala cukrik a pove-
dala mi, aby som pri bozkdvani s otec-
kom dala tento cukrik do jeho tst. Tak
som aj urobila. V navstevnej miestnos-
ti bol vysoky dreveny nabytok, ujo ma
musel zobrat na ruky, aby som mu ten-
to cukrik dala do jeho ust. Mala som
vtedy 9 rokov.

Ziaden list z vizenia som od neho
dlho nemala. Pred popravou dna
27. marca 1953 napisal otecko list, ad-
resovany detom a manzelke Margite
Valentovej. Boli to dve obilky, ktoré

24 PALKO, V. Na strane prenasledovanych, s. 78 — 80.
25 Vsetci Styria boli popraveni v to isté rano 28. 3. 1953.
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nam viznica Pankrac v Prahe neposla-
la, ale dnia 14. novembra 2017 som ich
obdrzala do mojich ruk osobne od
PhDr. Aleny Siménkovej a Mgr. Zory
Machkovej, ktoré pracuji v Nérod-
nom archive Ceskej republiky v Pra-
he. Alena Siménkova ich nasla pocas
archivnych prac. Zacala po nas patrat
a po uspesnom informovani sa na
moju adresu v Ustave pamiti naroda
mi listy odovzdala po 64 rokoch do
mojich rak priamo v byte, kde byvam.
Postou ich odmietla poslat, lebo st to
listy velmi cenné. Podakovala som sa
a mala som slzy v ociach, ale aj velku
radost z krasnych oteckovych listov.

Telesné pozostatky mojho otecka
boli prevezené z vdznice Praha-Pan-
kréc na cintorin Dablice v Prahe, kde
bol pochovany v spolo¢nom hrobe
s Josefom Hykadom, Janom Melku-
som a Gustavom Smetanom.” Tito
politicki vazni a ani moj otecko neboli
ulozeni v truhle, ale vo vreci. Takéto
praktiky pouzivali na politickych vaz-
noch v ¢ase totality.

Pocas mojej navstevy na cintorine
v Déblicich v Prahe dita 15. aprila 1992
som chcela polozit kyticku kvetov na
hrob mojho otecka, ale vtedy sa vobec
neuvadzali napisy mien tych, ktori tu
boli pochovani. Od zriadovatela cinto-
rina som sa dozvedela, Ze vSetko bolo
znicené, ze nic¢ sa uz nedozviem. Takto
zahladzovali stopy komunisti, aby sa
nikto ni¢ nedozvedel. Cintorin bol vtedy
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neupraveny, samé tfnie, ale to sa po case
zmenilo a cintorin je uz udrziavany.

V stcasnosti bojujem za tretie od-
$kodnenie po rodicoch. Ti, ktori stali
pri zrode prislusnych zédkonov, ndm
detom nepriali, aby sme nejaké od-
$kodnenie dostali, tak sa robili zako-
ny pre siroty. Odskodnenie sme mali
dostat uz v roku 1990. Takto si spomi-
nam na mojho dobrého otecka, ktory
kazdému pomdhal a takto doplatil zi-
votom a my deti s nim. Ako deti po-
litickych vaziiov sme si vela vytrpeli
a trpime doteraz.

Nasa okresnd pobocka politickych
vaznov odhalila mojej rodine pamétnua
tabulu dna 5. novembra 2000 na bu-
dove Obecného uradu v Ladomerskej
Vieske. Sv. om$u celebroval otec bis-
kup Peter Dubovsky. Pri rekonstrukcii
budovy obecného tradu bola pamétna
tabula odstrdnena a na pévodné miesto
ju obec odmietla dat. V tejto veci mi po-
mohla podpredsednicka Narodnej rady
Slovenskej republiky JUDr. Jana Lass$a-
kovd a aj na$ podpredseda Mgr. Rafael
Rafaj, ktory navrhol, aby bola pamitna
tabula osadena na velku skalu v par¢iku
pred obecnym tiradom a na jeho nakla-
dy bola vyhotovena nova pamétna ta-
bula. Dila 23. aprila 2016 bola pamétna
tabula premiestnena na nové miesto.

Moj otecko Pavol Valent previe-
dol 8. decembra 1951, na sviatok

Neposkvrneného pocatia Panny Ma-
rie, svojho Svagra cez hranice. Spolu
s mamickou Margitou boli 14. janudra
1952 zatknuti. Byvali sme v Bratislave
na Vazovovej ulici ¢. 2. Boli sme traja
surodenci, ja Gita, Helenka a Petko.
Potom, ako zatkli nasich rodicov, pri-
$iel po nas stary otec. Opatrovala nas
chora stara mamicka, ktora nas dosta-
la do opatery. Otecko bol odstideny na
trest smrti a 28. marca 1953 na Pan-
kraci v Prahe popraveny, mamicku od-
sudili na dozivotie. Trest jej zniZili na
20 rokov a vo vizeni stravila 7 rokov.
V nasledujicich riadkoch uvediem
spomienky na moju mamicku Margitu
Valentovu.

Mamicka bola najskoér 9 mesiacov
védznena v Justi¢cnom palaci v Bratisla-
ve. Tu sa chodili vecer umyvat najprv
zeny a az potom muzi. Mamicka si
pre otecka pripravila list, napisany na
toaletnom papieri. Vybrala z matraca
slamu a vlastnou krvou tento list na-
pisala. List zbadal dozorca a mamicka
mu musela vysvetlovat odkial mala
Cerveny atrament. Mamicka poveda-
la, aby si to dal zistit, ¢i je to atrament.
Musela sa neskdr priznat, ¢im tento list
napisala.

Po vyneseni rozsudku mamic-
ka putovala do vdznice v Rimavskej
Sobote. Tu bola iba kratko. Raz ju
dozorkyna zobrala aj s vozikom, zZe
idu do predajne misa pre tovar. Ma-
micka c¢akala dlho, dozorkynu hla-
dala, ale ta tam nebola. Preto zobrala

vozik a pobrala sa do vdznice. Pri-
hlasila sa, Ze ju dozorkyna nechala
v predajni. Dozorkyna sa domnie-
vala, Ze mamicka utecie, no ona jej
presla cez rozum.

Onedlho mamicku prelozili do
véznice v Pardubiciach, kde bola ve-
dicou pletiarne. Plietli sa tu rucne
svetre z angory. Mamicka mala svoj
zo$it, podla ktorého vedela, ako ma
postupovat pri $trikovani. Tento zo$it
podarovala na ustredie aj so sviatym
ruzencom z chleba. Ked som sa ich
dozadovala, aby som mala pamiatku
na mamicku, tak som sa dozvedela,
Ze sa v pivnici na Grosslingovej zne-
hodnotili. Pre¢o takéto vzacne veci
ulozili do pivnice? Mamicka mi vo
vdzeni robila spony do vlasov a iné
veci. Bola velmi vnimava a dozvede-
la sa, ze do Pardubic pride kontrola
z ministerstva vnudtra. Zabezpecila si
cierny boks-krém a klucky odzadu
natrela tymto krémom. Pani z Pra-
hy sa zamazali a zacalo vySetrovanie.
Vsetky zeny boli pred nacelnikom,
aby sa priznali, kto to urobil. Ziadna
Zena sa nepriznala, a preto ich na par
minut poslali do izieb, aby t4, ktora to
urobila, sa priznala. Mamicka dostala
od zien na oblecenie viacero nohavic,
ze ked ju budu bit, aby ju to nebolelo.
Ked sa znovu postavili do radu pred
nacelnika, mamicka sa priznala, ze
to urobila. Nécelnik ju zobral medzi
panov z Prahy a celt noc sa rozpra-
vali o histérii Slovenska. Mamicka im
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hovorila o Slovenskom $tate, o Mila-
novi R. Stefanikovi a o Dr. Jozefovi Ti-
sovi. Boli prekvapeni, Ze mamicka vie
tak vela o histdrii Slovenska. Pani zase
hovorili o dobrych klobasach, ktoré
jedli cez vojnu pocas svojej vojenskej
sluzby na Slovensku. Tento rozhovor
pokracoval celt noc a ked sa spoluva-
zenkyne mamicky opytali, ¢i ju bili,
ona im odpovedala, Zze v$ak Ziadna
bitka nebola. Cesky boli prekvapené.
Od tej doby mamicku nacelnik volal
»Tisov pobo¢nik® Do Pardubic sme
za mamickou chodili iba raz za rok,
a preto poziadala o preloZenie na Slo-
vensko.

Napokon sa dostala do vézni-
ce v Zeliezovciach a sem sme zacali
chodit uz samy deti. Zo stanice tam
chodil vlac¢ik - drezina do vidznice
Velky Dvor. Pripojom kazdého vlaku
bol tento vlacik. Véznica bola z dre-
va, pocas zimy dostavali Zeny iba jed-
no vedro uhlia, preto trpeli ukrutnou
zimou. Pracovali na poli od skorého
rana. Raz som mala na navsteve pre
mamicku pripraveny balik. Bola
tam kdva, slanina, klobasa, vajicka,
husacia mast a iné dobroty. KedZze
mamicka tento balik nemala povo-
leny, tak som jej ho nemohla dat pri
navsteve. Ako 17-ro¢na som dozorcu
poziadala o rozhovor s nacelnikom
véznice. Nacelnikom véznice bol pan
Balent, rodak zo Svitého Kriza. Bol
to kostolnikov syn. Jemu som sa zdo-
verila, Ze som pre mamicku priniesla

tieto dobroty a nechcu jej ich odo-
vzdat. Povedala som mu, ze ked ba-
lik mamicka nedostane, tak nech ho
daju psom zozrat, Ze ja ho spit do-
mov nezoberiem. Nacelnik mi balik
povolil a mamicka dobroty dostala,
ale kedZe sa rozdelila s dievéatami,
vela jej nezostalo. Pri navs$teve som
jej tiez chcela dat moju fotografiu,
ale dozorca mi to nepovolil. Pohla
som rozumom, mala som takd mala
¢okoladku, do ktorej obalu som vlo-
zila tuto moju fotografiu. Dozorca
¢okoladku povolil, a tak mala aj fo-
tografiu aj ¢okoladu.

Mamicku raz navstivila jej kama-
ratka z vdzenia. Vypocula som ich roz-
hovor. Tej kamarétke dal dozorca Bo-
zie Telo, ktoré mala odovzdat inej oso-
be. Ked'si ho davala do vrecka, oslovila
ju dozorkyna, ktora to videla. Opyta-
la sa jej, Ze ¢o si to davala do vrecka.
Ona odpovedala, Ze ni¢. Bozie Telo sa
uchranilo a dozorkyna neprehliadala
vazenkynu. Tak to zariadil Pan Boh,
aby sa Bozie Telo uchovalo. Vaznica
mala svoje peniaze, za ktoré si mohli
vazni kapit potraviny, o ktoré mali za-
yjem. Mamicka si kupovala udenace,
lebo o¢i z udendcov prehltavala ako
hostiu prezitia.

Mamicka sa napokon z vézenia
vratila 29. janudra 1959. Ked si isla vy-
bavovat osobné doklady na bezpe¢nost
do Svitého Kriza, dnes Ziar nad Hro-
nom, tak ju zastavil na ceste neznamy
¢lovek a povedal jej, ze bol pritomny

pri poprave otecka. Ked to mamicka
pocula, zamdlela.

Po Novembri 1989 zakladala ma-
micka v Ziari nad Hronom okresnd
poboc¢ku Konfederacie politickych
vaznov Slovenska (KPVS), ktord bola
zaloZena 19. maja 1990. Este predtym
dostala pozvanku od Konfederace
politickych vézii Ceskoslovenska
na nedelu 18. februdra 1990 na valné
zhromazdenie, ktoré sa konalo v la-
vom kridle zjazdového paldca v Pra-
he. Nazov nasej organizacie bol zme-
neny na sneme v roku 1999 - 210 de-
legatov odsuhlasilo novy nazov Zviz
protikomunistického odboja (ZPKO).

Dna 20. oktébra 1994 sa mamicka
zlcastnila nahrdvania vo vaznici v Le-
opoldove, kde sa pripravovalo zhoto-
venie filmu ,,Papierové hlavy®. Od $ta-
dia ALEF spol. s. r. o. Bratislava obdr-
zala aj honorar, ale radsej by sa ho bola
zriekla, lebo jej zazitky sa nakoniec do
filmu nedostali.

Mamicka zomrela v nemocni-
ci v Ziari nad Hronom 23. jina 1995
0 15.00 hod., na sviatok Najsvitejsieho
Srdca Jezisovho. V roku 2006 KPVS
odhalila na budove viznice v Zeliezov-
ciach - kde komunisticky rezim véznil
zeny zo Slovenska a z Ciech — pamit-
nu tabulu. V roku 2007 som sa osobne
s manzelom zucastnila spomienky na
viznené zeny z Ceskoslovenska a bola
som rada, Ze si pamadtali na moju ma-
micku, ktord si vo vdzeni velmi vytr-
pela.
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Praha: Nakladatelstvi Academia, Ustav
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1000 s.

Nakladatelstvi Academia a Ustav pro
studium totalitnich rezimu vydali
v roku 2021 trojzvazkové dielo ces-
kého historika Jaroslava Rokoského
s nazvom Uték z Leopoldova, ktoré
priblizuje legendarny utek Sestice
vaziov z 2. januara 1952. Ide o naj-
obsirnej$iu pracu, ktora sa venuje
uteku samotnému, spolupracujucim
osobam, ale aj pomerom v leopol-
dovskej véznici v obdobi, ked v nej
boli stustredeni najma politicki vézni.
Autor publikdcie posobi ako vedecky
pracovnik Ustavu pro studium tota-
litnich rezimu a zaroven ako peda-
go6g na Filozofickej fakulte Univerzity
Jana Evangelisty Purkyné v Usti nad
Labem. Vo svojej vedeckej tvorbe sa
venuje histérii Ceskoslovenska s 0so-
bitnym zretelom na odboj proti na-
cizmu a komunizmu a perzekucii po-
litickych vaziov.

Trojzvazkové dielo je rozdelené
do 35 kapitol a jeho celkovy rozsah
je uctyhodnych tisic stran. V prolo-
gu a uvode autor priblizuje situdciu
v Ceskoslovensku po skonéeni druhej
svetovej vojny a zaroven predstavu-
je problematiku vidzenstva v obdobi
komunistického rezimu. Prvy zviazok
je rozdeleny do 10 kapitol. Citatel sa
najskor zoznami s pomermi v krajine
po roku 1948, ked kazdy, kto nazna-
¢il odpor ¢i nesthlas s nastupujicim
vladnucim reZzimom, bol tvrdo po-
stihovany, a nasledne i s podrobny-
mi dejinami leopoldovskej véznice.
V dal$ich kapitolach autor mapuje
zivotné osudy aktérov uteku, dévo-
dy a priebeh ich vizby a napokon aj
pripravu uteku. Druhy zvdzok diela,
ktory tvori 16 kapitol, zacina opi-
som Uteku. Dnia 2. januara 1952 Siesti
vizni - Stepdn Gavenda, Pravomil
Raichl, Josef Chalupa, Josef Hefman-
sky, John Hvasta a Jaroslav Bures$ -
dokazali nepozorovane uniknut cez
dieru v stene z velmi dobre straZenej
pevnosti. KedZze ich nikto neprezra-
dil, utek sa vydaril a podarilo sa im
dlho ukryvat a niektorym aj opustit
republiku. Posledné kapitoly druhej
Casti sa podrobne venuju dal$im osu-
dom ,utekiarov® Posledny zvizok
diela tvori 9 kapitol a zacina popi-
som situdcie v leopoldovskej vdznici
po uteku - konkrétne v rokoch 1952
a 1953. Autor hodnoti situaciu z po-
hladu vtedaj$ich nositelov moci, pri-
blizuje osoby vizenskych dozorcov
a funkcionarov a venuje sa navratu
Josefa Hefmanského do Leopoldova,
poprave Stepana Gavendu a taktiez
popisuje vzburu vaziov z roku 1955.
Neobchadza ani tému ndrodnostnych
pomerov medzi viziami a priblizuje
dalsie pokusy o uteky z tejto obavanej
slovenskej vdznice. Posledna kapitola
s ndzvom ,,Do Leopoldova se vchdzi,
z Leopoldova se vyndsil“ je venovana
tym, ktori vo véznici zahynuli a boli
pochovani na vizenskom cintorine.
V zavere autor konstatuje, Ze stopa,
ktoru zanechal komunizmus v ¢eskej
i slovenskej spolo¢nosti je hlbsia, nez
sme si mysleli a boli ochotni si pri-
znat. Politicki vdzni totiz zistili, Ze sa

zmenila mentalita udi a boli rozhor-
¢eni a smutni, ze zlo¢iny z 50. rokov
zostali nepotrestané.

Text prace je vhodne doplneny
mnozstvom ciernobielych dobovych
fotografii viznov, udalosti ¢i véizen-
skych objektov, ktoré boli pred ve-
rejnostou dlhé roky utajené. Publi-
kacia obsahuje aj mnozstvo cennych
ndkresov, mapiek, rukopisov, listov
a inych dokumentov. Odborna verej-
nost zaiste oceni aj menny register,
ktory ulahéuje vyhladdvanie v roz-
siahlom diele.

Po prestudovani publikdcie mo-
zeme skonstatovat, Ze autor sa zhostil
obsahom i rozsahom velkého, priam
encyklopedického diela s doslednou
znalostou problematiky, ktora presta-
la byt tabu az po roku 1989 a ako sam
konstatuje, zaujem o 1u vo verejnosti
Coraz viac slabne. Aj preto je potreb-
né jeho vynalozenu pracu ocenit a byt
vdaény, Ze tému priblizuje na vysokej
odbornej urovni. Dielo je cennym pri-
nosom k spolo¢nej ceskej a slovenskej
histérii z nespravodlivej doby, ked
elita naroda bola vo vézniciach a pra-
covnych taboroch, atmosféra v spo-
lo¢nosti pod tlakom vladnou stranou
vytvaraného strachu a zédkladné prava
a slobody boli potlacané a obmedzova-
né. Praca ponuka fundované informa-
cie o pomeroch a zivote v neludskych
vizenskych zariadeniach, osobitne vo
vaznici v Leopoldove, kde neboli res-
pektované elementdrne ludské pra-
va - odstdeni boli Sikanovani, urazani
a nezmyselne trestani — kde sa vdziiom
nedostalo ¢asto ani zdkladnej zdravot-
nej starostlivosti a napriek vysokym
pracovnym narokom trpeli nedostat-
kom stravy, odpocinku a obmedzeny-
mi kontaktmi s rodinnymi prislusnik-
mi. Najma prislu$nici mladSej genera-
cie by mali knihu otvorit a ¢itat o tom,
¢o museli podstdpit nasi otcovia, mat-
ky, stari a prastari rodicia, aby sme my
mobhli zit v slobode, ktort sme celkom
lahko ziskali a ¢asto sa k nej spravame
nezodpovedne a madlo si ju vazime.
Vdaka a uznanie patri vSetkym, ktori
prispeli k tomu, Ze sa toto rozsiahle
dielo dostalo do ruk verejnosti.

Ludovit Kosik
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Trnava: Dobra kniha, 2021, 416 s.

V roku 2021 sme si pripominali 120. vy-
ro¢ia narodenia a 40. vyro¢ia umrtia
polského kardindla Stefana Wyszyniske-
ho. Tento rok bol ziroven aj rokom
jeho blahorecdenia (12. septembra). Pri
tejto prilezitosti vydalo jezuitské vyda-
vatelstvo Dobra kniha v Trnave jeho
knihu, ktora nesie nazov Zdpisky z vi-
zenia. Publikacia, ktord je svedectvom
o trojro¢nej interndcii kardindla, bola
prvykrat vydana v PariZi v roku 1982.
Z polského vydania (VarSava: Prima-
cidlny institat Stefana kardinala Wys-
zynského, 1992) ju do slovenského ja-
zyka prelozili Kamila Wojnar Ondicova
a Slavomir Ondica. Kniha vysla s pod-
porou Polského institatu v Bratislave.
Kardindl Stefan Wyszynski sa naro-
dil 3. augusta 1901 v dedinke Zezula ako
druhy zo Siestich strodencov. V roku
1912 zacal $tudovat na gymnéziu vo Var-
$ave, no v roku 1917 vstupil do Lycea sv.
Pia X. vo Wloclawku, kde o tri roky ne-
skor zmaturoval a nasttpil do kiazského
seminara. Dna 3. augusta 1924 bol vy-
svateny za kiaza a stal sa kaplanom. Od
roku 1925 $tudoval kanonické pravo na
katolickej univerzite v Lubline, pricom

v rokoch 1929 - 1930 absolvoval $tudij-
nu cestu po zapadnej Eurdpe. Od roku
1931 prednasal kanonické pravo a soci-
alnu nduku Cirkvi vo Wloctawku a po-
sobil aj ako redaktor ¢asopisu Ateneum
Kaplariskie. Napisal asi 100 odbornych
clankov a zostavil viaceré publikacie.
Pocas druhej svetovej vojny bol duchov-
nym u reholnych sestier na viacerych
miestach a v auguste 1944 sa zucast-
nil VarSavského povstania ako kaplan
v povstaleckej nemocnici. V roku 1945
bol rektorom seminara vo Wioctawku.
Dria 12. maja 1946 bol kardinadlom Au-
gustom Hlondom vysviteny za biskupa
a stal sa sidelnym biskupom v Lubline.
Po necakanej smrti kardindla bol 16. no-
vembra 1948 papezom Piom XII. vy-
menovany za varSavského a gnieznian-
skeho biskupa a primasa Polska. Stalo
sa tak na osobnu prosbu zomierajuceho
kardinala Hlonda. Po jeho nastupe do
funkcie primasa odstartoval komunis-
ticky rezim v Polsku proticirkevny boj
- boli zrusené mnohé cirkevné zdruze-
nia, organizacie, ¢asopisy, vydavatelstva.
Biskup Wyszynski sa usiloval zabranit
opakovaniu vyvoja z Madarska a Ces-
koslovenska, a preto uzavrel s vladou
dohodu. Bol tspesny najmi preto, lebo
polski komunisti neboli taki silni, aby
mobhli zni¢it Cirkev. Tvrdy uder vsak na-
koniec predsa len prisiel - vjanuari 1951
boli internovani biskupi z piatich diecéz,
nasledovalo zatykanie knazov a sudne
monster procesy. V rokoch 1945 - 1953
bolo v Polsku zabitych 37 knazov, 350
bolo vyhostenych, 700 vdznenych a 900
vyhnanych. Dila 12. janudra 1953 bol
Stefan Wyszynski vymenovany za kar-
dinala. Zcastnil sa viacerych konklave,
ktoré v roku 1958 zvolilo za papeza Jana
XXIIL, v roku 1963 Pavla VI, v roku
1978 Jana Pavla I. a v tom istom roku aj
Jana Pavla II. Zomrel 28. maja 1981.
Kniha autentickych spomienok
kardinala Stefana Wyszynského zachy-
tava jeho pobyt v interndcii v rokoch
1953 - 1956, ked nemohol vykonavat
svoj urad. Do internacie ho komu-
nisticky rezim umiestnil nasilim, bez
vznesenia obvinenia a sidneho ver-
diktu a drzal ho v nej bez vysvetlenia
a moznosti komunikovat s vonkajsim
svetom (okrem obcasnych listov otcovi

a najblizsej rodine). Z arcibiskupského
uradu ho odviezli do Rywatdu pri Lidz-
barku na severe Polska, kde bol v opus-
tenom kapucinskom klastore. Dna 12.
oktobra 1953 ho premiestnili do Stoczka
pri Lidzbarku, taktiez do vystahované-
ho klastora, kde bol v spolo¢nosti knaza
Stanistawa a reholnej sestry. Vsetkych
troch 6. oktébra 1954 presunuli letecky
do Prudniku v Sliezsku do zhabaného
minoritského klastora. Tu dostal kardi-
ndl ponuku - ak sa zriekne cirkevnych
funkcii, prepustia ho z internicie. On
viak odmietol. O rok nasledoval dalsi
presun — 27. oktébra 1955 ho na zdk-
lade vladneho nariadenia previezli do
klastora v Komancze na vychode Pol-
ska, v ktorom posobili reholné sestry. Aj
ked nadalej zostal bez moznosti verejnej
pastoracie, jeho podmienky v interndcii
sa zlepéili - mohli ho uz navstevovat
biskupi. Kardinal Wyszynski bol inter-
novany do 28. oktobra 1956, ked sa vra-
til do Var$avy a mohol opit vykonavat
svoje cirkevné funkcie. Zapisky, ktoré
si zaznamenaval pocas troch rokov
nuatenej izolacie, podavaju svedectvo
o miestach a spdsoboch jeho interndcie,
o udalostiach, ktoré tu zazival, o jeho
myslienkach, tvahach, postojoch, me-
ditacii, udalostiach z cirkevného kalen-
dara, duchovnych postrehoch, sposobe
prezivania jednotlivych dni ¢i sviatkov
a napokon aj o zazitkoch z minulosti, ku
ktorym sa vracal vo svojich spomien-
kach. Taktiez st v nich listy, ktoré pisal
i dostaval od otca a rodiny. Denne mys-
lel na svojich veriacich a rodinu, modlil
sa za nich a obetoval sv. omSe. So svoji-
mi spolo¢nikmi si vytvorili pevny denny
program, kde mala stabilné miesto sv.
omsa, modlitba, $tadium, fyzicka ¢in-
nost, stolovanie, vzdjomna komunika-
cia, a oddych. To vietko mu ulah¢ovalo
tazké obdobie izolacie a umoznovalo mu
zostat pevny vo viere a dalej v nej rast.
I ked jeho interndcia bola v porovnani so
zakrokmi proti kardindlovi Mindeszen-
tymu v Madarsku, ¢eskému kardindlovi
Beranovi a slovenskym biskupom Voj-
tasakovi, Buzalkovi a Gojdic¢ovi mier-
nejsia, aj tak bola hlbokou ranou, ktora
zasiahla do Zivota Cirkvi v Polsku.
Okrem  samotnych  kardindlo-
vych zapiskov publikicia obsahuje aj



vazenské kalenddrium, ktoré zazname-
nava vsetky podstatné udalosti z obdo-
bia jeho internacie. Zaver knihy tvori
kardindlov Zivotopis, ktorého autormi
st polski historici z Ustavu narodnej pa-
mate Rafal Latka a Mirostaw Szumilo.
Text doplnaju ¢&iernobiele fotografie

Vyrocie Neznej revoltcie a Statny svia-
tok Den boja za slobodu a demokra-
ciu si 17. novembra 2022 pripomenuli
predstavitelia Ustavu pamiti ndroda na
viacerych spomienkovych podujatiach.

Pod hradom Devin sa pri pamiit-
niku Brana slobody uskuto¢nila pietna
spomienka na obete komunizmu za
ucasti dvoch najvyssich ustavnych ¢ini-
telov - prezidentky SR Zuzany Caputo-
vej a predsedu Nédrodnej rady SR Borisa
Kolldra, ktori k pomniku polozili vence
a predniesli prihovory. Ustav pamiti
néaroda reprezentoval predseda Sprav-
nej rady (SpR) UPN Jergu$ Sivos. Na
mieste odovzdal dekrét veterdna proti-
komunistického odboja in memoriam
Hedvige Rozborovej, ktory prevzala jej
dcéra Hedviga Velickd. V naslednom
prihovore pripomenul 17. november
1939, ked $tudenti prazskych vysokych
8kol po zasahu nacistov stratili slobodu
i zivoty a 17. november 1989, ked ob-
¢ania nasli odvahu a stratena slobodu
si opat vyziadali.

Pietnej spomienky pri Centralnom
pamitniku popravenym a umucenym
politickym vaznom komunizmu na

Arcibiskupskej kurie vo Var$ave, kde
bol kardinal 25. septembra 1953 zatknu-
ty, Styri miesta jeho internécie a spolo¢-
na fotografia kardindlov Wyszynského

a Wojtytu z roku 1978.
Vizenské zapisky kardindla Wys-
zynského  priblizuji  slovenskému

cintorine v bratislavskej Vrakuni sa za
Ustav pamiti naroda zucastnil Peter
Jasek, riaditel Centra vyskumu obdobia
neslobody. Vo svojom prihovore pri-
pomenul aj v sti¢asnej dobe potrebna
spolupatri¢nost udi, vdaka ktorej v no-
vembri 1989 padol komunisticky rezim.
Pietnej spomienky sa ztcastnili aj pred-
seda Néarodnej rady SR Boris Kollar,
byvaly prezident SR Ivan Gasparovi¢
a vojensky ordinar Franti$ek Rabek.
Predseda SpR UPN Jergus Sivo§ sa
zucastnil aj pietnej spomienky pri Pa-
matniku obetiam komunizmu v Tren-
¢ine. Vo svojom prihovore priblizil
priebeh NeZnej revolicie v Trencine
a vyjadril potrebu pripominat si aj
mensie a lokalne udalosti Neznej re-
volucie, ktoré v kone¢nom désledku
prispeli k padu nedemokratického rezi-
mu. Pietnej spomienky sa zdcastnili aj
zéstupca primdtora mesta Trencin Pat-
rik Z4k a rektor Tren&ianskej univerzity
Alexandra Dubdeka Jozef Habanik.
Predchadzajuci den, 16. novembra
2022, sa pri sidle Univerzity Komenské-
ho v Bratislave uskuto¢nilo spomien-
kové stretnutie pri vyro¢i protestného

=

Zastupcovia UPN si uctili obete komunizmu pri pamétniku Brana slobody (Foto: Vladimir Linder)

citatelovi nielen tato vyznamnd osob-
nost polskych dejin 20. storodia, popri
ktorej rastol aj buduci papez Jan Pavol
II, ale aj celkovd situdciu katolickej
cirkvi v Polsku pocas komunistického
prenasledovania.

Ludovit Kosik

Pietnej spomienky v Trencine sa zucastnil aj
byvaly politicky vazen a spisovatel Rudolf
Dobias (Foto: Juraj Majersky)

K Centralnemu pamétniku popravenym a
umucenym politickym vdziiom komunizmu
poloZil veniec a predniesol prihovor riaditel
Centra vyskumu obdobia neslobody UPN
Peter Jasek (Foto: Eva Zelenayova)

pochodu jej $tudentov zo 16. novem-
bra 1989. Predseda SpR UPN vo svo-
jom prihovore ocenil odvahu vtedaj-
$ich $tudentov uskutoc¢nit protestny
pochod v ¢ase, ked sa obcania este stale
bali verejne a hromadne vyjadrit svoj
odpor vo¢i komunistickému rezimu.



Ustav pamiti niroda v dioch 7. az
17. novembra 2022 zorganizoval
XII. ro¢nik Festivalu slobody. Program
multizanrového festivalu tvorili via-
ceré podujatia pre verejnost — medzi-
nérodnd filmova prehliadka, diskusie,
vystavy, divadelné predstavenia, kon-
certy, Den otvorenych dveri Archivu
Ustavu pamiti ndroda a podujatia Vi-
kend zatvorenych hranic a Festival slo-
body pod pyramidou.

Stcastou sldvnostného otvorenia
XII. ro¢nika Festivalu slobody 3. no-
vembra bolo obnovené udelovanie Ceny
Ustavu pamiti naroda. Lauredtmi ceny
za odpor proti nedemokratickym rezi-
mom a boj za obnovu slobody a demok-
racie sa stali byvali politicki vdzni Bra-
nislav TvaroZek a Jozef Kendra, laureat-
kou ceny za prinos k poznaniu obdobia
neslobody a $irenie myslienok slobody
a demokracie novinarka Sona Gyarfa-
$ova. Oceneni boli predstaveni ¢itanim
laudatia a tiez projekciou profilovych
dokrutok. Druhu, kultirno-umeleckd
Cast vedera predstavoval koncert Zmys-
luplné piesne odkryvajuci hodnoty Iud-
ského Zivota, pojmov slobody, spravod-
livosti a humanity v podani Jany Orlic-
kej a Prag jazz tria. Slavnostné otvorenie
moderovala Katarina Brychtovd. Vstup
na toto podujatie Festivalu slobody bol
ako jediny na pozvanky.

Prehliadka hranych a dokumen-
tarnych filmov sa uskuto¢nila v diioch
7. az 10. novembra v Spolo¢enskom
dome Nivy v kine Nostalgia, v spolu-
praci s bratislavskou mestskou ¢astou
Ruzinov a jej spravou kulttrnych za-
riadeni Cultus. Realitu nedemokratic-
kych rezimov priblizili filmy Najvicsi
zlo¢in (Norsko), Industria - Stikolie
normalizdcie (Cesko), Fal$ovatel (Ne-
mecko/Luxembursko), 1970 (Polsko),
Rozpravky zlatého veku (Rumunsko/
Francuzsko), Nezanechat stopy (Pol-
sko), Zena novej doby (Slovensko),
Atémové srdce FrantiSka Janoucha
(Cesko) a Osmicky (Cesko) spojené
s uvedenim alebo diskusiou. Filmova
prehliadka priniesla pocas tohto ro¢ni-
ka az $tyri slovenské filmové premiéry
a jednu predpremiéru. Dopoludnajsie

Zlava sediaci laureati ceny za odpor proti nedemokratickym reZimom a boj za obnovu slobody
a demokracie: Pater Chryzostom Marek Vadrna (prevzal cenu za Jozefa Kendru), Branislav
TvaroZek a vpravo laureatka ceny za prinos k poznaniu obdobia neslobody a Sirenie myslienok
slobody a demokracie novinarka Sona Gyarfasova (Foto: Jan Endrédi)

Zaplnena sala kina Nostalgia pocas jedného z dopoludnajsich blokov filmovej prehliadky
uréenej pre Studentov strednych $kél (Foto: Jan Endrédi)

bloky filmovej prehliadky urcené
pre $tudentov strednych $kol vyuzili
takmer tplne kapacitu kinosaly a po-
nukli zaujimavé diskusie s tvorcami
filmov a historikmi UPN.

Archiv Ustavu pamiti naroda pri-
pravil pre Skoly a verejnost v diioch
10. a 11. novembra Den otvorenych
dveri s prehliadkou depotov archivu,

komentovanou vystavou Ochrana stdt-
nej hranice v rokoch 1951 - 1989, od-
bornymi prednaskami a diskusiami.
Stcastou Festivalu slobody bol uz
tradi¢ne aj Vikend zatvorenych hranic,
ktory Ustav pamiti naroda spoluorga-
nizuje s Bratislavskym samospravnym
krajom. V sobotu 12. novembra pre-
zili registrovani zaujemcovia pribeh



emigranta prostrednictvom jazdy do-
bovym autobusom na trase Nova budo-
va SND - Novéd Cvernovka s odbornym
vykladom. V priestoroch Novej Cver-
novky bola k dispozicii vystava Krdlové
Sumavy, aktivna spomienka na branné
cviCenia a premietanie dokumentarne-
ho cyklu Moj emigrant. V sobotu vecer
bolo v ramci VZH v A2 - Novom Zup-
nom divadle prezentované divadelné
predstavenie Kridlo (tri nocné rozho-
vory o presune vzduchom) - dramatic-
ké spracovanie kuriézneho uteku cez
Zeleznd oponu na rogale (scenar a ré-
Zia Jakub Nvota). Po predstaveni nasle-
dovala diskusia s tvorcami a hlavnym
protagonistom pribehu J. Hlavatym.
V nedelu 13. novembra sa konal pri
Cyklomoste slobody v Devinskej Novej
Vsi kultirno-nau¢ny program, spo-
mienka na obete Zeleznej opony a sym-
bolicky bola uzatvorena Statna hranica
s Rakaskom. Sprievodny kultirno-na-
u¢ny program moderoval J. Baca, za
UPN v fiom vystapili L. Morbacher
a P. Mikle, v oficidlnej Casti predseda
SpR J. Sivos, a na svoj ttek cez Zeleznt
oponu spominal J. Hlavaty.

V nedelu 13. novembra sa ko-
nalo druhé divadelné predstavenie
Festivalu slobody pod nazvom Do-
mov! v divadle ASTORKA Korzo ’90.
Dokumentarnu inscenaciu o vysidleni
Nemcov z Ceskoslovenska v rokoch
1945 - 1946 zahrali herci ExTeatra,
pod scenar a réziu sa podpisal Marcel
Hané4cek. Uplne zaplnend sila divadla
mala po predstaveni moznost disku-
sie k danej problematike s rezisérom
a M. Schvarcom, historikom SAV.

Festival slobody pod pyramidou or-
ganizovany v spolupraci so Slovenskym
rozhlasom sa konal aj v tomto ro¢niku
priamo v budove Slovenského rozhla-
su prostrednictvom Zivych prenosov
a vysielani v Radiu Devin. V pondelok
14. novembra sa uskutocnil slavnost-
ny vecer venovany 20. vyrociu prijatia
Zékona o pamiti néroda a vzniku Usta-
vu pamiti naroda. V diskusii sa stretli
predseda a &en SpR UPN - J. Sivos
a M. Medvecky, v hudobnej ¢asti vystad-
pili Z. Vrestal (¢len kapely Netez) a sku-
pina Jednofazové kvasenie. Nasledujuci
den prebiehal v priestoroch rozhlasu

et

V ramci Festivalu slobody pod pyramidou sa uskutocnila aj diskusia Petra Jaseka a Petra

Mikleho (Foto: Jan Endrédi)

dopoludnajsi program pre $koly - ve-
rejné odposluchy rozhlasovej hry a na-
zivo vysieland prva diskusia o ziskavani
a spracovani svedectiev pamétnikov so
S. Gyarfasovou, E. Lokajovou a J. En-
drédim, po ktorej nasledovala diskusia
o ¢innosti Ustavu pamiti ndroda s P. Ja-
$ekom a P. Miklem. Rozhlasové poduja-
tia moderoval P. Turcik.

V ramci Festivalu slobody boli verej-
nosti k dispozicii viaceré vystavy Ustavu
pamiti naroda — v dnioch 7. az 20. no-
vembra v Polskom institite vystava
Uzdkonené bezprdvie. Holokaust a pro-
tizidovské zdkonodarstvo na Sloven-
sku, v dnioch 7. az 20. novembra v Par-
ku Gabora Barossa pri Safarikovom

namesti vystava Obete komunizmu na
Slovensku, v dnoch 7. az 30. novembra
na Fakulte socialnych a ekonomickych
vied UK vystava Chceme slobodu! Pdd
komunistického reZimu na Slovensku
avdnoch 10. a 11. novembra v Archive
Ustavu pamiti néroda vystava Ochrana
Stdtnej hranice v rokoch 1951 - 1989.
V dnoch 11. az 21. novembra bola
v Novej Cvernovke instalovand vystava
Ceského Ustavu pre Stadium totalitnych
rezimov Krdlové Sumavy.

Festival slobody zakoncila spo-
mienka na pochod $tudentov 16. no-
vembra 1989 a pietne spomienky pri
Bréane slobody v Devine a na cintorine
vo Vrakuni.



Dna 14. novembra 2022 sa pri prile-
zitosti vyroc¢ia padu komunistického
rezimu na Slovensku uskuto¢nila na
Katolickej univerzite v Ruzomberku
diskusia so S$tudentmi a pedagdg-
mi univerzity. V diskusii vystupili
doc. Vladimir Palko, vysokoskolsky
pedagdg a publicista a v rokoch 2002
az 2006 minister vndtra Slovenskej
republiky, a Dr. Bedta Katrebova Ble-
hové z Ustavu pamiti ndroda. Otézky
kladol Ing. Radislav Kendera, PhD.,,
z Katolickej univerzity. V kratkych
vystupeniach zazneli Gvahy o odkaze
17. novembra a jeho mieste v pamito-
vej politike. Podobne sa hlavni re¢nici
zamyslali nad zmyslom pripominania
si Dna boja za slobodu a demokraciu
aj s odstupom viac nez tridsat ro-
kov. Uviedli sa niektoré skutocnosti
o zloc¢innosti komunistického rezi-
mu a spomenula sa aj uloha cesko-
slovenskej Statnej bezpec¢nosti pocas
revoluénych dni Novembra 1989.
Otazky moderatora diskusie ako aj
publika sa zameriavali na vysporiada-
nie sa so zlo¢inmi minulého rezimu,
na kontinuitu a diskontinuitu elit,
vznik Ustavu pamiti ndroda a jeho
ulohy v zmysle zakona o pamiti na-
roda. V ramci podujatia boli oceneni

Dna 5. novembra 2022 sa v Stuttgarte
konala vyro¢nd schodza Pomocného
zvazu karpatsko-nemeckych katolikov.
Na podujati sa ztcastnila pracovnicka
Oddelenia vedy a vyskumu, Dr. Beata
Katrebova Blehova s prednaskou o ¢in-
nosti Ustavu pamiti ndroda. Prednds-
ka o genéze vzniku Ustavu pamiti na-
roda, zakonov, ktoré sa na jeho ¢innost
vztahuja, Archivu UPN a jeho fondov,

Katolicka
univerzita
v Ruiomberku

Ucastnici diskusie na pode Katolickej univerzity v Ruzomberku (Foto: Radislav Kendera)

najlepsi studenti Katolickej univerzity
v Ruzomberku za vynikajice $tudij-
né vysledky a sprevadzal ho aj pekny
hudobny preogram. Rektor univerzity
doc. Ing. Jaroslav Demko, CSc., ktory

ako aj o celkovej agende UPN vyvola-
la medzi zGc¢astnenymi podujatia mi-
moriadne velky zdujem. Medzi Gcast-
nikmi podujatia sa nachddzali zvacsa
karpatski (slovenski) Nemci a ich po-
tomkovia, vysidleni alebo repatriovani
do Nemecka v rokoch 1945 - 1970.
Niektori z nich si zZivo spominali na
diskrimindciu, ktorda ako mladi Iu-
dia zazili zo strany komunistického

sa podujatia osobne zucastnil, preja-
vil zdujem o spoluprécu s Ustavom
pamiti ndroda. Zostéva teda dufat, ze
slubne zacata spolupraca sa v buduc-
nosti prehibi.

rezimu, ked nemohli napriklad $tudo-
vat len preto, Ze patrili k prislu§nikom
nemeckej ndrodnostnej skupiny. Ulo-
hou UPN do budtcnosti by mala teda
byt aj otdzka postavenia slovenskych
Nemcov v obdobi komunistickej tota-
lity v stvislosti s formami perzekucie,
ktoré karpatski Nemci zazili. Pred-
naska nepochybne splnila tcel a exis-
tuje predpoklad, Ze zdujem zo strany



Ucastnici vyroénej schddze Pomocného zvizu karpatsko-nemeckych katolikov v Stuttgarte

(Foto: Pomocny zvaz karpatsko-nemeckych katolikov)

Ustav pamiti ndroda doplnil uz zverej-
nené organiza¢né a personalne rekon-
$trukcie krajskych a okresnych atvarov
Stétnej bezpecnosti (StB) na Slovensku
o dalsich 70 prislusnikov, ktori v ramci
nich doteraz neboli uvedeni. Doplne-
nych je 12 prislusnikov z byvalého Za-
padoslovenského kraja, 5 prislusnikov
z byvalého Stredoslovenského kraja
a 53 prislusnikov z byvalého Vychodo-
slovenského kraja. Ide o prvy vystup
z novej priebezne vykonavanej pra-
covnej tlohy.

Ustav pamiti naroda po svojom
vzniku nedostal zoznam prislu§nikov
s priebehom ich sluzby v ttvaroch StB.
Jej Struktury rekonstruuje postupne
v zavislosti od dostupnosti personal-
nych podkladov, najmi personalnych
spisov prislusnikov a kadrovych roz-
kazov nacelnikov utvarov StB. Velkd
cast tychto podkladov sa nachadza
v Ceskej republike, 3 359 personal-
nych spisov prislusnikov StB dostal
Ustav pamiti naroda do spravy od Mi-
nisterstva vnutra Slovenskej republiky

Pomocného zvizu karpatsko-nemec-
kych katolikov o ¢innost UPN bude
pretrvavat. Okrem predndsky Beaty
Katrebovej Blehovej odznela prednas-
ka prof. Miloslava Szabda z katedry
germanistiky Univerzity Komenského.
Miloslav Szabé sa zaoberal dejinami
radikalizacie niektorych katolickych
kiiazov v obdobi Slovenskej republiky
1939 - 1945. Na podujati predniesol
prispevok aj Mons. Marian Prachar,
ktory vedie rimsko-katolicku farnost
v Rusovciach. V prednaske sa zaoberal
ute¢eneckymi problémami v suvislosti
s vojnou na Ukrajine. Pomocny zviz
karpatsko-nemeckych katolikov je or-
ganizdciou zloZenou v roku 1948 pre-
vazne z byvalych slovenskych Nemcov
a ich potomkov, ktori boli v povojno-
vych rokoch vysidleni zo Slovenska
alebo v neskor$om obdobi repatriova-
ni do Zapadného Nemecka.

Utvary a prisleinici StB, PSa MV

el
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az v tomto roku, dal$ich 234 prevezme
v najbliz§om obdobi. Aj na ich zéklade
je mozné identifikovat doteraz nezve-
rejnenych prislusnikov StB, resp. dopl-
nat niektoré udaje, ktoré pri uz zverej-
nenych prislusnikoch chybaju.

V rokoch 2007 az 2020 Ustav pamé-
ti naroda zverejnil 4 628 prislusnikov

ttvarov StB na Slovensku sliziacich
v rokoch 1966 az 1989. V sucasnosti
ustav finalizuje rekonstrukciu utvarov
vojenskej kontrarozviedky na Sloven-
sku v rokoch 1968 az 1989 a pripravuje
rekonstrukciu krajskych a okresnych
titvarov StB na Slovensku pred rokom
1966.



SPOMINAME

ZA ARISTIDOM ZELENAYOM (1930 - 2022)

Dna 28. oktdbra 2022 zastihla
Slovakov v zahrani¢i smutna
sprava. V tento den zomrel vo
svojom byte vo $vajc¢iarskom
Winterthure jeden zo zakladate-
lov a dlhoro¢ny predseda Zdru-
zenia Slovékov vo Svajéiarsku,
¢len Svetového kongresu Slova-
kov a exilovy aktivista Aristid
Zelenay. Posledna rozlicka so
zosnulym sa konala na cintorine
Rosenberg vo Winterthure 2. no-
vembra 2022.

Aristid Zelenay sa narodil
v roku 1930 na Slovensku. V ro-
koch 1948 - 1953 absolvoval Slo-
venskd vysoku $kolu technicku
v Bratislave, odbor inZzinierske
stavitelstvo, a v roku 1953 bol
promovany za stavebného in-
ziniera. Hoci si nasiel pracu vo
svojom odbore na Slovensku,
tazko znasal pomery, ktoré vladli
v komunistickom Ceskosloven-
sku. V roku 1968 vyuzil moznost
ist na Zapad, kde ho aj s rodinou
zastihla informécia o okupécii Ceskoslovenska vojskami Var-
$avskej zmluvy. Vedomy si dosledkov, ktoré tato udalost bude
mat, rozhodol sa nevratit do vlasti a emigroval do Svajéiar-
ska. Tu si postupne nasiel pracu ako $ofér, technik, stavbyve-
duci a projektant vo firme $pecializujicej sa na stavby z pre-
fabrikovanych velkoplo$nych panelov a napokon ako veduci
inzinier konstrukéného oddelenia.

Vyznamne sa angazoval v Zivote slovenskej krajanskej
komunity vo svojej novej vlasti. Bol ¢lenom pripravného
vyboru pre zaloZenie samostatného slovenského spolku vo
Svajéiarsku a zdroven poméhal organizacne zabezpelovat
zakladajuice valné zhromazdenie nového spolku, zalozeného
ako Zdruzenie priatelov Slovenska (neskor premenovaného
na Zdruzenie Slovdkov vo Svajéiarsku). V jeho radoch po-
sobil az do roku 2009. V tomto spolku bol viackrat zvoleny
do vyboru, zastaval funkciu organizaéného referenta, bol
viackrat podpredsedom, tajomnikom a Styrikrat bol zvole-
ny za predsedu. Angazoval sa pri organizacii podujati, ktoré
zdruzenie robilo, a zaroven podporoval aj dalsie aktivity slo-
venskej komunity vo Svajéiarsku, osobitne na pode Sloven-
skej katolickej misie v Ziirichu. Sam bol pritom pravidelnym
navstevnikom slovenskych bohosluzieb az do poslednych
dni svojho Zivota napriek zhorSenému zdravotnému stavu.
Podporoval myslienku vzniku Svetového kongresu Slovakov
a bol jeho dozivotnym ¢lenom. Od zakladajiceho valného

Aristid Zelenay pocas vedeckej konferencie o dejinach
Svetového kongresu Slovakov, ktort UPN organizoval
v roku 2015 (Foto: UPN/B. Kincok)

zhromazdenia byval zvoleny do
jeho predsednictva az do roku
1990. Praca exilovych organiza-
cii sa v§ak neobmedzovala len na
zivotov krajanov na Zapade. Pred
padom komunistického rezimu
sa véemozne snazili upozornovat
Zapad na porusovanie ludskych
prav ¢i nabozenskych slobod ko-
munistickym rezimom v Cesko-
slovensku. Informoval §vajciarske
vladne kruhy pred belehradskou
konferenciou KBSE v roku 1978
o porusovani ludskych prav a na-
bozenskych slobdd na Slovensku.
Ich snaha nebola marna - v no-
vembri 1989 padol na Sloven-
sku komunisticky rezim. Aristid
Zelenay vsak, podobne ako dalsi
Slovéci na Zapade, bojoval aj za
vznik samostatne]j Slovenskej re-
publiky - aj tento ciel sa podarilo
naplnit dia 1. januara 1993.

Aristid Zelenay spolupraco-
val aj s Ustavom pamiti naroda.
V roku 2012 publikoval v zbor-
niku z medzindrodnej vedeckej konferencie o protikomu-
nistickom odboji prispevok venovany aktivitim Slovakov
vo Svajéiarsku. V roku 2013, pri prilezitosti 25. vyrocia
Svieckovej manifestacie, poskytol Ustavu viaceré fotogra-
fie aj predmety na vystavu, ktord UPN pripravil na Brati-
slavskom hrade. Jeho spomienky na to, ako sa manifestacia
Slovékov vo Svajéiarsku pripravovala a ako prebehla, st
zachytené v zborniku UPN venovanom Svie¢kovej mani-
festacii.

Neskor, pocas navitev pracovnikov UPN vo Svajéiarsku,
sprostredkoval mnohé vzacne osobné stretnutia a archivne
materidly ZdruZzenia. Poskytol tiez svedectvo pamétnika,
pocitajuice niekolko hodin rozhovoru o dramatickych chvi-
lach jeho zivota. Nim sa ako cervena nit tiahli slovenské na-
rodné presvedéenie a hlboka krestanska viera. Do zdznamu
sa napokon ani nezmestili vietky jeho myslienky a skuse-
nosti, ktoré tak rad s nami zdielal pocas dlhych rozhovorov,
neraz sa tahajucich v prijemnom prostredi jeho bytu a tra-
di¢ne skvelom pohosteni az do neskorych no¢nych hodin.
Mal som tu Cest, Ze som mal v jeho osobe moznost spoznat
jedného z generacie exulantov, ktorym nebolo lahostajné
postavenie Slovékov za Zeleznou oponou a pre jeho zlepse-
nie robili véetko, ¢o bolo v ich silach.

Requiescat in pace!

Peter Jasek



SPOMINAME

ZA MATUSOM KUCEROM (1932 - 2022)

Dna 15. decembra 2022
zasiahla historickd obec
na Slovensku, ale nielen
td, smutnda sprava. Zomrel
prof. PhDr. Mata$ Kucera,
DrSc., slovensky histo-
rik stredoveku, spisova-
tel, vysokoskolsky peda-
gog, ale aj byvaly politik
a diplomat. Clovek, ktory
zanechal hlboku stopu
vo vyskume slovenskych
stredovekych dejin, ale zil
aj pritomnostou, o com
svedc¢ia jeho aktivity po
padde komunizmu, ked
jednoznacne podporoval
vznik samostatného Slo-
venska, reprezentujic nas
aj na medzindrodnej scé-
ne.

Mata$ Kucera sa na-
rodil 28. oktébra 1932
v Mojtine v Strazovskych
vrchoch. Postupne $tudo-

spolo¢nosti. Stal sa vy-
znamnym propagatorom
slovenskych stredovekych
dejin, o ¢om sveddi aj jeho
publika¢na ¢innost. Mnohi
zacinajuci historici sa uz
na zakladnej, resp. stred-
nej Skole stretli s dielami
Matusa Kuceru, ako boli
Slovensko po pdde Velkej
Moravy (1974), Sloven-
sko v dobdch stredovekych
(1985), Postavy velkomo-
ravskej  histérie  (1986),
ale aj Slovensko na prahu
novoveku (1993). Kudcera
sa vyjadroval aj k aktual-
nym historickym otazkam,
ktoré rezonovali v spoloc-
nosti, a tak v roku 2010
presadzoval umiestnenie
jazdeckej sochy Svitopluka
na nadvori Bratislavského
hradu aj svojou publika-
ciou Krdl Svitopluk (2010).

val na Gymnaziu piaristov
v Trencine, nasledne krat-
ko na gymnaziu v Nitre
a vzhladom na zmenu politickych pomerov skon¢il stre-
doskolské $tadia maturitou na Stdtnom gymnaziu v Tren-
¢ine. Vysokoskolské studia absolvoval v rokoch 1951 -
1956 na Filozofickej fakulte Slovenskej univerzite v Brati-
slave, resp. Univerzity Komenského (UK), odbor sloven-
¢ina a histdria, pricom v roku 1955 $tudoval aj na Karlo-
vej univerzite v Prahe. Po ukonceni $tudia ostal prednasat
na Filozofickej fakulte UK slovenské dejiny, ktoré sa stali
jeho celozivotnym zaujatim. V roku 1990 zriadil Katedru
slovenskych dejin, ¢eskych dejin a archivnictva premeno-
vanim z p6vodnej Katedry ceskoslovenskych dejin a ar-
chivnictva, pri¢om sa stal jej prvym veducim.

Aj to svedci o jeho viere v samostatnost a svojbytnost
slovenského ndroda, ¢im sa zaradil medzi vyznamnych
slovenskych historikov, presadzujucich slovensku kon-
cepciu nasich dejin oproti ¢eskoslovenskej koncepcii, kto-
ra v dobe Mattsa Kuceru uz bola zastarana, ale napriek
tomu presadzovand niektorymi socialistickymi historik-
mi. Vo svojej tvorbe a v praci sa zameral predovsetkym
na obdobie slovenského stredoveku, kde jeho prace zahr-
nuli celé obdobie, od predvelkomoravského obdobia az
po bitku pri Mohaci v roku 1526. Vydal viacero diel, ktoré
si nasli cestu nielen k historickej obci, ale aj k pospolitej

Matus Kucera (Foto: www.litcentrum.sk)

Jeho akademicka a ve-
decka ¢innost dostala do
urcitej miery trhliny pocas
rokov 1992 - 1998, ked sa aktivne zapojil do politického
procesu vznikajiiceho Slovenska a pdsobil vo viacerych po-
litickych funkcidch. V juni az decembri roku 1992 pdsobil
ako poslanec Snemovne nédrodov Federalneho zhromazde-
nia Ceskej a Slovenskej Federativnej Republiky, 26. septem-
bra 1992 az 22. juna 1993 ako minister $kolstva Slovenskej
republiky za Hnutie za demokratické Slovensko a rokoch
1993 - 1998 bol prvym velvyslancom Slovenskej republiky
v Chorvatsku, resp. v rokoch 1997 — 1998 v Bosne a Herce-
govine. V roku 1998 sa jeho politické posobenie ukoncilo
a on sa vratil do vedeckych sfér. Bol zvoleny za generalneho
riaditela Slovenského ndrodného muzea. Zaroven od roku
1998 posobil ako profesor histérie na Univerzite sv. Cyrila
a Metoda v Trnave, kde pracoval do roku 2008. Bol drzite-
Tom viacerych slovenskych oceneni. V roku 1998 mu bol
udeleny Rad Ludovita Stara II. triedy, v roku 2004 Cena Jo-
zefa Cigera Hronského a v roku 2005 Rad Ludovita Stura
L. triedy.

Matu$ Kucera zomrel 15. decembra 2022 v Bratislave.
Jeho smrtou odchadza dalsi zo zakladatelov slovenskej me-
dievalistiky, a predovsetkym velky popularizator sloven-
skych dejin v nasej spolo¢nosti.

Martin Garek


http:www.litcentrum.sk
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YOUTUBE KANAL USTAVU PAMATI NARODA

Od roku 2015 ma Ustav paméti naroda (UPN) na jednej z najpopularnej$ich internetovych platforiem
zriadeny svoj vlastny kanal, na ktorom zverejnuje vided zo svojej Cinnosti. Zdujemcovia o dejiny obdobia
neslobody 1939 — 1989 tu najdu kratke tematické vided, v ktorych vedecki pracovnici UPN priblizuju
Sirokej verejnosti vyznamné historické medzniky, rozhovory s pamatnikmi, ktoré vznikli v rdmci projektu
Oral History, niektoré dokumentarne filmy z dielne UPN a videozaznamy z Diskusnych vecerov UPN,
spomienkovych akcii, besied, tlacovych konferencii a vernisdzi. V pripade zdujmu si mozu uZivatelia
oznacit odber YouTube kanala UPN a budi automaticky informovani o najnovsich videach z produkcie

Ustavu pamati naroda.

V éasopise Pamit naroda boli pouZité fotografie
z Tlacovej agentury Slovenskej republiky

.tasr .
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DOMINIK TATARKA
SPISOVATEL VO VIiRE DOBY

SILVIA HALADOVA - MATEJ MASARYK, eds.

Dnia 10. maja 2019 sme si pripomenuli 30. vyroc¢ie Umrtia Dominika Tatarku, vyznamnej osob
nosti slovenského kultirneho prostredia. Pri tejto prileZitosti zorganizoval Ustav paméti ndroda
v spolupraci s Katedrou slovenskej literatury a literarnej vedy Filozofickej fakulty Univerzity
Komenského v Bratislave a Univerzitnou kniZnicou v Bratislave diia 14. maja 2019 interdisci
plinarnu vedecku konferenciu, ktorej vystupom je tento zbornik. Zdmerom prispevkov bolo
poukazat na Sirku Tatarkovej literarnej tvorby a jeho posobenie na spolocensko-politickom poli
na pozadi rozmanitych historickych milnikov, v kontexte nepretrzitej aktualnosti jeho osobnosti

ako jedinecného fenoménu.




	Obalka-1
	Obalka-2
	PN_4_2022N
	Obalka-3
	Obalka-4



