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ODBORNY SEMINAR
DEPORTACIE ZIDOV ZO SLOVENSKA (1942 — 1945)

Miesto konania: Bratislava
Predpokladany termin: 25. marec 2022

Organizator: Ustav paméti naroda

Pri prilezitosti smutného 80. vyrocia zacatia deportacii zidov z Uzemia Slovenska do
vyhladzovacich tdborov na nacistami okupovanych tizemiach organizuje Ustav pama-
ti naroda odborny semindar s nazvom Deportdcie Zidov zo Slovenska (1942 — 1945).
Tymto Statom riadenym tzv. konecnym rieSenim Zidovskej otazky vyvrcholilo obdo-
bie prenasledovania a perzekvovania zidovského obyvatelstva na Slovensku. Nasil-
né vystahovanie viac ako 71 000 Zidov zo Slovenska sa odohralo v dvoch vinach
a v kontexte eurdpskeho holokaustu, pocas ktorého vacsina z nich zahynula. Cielom
seminara je reflektovanie doterajsich vysledkov historického badania v tejto oblas-
ti. Snahou organizatora je zachytit komplexny obraz nasilného vystahovania osdb
v rokoch 1942 — 1945 na zaklade prislusnosti k urcitej viere alebo rase na politickej,

organizacnej a spolocenskej trovni.

Tematické okruhy odborného seminara:

1. Rasové zdkonodarstvo ako ,,cesta” k tzv. konecnému rieseniu Zidovskej otazky
2. Priebeh deportacii do vyhladzovacich taborov

3. Postoj obyvatelstva k deportaciam

4. ,Hodni vystahovania“ — obraz verejného nepriatela vytvoreny propagandou
5

Dopad deportacii na regiony

V pripade zaujmu o aktivnu Ucast na seminari vds prosime o zaslanie nazvu vésho
prispevku spolu s kratkym abstraktom do 28. februara 2022 e-mailom na adresu:

makyna@upn.gov.sk alebo postou na adresu Mileticova 19, 820 18 Bratislava 218.



NA UVOD

Beata Katrebova Blehova
¢lenka redakénej rady

Vézendi Citatelia,

rok 2021 bol, ako to uz byva zvykom, rokom nejedného historického vyrocia. Ja-
nuér sa niesol v duchu pripomenutia si politického procesu s tromi slovenskymi
biskupmi Janom Vojtassakom, Michalom Buzalkom a Pavlom Gojdi¢om, ktory ne-
mal obdobu v celom komunistickom bloku a hlboko zasiahol do Zivota Katolickej
cirkvi na Slovensku. Stal sa mementom obludného prenasledovania nielen samot-
nej cirkvi ako institucie, ale nabozenstva ako takého. Pripomenuli sme si storo¢-
nicu narodenia Stefana Boleslava Romana, kanadsko-slovenského velkopriemy-
selnika, zakladatela a dozivotného predsedu Svetového kongresu Slovakov, ktory
sa narodil v aprili 1921. V tom istom roku v novembri sa narodil ovela znamejsi
Alexander Dubcek, ktorého hodnotenie ako historickej osobnosti stale prinasa
urcité kontroverzie. V septembri to bolo smutne zname vyrocie uzakonenia tzv.
Zidovského kédexu, ktory sa povazuje za vyvrcholenie protizidovskych zékonnych
opatreni v obdobi Slovenskej republiky 1939 — 1945. Za vyvrcholenie pdsobenia
Ustavu pamiti ndroda na poli pamitovej politiky mozno povazovat reprezenta-
tivnu tGcast na 9. sympoziu Eurdpskej siete Pamit a solidarita v hlavnom meste
Esténska v Tallinne v oktdbri 2021, ktoré sa nieslo pod priznaénym nazvom Pamiit
a identita v Eurépe.

Najnovsie ¢islo odborno-vedeckého ¢asopisu Ustavu pamiti ndroda Pamif nd-
roda Citatela aj tentoraz zaujme témami, ktoré st tizko spité s obdobim neslobody.
Prva $tudia z pera Branislava Kinc¢oka je venovana zatial len malo prebadanému
fenoménu zapasu komunistického rezimu s trockizmom, ktory bol typicky pre cely
komunisticky blok a stivisel s mocensko-politickymi zaujmami stalinistickych ve-
deni v jednotlivych komunistickych $tatoch, Ceskoslovensko nevynimajtic. Malo
znama téma likvidacie sitkromnych mlynov autorky Marie Zacharovej je v ucele-
nej podobne publikovana vébec po prvykrat. Nasleduju dokumenty z proveniencie
&eskoslovenskej Statnej bezpe¢nosti, ktoré podrobne zachytévaju dve v irsich su-
vislostiach takmer tiplne nezname névstevy Stefana B. Romana v Ceskoslovensku
v druhej polovici Sestdesiatych rokov. Perzekucie tzv. dedinskych bohacov - opit
téma, ktord zatial len velmi malo rezonuje - je predmetom materialového prispev-
ku Silvie Haladovej. Aktualne ¢islo Pamiite ndroda uz tradi¢ne pontka odborne
spracovany profil prislunika Stétnej bezpe¢nosti Vojtecha Makovinského histo-
rikom Danielom Hal¢inom. Na zéver ¢asopis ponuka ,normalizaéni“ skusenost
dvoch slovenskych studentov z vysokoskolskych $tudii v Sovietskom zvize a na-
pokon pribehy prenasledovanych manzelov Petrovi¢ovcov v pripade Sefik Kevi¢
a spol. V. mene redakénej rady ¢asopisu Pamdit ndroda pevne verim, Ze aj toto vy-
danie prispeje k lepsiemu poznaniu totalitnej minulosti a najde si $iroky okruh

Citatelov.
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BRANISLAV KINCOK

Jednym zo symbolov bolSevickej revolucie v Rusku v roku 1917, neskor oznacovanej ako Velka
oktébrova socialisticka revolucia, sa popri jej hlavhom protagonistovi Vladimirovi lljiCovi Leninovi
stal aj jeho blizky spolupracovnik Lev Davidovi¢ Trockij. Aj z tohto dovodu sa kratko po Leninovej
smrti ocitol v epicentre boja o jeho politické dedi¢stvo a nastupnictvo. V rdmci neho sa dostal do
ostrého mocenského stretu s Josifom Vissarionovicom Stalinom, z ktorého vysiel ako porazeny.
Nasledne boli Trockého filozofické tedrie v Sovietskom zvaze a neskor i v celom medzinarodnom
komunistickom hnuti vyhlasené za kacirske a jeho politicki spojenci, privrzenci a obdivovatelia boli
po celé 30. roky kruto prenasledovani. Jeho meno a najma myslienky, ozna¢ované terminom troc-
kizmus,' sa stali pre Stalina zamienkou a zaroven i prostriedkom na realizaciu velkych stranickych
Cistiek v Sovietskom zvdze (1936 — 1938) a po roku 1945 aj v jednotlivych krajinach vznikajuceho

sovietskeho bloku.

lavnym zamerom predkla-
danej $tadie je analyza vy-
voja boja proti trockizmu na

Slovensku kratko po XX. zjazde Ko-
munistickej strany Sovietskeho zva-
zu (14. - 26. februdra 1956), a to na
priklade pripadu tzv. bratislavskych
trockistov Michal Tusera a spol., kto-
ry v dioch 11. - 14. decembra 1957
vyvrcholil vykonstruovanym politic-
kym procesom. V nom boli odsudeni
Michal Tusera, Karol Terebessy, Jozef
Ondrus, Jozef Micudik a Anton Rasla
na tresty odnatia slobody v celkovej
vyske 31 a pol roka.? Tato sdna kauza
bola sicastou ,,roku procesov® - teda
novej vlny politickych procesov, kto-
ra zasiahla Slovensko po pritvrdeni
politického kurzu po vojenskom po-

tlaceni Madarskej revolucie na jesen
roku 1956. Kedze boj proti trockizmu
bol sucastou sovietskej reality uz od
druhej polovice 20. rokov, stru¢ne si
priblizime aj zéklady Trockého poli-
tického myslenia, priebeh jeho mo-
cenského boja so Stalinom a povahu
perzeku¢nych zasahov proti jeho na-
sledovnikom v Sovietskom zvize v 30.
rokoch. Samozrejme pre potreby §td-
die nemoZno obist ani Ceskoslovensky
kontext, v ramci ktorého sa pozrieme
na problematiku lavej opozicie v me-
dzivojnovej ~Komunistickej strane
Ceskoslovenska (KSC) a nakoniec i na
priebeh boja proti trockizmu v Cesko-
slovensku v rokoch 1948 - 1954.

V praci sa budeme venovat proble-
matike trockizmu v dvoch rozdielnych

rovinach - prvou je trockizmus cha-
pany ako neutralna definicia okruhu
stupencov Trockého a jeho ideoldgie,
druhou trockizmus chapanym ako
ideologicka nalepka, ktorou bola sta-
linskou propagandou oznacovana kri-
tika stalinizmu zlava.

Z hladiska metodolégie sme pri
koncipovani prace vychadzali z pod-
robnej komparativnej analyzy do-
stupnych archivnych pramenov a lite-
ratiry. Vyuzivali sme najmé archivne
dokumenty z proveniencie Statnej
bezpecnosti, ktoré sa nachadzaji v Ar-
chive Ustavu pamiti naroda v Bratisla-
ve a ustrednych stranickych organov
Komunistickej strany Slovenska (KSS),
ktoré su ulozené v Slovenskom narod-
nom archive v Bratislave.

1 Na oznacenie nasledovnikov L. D. Trockého budeme v praci okrem terminu ,trockista” pouZivat aj terminy , privrzenec lavej opozicie”, pri-

padne aj ,privrienec radikalnej lavice”. Tento pristup sme zvolili z dévodu, 7e najma po roku 1948 bol termin ,trockista aj v Ceskoslovensku

vyuzivany ako ucelova ideologicka nalepka. Navyse aj sam Trockij a jeho ndstupcovia vidy popierali existenciu trockizmu a povazovali sa za

vernych Leninovych ucenikov. KOSTAS, Mavrakis. On Trotskyism. Problems of Theory and History. London, New York: Routledge, 2010, s. 1.

2 Pripadu Michal Tu$era a spol. sa zatial podrobnejsie venoval iba Juraj Marusiak v nasledujucich pracach: MARUSIAK, Juraj. Pripad ,trockistic-

kych renegétov”. Proglas, ro¢. 5, 1994, €. 3, s. 18 — 20; MARUSIAK, Juraj. Slovenskd literatira a moc v druhej polovici pétdesiatych rokov. Brno:

Nakladatelstvi Prius, 2001, s. 135 — 140.



Politické myslenie L. D. Trockého?
malo zéklad v marxizme, no neskor
¢erpalo zna¢nu in$piraciu aj z Lenino-
vej upravy marxizmu. Uz pred rokom
1905 vytvoril teériu tzv. permanentnej
revolucie, ktorej zaklady prevzal od
Michaila A. Bakunina® a Alexandra
Parvusa.® Jej podstatou bolo presved-
Cenie, ze ruska revolticia mdze zvitazit
len ako stcast revolucie, ktora prebeh-
ne v celej Eurépe. Dosiahnutie tohto
ciela pokojnou cestou bolo pre Troc-
kého nepredstavitelné, a preto si cestu
k socializmu vedel predstavit len pro-
strednictvom revolucie, v ramci ktorej
kladol velky doraz na ozbrojeny prole-
tariat a pouzitie nésilia. Az do zaciatku
20. rokov si vSak tato tedria vacsiu po-
zornost neziskala.®

BolSevickd revolacia v Rusku vy-
niesla Trockého na vrchol mocenskej
a stranickej pyramidy. Dakovat za to
mohol predovsetkym svojim nespor-
nym schopnostiam, ¢i uz organizaé-
nym, re¢nickym alebo spisovatelskym.
Na jeho tspechy vsak inak nazerali
niektori stranicki konkurenti. Me-
dzi nimi vynikal najmd ambicidzny
a bezohladny J. V. Stalin - uzavrety,
malovravny, zamradeny, podozrieva-
vy a sprisahanecky profesionalny re-
volucionar, triezvy muz ¢inu a ¢lovek
bez iskry a fantdzie. Trockij v nom
vyvolaval chorobni podozrievavost,

V epicentre boja o Leninovo politické dediéstvo a nastupnictvo sa ocitli J. V. Stalin a L. D. Trockij
(zdroj: www.bykm.ru; Getty Images)

ziarlivost a nevrazivost. Zavidel mu
pruznost ducha, iskru geniality, orga-
nizacny talent a Statnické schopnosti,
ktorymi sa vyrovnal aj Leninovi. Sta-
lin ho od prvej chvile podozrieval, ze
v skuto¢nosti nie je ziaden revolucio-
nar a bolSevik. V tomto ohlade sa az
tak nemylil, pretoze aj Trockij, ktory
sam seba povazoval za ,,bolSevika-leni-
nistu®, priznaval, ze vo svojich zvykoch
je skor konzervativec a revolucia mu
vlastne branila systematicky pracovat.
Prejavoval sa skor ako romantik, ktory
sa dokdzal nadchnut a rozohnit, vdaka
¢omu pre svoje myslienky zapaloval
aj inych. O Trockého ,nebolSevizme®
sa mimochodom zmienil aj samotny
Lenin vo svojom politickom zavete.”

Stalinovu nevrazivost podporovali
aj evidentné uznanie, dovera a pria-
telstvo, ktoré k Trockému prejavoval
Lenin. Stalin totiz nevedel pochopit,
pre¢o Lenin prehliada fakt, Ze prave
on je jeho najvernejsi stipenec, ktory
mu na rozdiel od Trockého nikdy v ni-
¢om neodporoval.® Ved Trockij predsa
patril zo zaciatku k najostrej$im Leni-
novym kritikom a k zbliZeniu ich na-
zorov doslo az po revolucii vo februari
1917, no aj potom ich vzajomné roz-
pory ciastocne pretrvavali.® Pre objek-
tivnost vak treba dodat, Ze nenavist
medzi Stalinom a Trockym nebola
jednostranna ale vzdjomna. Trocké-
ho nazory boli dokonca v mnohych
ohladoch radikalnejsie ako Stalinove.

Lev Davidovic¢ Trockij (Bronstejn) (1879 — 1940), marxisticky teoretik a bolSevicky revolucionar. Od roku 1899 ¢len Ruskej socialno demokratic-
kej robotnickej strany. Zo zacCiatku skoér privrzenec mensevikov. V auguste 1917 sa stal clenom bolSevickej strany, nasledujuci mesiac predse-
dom Petrohradského sovietu. Po oktdbrovej revoldcii zastaval funkcie ludového komisara zahrani¢nych veci, ludového komisara vojny (1917 —
1925), ludového komisara dopravy (1920 — 1921), predsedu vojnovej rady. Bol ¢lenom politického byra Ustredného vyboru strany a Exekutivy
Komunistickej internaciondly. V decembri 1927 bol vyluceny zo strany, zaciatkom roku 1929 vyhosteny zo Sovietskeho zvdzu a v roku 1932
zbaveny sovietskeho statneho obcianstva. Postupne Zil v Turecku, Francuzsku a Nérsku, no trvaly azyl ziskal az v Mexiku, kde ho 20. 8. 1940 na
pokyn Stalina zavrazdil Spanielsky komunista a agent NKVD Ramdn Mercader. Zomrel 21. 8. 1940.

Michail Alexandrovi¢ Bakunin (1814 — 1876), rusky revolucionar a ideoldg ruského narodnictva a anarchizmu. Od roku 1840 Zil mimo Ruska.
Vstupil do I. internaciondly a stal sa hlavnym odporcom Karla Marxa a jeho stipencov. V roku 1872 vyluceny z I. internacionaly.

Alexander Parvus (1869 — 1924), marxisticky teoretik, funkcionar Socialnodemokratickej strany Nemecka. Organizoval prichod V. I. Lenina do
Ruska v roku 1917.

Blizsie k problematike tzv. permanentnej revolicie pozri PATENAUDE, Bertrand M. Trockij. Pdd revoluciondre. Praha — Litomysl, Paseka, 2011,
s. 50 — 51; KOSTAS, M. On Trotskyism. Problems of Theory and History, s. 15 — 40; STORKANOVA, Lucie. Trockismus v Ceské republice s diira-
zem na vyvoj po roce 2000. Diplomova praca. Praha: Fakulta socidlnych vied Univerzity Karlovej, 2014, s. 20 — 26.

LENIN, Vladimir Ijli¢. Zobrané spisy 45. Druhé vydanie. Bratislava: Nakladatelstvo Pravda, 1988, s. 422.

RICHTER, Karel. Stalin nebo Trockij? VraZednd rivalita moci. Praha: Marie Tdmova — nakladatelstvi MarieTum, 2012, s. 79 — 81.

PATENAUDE, B. M. Trockij. Pad revoluciondre, s. 50.



STUDIE

Z tychto dovodov ich medziludské
a stranicke vztahy mohli prerast len
v nepriatelstvo a nevrazivost.

Do prvej ostrej konfronticie sa
Stalin a Trockij dostali uz na sklonku
Leninovho Zivota, po vydani Trockého
prace Novy kurz (1923). Z celkového
hladiska boli Trockého tedrie budo-
vana na neustalej vidine nepriatela, ¢i
uz to bolo kapitalistické zriadenie, de-
mokracia, neskoér fasizmus alebo im-
perializmus. V diele Novy kurz k nim
pribudli Stalin a jeho byrokraticky apa-
rat. Ich kritika sa ¢oraz viac stavala za-
roven kritikou Sovietskeho zvazu, ako
degenerovaného robotnickeho S$tatu.
Postupne sa stala zakladom pre vznik
stranickej frakcie, ktora dostala nazov
lava opozicia. Do pozornosti sa dosta-
la aj Trockého tedria tzv. permanent-
nej revolucie, a to najmé ako protiklad
Stalinovej tedrie budovania socializmu
v jednej zemi." Na kritiku odpovedal
Stalin tym, Ze zacal Trockého v stra-
nickom prostredi propagandisticky
oznacovat za menS$evika, nepriatelia
leninizmu, oportunistu a revolu¢ného
diletanta. Spolu s najbliz$imi spolupra-
covnikmi zacali Trockého a jeho privr-
zencov - teda lavu opoziciu - oznaco-
vat propagandistickou ideologickou
nélepkou trockizmu," ktory davali do
protikladu k leninizmu. Stalin si totiz
¢oraz vyraznejsie prisvojoval monopol
na vyklad a obranu Leninovho mys-
lienkového dedi¢stva, z ktorého po-
stupne vytvoril svetské nabozenstvo."
Trockij tak za¢al pomaly no isto stracat
v strane autoritu.

Koncom roku 1924 vstupil boj Sta-
lina proti Trockému a jeho stranickej
frakcii do novej etapy. Sprevadzala ju
rozsiahla agita¢na a propagandisticka

Branislav Kincok ¢ Boj proti trockizmu na Slovensku po roku 1956. Pripad Michal Tusera a spol.

CTEPETH C NIMLA 3EMNMN BPAFA HAPOAA TPOLHOrO
M EF0 HPOBABYIO SALIMCTCHYIO WARKY!

Dobovy protitrockisticky plagat — ,VymaZte

z povrchu zemského nepriatela ludu Trockého
a jeho fasisticky krvavy gang”

(Zdroj: www.ik-ptz.ru)

kampan proti trockizmu. Vychadzalo
mnozstvo ¢lankov a publikacii, v kto-
rych sa odhalovala ,,zlo¢innd tvir troc-
kizmu*. Jeho nositelia boli oznaceni za
»zradcov strany a socializmu® a ,,za-
predancov burZodzie a imperializmu®.
Dosledky tejto kampane sa prejavili
v januari 1925 odvolanim Trockého
zo vSetkych vyznamnych stranickych
a $tatnych funkcii. Trockého politic-
ky pad i stranicku kariéru zavrsilo
zasadnutie pléna Ustredného vybo-
ru Vsezvizovej komunistickej strany
(bolsevikov) (UV VKS(b)), ktoré ho
11. novembra 1927 vylucilo zo strany.
Toto rozhodnutie potvrdil v decem-
bri 1927 aj XV. zjazd VKS(b), ktory
odsudil ,trockistickii opoziciu, ktord
sa dostala do rozporu s leninizmom,
premenila sa v mensevické zoskupenie

a nastupila cestu kapituldcie pred si-
lami medzindrodnej aj domdcej bur-
Zodzie [...] Prislusnost k tejto opozicii
a propagdcia jej ndzorov sii nezlucitelné
so zotrvanim v raddch bolSevickej stra-
ny“. To vSak nebol koniec a 14. janu-
ara 1928 bol Trockij s celou rodinou
vyhosteny do kazasskej Alma-Aty. Tu
nadalej vyvijal politicka ¢innost, ¢im
provokoval Stalina. Preto ho vo febru-
ari 1929 spolu s rodinou vyhostili do
Turecka.

Od roku 1928 sa Trockij a troc-
kizmus stali thlavnymi nepriatelmi
stalinizmu. V Sovietskom zvdze sa
im pripisovala véemoznd trestna ¢in-
nost — ¢i uz realna alebo vykonstruo-
vana. Trockého meno sa objavovalo
vidy, ked sa hladal vinnik nejakého
nestastia ¢i nedspechu - od vykolaje-
nia vlaku cez vybuch v tovarni az po
nesplnené vyrobné normy."* Boj proti
trockizmu vyuzival Stalin v plnej mie-
re aj na elimindciu svojich stranickych
konkurentov a inych nepohodlnych
0s0b. V suvislosti s tym doslo aj k zme-
ne nazerania na trockizmus. V druhej
polovici 30. rokov prestal byt vnimany
ako jeden zo smerov robotnickej triedy
a namiesto toho sa stal ,,bezzdsadnou,
bezideovou bandou zdskodnikov, roz-
vratnikov, vyzvedacov, Spionov a vrahov
[...] bandou zaprisahanych nepriatelov
robotnickej triedy, ktori pracujii v Zolde
vyzvednych orgdnov zahrani¢nych $td-
tov*. Z tohto dovodu bolo podla Stali-
na nutné tuto skupinu ,,ako nepriatelov
robotnickej triedy a ako vlastizradcov
nemilosrdne rozdrvit a vykdntrit“'®
V tomto obdobi sa uz pojmom troc-
kizmus oznacovala akakolvek kritika
Stalinovej osoby. Slovo trockista sa
stalo politickou nadavkou a dé6vodom

10  STORKANOVA, L. Trockismus v Ceské republice s diirazem na vyvoj po roce 2000, s. 12 — 13 a 20.
11 Pod tymto pojmom sa rozumel zo zaciatku suhrn vsetkych myslienok a kritickych nazorov Trockého, ktoré odporovali Stalinovmu chapaniu

marxizmu a leninizmu. Do konca 20. rokov sa vsak stale povazoval za jeden z , politickych smerov v robotnickej triede, pravda, protileninskym

a preto od zdkladov falosnym, ale predsa len politickym smerom”. STALIN, Josif Vissarionovic. O nedostatkoch strannickej prdce a o opatre-

niach na likviddciu trockistickych a inych dvojtvdrnikov. Bratislava: Nakladatelstvo Pravda, 1951, s. 11.
12 RICHTER, K. Stalin nebo Trockij?, s. 119 — 120 a 133.
13 RICHTER, K. Stalin nebo Trockij?, s. 135, 137, 144 — 148, 160 — 161.
14 PATENAUDE, B. M. Trockij. Pad revoluciondre, s. 6.
15 STALIN, J. V. O nedostatkoch strannickej prdce a o opatreniach na likviddciu trockistickych a inych dvojtvdrnikov, s. 13 a 31.
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k obvineniu, sledovaniu a napokon
i k trestnému stihaniu. V tychto inten-
cidch sa postupne zacali konstruovat
velké politické procesy, ktorych spo-
lo¢nym ustrednym menovatelom bol
prave trockizmus. V stranickej tla¢i
sa pravidelne oznamovalo odhalenie
trockisticko-nacionalistickych ~ skupin,
trockisticko-zinovievovskych sprisahani
a trockistickych hniezd."® Najvyznam-
nejsie politické procesy, tzv. monsterpro-
cesy, s takouto politicko-ideologickou
koncepciou sa v Sovietskom zvéze odo-
hrali v rokoch 1936 - 1938 a boli vyvr-
cholenim Stalinom organizovanej stra-
nickej ¢istky (v historickej literattre zna-
mej pod oznacenim ,Velka cistka“ alebo
JVelky teror).” Obdobie Stalinského
masového teroru, vedené aj v mene boja
proti trockizmu, symbolicky uzavrel akt
individudlneho teroru - vrazda Stali-
novho dlhoro¢ného a thlavného politic-
kého konkurenta L. D. Trockého, ktort
20. augusta 1940 previedol Spanielsky
komunista a agent NKVD Ramén Mer-
cader.

TROCKIZMUS

V MEDZIVOJNOVE]J KSC

Vyvoj v Ruskej komunistickej stra-
ne (bolSevikov) (RKS(b)) (od roku
1925 VKS(b)) kratko pred a po Le-
ninovej smrti — pdsobenie réznych
nazorovych prudov, ¢innost stranic-
kych frakcii, no v rozhodujicej miere
hlavne mocensky zapas o Leninovo

16 RICHTER, K. Stalin nebo Trockij?, s. 166.

Trockij v nemocnici po atentate z 20. augusta 1940 (Zdroj: AP)

nastupnictvo - zasadnym sposobom
ovplyvnioval aj smerovanie v dal$ich
komunistickych stranach zdruzenych
v Kominterne.

Vynimkou nebola ani KSC, v kto-
rej sa zarodky buducej lavej opozicie
zacali tvorit uz v prvej polovici 20. ro-
kov. Vznikajtce trockistické skupinky
vSak boli pocetne takmer zanedbatel-
né - zdruzovali len niekolko desiatok
¢lenov, ktori sa prelievali z jednej orga-
nizacie do druhej, alebo pdsobili naraz
vo viacerych skupinach. Pod vplyvom

rozdielnych ideovych nézorov a osob-
nej rivality sa ¢asto dalej $tiepili a vied-
li spolu ostré polemiky.'® Multietnicka
podoba ceskoslovenského statu, ktora
sa odzrkadlovala aj v samotnej KSC,
navy$e sposobila, ze tieto skupinky
vznikali izolovane najméd v ceskom,
nemeckom a slovenskom etnickom
prostredi. Z tychto dovodov sa v ramci
KSC nikdy nevytvorila jednotna troc-
kisticka (Iavd) opozicia."”

Trockého nasledovnici v Ceskoslo-
vensku prijimali jeho tézy uplne, alebo

17 Tieto monsterprocesy vosli do dejin pod oznacenim ,,Moskovské procesy”. Prvy moskovsky proces, tzv. proces so Sestndastimi, v oficidlnych do-

kumentoch nazyvany ,Proces s antisovietskym trockisticko-zinovievovskym centrom®, sa uskutocnil v drioch 19. — 24. 8. 1936. Medzi sudeny-

mi boli aj byvali Stalinovi blizki spolupracovnici Grigorij J. Zinoviev a Lev B. Kamenev. Vsetci obvineni boli odstdeni na trest smrti a zastreleni.

Druhy moskovsky proces, tzv. proces so sedemnastimi, v oficialnych dokumentoch oznaceny ako ,,Proces s paralelnym antisovietskym trockis-

tickym centrom®, sa uskutocnil v drioch 23. —30. 1. 1937. Na lavici obZalovanych sa ocitli byvali vysoki stranicki funkcionari, medzi nimi aj Karl
B. Radek, Leonid P. Serebrjakov, Grigorij J. Sokolnikov a Jurij Pjatakov. Az 13 obvinenych bolo odsudenych na trest smrti a zastrelenych. Tretim

moskovskym procesom bol tzv. proces dvadsatjeden, v oficidlnych dokumentoch nazyvany ,Proces s pravicovo-trockistickym blokom®, ktory

sa konal v drioch 2. — 13. 3. 1938. Medzi obvinenymi sa ocitli viaceri vyznamni stranicki funkcionari a taktiez veduci pracovnici bezpe¢nostnych
zlozZiek — napriklad Alexej I. Rykov, Nikolaj I. Bucharin a Genrich G. Jagoda. Z obvinenych bolo 18 0s6b odsudenych na trest smrti a poprave-
nych. BlizSie k moskovskym procesom pozri MARIE, Jean-Jacques. Stalin. Praha: Nase vojsko, 2011, s. 364 — 437; PANTO, Dmitrij. Proti svojim.
Moskovské procesy v rokoch 1936 — 1938. Historickd revue, roc. 31, 2020, ¢. 9, s. 6 — 10; TUCKER, Robert C. Stalin na vrcholu moci. Revoluce
shora 1928-1941. Praha, BB/art, 2008, s. 406 — 525.
18  PECINKA, Pavel. Pod rudou viajkou proti KSC. Osudy radikdini levice v Ceskoslovensku. Brno: Doplnék, 1999, s. 18 — 20.
19 IMT. Historie trockismu v Cechdch a na Slovensku [online]. [cit. 2020-12-29]. Dostupné na: https://www.konfrontace.com/post/2018/07/21/

historie-trockismu-v-c4-8cech-c3-alch-a-na-slovensku
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len s miernymi upravami a snazili sa
ich aplikovat na vtedajsie domace pod-
mienky. Znacnej popularite sa tesil
najméd medzi lavicovymi intelektudl-
mi, no jeho diela boli pristupné aj $i-
rokej verejnosti, kedZze v medzivojno-
vom obdobi bolo v oficidlnom predaji
jeho 15 kniznych titulov.? Kym nebol
Trockij ustrednym stranickym vede-
nim vyhlaseny za kacira, jeho diela $i-
rili aj stranicke vydavatelstva. Jednym
z prvych a zaroven i najvyznamnej$ich
predstavitelov Tavej opozicie v KSC
bol Alois Neurath, novinar z Vorwiirts
a ¢&len vedenia KSC, ktory sa stal jej
vodcom potom, ako sa v roku 1925
Grigorij J. Zinoviev a Lev B. Kamenev
postavili na stranu Trockého proti
Stalinovi.?! Medzi prvé organizacie
sympatizujice s Trockého myslienka-
mi, ktoré vznikli v prostredi KSC uz
v polovici 20. rokov, patrila aj skupi-
na okolo Bretislava Huly, Ladislava
Gorlicha, Karela Vanéka a Jana Skaly.
Od roku 1927 vydavala Véstnik komu-
nistické opozice, na ktorého stranach
napriklad publikovala manifest ,Na
obranu ruské revoluce - Proti perse-
kuci soudruha Trockého** a koncom
toho istého roku aj ¢asopis Rudy prd-
por. V priblizne rovnakom obdobi sa
sformovala aj skupina okolo komunis-
tického mlddeznickeho aktivistu Otta
Friedmanna a byvalého ceskosloven-
ského predstavitela v Komunistickej
internacionale mladeze Karela Fische-
ra (Michaleca), ku ktorej sa pripojili
aj Ceski Nemci - redaktor teoretickej
stranickej revue Komrevue profesor
Arthur Pollak a najmd Wolfgang Sa-
lus, od roku 1929 jeden z osobnych

Trockého tajomnikov. Friedmannova
skupina prenikla najmi do mladeznic-
keho spolku Jack London club, zame-
raného na $portové a kulturne aktivity,
no vydavala aj svoj ¢asopis Jiskra. Tieto
skupiny a jednotlivci vytvorili v KSC
prva skuto¢nu opozi¢nu frakciu, kto-
rd kritizovala oficidlnu stranicku liniu
z trockistickych pozicii.”®

Vedenie KSC sa zo zaliatku vy-
hybalo zaujat postoj k mocenskému
suboju Stalina s Trockym, ktory pre-
biehal od prelomu rokov 1923/1924
v Sovietskom zvize. Pod tlakom Ko-
minterny v8ak bolo stranicke vedenie
nuatené odsudit lava opoziciu a osobu
Trockého. K problému, ako lava opozi-
cia kritizovala sovietsku komunisticka
stranu a politiku Kominterny, sa v$ak
vedenie KSC nevyjadrilo. Nastupuju-
ca prvé etapa boja proti trockizmu sa
stala jednym z dovodov bolSevizacie
nielen jednotlivych komunistickych
stran, ale ¢o je paradoxné, aj samotnej
sovietskej komunistickej strany: ,,V So-
vietskom zvize znamend v stiéasnosti
bolSevizdcia strany ideologicky boj proti
trockizmu a likviddciu trockizmu v KS
Ruska.“** Proces bolSevizacie samo-
zrejme zasiahol aj KSC a jeho hlavnd
Cast sa odohrala v rokoch 1924 - 1929.
Urdite nie je nahoda, Ze tento proces sa
¢asovo kryje s prvou etapou boja proti
trockistickej (lavej) opozicii v Soviet-
skom zvize.

Po prvom odsudeni lavej opozicie
v KSC sa viaceri Trockého sympa-
tizanti z radov komunistickych funk-
cionarov distancovali od jeho osoby
a myslienok. Niektori vsak v jeho
podpore vytrvali - medzi nimi boli

20  PECINKA, P. Pod rudou viajkou proti KSC, s. 24.
21 RUPNIK, Jacques. Déjiny Komunistické strany Ceskoslovenska. Od pocdtkt do prevzeti moci. Praha: Academia, 2002, s. 72.

napriklad Arthur Pollak ¢i Alois Neu-
rath. KedZe druhy menovany (spolo¢-
ne s K. Fischerom) v auguste 1926 na
schodzi UV KSC deklaroval, Ze stoji za
uz zosadenym G. J. Zinovievom, bol
odvolany z funkcie ¢lena dstredného
vyboru. Politickou porazkou Neuratha
a jeho priatelov sa skoncila prva etapa
boja proti trockizmu v KSC.* V nasle-
dujucich troch rokoch, az do V. zjazdu
KSC, na ktorom zvitazila stalinskd li-
nia reprezentovana Klementom Got-
twaldom, boli Trockého otvoreni sym-
patizanti zo strany postupne vyluco-
vani, skryti priaznivci tu vsak nadalej
zostavali.

Od zaciatku 30. rokov zacali vzni-
kat rézne skupiny trockistickej orienta-
cie, ktoré boli opozi¢ne naladené voci
politike KSC.2* V roku 1934 sa okolo
byvalého $éfredaktora Rudého prdva
Josefa Guttmanna zacala formovat
najvyznamnej$ia radikélne lavicova
skupina celej predmnichovskej re-
publiky. Vydavala vlastné periodikum
z nazvom Proletdf a postupne sa jej
¢lenmi stali aj dalSie vyznamné osob-
nosti — najma intelektuali Zavi$ Kalan-
dra a FrantiSek Tresnak.” Aj ked pred-
stavitelia tejto skupiny prechovavali
k Trockému sympatie, paradoxne inym
trockistom vy¢itali sektarstvo, pohlad
na povahu sovietskeho $tatu a nazor na
vznik novej revolu¢nej strany.

Vznik novych lavych opozi¢nych
skupin, ktoré prostrednictvom ¢lenov
KSC posobili aj v samotnej strane, vy-
drazdil aj veducich stranickych ¢ini-
telov, ktori podla pokynov z Moskvy
nenavideli Trockého az za hrob. A tak
v roku 1936 odstartovala dal$ia vlna

22 Na obranu ruské revoluce — Proti persekuci soudruha Trockého. Véstnik komunistické opozice, ro¢. 1, 1927, €. 2, s. 1.
23 PECINKA, P. Pod rudou viajkou proti KSC, s. 21 — 25.

24 RUPNIK, J. Dé&jiny Komunistické strany Ceskoslovenska, s. 63 a 72.
25 RUPNIK, J. Dé&jiny Komunistické strany Ceskoslovenska, s. 72 — 73.
26 KRECHLER, Vladimir a kol. Prirucni slovnik k déjindm KSC. Svazek II. P —Z, heslo Trockismus. Praha: Nakladatelstvi politické literatury, 1964,

s. 905.

27 PECINKA, P. Pod rudou viajkou proti KSC, s. 29.
28 RUPNIK, J. Dé&jiny Komunistické strany Ceskoslovenska, s. 140. Bliz$ie k problematike vyvoja lavej opozicie po roku 1929 pozri ANEV, Petr.
Komunistickd opozice 1929 — 1932. Bilé misto v dejinach KSC. Pamét a déjiny, ro¢. 2019, &. 4, s. 60 — 72.
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Medzi najvyznamnejsich predstavitelov tzv. lavej opozicie v KSC patril Josef Guttmann
(zdroj: www.wikimedia.org)

stranickych ¢istiek, ktord uz mala sa-
vislost s pripravami tzv. Moskovskych
procesov. Postihla najmi komunistic-
ku tla¢. Ako triedny nepriatel bol na-
priklad odhaleny $éfredaktor Rudého
prdva Stanislav Budin, ktorého obvi-
nili, Ze hlavny stranicky tlacovy organ
vyuzival na to, aby ,v skrytej forme
vykondval antisovietsku a antikomu-
nistickii propagandu, aby napomdhal
trockistom®. Za to bol zbaveny funkcie
$éfredaktora a vyluceny z KSC.%
Ceskoslovenski privrzenci lavej
opozicie, ktori videli v Trockom, Bu-
charinovi a Kamenevovi nadalej repre-
zentantov revolucie, chapali moskov-
ské procesy ako snahu stalinskej kon-
trarevoltcie zlikvidovat Leninovych

spolupracovnikov a upevnit postave-
nie stranickej byrokracie a ako pokus
zapacit sa ,burzodznym velmociam®
a rezignovat na budovanie socializ-
mu v ZSSR a na perspektivu svetovej
proletarskej revoltcie.*® Boli to nada-
lej presved¢eni komunisti, ktori v$ak
chceli priviest hnutie spat k marxizmu.
Moskovské procesy predstavovali pre
nich definitivny rozchod s KSC. Ako
skonstatoval E. Tresnak, ,odisli sme po
prvych popravich. Pre nds to bolo bez
diskusie. Stalin je vrah“>!

V porovnani s ¢eskym a nemec-
kym etnickym prostredim, na Sloven-
sku az do konca 20. rokov nepdsobili
vyznamnej$ie skupiny zdruzujice
privrzencov lavej opozicie v KSC.

29 RUPNIK, J. Dé&jiny Komunistické strany Ceskoslovenska, s. 136.
30  PECINKA, P. Pod rudou viajkou proti KSC, s. 31.
31 Pre zaujimavost, iny postoj zaujal napriklad Ladislav Novomesky, ktory sa pod vplyvom silnejucej nacistickej hrozby rozhodol ,nehrat hru

nepriatela“. RUPNIK, J. D&jiny Komunistické strany Ceskoslovenska, s. 138 — 139.

Tento trend zmenil az navrat Henri-
cha (niekde aj Hyneka alebo Ignaca)
Lenorovi¢a® na Slovensko. O jeho Zi-
votnych osudoch existuju len strohé
informécie. Bol spoluzakladatelom
KSC na Slovensku, no v 20. rokoch
posobil prevazne v Prahe. Do kon-
taktu s lavou opoziciou v sovietskej
bolSevickej strane sa dostal uz v roku
1925 a od tej doby bol jednou z vod-
covskych osobnosti trockistov v Ces-
koslovensku.*> Obklopil sa hlavne
mladymi aktivistami, medzi ktorych
patrili uz spominany W. Salus a tak-
tiez Jifi Kopp a Jan Frankel.** V roku
1928 bol vsak za svoju opozi¢nu ¢in-
nost vylaceny z KSC* a pravdepo-
dobne na prelome rokov 1928/1929
sa vratil na Slovensko, konkrétne do
Bratislavy, kde sa ¢asom zamestnal
ako uctovnik.* V marci 1929, teda
kratko po V. zjazde KSC, tu zalozil
diskusnt skupinu (krazok), ktora
zdruzovala sympatizantov L. D. Troc-
kého a jeho myslienok. Vznik a ¢in-
nost Lenorovicovej skupiny je pre
tému tejto Studie dolezita, a to nielen
preto, ze to bola nakoniec najvyznam-
nejsia trockistickd skupina pdsobiaca
na Slovensku v 30. rokoch, ale najmé
preto, Ze prave na jej platforme sa
stretli osudy az troch buducich ¢lenov
skupiny Michal Tu$era a spol. a o 27
rokov neskor ceskoslovenskd Stitna
bezpecnost (StB) v ¢innosti tejto sku-
piny hladala korene ich ,proti$tatnej
¢innosti® po februdri 1956. Z tohto
dovodu si preto ¢innost tejto skupiny
priblizime trochu podrobnejsie.

32 Jeho priezvisko sa v literature a v archivnych dokumentoch vyskytuje aj v podobe Leonorovic alebo Lenorovics.

33 IMT. Historie trockismu v Cechdch a na Slovensku.

34 BROUE, Pierre. The International Oppositions in the Communist International. A Global Overview. In: The International Newsletter of Commu-
nist Studies, ro¢. 24/25, 2018/2019, ¢. 31 -32, 5. 63.
35 Archiv Ustavu paméti naroda (dalej A UPN) Bratislava, fond (dalej f.) Krajska sprava Zboru narodnej bezpeénosti Sprava Statnej bezpeénosti

Bratislava, VySetrovacie spisy (dalej KS ZNB S $tB Bratislava, BA-V), archivne &islo (dalej a. €.) 1 283, Osobny vy$etrovaci zvazok proti M. Tuge-

rovi. Protokol o vypovedi M. Tuseru z 30. 9. 1957, s. 1.
36 A UPN Bratislava, f. KS ZNB S StB Bratislava, BA-V, a. ¢. 1 283, Osobny vy3etrovaci zvazok proti J. Mi¢udikovi. Protokol o vypovedi J. Mi¢udika

z12.8.1957,s. 6.
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Informacif o ¢innosti Lenorovico-
vej skupiny je malo a takmer vylu¢ne
pochadzaju z vypovedi obvinenych
v skupine Michal TuSera a spol., ktoré
vznikli na pode vysetrovacich zloZiek
StB v druhej polovici roku 1957. Podla
tychto pramenov sa z buducich obvi-
nenych v pripade M. Tusera a spol. stal
jednym z prvych ¢lenov Lenorovic¢ovej
skupiny Karol Terebessy (1910, Nitra).
Pod vplyvom svojho star$ieho brata
Jana sa e$te ako Student bratislavskej
obchodnej akadémie, pochadzajuci
z madarského narodnostného prostre-
dia, stal ¢lenom madarského mladez-
nickeho socialistického spolku Sarl6
(Kosak).>” Tu sa zoznamil s H. Leno-
rovi¢om, ktory po svojom prichode
do Bratislavy obcas zavital na verejné
prednasky organizované tymto spol-
kom. Lenorovicove myslienky Tere-
bessyho oslovili, no plnohodnotnym
¢lenom jeho skupiny sa hned nestal,
pretoze v rokoch 1930 - 1932 $tudoval
na Vysokej skole obchodnej v Prahe.®
H. Lenorovi¢ mu v$ak odovzdal kon-
takty na svojich byvalych spolupracov-
nikov, a tak K. Terebessy pocas $tudia
navstevoval prazské schodzky trockis-
tickej skupiny, ktorti reprezentovali
W. Salus, J. Kopp a Ferdinand Jerabek.
Stretol sa tu vSak aj s A. Neurathom

Branislav Kincok ¢ Boj proti trockizmu na Slovensku po roku 1956. Pripad Michal Tusera a spol.

Niektoré novinové tituly vydavané v obdobi 1. €SR skupinami tzv. lavej opozicie (Zdroj: A UPN)

a J. Frankelom.* Po absolvovani studia
sa vratil do Bratislavy a zamestnal sa
ako dradnik v poistovni, neskor suk-
romne vyucoval anglictinu.** Od roku
1932 sa stal plnohodnotnym ¢lenom
Lenorovic¢ovej skupiny, ktora sa vsak
¢oraz viac dostavala do ostrého kon-
fliktu so spolkom Sarld. Z dovodu $ire-
nie trockistickych myslienok ho preto
v roku 1934 zo spolku vylucili.*' V Le-
norovicovej skupine navyse pdsobil aj

jeho brat Jan, ktory sa postupne vypra-
coval na hlavného ideoléga skupiny.**
Druhym ¢lenom  Lenorovicovej
skupiny z buducich obvinenych v pri-
pade M. TuSera a spol. bol Jozef Mi-
¢udik (1898, Budapest). Od roku 1915
pracoval s prestavkami ako robotnik,
resp. murdr a od roku 1923 bol ¢lenom
KSC.* Patril medzi spolahlivych stra-
nikov, o ¢om sved¢i aj fakt, ze ho v roku
1928 vyslali na odborovy komunisticky

37 Spolok zaloZil Edgar Balogh v roku 1928 v Gombaseku. Od roku 1930 existoval aj v Bratislave a usporaduval rézne kultirne a politické podu-

jatia. Postupne sa v spolku presadzovala stalinisticka linia. Jeho zakladatela v roku 1935 vyhostili z Ceskoslovenska z dovodu komunistickej

¢innosti. BZOCH, Adam. Karol Terebessy, osud a dielo. In: TEREBESSY, Karol. Jazyk, kultura a hlbinnd psycholdgia. Bratislava: Kalligram, 1999,

s. 15.

38 A UPN Bratislava, . KS ZNB S 5tB Bratislava, BA-V, a. ¢. 1 283, Osobny vysetrovaci zvazok proti K. Terebessymu. Protokol o vypovedi K. Tere-

bessyho z 25. 9. 1957, s. 1.

39 A UPN Bratislava, f. KS ZNB S StB Bratislava, BA-V, a. ¢. 1 283, Osobny vysetrovaci zvazok proti K. Terebessymu. Protokol o vypovedi K. Tere-

bessyho z 5.9. 1957, s. 1.

40 A UPN Bratislava, f. KS ZNB S StB Bratislava, BA-V, a. ¢. 1 283, Osobny vysetrovaci zvazok proti K. Terebessymu. Protokol o vypovedi K. Tere-

bessyho z 3. 10. 1957, s. 2.

41 A UPN Bratislava, f. KS ZNB S StB Bratislava, BA-V, a. ¢. 1 283, Osobny vysetrovaci zvazok proti K. Terebessymu. Protokol o vypovedi K. Tere-
bessyho z 25.9. 1957, s. 2; BZOCH, A. Karol Terebessy, osud a dielo, s. 15.

42 Jan Terebessy vyStudoval pravo a do roku 1936 pdsobil v advokatskej kancelarii Vladimira Clementisa. V roku 1938 sa natrvalo vystahoval
do USA, kde a7 do roku 1946 posobil ako hldsatel v madarskom oddeleni rozhlasovej stanice Hlas Ameriky. A UPN Bratislava, f. KS ZNB S 5tB
Bratislava, BA-V, a. €. 1 283, Osobny vysetrovaci zvazok proti K. Terebessymu. Protokol o vypovedi K. Terebessyho z 3. 10. 1957, s. 1.

43 V rokoch 1916 — 1918 bojoval J. Mi¢udik na frontoch 1. svetovej vojny. Po jej skonceni opét pracoval ako robotnik, no na jeseri roku 1919

vstupil do sluzieb ministerstva vnutra a po absolvovani 6-mesacného kurzu zacal pracovat ako detektiv v Kogiciach, v Sahach a v Bratislave.

Po necelom roku viak zo sluzieb ministerstva vnutra odisiel a nasledne u? pracoval len ako murar. A UPN Bratislava, f. KS ZNB S $tB Bratislava,

BA-V, a. ¢. 1 283, Osobny vysetrovaci zvazok proti J. Micudikovi. Protokol o vypovedi J. Mic¢udika z 29. 8. 1957, s. 1 — 2; Protokol o vypovedi

J. Mi¢udika z 12. 8. 1957,s5. 1 - 2.
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kurz do Drazdan** S H. Lenorovi-
¢om sa Mucudik spoznal za nezna-
mych okolnosti uz pred rokom 1929,
pricom e$te pocas posobenia v Prahe
mu posielal do Bratislavy diela L. D.
Trockého. Preto neprekvapuje, ze Le-
norovi¢ ho po prichode do Bratislavy
a zaloZeni skupiny velmi skoro zapojil
do jej ¢innosti.”® V tom istom obdobi
Micudik vstupil aj do ilegélnej organi-
zacie nazvanej ,,Stredoeurdpsky komi-
tét, ktora pracovala pre Sovietsky zviz
a komunistické hnutie.* KedZe zacal aj
na stranickej pdde vystupovat otvorene
ako Trockého privrzenec, bol koncom
roka 1930 po viacerych rozporoch zo
strany vylaceny.”

Ako posledna sa ¢lenom Lenorovi-
¢ovej skupiny stala buduca hlavna po-
stava pripadu tzv. bratislavskych troc-
kistov — Michal TuSera (1895, Spisské
Luaky). Pocas prvej svetovej vojny zacal
v Budapesti $tudovat medicinu a po
jej skonceni sa tu angazoval v komu-
nistickom hnuti v obdobi Madarskej
republiky rad. Po jej zaniku odisiel
do Kosic, kde spoluzakladal tzv. lavé
kridlo v socidlnej demokracii. Cosko-
ro v8ak odisiel studovat do Prahy, kde

si v roku 1922 dokon¢il stadium me-
diciny a bol promovany za lekdra. Po
névrate na Slovensko vstipil do KSC
a pracoval ako lekar postupne v Ko-
Siciach, Lucenci, Ziline a v Chtelnici.
V roku 1925 vystupil z KSC, pretoze
inak nemohol zastavat funkciu ob-
vodného lekara. V rokoch 1927 - 1930
odisiel studoval detski medicinu na
detsku kliniku v Berline. Jeho priklon
k robotnickemu hnutiu sa prejavil aj
tu vstupom do Komunistickej strany
Nemecka (KPD).* Po ndvrate na Slo-
vensko v roku 1930 mu trady odmiet-
li vydat doklad o ¢eskoslovenskom
§tatnom obdianstve, a preto opitov-
ne nevsttpil do KSC. V roku 1931 sa
v Bratislave stretol s H. Lenorovic¢om,
ktorého uz poznal z predchadzajiceho
obdobia, a zacal navstevovat jeho dis-
kusnu skupinu.®

V Lenorovi¢ovej skupine sa tak na
zaciatku 30. rokov stretli a zoznamili
Michal Tusera, Karol Terebessy a Jozef
Mi¢udik.*® Okrem nich boli ¢lenmi
skupiny aj robotnici Jan Fabry, Jozef
Koszegi a Zigmund Pona.” Celkovy
pocet jej ¢lenov osciloval okolo ¢is-
la 10 a posobili tu teda najmi osoby

z prostredia inteligencie a robotnic-
tva. Stretavali sa v byte H. Lenorovi-
¢a, kde diskutovali o Trockého dielach
a myslienkach. Zo zaciatku uvazovali
aj nad vstupom do KSC, kde by vy-
tvorili akusi platformu. Vzhladom na
politické okolnosti v$ak od tejto moz-
nosti ustapili a pokusali sa do ¢innosti
skupiny zapojit aspon ¢lenov strany.
Gro jej ¢innosti tvorilo ziskavanie,
vydévanie a distribuovanie trockis-
ticky zameranej literatary, nie iba pre
svoje potreby, pripadne potreby inych
podobne zameranych skupin na Slo-
vensku, ale aj smerom do zahranicia.
Lenorovi¢ova skupina ziskavala lite-
ratdru najmé z Prahy - od W. Salusa
a F. Jerdbka, od ktorych dostaval ich
Casopisy Unser Wort a Jiskra a viace-
ro Trockého titulov.”* Kontakt s praz-
skymi skupinami udrzovali najmi
H. Lenorovi¢™ a K. Terebessy, pricom
druhy menovany ziskanu literaturu
prekladal do madar¢iny. T4 sa potom
tlacila vo viacerych tla¢iarnach v Bra-
tislave a nésledne distribuovala na
Slovensku, pripadne prevazala do Ra-
kuska.** Okrem toho Lenorovi¢ a Te-
rebessy vydali v roku 1935 dve ¢isla

44 Slovensky narodny archiv (dalej SNA) Bratislava, f. tajomnik UV KSS — P. David, $katula ¢islo (dalej $k. €.) 2 248, archivna jednotka (dalej a. j.)
312. Opis zapisnice z vysluchu J. Mic¢udika z roku 1933, s. 1.
45 A UPN Bratislava, f. KS ZNB S StB Bratislava, BA-V, a. ¢. 1 283, Osobny vy3etrovaci zvazok proti J. Mi¢udikovi. Protokol o vypovedi J. Mi¢udika

z12.8.1957,s. 6.

J. Mi¢udik bol sucastou tejto ilegalnej organizacie aZ do svojho zatknutia v roku 1933. Z vizby bol prepusteny na zéklade prisfubu spoluprace
s policiou, konkrétne s Imrichom Suckym, s ktorym sa poznal este z obdobia svojho pdsobenia v sluzbach ministerstva vnutra. Nasledne pra-
coval na rozlozeni celej organizacie. A UPN Bratislava, f. KS ZNB S $tB Bratislava, BA-V, a. ¢. 1 283, Osobny vysetrovaci zvazok proti J. Mi¢udiko-

SNA Bratislava, f. tajomnik UV KSS — P. David, 8k. ¢. 2 248, a. j. 312. Opis zapisnice z vysluchu J. Mi¢udika z roku 1933, s. 1.
A UPN Bratislava, f. KS ZNB S $tB Bratislava, BA-V, a. ¢. 1 283, Osobny vy3etrovaci zvazok proti M. TuSerovi. Protokol o vypovedi M. Tuseru

Michal Tusera sa ozenil s ruskou emigrantkou Valentinou Provatorovovou, s ktorou sa zoznamil pocas svojho pobytu v Berline. Mali spolu tri
deti. A UPN Bratislava, f. KS ZNB S 5tB Bratislava, BA-V, a. &. 1 283, Osobny vySetrovaci zvazok proti M. Tuerovi. Protokol o vypovedi M. TuSeru

Zvysni dvaja obvineni v skupine tzv. bratislavskych trockistov — Jozef Ondrus a Anton Rasla neboli nikdy ¢lenmi Lenorovicovej skupiny a ani sa
A UPN Bratislava, f. KS ZNB S $tB Bratislava, BA-V, a. ¢. 1 283, Skupinovy vysetrovaci zvizok proti M. Tugerovi a spol. Protokol o vysluchu svedka
J. Fabryho z 20. 9. 1957, s. 1; Protokol o vysluchu svedka J. Koszegiho z 20. 9. 1957, s. 1; Protokol o vysluchu svedka L. Puskdsa z 25. 9. 1957, s. 1.

A UPN Bratislava, f. KS ZNB S $tB Bratislava, BA-V, a. €. 1 283, Osobny vysetrovaci zvazok proti K. Terebessymu. Protokol o vypovedi K. Tere-

PECINKA, P. Pod rudou viajkou proti KSC, s. 27; BROUE, P. The International Oppositions in the Communist International, s. 67.

46
vi. Protokol o vypovedi J. Micudika z 12. 8. 1957, s. 3.
47
48
z3.10.1957,s.1-2.
49
230.9.1957,s.1-2.
50
nepodielali na jej ¢innosti.
51
52
bessyho z 25. 9. 1957, s. 1 — 2; Protokol o vypovedi K. Terebessyho z 5. 9. 1957, s. 2.
53
54

Podla K. Terebessyho sa literattira posielala k Trockého sttipencom do Trnavy, Kosic, Mukaceva a Ziliny. A UPN Bratislava, f. KS ZNB S 5tB Brati-
slava, BA-V, a. ¢. 1 283, Osobny vysSetrovaci zvazok proti K. Terebessymu. Protokol o vypovedi K. Terebessyho z 25. 9. 1957,s. 2 - 3.



STUDIE

trockisticky orientovaného casopisu
Az dr ellen (Proti prudu).”® Vydavanie
literatiry si samozrejme vyzadovalo
materialne prostriedky. Finan¢ne na
nu prispieval napriklad M. Tu$era.*
Dalsim okruhom ¢éinnosti Lenorovi-
¢ovej skupiny bolo ziskavanie novych
&lenov (najmi z prostredia KSC), kto-
ré mal na starosti J. Mic¢udik.”” Z toho
mozno vydedukovat, Ze skupina sa
snazila rozsirit pocet ¢lenov a aj svoj
vplyv najmd medzi robotnikmi. Za
takymto postupom bola tidajnd snaha
postupne pretvorit skupinu na nova
opozi¢ne orientovant komunisticka
stranu.”® V tomto pripade nemusi ist
o konstrukciu StB, ¢o potvrdzuje aj
fakt, ze H. Lenorovi¢ a K. Terebessy
mali cez opozi¢nych komunistov
v Budapesti kontakty priamo na troc-
kisticka centrélu v Parizi, a dokonca
prostrednictvom W. Salusa udrzovali
nepriame styky aj s L. D. Trockym.”
O ¢innosti H. Lenorovi¢a bol Trockij
dobre informovany. Napriklad nebol
uplne spokojny s uroviiou jeho orto-
doxnosti. Preto v decembri 1934 napi-
sal kritiku Lenorovi¢ovych myslienok
v texte Prispevok do diskusie o ideo-
vych zdkladoch Medzindrodnej komu-
nistickej ligy. Obvinil ho v fiom z nie-
kolkych teoretickych preslapov, no
suhlasil s nim, Ze je potrebné zakladat

Branislav Kincok ¢ Boj proti trockizmu na Slovensku po roku 1956. Pripad Michal Tusera a spol.

Publikacie L. D. Trockého, ktoré si od roku 1930 postupne zozbieral Jozef Ondrus
(zdroj: A UPN)

nové komunistické strany, a to aj v So-
vietskom zvize.®

Lenorovic¢ova skupina vykonavala
svoju ¢innost najaktivnejsie v rokoch
1930 - 1934. Po odchode jej zakla-
datela na liecenie jej aktivita docasne
upadla.®' Skupina v$ak existovala az do
roku 1939, kedy sa po vzniku Sloven-
ského $tatu rozpadla.® Napriklad pod-
la neskorsej vypovede K. Terebessyho
vystupil v roku 1936 v Bratislave spolu
s H. Lenorovi¢om s polemickymi dis-
kusnymi prispevkami na prednaske
V. Clementisa o trockizme.®® Este
na prelome rokov 1938/1939 sa idajne

55 BZOCH, A. Karol Terebessy, osud a dielo, s. 16.
56 A UPN Bratislava, f. KS ZNB S 5tB Bratislava, BA-V, a. ¢. 1 283, Osobny vysetrovaci zvazok proti M. Tuerovi. Protokol o vypovedi M. TuSeru

230.9.1957,s. 2.

prostrednictvom J. Frankena riesi-
la moznost, ze K. Terebessy odide do
Mexika a stane sa jednym zo spolupra-
covnikov L. D. Trockého. Jeho odchod
sa v8ak kvoli vypuknutiu vojny nezre-
alizoval.*

TROCKIZMUS AKO SUCAST
POLITICKYCH PROCESOV

V ROKOCH 1948 - 1954

V povojnovom Ceskoslovensku uz ne-
doslo k sformovaniu vyznamnejsich
skupin lavej opozicie. Cast ich pri-
vrzencov a sympatizantov, ktori pla-
novali ozivit svoju politicka ¢innost,

57 A UPN Bratislava, f. KS ZNB S 5tB Bratislava, BA-V, a. ¢. 1 283, Osobny vySetrovaci zvazok proti J. Micudikovi. Protokol o vypovedi J. Mi¢udika

z212.8.1957,s5.6 7.

58 Nazov strany mal byt tdajne ,Stvrta internacionala“. A UPN Bratislava, f. KS ZNB S $tB Bratislava, BA-V, a. ¢. 1 283, Osobny vys$etrovaci zviazok

proti J. Mic¢udikovi. Protokol o vypovedi J. Mi¢udika z 12. 8. 1957, s. 7; Osobny vySetrovaci zvazok proti K. Terebessymu. Protokol o vypovedi

K. Terebessyho z 25. 9. 1957, s. 2.

59 BROUE, P. The International Oppositions in the Communist International, s. 67 a 69.

60 IMT. Historie trockismu v Cechdch a na Slovensku.
61 A UPN Bratislava, . KS ZNB S 5tB Bratislava, BA-V, a. ¢. 1 283, Osobny vySetrovaci zvazok proti J. Micudikovi. Protokol o vypovedi J. Mi¢udika

z212.8.1957,s.7

62 A UPN Bratislava, f. KS ZNB S 5tB Bratislava, BA-V, a. ¢. 1 283, Skupinovy vysetrovaci zvizok proti M. Tu$erovi a spol. Protokol o vysluchu sved-

ka J. Fabryho z 20. 9. 1957,s.1 - 2.

63 A UPN Bratislava, f. KS ZNB S 5tB Bratislava, BA-V, a. ¢. 1 283, Osobny vysetrovaci zvazok proti K. Terebessymu. Protokol o vypovedi K. Tere-

bessyho z 25. 9. 1957, s. 3.

64 A UPN Bratislava, . KS ZNB S 5tB Bratislava, BA-V, a. ¢. 1 283, Osobny vysetrovaci zvazok proti K. Terebessymu. Protokol o vypovedi K. Te-
rebessyho z 25. 9. 1957, s. 4 — 5; Sudne spisy k pripadu M. TuSera a spol. Zapisnica z hlavného pojednavania proti M. TuSerovi a spol.

z11.-14.12.1957,s.9.
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vstupila do komunistickej strany,
pripadne sa pridali k socidlnym de-
mokratom.® Problematike trockizmu
venovali v komunistickom Ustredi
opatovnu pozornost’ uz od roku 1945.
Postupne sa zostavoval zoznam troc-
kistov, ktori v priebehu 30. rokov
opustili KSC dobrovolne, alebo boli
zo strany vyluceni pre nesuhlas s poli-
tikou Sovietskeho zvazu, najma s prie-
behom politickych procesov v obdobi
tzv. Vel’kej Cistky.*

V Ceskych krajindch sa niekolko
desiatok byvalych trockistov od roku
1946 stretdvalo v obnovenom Jack
London club. Boli to napriklad W. Sa-
lus, Z. Kalandra a Ladislav Gorlich.
Viaceri z nich uz opustili mnohé pred-
vojnové trockistické dogmy, no nada-
lej kritizovali lavirovanie, antidemo-
kratizmus a sklony k totalite v KSC. Aj
z tohto ddvodu bola ¢innost Jack Lon-
don club uz od roku 1947 monitorova-
na ¢eskoslovenskymi bezpe¢nostnymi
zlozkami, ktoré boli uz v tejto dobe
z velkej Casti ovladané privrzencami
komunistickej strany.”’

Podobna situdcia bola aj na Sloven-
sku, kde sa privrzenci trockizmu po
vojne neaktivizovali. Byvali ¢lenovia
a spolupracovnici Lenorovicovej sku-
piny bud vojnové roky neprezili (vra-
tane samotného zakladatela), alebo po

roku 1945 vstupili do KSS, pripadne
do socialnej demokracie (Strana préce,
neskdr Socidlna demokracia na Slo-
vensku, resp. Ceskoslovenskd socidlna
demokracia na Slovensku). Do ko-
munistickej strany po vojne opétovne
vstupili byvali stranici Michal TuSera®
a Jozef Micudik.® Karol Terebessy, ako
predvojnovy socidlny demokrat, vsta-
pil v roku 1946 do Strany prace. Do
roku 1948 vystriedal viacero tradnic-
kych funkecii.” Ich vzajomné kontakty
v prvych povojnovych rokoch neboli
Casté, skor by sa dalo povedat, Ze boli
len nahodné.”

Februar 1948 a nastup komunistic-
kej strany k moci vyznamnym spdso-
bom ovplyvnil aj byvalych trockistov.
Mnohym boli stalinistické metody
ddverne zname, a tak pri prvej prile-
zitosti viaceri emigrovali do zahra-
ni¢ia (napriklad W. Salus).”? Zvy$eny
zdujem komunistického rezimu a jeho
bezpeénostnych zloziek o byvalych
privrzencov lavej opozicie vSak pri-
niesla az roztrzka medzi sovietskym
diktatorom J. V. Stalinom a juhoslo-
vanskym vodcom Josipom B. Titom.
Uz v prvej protijuhoslovanskej rezo-
lacii Kominformy z 22. jina 1948 sa
juhoslovanskym komunistom vy¢italo
uzivanie niektorych Trockého poli-
tickych metéd.” Klucova vsak bola

65  PECINKA, P. Pod rudou viajkou proti KSC, s. 41.
66 KAPLAN, Karel, PALECEK, Pavel. Komunisticky reZim a politické procesy v Ceskoslovensku. Brno: Barrister & Principal, 2001, s. 62.
67  PECINKA, P. Pod rudou viajkou proti KSC, s. 42 — 43.
68 Michalovi Tuserovi bola po roku 1939 z rasovych dévodov odnata lekdrska prax. Preto v nasledujucich rokoch spolu s manzelkou prevadzkoval

az druhd protijuhoslovanska rezola-
cia Kominformy, prijata v Budapesti
16. - 19. novembra 1949, ktora ohlaso-
vala zaciatok stranickych distiek v jed-
notlivych komunistickych stranach.
Stalin ich zdévodnoval tedriou o zo-
strovani ,.triedneho boja“ v obdobi bu-
dovania socializmu, ktora sa postupne
transformovala do tézy o prenikani
nepriatelov do vedenia komunistic-
kych stran. Z tohto doévodu rezoldcia
vyzyvala jednotlivé komunistické stra-
ny, ze musia ,,zosilnit ideologickii prdacu
vo vychove komunistov v duchu prole-
tdrskeho internacionalizmu, nesmieri-
telnosti voci kazdému odklonu od zd-
sad marx-leninizmu, v duchu vernosti
ludovej demokracii a socializmu a me-
dzindrodnému socialistickému  frontu
na cele so SSSR** Tak sa v stranickom
prostredi popri boji proti ,titoizmu®
a ,burzoaznemu nacionalizmu® opit
obnovil aj boj proti trockizmu. V mar-
ci 1950 minister spravodlivosti Alexej
Cepicka ziadal o knizné vydanie publi-
kacii popisujtcich priebeh sovietskych
(moskovskych) procesov proti troc-
kistom z druhej polovici 30. rokov, na
ktorych by sa organizatori politickych
procesov v Ceskoslovensku ,mohli
skolit pro akci bdélosti“.”

Kratko po prvej protijuhoslovan-
skej rezolicii Kominformy sa medzi

papierensky obchod. Od februdra 1945 do konca roku 1945 pdsobil vo funkcii primara detského oddelenia v Statnej nemocnici v Presove. Od
roku 1946 do roku 1953 prevadzkoval v Bratislave vlastni detskd ambulanciu. A UPN Bratislava, f. KS ZNB S StB Bratislava, BA-V, a. ¢. 1 283,
Osobny vySetrovaci zvazok proti M. Tuserovi. Protokol o vypovedi M. TuSeru z 3. 10. 1957, s. 3; Prijimaci list M. TuSeru z 12. 8. 1957.
69 A UPN Bratislava, f. KS ZNB S 5tB Bratislava, BA-V, a. &. 1 283, Osobny vysetrovaci zvazok proti J. Mic¢udikovi. Prijimaci list J. Mi¢udika z 12. 8. 1957.
70 A UPN Bratislava, f. KS ZNB S StB Bratislava, BA-V, a. €. 1 283, Osobny vysetrovaci zvazok proti K. Terebessymu. Protokol o vypovedi K. Tere-

bessyho z 3. 10. 1957, s. 2 — 3.

71 A UPN Bratislava, f. KS ZNB S StB Bratislava, BA-V, a. ¢. 1 283, Osobny vy3etrovaci zvazok proti J. Mi¢udikovi. Protokol o vypovedi J. Mi¢udika

z212.8.1957,s.7.

72 PECINKA, P. Pod rudou vlajkou proti KSC, s. 43.
73 Rezolucia Informacéného byra o situacii v Komunistickej strane Juhoslavie. Pravda, roc. 5, 1948, ¢. 150, s. 1.

74 Juhoslovanska komunisticka strana v moci vrahov a $piénov. Pravda, roc. 30, 1949, ¢. 291, s. 15.

75 1950, 24. marec, Praha. Zapisnica z porady koordinacnej komisie o0 maximalnom propagac¢nom a vychovnom vyuziti politickych procesov. LETZ,

Rébert, ed. Dokumenty k procesu s katolickymi biskupmi Jdnom Vojtassdkom, Michalom Buzalkom a Paviom Gojdicom. Bratislava: Ustav pamati

naroda, 2007, Dokument €. 2, s . 29. Tieto publikcie v priebehu nasledujiceho roku skutoéne vysli: Proces s protisovietskym trockistickym centrom

roku 1937. Bratislava: Pravda, 1951, 303 s.; Proces s protisovietskym praviciarsko-trockistickym blokom roku 1938. Bratislava: Pravda, 1951, 439 s.
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V roku 1951 vysli na Slovensku propagandistické publikacie venujuce sa sovietskym

(moskovskym) procesom proti trockistom z druhej polovici 30. rokov (Zdroj: Archiv B. Kin¢oka)

zaujmovymi problematikami ceskoslo-
venskej Stitnej bezpe¢nosti (StB) obja-
vila aj problematika trockizmu. V ram-
ci reorganizdcie ministerstva vnutra
(MV) v novembri 1948 bola zriadena
Skupina I - ,,Bezpeénost®, ktort tvorili
tri odbory - Prezidium pre bezpec¢nost
(odbor BP), Velitelstvo StB (odbor BA)
a Velitelstvo Ndrodnej bezpe¢nosti (od-
bor BC). Odbor BA sa dalej delil na
skupinu BAa - tzv. vntitorn StB a nie-
kolko samostatnych sektorov. Skupinu
BAa tvorilo celkovo 5 sektorov. Proble-
matike trockizmu (a taktiez socidlnym
demokratom) sa venoval refert 45,
IV. oddelenia sektoru II. Po reorgani-
zacii skupiny BAa sa problematike ve-
noval referat 45, V. oddelenia sektoru
BAa-II - politické spravodajstvo. Po

vzniku Ministerstva narodnej bez-
pecnosti (MNB) v roku 1950 a v jeho
ramci Velitelstva StB bola problematika
trockizmu zaradend do kompetencie
referatu 46a, 1. oddelenia II. sektoru.”®
Samotnému vy$etrovaniu komunistic-
kych funkciondrov sa venoval Sektor
VI A, ktory tvorili $tyri vySetrovacie
oddelenia: 1. oddelenie - nepriatelia
v strane, 2. oddelenie — burzodzni na-
cionalisti, 3. oddelenie - trockisti (pri-
slusnici Zboru nérodnej bezpeénosti)
a 4. oddelenie - byvali prislusnici in-
terbrigad. V ramci krajskych velitelstiev
(KV) StB sa problematike trockizmu
venoval referat 1, oddelenia 2.” Po vzni-
ku Hlavnej spravy (HS) StB v juni 1952
(byvalé Velitelstvo StB) sa problemati-
ke trockizmu venoval referat boja proti

trockizmu zriadeny v ramci 1. oddele-
nia IT. odboru HS S$tB.”® Ani po zruseni
MNB a vzniku nového MV v septembri
1953 nezmizla problematika trockiz-
mu z ¢innosti bezpe¢nostnych zloZiek.
Kompetencie byvalého oddelenia 1
a oddelenia 1/A 11. odboru HS StB pre-
vzal v novej $truktare I. odbor IIL. spra-
vy ministerstva vnutra, ktory sa skladal
z troch stcasti: 1. oddelenie - trockisti,
2. oddelenie - sionisti a 3. oddelenie -
burzoazni nacionalisti.”

Politickych procesov s trockistami
nebolo prili§ mnoho a v zdsade mozno
konstatovat, Ze i$lo hlavne o ojedinelé
pripady. Pojem trockizmus sa v$ak vo
velkom objavoval najmé v pripadoch
sudenych komunistickych funkciona-
rov. Organizatori tychto politickych
procesov mu pripisovali znaény vyz-
nam a aj preto vySetrovatelia StB nutili
vy$etrovanych stranickych funkcio-
nérov k priznaniu, Ze su trockistami,
pripadne trockizmu podliehali alebo
s nim aspon koketovali.*®

Perzeku¢né zésahy postihli byva-
lych privrzencov lavej opozicie uz na
jesen roku 1949. V novembri skonci-
la vo vysetrovacej viazbe prva skupina
na Cele s jednou z najznamej$ich tvari
predvojnovej lavo-opozi¢nej scény
Zavisom Kalandrom,®" ktory sa na-
pokon stal sucastou pripadu Milada
Hordkové a spol. Celil vykonstruova-
nému obvineniu z vytvorenia ilegélnej
»trockistickej skupiny®, zo spoluprace
so IV. internacionalov® a zo $pionaz-
nych kontaktov s americkou tajnou
sluzbou. Za trestné <¢iny velezrady

76 DVORAKOVA, Jifina. Stdtni bezpecnost v letech 1945-1953. (Organizacni vyvoj zpravodajskych a stdtné bezpecnostnich sloZek). Praha: Urad
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avyzvedacstva bol v jini 1950 odsude-
ny na trest smrti a popraveny.*
Napriek zatknutiu a odsudeniu
prvych osdb oznacenych bilagom
trockizmu nebola StB v roku 1950
spokojna s ¢innostou po tejto linii.
Predmetom kritiky bolo najmé ne-
dostato¢né agenturne podchytenie
problematiky - absencia agenturnej
siete medzi byvalymi trockistami
anedostato¢na spolupraca medzi jed-
notlivymi zlozkami Velitelstva StB —
hlavne medzi referatom trockisti
a vy$etrovacim sektorom. Z tohto dé-
vodu sa uz od februdra 1951 na jed-
notlivych krajskych velitelstvich StB
zriadovali referaty na boj proti troc-
kistom a koncom roka 1951 boli pre
ich potreby vydané zakladné smer-
nice. Podla nich sa mali z okruhu
byvalych trockistov a socidlnych de-
mokratov vybrat osoby, ktoré by boli
vhodné na spolupracu s StB. V jed-
notlivych krajoch sa mala zaviest
evidencia o0sdb, ktoré bezpe¢nostné
zlozky povazovali za trockistov.** Naj-
vyznamnej$ie a najvplyvnejsie osoby
sa mali zadat rozpracovavat, pricom
sa mali zistovat ich kontakty (najmé
zahrani¢né) a neustdle monitorovat
ich ¢innost. Prislusnici referatov mali
podozrivé osoby vyhladdvat najmi
prostrednictvom archivneho materia-
lu - trockistickych novin a ¢asopisov
vydavanych v medzivojnovom obdo-
bi. Vo vacsej miere sa mala vyuzivat
aj operativna technika. Prislusnikom
trockistickych referatov sa odporuca-
lo sustavné $tudium literatury, ktora
sa zaoberala bojom proti trockizmu.
Zvy$ena pozornost sa mala venovat
¢innosti trockistov v hospodarskom
a politickom Zivote. Specialna pozor-
nost sa vSak mala upriamit na oblast
kultary, kde sa podla StB ,trockisti

Problematika trockizmu bola vyraznym sposobom pritomna aj v politickom procese s Rudolf

Slanskym a spol. (Zdroj: reprofoto)

snazi velmi skyté riiznymi tipadkovy-
mi sméry, vesmés zapadnického raZent,
narusovat nasi ideologickou nadstav-
bu v literatute, divadelnictvi, poesii,
architektute, hudbé, malitstvi a jinych
zdjmovych oblastech védy a kultury®.
Pripady celostatneho charakteru sa
mali predkladat Velitelstvu StB.
Problematika  trockizmu  bola
vyraznym spdsobom zastipend aj
v najva¢som politickom procese s ko-
munistickymi funkciondrmi (v ram-
ci celého sovietskeho bloku) Rudolf
Slanskym a spol. Uz samotna obza-
loba oznacila vSetkych $trnast obvi-
nenych za ,trockisticko-titovskych,
sionistickych,  burZodzno-nacionalis-
tickych zradcov a nepriatelov cCeskoslo-
venského ludu, ludovodemokratického
zriadenia a socializmu...“. Zlomeni
obvineni sa pred senitom Statneho
sudu v Prahe priznavali k ¢lenstvu
v ytrockistickych skupinach’, k ,,troc-
kistickym nézorom®, k podpore a ku
krytiu ¢innosti ,,trockistickych skupin®
alebo aspon k uzkym kontaktom so

»zarytymi trockistami“®* Od roku

1951 sa v ramci vySetrovania pripadu
R. Slansky a spol. konstruovala pro-
ti$tatna trockisticka skupinu s ndzvom
~Velkd rada“ Organizitori stranicke-
ho vySetrovania sem zaradili hlavne
funkciondrov z hospodarskej oblasti,
ktori sa v8ak nikdy nehlasili k trockiz-
mu, nanajvy$ mali v minulosti kriticky
postoj k sovietskym politickym proce-
som z druhej polovice 30. rokov.¥” Do
Cela pripadu postavili vySetrovatelia
komunistického ekonéma a byvalé-
ho generalneho riaditela narodného
podniku Zberné suroviny Vaclva Vlka,
ktory pocas sudneho pojednavania
s vedenim proti$tatneho sprisahanec-
kého centra usvedc¢oval R. Slanského
z ytrockistickej ¢innosti® Politicky
proces s ,Velkou radou” sa konstruoval
ako proces nasledny, resp. nadvazujici
na pripad R. Slansky a spol. Prislus-
nikov skupiny obvinili zo zalozenia
~rozvratnej trockistickej skupiny®, ktora
mala v spojeni s protistatnym sprisa-
haneckym centrom péchat ,zlociny
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velezrady, sabotdze a SpiondzZe“™
Hlavné pojednavanie s ¢lenmi ,Velkej
rady“ sa konalo pred Najvy$sim sui-
dom v Prahe v dnoch 23. - 25. febru-
ara 1954. Sud odsudil obzalovanych na
tresty odnatia slobody v celkovej vyske
103 rokov.¥

Dal$im  politickym  procesom,
v ktorom zohravala problematika
trockizmu ustredna tdlohu a ktory
nadvézoval na proces s R. Slanskym
a spol., bol pripad byvalého vedtce-
ho kultirno-propaga¢ného oddelenia
Slovenskej odborovej rady Dezidera
Benaua. Do vySetrovacej vazby sa do-
stal 29. jina 1951%° a patril do $irsie-
ho okruhu vysetrovanych v stvislosti
s pripadom proti$titneho sprisaha-
neckého centra. Organizatori stranic-
keho vySetrovania ho nakoniec neza-
radili do Ziadnej skupiny a jeho pripad
posudzoval sid samostatne. Obvinili
ho, ze ako ,stary trockista“ zneuzival
»Své funkce ve Slovenské odborové radé
k zandseni trockistickych i jinych $kiid-
nickych tendenci a ndzorii do Revoluc-
niho odborového hnuti ve snaze zvrdtit
nase lidové demokratické ztizeni, za-
rucené tistavou“*' Dezider Benau bol
5. februdra 1954 Najvyssim stdom
v Prahe odsudeny na 4 roky odnatia
slobody.”

Od augusta 1954 ¢innost komunis-
tickych bezpe¢nostnych zloziek po li-
nii trockistov upravovali nové pokyny
MYV definované v tajnom rozkaze mi-
nistra vnutra ¢islo 158/1954. Pokyny

88 ABS Praha, f. MNB, a.
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boli uré¢ené pre jednotlivé krajské spra-
vy MV a reagovali na udajné nové
smernice tzv. IV. internaciondly, podla
ktorych sa mali v krajindch sovietske-
ho bloku vytvarat trockistické skupiny
s tlohou rozkladat komunistické a ro-
botnicke strany a prevadzat sabotaze
hospodarskych a politickych opatreni.
Z tohto dévodu ministerstvo vndtra
rozhodlo, ze kazd4 krajska sprava MV
vypracuje podrobny celokrajsky plan
rozpracovania trockistov a plan agen-
turno-operativneho  rozpracovania
jednotlivych pripadov. V prvom plane
mal byt uvedeny aj postup, akym spo-
sobom sa budt vyhladavat a odhalo-
vat doteraz neznami trockisti.”* Zmena
$tylu prace bezpe¢nostnych zloziek
po linii trockizmu sved¢ila o tom, Ze
v druhej polovici roka 1954 sa v Ces-
koslovensku kon¢ila ,horuca etapa“
boja proti trockizmu, ktoru sprevadza-
li velké politické procesy a nastupovala
taza, pocas ktorej sa osoby podozrivé
zo sympatii k nazorom L. D. Trockého
dostavali pod systematicky (agentur-
no-operativny) dohlad Statnej bezpe¢-
nosti.

Byvali ¢lenovia Lenorovicovej
skupiny - Michal Tusera, Jozef Mi¢u-
dik a Karol Terebessy - prezili obdo-
bie masovej perzekicie bez vaznejsej
ujmy. J. Mi¢udik pracoval ako robot-
nik v Pozemnych stavbach Bratisla-
va, kde v rokoch 1951 - 1952 zastédva
funkciu predsedu zdvodnej organi-
zacie KSS a v roku 1955 bol ¢lenom

oblastného pléna KSS v Bratislave.”
V odlisnej situacii bol v tomto obdobi
K. Terebessy, ktory bol od roku 1948
nestranik a ako byvaly socidlny de-
mokrat bol komunistickym rezimom
vnimany ako nespolahlivy. Jeho situa-
ciu komplikoval aj brat Jan, ktory este
koncom 30. rokov emigroval do USA
a po vojne pracoval v Hlase Ameri-
ky a taktiez sa angazoval v aktivitdch
madarskej demokratickej emigracie.”
V roku 1951 bol preradeny do vyro-
by ako robotnik. Od roku 1953 bol
mimo pracovného pomeru, prekladal
vSak literaturu pre Vyskumny ustav
zdravotnickej osvety v Bratislave.* Je-
dinou ¢iasto¢ne postihnutou osobou
bol v tomto obdobi len M. Tusera,
ktory od roku 1953 posobil ako od-
borny detsky lekar v Ustave narodné-
ho zdravia v Bratislave. Nespraval sa
vSak ako poslusny ¢len strany, pre-
toze vo viacerych listoch zaslanych
veducim $tatnym cinitefom - napri-
klad Karolovi Bacilkovi a Antonino-
vi Zapotockému - kritizoval situdciu
v zdravotnictve a predkladal navrhy
racionalizaénych opatreni v distri-
bucii liec¢iv.”” V roku 1954 na svojom
pracovisku kritizoval obsadzovanie
odbornych lekarskych pozicii podla
stranickej prislu$nosti, a nie podla
odbornosti, ¢o zavodnd stranicka or-
ganizdcia oznacila za protistranicku
¢innost. Zaroven ho obvinili zo zalo-
Zenia trockistickej skupiny a nasledne
zo strany vylucili.*”
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STUDIE

Branislav Kin¢ok ¢ Boj proti trockizmu na Slovensku po roku 1956. Pripad Michal Tusera a spol.

XX. ZJAZD KSSZ A JEHO VPLYV
NA CESKOSLOVENSKO

Pre lepsie pochopenie politického
pozadia pripadu ,bratislavskych troc-
kistov Michal Tusera a spol. je nevy-
hnutné priblizit si detailnejsie okol-
nosti XX. zjazdu Komunistickej strany
Sovietskeho zvizu (KSSZ) a jeho vplyv
na politicky vyvoj v Ceskosloven-
sku v roku 1956. Prave tieto udalosti
ovplyvnili konanie ucastnikov celej
kauzy, z ktorého Stitna bezpecnost
v roku 1957 vykonstruovala protistat-
nu trestnu ¢innost.

XX. zjazd KSSZ predstavuje v de-
jindch komunizmu vyrazny medznik.
Uz dlhé mesiace pred jeho zaciatkom
sa v najuz$om sovietskom stranickom
vedeni viedli burlivé diskusie o snahe
prvého tajomnika UV KSSZ Nikitu
S. Chrus$¢ova pomenovat a najma zve-
rejnit na stranickej pdde Stalinove zlo-
¢iny. V posledny den roku 1955 bola
nakoniec schvalena 4-¢lenna komisia,
ktorej hlavnou ulohou bolo vypraco-
vat spravu o osudoch ¢lenov ustredné-
ho vyboru zvolenych na XVII. zjazde
VKS(b) v roku 1934, ktori boli pocas
stalinského teroru zastreleni. V prie-
behu nasledujicich tyzdnov tak vznik-
la sprava s nazvom O kulte osobnosti
a jeho désledkoch, ktorej hlavnym au-
torom bol stranicky pracovnik a pro-
pagandista Pjotr N. Pospelov. AZ tesne
pred zaciatkom zjazdu sa schvililo, ze
spravu prednesie priamo prvy tajom-
nik UV KSSZ a t4 odznie az na konci
zjazdového rokovania na tajnom za-
sadnuti len v pritomnosti sovietskych
komunistov. Rovnako sa schvalilo, Ze
sprava nebude zverejnena.”

Na zjazd boli samozrejme pozvané
aj delegdcie spriatelenych komunistic-
kych stran. Ceskoslovenskd delegacia

Uvodny prejav prvého tajomnika UV KSSZ N. S. Chruscova 14. februara 1956
(Zdroj: www.phototass2.cdnvideo.ru)

odletela do Sovietskeho zvézu 11. feb-
ruara 1956. Jej zlozenie bolo zaujima-
vé — spolo¢ne s prvym tajomnikom
UV KSC Antoninom Novotnym, pre-
zidentom republiky Antoninom Za-
potockym a predsedom ¢eskosloven-
skej vlady Viliamom Sirokym totiz do
Moskvy cestovali aj predseda Nérod-
ného zhromazdenia Zdenék Fierlinger
a minister vnutra Rudolf Barak.' Ces-
koslovenski predstavitelia ocakavali,
ze pocas zjazdu budu separatne roko-
vat so sovietskymi predstavitelmi na
tému ,,¢eskoslovenskej justicie. Podla
vSetkého sa tu mala preberat najmi
¢innost komisie na preSetrenie politic-
kych procesov s byvalymi komunistic-
kymi funkciondrmi, ktorej predsedal
prave minister vnutra.'”

XX. zjazd KSSZ odstartoval 14. feb-
ruara 1956 hlavnym verejnym refera-
tom N. S. Chrus¢ova. Uz tu sa objavili
zmienky o boji proti kultu osobnosti
a posilnovani zasady kolektivneho

vedenia strany, no nezaznela ziad-
na forma kritiky na adresu Stalina.'®
Zjazd pokracoval presne podla ofici-
alneho programu az do 24. februara
1956, kedy bolo necakane zrusené
popoludnajsie  zjazdové rokovanie
a namiesto toho boli delegati zjazdu
informovani, Ze zjazd bude pokraco-
vat az druhy den rano tajnym zasad-
nutim.'® Pre ¢eskoslovensku delegaciu
bol dovtedajsi priebeh zjazdu sklama-
nim, pretoze nedoslo k ziadnym roko-
vaniam so sovietskymi predstavitelmi.
Nespokojni A. Novotny a V. Siroky
navrhli, aby ceskoslovenskd delegacia
opustila Moskvu pred¢asne 24. feb-
ruara 1956, teda den pred oficidlnym
skon¢enim zjazdu. Po sovietskom
upozorneni, Zze pred¢asny odchod
Ceskoslovenskej delegacie zo zjazdu
by pdsobil nevhodne a aj vzhladom
na ne¢akand zmenu jeho zavere¢ného
programu, predstavitelia UV KSC od
takéhoto postupu upustili.'*
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Nasledujiaci  den, 25. februara
1956, predniesol Chrus¢ov na tajnom
zjazdovom rokovani spravu O kulte
osobnosti a jeho doésledkoch, v ktorom
podrobil J. V. Stalina a jeho diktator-
sk politiku otvorenej a bezohladnej
kritike - spomenul Leninovo hod-
notenie Stalina, smrt vac¢siny delega-
tov XVII. zjazdu VKS(b), Kirovovu
vrazdu, nekvalifikované zasahy do
priebehu vojny a zbyto¢né povojnové
represie vojakov, ktori sa dostali do
nacistického zajatia. Velmi zaujimavé
bolo aj to, ¢o v referate nespomenul -
v prvom rade sa vyhol kolektivizacii,
boju proti tzv. kulakom, ukrajinské-
mu hladomoru, okolnostiam paktu
Ribbentrop-Molotov a najmé obetiam
z radov nekomunistov. Chruscov sa
tak zhostil ulohy hlavného Zzalobcu.
Jeho zamery boli jasné — prekryt spo-
luzodpovednost za zlo¢iny Stalinovej
éry v pripade vlastnom i v pripade
svojich  blizkych spolupracovnikov
a naopak, kompromitovat stranickych
konkurentov a pripravit si pédu na
ich odstranenie zo stranickych funk-
cii. V $irSom kontexte sa snazil zvalit
véetko zI¢ na Stalina (a spolu s nim aj
na Lavrentija P. Beriju) a tak rehabili-
tovat komunistickd stranu a s nou aj
idey komunizmu. Za kritikou Stalina
bola aj jeho snaha o navrat k Leninovi,
ako k moralne ¢istej ikone sovietskeho
komunizmu.'”® Z praktického hladiska
tak kult Stalina vystriedal kult Lenina.

Chrus$éovov tajny referat bol pre
1 436 delegatov zjazdu $okom. Prvy
tajomnik UV KSSZ si uvedomoval
zavaznost celého odhalenia, a preto
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rozhodli, ze s obsahom tajnej spravy
oboznadmia aj prvych tajomnikov ko-
munistickych stran socialistickych $ta-
tov, kedZe zahrani¢né delegacie sa na
tajnom zasadnuti zucastnit nemohli.
Z tohto dévodu dostal v posledny den
zjazdu A. Novotny odkaz, ze v Moskve
bude musiet on sdm este zostat. V oca-
kavani, ze sa so Sovietmi predsa len
bude rokovat a na pretras sa dostane aj
revizia politickych procesov, poziadal,
aby s nim zostal aj Rudolf Barak, ¢o sa
napokon aj stalo.' Cast ceskosloven-
skej delegacie — A. Zapotocky, V. Siro-
ky a Z. Fierlinger - sa vratila do Prahy
uz 26. februara 1956'” bez toho, aby
niec¢o vedeli o tajnom referate Chrus-
¢ova. Ich tlohou bolo pripravit referat
0 XX. zjazde KSSZ pre schddze niz$ich
funkciondrov.'%

Medzitym (27. februara 1956)
sa A. Novotny a pravdepodobne aj
R. Barak zacastnili na porade pr-
vych tajomnikov, kde sa oboznamili
s obsahom tajného referatu a dostali
aj jeho kompletny text. Tato schodz-
ka bola podla vsetkého chapana ako
schodzka Kominterny a dohodol sa tu
postup, akym spdsobom docielit, aby
prednesené informacie ¢o najdlhsie
neprenikli mimo ramec komunistic-
kého hnutia.'” Zaznelo tu aj sovietske
odportcanie, pristupit v jednotlivych
krajindch k rehabiliticidim (navrate-
nie trestnej bezthonnosti) obeti po-
litickych procesov predchadzajiuceho
obdobia.''” V osobnom rozhovore
s Chrus¢ovom sa v$ak Novotny posta-
vil proti rehabilitacidm v Ceskosloven-
sku a tvrdosijne trval na opravnenosti
politickych procesov.'! Nakoniec bol
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ale nuteny v tejto zaleZitosti ustapit,
k ¢omu pravdepodobne dopomohlo
aj sovietske odportcanie, aby sa Ces-
koslovenské vedenie s rehabilitaciami
nenahlilo."?

Stranicka tla¢ v Ceskoslovensku
venovala sovietskemu zjazdu ob-
rovsky priestor. Uz z publikovanych
zjazdovych vystupeni bola badatelna
zmena postoja nového sovietskeho
vedenia k osobe J. V. Stalina. Vadésina
obyvatelov si uvedomovala, ze aj ked
jeho meno vo verejnych prejavoch
nezaznelo, kritika kultu osobnosti bol
namierend prave proti nemu. Takéto
interpretacie sa zo zaciatku zacali $irit
najma medzi stranickou inteligenciou.
Prave v tomto prostredi sa velmi rych-
lo objavili nazory a otazky, ktoré boli
pre vtedajsie stranicke vedenie nanaj-
vy$ neprijemné. Uz 29. februara 1956
Krajska sprava MV Bratislava zostavila
spravu, ktord dokazuje, ze aj ked niz-
§i stranicki pracovnici na Slovensku
nepoznali obsah tajného zjazdového
referatu, velmi dobre chapali podstatu
prebiehajicich udalosti. Napriklad na
$koleni ZO KSS pri Zvize vytvarnikov
zaznela uz koncom februara 1956 na-
sledujica poziadavka: ,,Musia ndm to
vysvetlit! To predsa nie je mozné, aby
ndm dnes chceli nahovdrat, Ze nieco je
Cierne, o ndm pred tromi rokmi pred-
kladali ako vyloZene biele.“ Ked jeden
z ucastnikov skonstatoval, Ze kritika
nebola namierena na Stalina, ,, bol viac-
menej ostatnymi vysmiaty“. Na inom
mieste sa redaktorka Kultiirneho Zivota
Agnes$a Kalinova vyjadrila, Ze ,,ako ona
teraz moze verit ludom, ktori ju sotva
presvedcili o genidlnosti Stalina a uz idii
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proti nemu . Dodala, Ze pri porovna-

ni materilov z XIX. zjazdu KSSZ ,,vidi

také rozpory, Ze sa cloveku z toho chce
zvracat“M?

Po navrate A. Novotného a R. Ba-
raka z Moskvy (28. februdra 1956)"* sa
vysledky XX. zjazdu KSSZ prerokovava-
li na niekolkych zasadnutiach politické-
ho byra UV KSC a uz za¢iatkom marca
1956 sa konali krajské a neskor i okresné
azavodné stranicke aktivy, na ktorych sa
¢italo oficidlne stanovisko stranickeho
vedenia (bez informacii z Chrus¢ovho
tajného prejavu). Vnutrostranicke dis-
kusie sa vyznacovali pocetnou tcastou
a zivym zaujmom o vysledky zjazdu so-
vietskych komunistov. Zaroven sa vsak
prejavovala nespokojnost s vysvetlenim
niektorych otdzok, ktoré suviseli najma
s udajnym kritickym hodnotenim ¢in-
nosti Stalina. KedZe referenti nepozna-
li obsah tajného zjazdového referitu,
boli bezbranni a ¢asto odpovedali len
vseobecne, pripadne tdajnu kritiku Sta-
lina popierali.'®

Dalsie kolo vnutrostranickej dis-
kusie odstartovalo koncom marca.
Na zasadnuti UV KSC 29. - 30. mar-
ca 1956 predniesol A. Novotny refe-
rat s nazvom XX. sjezd KSSS a zavéry
vyplyvajici pro prdci nasi strany, v kto-
rom citoval aj klu¢ové Casti z tajného
referatu  Chruscova, pojednéavajuce
o Stalinovych zlo¢inoch."¢ Pred $irSou
verejnostou vSak mali byt tieto infor-
macie nadalej utajované. Novotného
referat sice vysiel v stranickej tlaci
10. aprila 1956, no neobsahoval ¢asti
popisujuce Stalinove zloc¢iny. Nacha-
dzali sa v iom len v§eobecné zmienky
o Stalinovom porusovani kolektivnos-
ti vedenia a pestovani kultu osobnos-
ti. Podla prvého tajomnika UV KSC
»i v nasej strane sme kultu osobnosti

politickej literatury, 1964, s. 253 — 302; XX. sjezd KSSS a zavéry vyplyvajici pro praci nasi strany. Rudé prdvo, ro¢. 36, 1956,
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Sovietskemu zjazdu venovala velky priestor aj stranicka tla¢ v Ceskoslovensku

(zdroj: Rudé prdvo)

véetci bez vynimky nielen podliehali, Ze
sme ho tiez Sirili, najmd od Cias, ako sa
nasa strana stala plne viddnucou stra-
nou v $tdate“."'” Zaciatkom aprila 1956
sa vnutrostranicka diskusia opét pre-
niesla do niz$ich a neskor i najnizsich

stranickych $truktar. Reakcia nomen-
klatary k Stalinovej kritike bola roz-
pacitd a najmi ortodoxni komunisti
(stalinisti) reagovali kriticky a od-
mietavo.""® Uroveri a hlavne obsah
vnutrostranickej diskusie sa hodnotil

€. 2248, a. j. 304. Ohlas na XX. zjazd KSSZ z 29. 2. 1956.

¢.60,s. 1.
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Situaciu v Sovietskom zvize a v jeho bloku sa z tohto pohladu podarilo ukludnit a7 uznesenim UV KSSZ z 30. 6. 1956, ktoré J. V. Stalina ozna-

Cilo za vyznamného stranickeho pracovnika s mnohymi zésluhami a priznalo mu len Ciastocné nedostatky a chyby, napriklad teror a zlociny.

113 SNA Bratislava, f. UV KSS, tajomnik P. David, $k.
114  Prijezd soudruh(l A. Novotného a R. Bardka z XX. sjezdu KSSS. Rudé prdvo, roc. 36, 1956,
115
116
117
118
VEBER, V. XX. sjezd KSSS a jeho misto v déjinach bolSevismu, s. 11.
18 PAMAT NARODA 3 +2021



na zasadnuti UV KSC 19. - 20. aprila
1956. Prvykrat sa tu hladal aj vinnik
stalinskych zlo¢inov, resp. politickych
procesov v Ceskoslovensku. Zodpo-
vednost sa pripisala popravenému ,,re-
negatovi“ Rudolfovi Slanskému a zo zi-
jucich vysokych funkciondrov sa obet-
nym bardnkom stal neobltubeny Alexej
Cepicka, ktory bol nasledne odvolany
zo vsetkych stranickych a §tatnych
funkcii. Takéto rieSenie vSak zdaleka
neuspokojilo celt stranicku zaklad-
Nu a najmi z prostredia inteligencie
sa postupne zacali ozyvat hlasy, ktoré
vyslovovali nedéveru ¢lenom UV KSC
a oc¢akavali ich sebakritiku.!"

Zvy$ent aktivitu stranickej in-
teligencie coskoro zaregistrovali aj
najvyssi stranicki predstavitelia. Z jej
obsahu a formy neboli prili§ nad$eni
a uz v polovici aprila 1956 zaznieva-
li v tstrednom stranickom prostredi
ponosy na ,pobldznenii inteligenciu®
a odporucania ,vsimat si kverulantskii
kritiku ludi, s ktorymi sme predtym bo-
jovali“'* Aj na pdode UV KSS zazneli
hlasy kritizujuce ,,nespravne a protis-
tranicke® nazory, ktoré sa $irili najma
medzi ,,kolisavou® inteligenciou.'*!

Postupne sa zacala kritika $irit aj
z mimostranickeho prostredia a zo
zadiatku ju vyvolavala najmi nedosta-
to¢na informovanost. Kedze sa vlad-
nucej garniture nepodarilo naplnit
zamer ¢o najdlhsie udrzat informacie
o obsahu tajného zjazdového rokova-
nia mimo ramec komunistického hnu-
tia a do Ceskoslovenska velmi skoro
zacali zo zahranicia prenikat detaily
Chrusc¢ovovej kritiky Stalina, celkova
situdciu zradikalizovalo aj poznanie,

ze stranicki funkcionari sa pred neko-
munistickou verejnostou snazia utajit
Stalinove zlo¢iny a popri tom aj zahla-
dit vlastna zodpovednost za ich $irenie
v Ceskoslovensku.

V priebehu aprila 1956 tak poli-
ticky Zivot v Ceskoslovensku zasiahla
vlna kritiky, ktora nésledne ovplyvnila
véetky zlozky spolo¢nosti. Vyznamnua
ulohu v nej hrali aj prislusnici stra-
nickej i mimostranickej inteligencie -
medzi nimi i sympatizanti byvalej lavej
opozicie.

Atmosféra XX. zjazdu KSSZ vyvola-
la zna¢ny optimizmus aj v prostredi
sympatizantov byvalej lavej opozicie.
Obsah zjazdovych rokovani interpre-
tovali ako zaciatok rehabilitacie. Troc-
kého a jeho politickych nazorov.'?
Na prvy pohlad mala uz len samotna
Chrus$¢ovova kritika Stalina isté ¢rty
trockistickej kritiky, za ktort by jej
autorovi este pred tromi rokmi hrozila
fyzickd likvidacia. Tato interpretacia
v$ak bola v skuto¢nosti mylna, preto-
ze pramenila z neznalosti detailného
obsahu tajného zjazdového referatu.
Prvy tajomnik UV KSSZ v fiom totiz
skonstatoval, ze ,strana svedla velky
boj proti trockistiim, pravicdkiim a bur-
Zoaznim nacionalistiim a ideové potiela
vSechny neptdtele leninismu. Tento ide-
ovy boj byl proveden 1ispésné, strana se
v ném jesté vice zocelila a zesilila |...]
Byt to tiporny, tézky, ale nutny boj, pro-
toze politickd linie trockisticko-zinov-
jevského bloku i bucharincii v podstaté

PERNES, J. Krize komunistického reZimu v Ceskoslovensku v 50. letech 20. stoleti, s. 133 — 134.

vedla k restauraci kapitalismu, ke kapi-
tulaci pfed mezindrodni burZoazii...“
Potvrdil tak, ze boj proti trockizmu
v 30. rokoch bol spravny a dodal, ze
samotny Stalin v tomto procese zohral
pozitivnu tlohu! Kritike podrobil len
obdobie rokov 1935 — 1938, kedy sa
podla neho ,vytvofila praxe hromad-
nych represi po stdtni linii nejdrive proti
odpiirctim leninismu - trockistim, zi-
novjevciim a bucharinciim, které strana
uz ddvno politicky potrela, a pak i proti
mnoha Cestnym komunistiim, proti tém
kadrim strany, které nesly na svych
bedrech oblanskou vdlku, prvni a nej-
obtiznéjsi Iéta industrializace a kolekti-
vizace, které aktivné bojovaly proti troc-
kistiim a pravi¢dkim, za leninskou linii
strany“!* V Chrus¢ovovom tajnom
referate sa sice objavilo meno Troc-
kého a jeho dalsich spolupracovnikov
a dokonca sa nepriamo konstatovalo,
ze nemali byt popraveni, resp. zavraz-
deni, no akakolvek forma stranickej
rehabilitdcie trockizmu a jeho privr-
zencov sa vylucovala. V nasledujicom
obdobi v$ak doslo k ¢iasto¢nej zmene
chapania obsahu pojmu trockizmus.
Kym do roku 1956 sa chapal v podstate
ako kritika Stalina a nim vytvoreného
sovietskeho politického systému, po
nom to uz bola iba kritika sovietskeho
systému a jeho vtedaj$ich predstavite-
lov. Z praktického hladiska vsak troc-
kizmus zostaval aj po XX. zjazde KSSZ
uhlavnym nepriatelom sovietskeho
vladneho systému.'**

Vseobecnému optimizmu z vy-
sledkov sovietskeho zjazdu podlahli aj
byvali ¢lenovia Lenorovi¢ovej skupiny.
Z nich ako prvy zacal vyvijat aktivity

Takymto spésobom viak vysledky sovietskeho zjazdu neinterpretovali len privrienci trockizmu. Napriklad $éfredaktor ¢asopisu Rohdc¢ Stefan

Szabd sa mal u? koncom februara 1956 vyjadrit, 7e po XX. zjazde KSSZ o¢akava revidovanie procesov s trockistami. SNA Bratislava, f. UV KSS,

Tajny projev N. S. Chrus¢ova na XX. sjezdu KSSS o kultu osobnosti J. V. Stalina (25. 2. 1956) [online]. [cit. 2021-01-24]. Dostuoné na:
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Foté 3 Poudenia XX sjasdu K558 pre nds

Je nesporné,ie v poslednych 10 rokoch sme wykonali vefiol précu na ceste
uskutofnenia socidlizm.

rolitickd moc je v rulich robotnicke] triedy, =
¥§rons prostriedky svv podstate v rukdch Htdtufa¥ na vefki 8ast pédohospodirstva),
Udstrénili eme niekdajiie hladové medy nekvalifikovanych robotnikov v priemysle,
najmd vias v pbdohospoddrstve,
| Hiet u nds negamestmanosti,
Odstrinili sme vykorystovanie floveks Elovekom,
Zlep¥ili sme socidlmu starostlivesrt preicemeschomyeh a prestdrlych,
| Rozlirili sme zdrevotmi starostlivost cbyvatelstva, g
| Znatne sme rozéirili siet’ 8kél vietkich stumiov ako aj rozliZné kultimé
gariadenia,
| Industrializdciou Slovenska pomocou v prvom rade e o
| sme poloZili zéklady hospodérskeho ako aj socidlneho & kultirneho a
|Izmie.j donedévna zeostale] krejiny s ostatngmi vyspelejifmi lorajinami nadie]
viasti,

o i velké klady nésho socialistického budovanis,ktoré memolno popriety
ktord mus{ umat aj najserytejii nepriatel socializmi.

(i robotnickép tri

A predsa nensjdeme takmer jediného skutofného kommistu,ktorf by bol spokojnf
8 vivojom u nés.

liespoksnd s v prvomm rade stari kommisti,ktorjm boj robotnickej triedy

a socialisms bol & je otiskou najpoctivejieho presvedfenia,ktor{ uf za
prvej republily bojovali za vec robotnickej mm;_‘l?m =f ui dh¥{ das

s urtitymi obavami pozorujd postupny odilon struny od merxistickomleninsie]
cesty. Titd sidruhovin s GALAL Bebrewrtttyoi Oheveni sledujd vivos,
Tozorujie stile se amo¥imce zjevy zhordenia stranickej préce.S veligm
mekfudnenfn pozoruji,de byrokratimme ka¥dfm dfom viac a vise zachvecuje
stram,odiial sa prendss do Statneho & verejného ako a) hospodirskeho Eivotu.
Basto si kladd otdzid : ako je to,fe vo vistavbe uochlim,n—ehﬁﬂmﬁe

% pomerne vysckej materidlno-technickej a hospodérsko-orgenizalnej sdicladne,
pri tak vysoko kvalifikovene] robotnickej triede, s Efk vzdelanou pokrokovou
inteligenciou & pri snfmych orgenisétoreiych schomosti najmi jemichel fudf
historickych zemi,sme tak mélo poloodili na ceste k socislizm: & mimestdile
vela taskosti & vdlnych prekéiok pri soclalistickom budoveni.phded | yiesti
x§-Podfa referdtu s. Chruleva sme viac ako dvojndsolme prelrofili predvojnovu
firovedt priemysélnej viroby. To povaliovat’ za velky spech sooializm |
evien—den Ma prvy pohfad\V tom iston referdte je uvedené,%e objem priemyselnej
vyroby na pr. v Zépadnom Nemeclu & Yalisnsku,kde sa"dosizhlo predvejnovd
droveil viroby a¥ v rokoch 1949-1%50, mali v rokn 1955 v Zépadnon Nemecks 215
a v Talianska 194 percent,sk sa virobe r.1929 berie 100 %. ‘eda tiek asi
zdvojndsobili svoji predvojnovd vi—obu,.

Uvodna strana spravy Poucenia XX. sjazdu KSSS pre nds, ktoru na konci februara 1956 vypracoval
M. Tusera (Zdroj: A UPN)

Michal Tusera, ktorého XX. zjazd
KSSZ utvrdil v nézore, Ze stalinsky sys-
tém sa vycerpal, a preto je nevyhnut-
na vykonat politické a hospodarske
zmeny nielen v samotnom Sovietskom
zvize, ale aj v jeho satelitoch.'*
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Z tohto dovodu uz 29. februara 1959
vypracoval pre vlastné potreby spravu
s nazvom Poucenia XX. sjazdu KSSS pre
nds. V nej analyzoval politicky a hospo-
darsky vyvoj v Ceskoslovensku a ¢ias-
to¢ne i v Sovietskom zvdze po roku

212.8.1957,s.1-2; Protokol o vypovedi M. Tuseru zo 14. 8. 1957, s. 1.
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1945. V tvode prace skonstatoval, ze
v ramci Ceskoslovenska sa od roku 1948
dosiahli ,nesporné uspechy - najméi
v socidlnej oblasti, zdravotnictve, $kol-
stve a industrializacii. Menej pozitivne
uz hodnotil oblast priemyselnej vyro-
by a najostrejsiu kritiku nasmeroval na
KSC a jej vtedajsich elnych predstavi-
telov. Konstatoval, Ze robotnicka trieda
v Ceskoslovensku sa dostala ,,pod kor-
badc¢ vselijakych hajédrov [najaty pohoni¢
dobytka — pozn. B. K.], ktori sami nepra-
cujii, iba sa prizivujii. Ovsem sti o mno-
ho lepsie plateni, ako pracujiici sami“. Za
zdroj tychto problémov povazoval hlav-
ne Gplnu likvidaciu vnutrostranickej de-
mokracie a kult osobnosti, ktoré sa do
Ceskoslovenska importovali zo Soviet-
skeho zvizu. V celku realisticky nacrtol
skostnatenost a byrokratizmus stra-
nickeho aparatu. Vetky svoje tvrdenia
opieral o publikované casti vystupeni
jednotlivych  delegatov  sovietskeho
zjazdu. Dotkol sa aj oblasti napravy ne-
zakonnych politickych procesov z rokov
1948 - 1954 a vyzyval, aby sa verejne
priznalo, Ze komunisti odsudeni v po-
litickych procesoch boli obetami dikta-
torského rezimu (stalinizmu), a takéto
konanie treba odsudit a viac nedopustit.
Konkrétne nabadal k prepusteniu a re-
habilitovaniu Gustava Huséka, Daniela
Okaliho, Antona Raslu a Eugena Lobla.
Tusera vsak v praci neprisiel len s kri-
tikou aktudlneho stavu, ale v siedmich
bodoch navrhol rieSenia na zlep$enie
stranickeho i verejného Zivota:

1. Odstranit kult osobnosti a ob-
novit kolektivne vedenie naprie¢
vSetkymi organmi komunistickej
strany

2. Obnovit vnttrostranicku demok-
raciu a diskusiu. V ramci stranickej
tlace umoznit publikovanie opo-
zi¢nych nazorov - sloboda slova
pre kazdého komunistu (obmedze-
na liberalizécia)

3. Odstranit ,cudzie elementy“ zo
stranickeho aparatu a znizit pocet
zamestnancov o 30 %.

A UPN Bratislava, f. KS ZNB S $tB Bratislava, BA-V, a. ¢. 1 283, Osobny vy3etrovaci zvazok proti M. TuSerovi. Protokol o vypovedi M. Tuseru



4. Rehabilitovat komunistov odsu-
denych za socialdemokratizmus,
nacionalizmus, separatizmus, troc-
kizmus a burzodzny nacionaliz-
mus.

5. Odstranit z ¢innosti bezpe¢nost-
nych zloziek a prokuratury neza-
konné metddy.

6. Vykonat previerku ¢lenstva s cie-
fom zredukovat pocet ¢lenov ko-
munistickej strany na 500 000.
Uprednostniovat ¢lenov, ktori vstad-
pili do strany pred rokom 1948,
najlepsie este pred rokom 1938.

7. Zmenit stanovy komunistickej
strany a pri ustrednom vybore
zriadit komisiu, ktora bude kontro-
lovat dodrziavanie ,leninskych za-
sad“ stranickeho Zivota, zabezpeci
odvolatelnost kazdého stranicke-
ho funkciondra a upravi vysku ich
platov maximalne do urovne prie-
merného zérobku kvalifikovaného
robotnika.'*

Uvedomenie si nevyhnutnosti
politickych a hospodarskych zmien
pohanalo TuSeru k zintenzivneniu
a roz$ireniu svojich aktivit. KedZze ve-
del, Ze samostatne nedosiahne Ziaden
zo stanovenych cielov, rozhodol sa do
planovanej ¢innosti zapojit aj dalsie
osoby - blizke jeho politickym nézo-
rom. Celkom logicky sa teda obratil na
byvalych privrzencov lavej opozicie,
s ktorymi spolupracoval zaciatkom
30. rokov. Pozornost zameral najmai
na zijucich ¢lenov byvalej Lenorovico-
vej skupiny, s ktorymi zac¢al obnovovat
kontakty uz v roku 1954 po svojom

vylaceni z KSS. Ako prvého zapojil
do svojich aktivit Karola Terebessyho,
ktorému dal najskor na pripomienko-
vanie svoje Poucenia XX. sjazdu KSSS
pre nds. Terebessy si pracu precital
a predostrel svoje postrehy TuSerovi,
ktory ich prislubil zapracovat.'?” Ked-
ze ani jeden z nich nebol aktudlne
¢lenom KSS, uvedomovali si, Ze pre
aspon ¢iastocné dosiahnutie stanove-
nych zdmerov musia do svojej ¢innosti
zapojit aj ¢lenov komunistickej strany.
Preto ako dalsiecho kontaktovali Joze-
fa Micudika, ktorého navstivili v jeho
byte, kde spolu diskutovali o priebehu
sovietskeho zjazdu. TuSera v ramci
rozhovoru skonstatoval, Ze o¢akava re-
habilitdciu nevinne odsudenych, resp.
zo strany vylucenych stupencov troc-
kizmu. V tejto suvislosti navrhol, aby
sa vSetci traja spolu stretavali a o tych-
to problémoch diskutovali.'®

Hlavnd iniciativu nadalej vyvijal
najmd Michal TuSera, ktory si vSak
uvedomoval, Ze pre svoju vec potrebu-
je ziskat podporu ¢o najvacsieho poc-
tu stranikov, vratane vyznamnej$ich
stranickych funkcionarov. Najskor sa
rozhodol posobit na nich pomocou
letakov. Prvy s nazvom Mily sudruh
napisal uz v priebehu marca 1956 a bol
adresovany ,Cestnym komunistomS
ktorym nebol lahostajny ,,osud vlasti*
a ktori boli ochotni ,, pomdhat obrodit
nasu rodnii stranu KSC*. Z obsahovej
stranky bol letdk obzalobou staliniz-
mu, ktory zlikvidoval ,leninské zd-
sady stranickeho Zivota“, vnutrostra-
nicku demokraciu, znemoznil kritiku

a sebakritiku a namiesto nich zaviedol
kult osobnosti, diktatorstvo a despot-
izmus. TuSera ocenoval vyvoj v Soviet-
skom zvaze po XX. zjazde KSSZ, ktory
viedol k odstranovaniu negativnych
désledkov kultu osobnosti, no zaroven
kritizoval, Ze k podobnému vyvoju ne-
dochadza v Ceskoslovensku. Z tohto
dovodu navrhoval, Ze este pred plano-
vanou celostétnou konferenciou KSC,
je potrebné umoznit Siroku stranicku
diskusiu a otvorit stranicku tla¢ pre
rozne pohlady na tému stalinizmu
a jeho zlo¢inov. Taktiez vyzyval na
prepustenie komunistov odsudenych
v politickych procesoch a obnovit
studne konanie s ciefom ich moralnej,
politickej i materialnej rehabilitacie.
Citatefom odporti¢al zamysliet sa nad
obsahom letdku a spolu s priatelmi
o nom diskutovat. Rovnako ich vyzy-
val, aby letdk trikrat odpisali a poslali
ho ,stato¢nym komunistom® Pod text
skopirovanych letakov sa mali podpi-
sat Sestcifernym ¢islom, ktoré si mali
dobre zapamatat. Toto malo sluzit ako
doékaz, ze vo ,vdZnom okamihu si ne-
sklamal a Ze si pomdhal obrodit stra-
nu“'? Nasledne dal TuSera preditat
letak Terebessymu, a kedZe ten nemal
k jeho obsahu namietky, rozmnozil
ho priblizne 20-krat na pisacom stro-
ji, ktory si pozical od svojej znamej
Edity Ditétovej'® a z posty v Trnave
ho poslal na rozne adresy - islo naj-
mé o ¢lenov strany pracujucich v ob-
lasti slovenskej kultury,””' no medzi
adresatmi sa nachddzali aj niekolki
vysoki stranicki a $tatni funkcionari,

SNA Bratislava, f. tajomnik UV KSS — P. David, k. ¢. 2 248, a. j. 312. Poucenia XX. zjazdu KSSZ pre nas z 29. 2. 1956; A UPN Bratislava, f. KS ZNB

s $tB Bratislava, BA-V, a. ¢. 1 283, Skupinovy vysetrovaci zvazok proti M. TuSerovi a spol. Poucenia XX. zjazdu KSSZ pre nas z 29. 2. 1956.
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Medzi adresatmi boli podla $tB spisovatelia Stefan Zary, Dominik Tatarka a Peter Karvas a vytvarnik Stefan Bednar. SNA Bratislava, f. tajomnik
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Branislav Kin¢ok ¢ Boj proti trockizmu na Slovensku po roku 1956. Pripad Michal Tusera a spol.

napriklad prezident republiky Anto-
nin Zapotocky, minister vnutra Rudolf
Barak a tajomnik UV KSS Jozef Kriz.'*?

Tato stratégiu vSak Tusera a Tere-
bessy hned po prvom pokuse opustili
a nahradili ju osobnym presvied¢anim
jednotlivcov - radovych ¢lenov komu-
nistickej strany.'** Dévodom tejto zme-
ny bolo v prvom rade nebezpecenstvo,
ktoré z rozsirovania letdkov plynulo
a v druhom rade si obaja s bliziacim
sa terminom celostatnej konferencie
KSC ¢oraz viac uvedomovali, Ze aktu-
alne stranicke vedenie Ziadne vyznam-
nejsie zmeny neprevedie, pretoze tie
by automaticky viedli k ich vlastnému
politickému padu. Apelovanie na vys-
$ich stranickych funkcionarov nedava-
lo zmysel, preto sa rozhodli vytvarat
tlak zdola - od radovych ¢lenov strany,
najmi z radov robotnikov. Takymto
spésobom sa vSak zmena dala do-
siahnut len zvolanim mimoriadneho
stranickeho zjazdu, ktorému by pred-
chadzala $iroka stranicka i mimostra-
nicka diskusia. Na jej zaklade by boli
zvoleni delegati na mimoriadny zjazd,
ktori by nésledne zvolili novy UV a ten
nové politické byro."** Myslienka zvo-
lania mimoriadneho zjazdu KSC sa-
mozrejme nebola originalna, pretoze
prvykrat sa tato poziadavka nastolila
v rezolucii spisovatelov — komunistov
16. aprila 1956. Vo va¢som pocte sa za-
¢ala objavovat az po aprilovom zasad-
nuti UV KSC a postupne prevazila al-
ternativa zvolat mimoriadny stranicky
zjazd namiesto planovanej celo$tatnej
konferencie KSC. Do konca maja 1956
dostalo stranicke tstredie v Prahe
425 rezolucii s poziadavkou zvolania
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Pisaci stroj Edity Ditétovej, na ktorom M. Tusera napisal letak Mily stidruh (Zdroj: A UPN)

mimoriadneho zjazdu strany - zo Slo-
venska bolo tudajne len 11 rezolucii,
najma z organizacii KSS v Bratislave.'*

Tusera a Terebessy sa k tejto inicia-
tive pripojili a skoncipovali univerzalny
diskusny prispevok, ktory by vybra-
ni stranici precitali na zasadnutiach
miestnych a zavodnych stranickych
organizacii a tak ovplyvnili nazory ich
¢lenov. Z obsahovej stranky a svojimi
poziadavkami bol podobny Tuserovej
praci Poucenia XX. sjazdu KSSS pre
nds. Novinkou vsak bola prave pozia-
davka zvolania mimoriadneho zjazdu
KSC. Odoévodiiovali ju tym, Ze sti¢asné
stranicke organy planuji na celostatnej
konferencii ,, sami sebe odhlasovat dove-
ru. To znamend, ze ti sami ludia, ktori
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tento nds Zalostny stav zapricinili, idii ro-
kovat o tom ako ho odstrdnit. [...] Nech
rozhodujii Siroké masy clenstva strany.
Len voleni delegdti touto masou majii
pravo jednat o ndprave a sii schopni tiito
aj uskutoénit“.*® Tusera poslal diskusny
prispevok na gramaticku kontrolu a ob-
sahové posudenie dochodcovi a byvalé-
mu uradnikovi Matejovi Krsiakovi."’
Nasledne sa rozhodli diskusny prispe-
vok distribuovat medzi robotnikov —
¢lenov strany a opit to mali byt osoby
z okruhu byvalych ¢lenov a sympa-
tizantov Lenorovicovej skupiny. Tusera
preto navrhol, aby cez inzerat v den-
niku Prdca kontaktovali jej byvalych
¢lenov - inzerat mal zniet: ,Hladdme
pozostalych po Hynekovi Lenorovicovi®.

A UPN Bratislava, f. KS ZNB S $tB Bratislava, BA-V, a. ¢. 1 283, Osobny vy3etrovaci zvazok proti M. TuSerovi. Protokol o vypovedi M. Tuseru
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Terebessy vSak takyto postup odmie-
tol, a tak zacali adeptov pre spolupracu
oslovovat jednotlivo.”*® O poziadavke
zvolania mimoriadneho zjazdu dis-
kutovali najskér na druhom (zaroven
i poslednom) spolo¢nom  stretnuti
s robotnikom Jozefom Mic¢udikom.
Poziadali ho, aby na schodzi zavodnej
stranickej organizacie precital ich dis-
kusny prispevok a nasledne ho rozsiril
medzi jej ¢lenov. S rovnakou poziadav-
kou sa obratili aj na Jozefa Koszegiho,
¢lena strany a taktiez byvalého ¢lena
Lenorovi¢ovej skupiny. Mi¢udik a ani
Koszegi vSak nenasli odvahu verejne
diskusny prispevok precitat."*® Odvahu
v8ak nasla TuSerova dcéra Kyra Petla-
rova, ktora pracovala ako asistentka na
Vysokej $kole ekonomickej v Bratislave.
Poziadavku na zvolanie mimoriadneho
zjazdu predostrela na zasadnuti zavod-
nej stranickej organizacie a dokonca sa
jej ju podarilo presadit aj do rezolucie
ZO KSS.'** Terebessy o rovnakej téme
diskutoval aj s pracovnikom SAV, za-
mestnancom SVST a &enom strany
v Bratislave Jozefom Velkym, stranic-
kym funkcionar na SVST v Bratislave
Stefanom Davidom a lekdrom Jozefom
Fabianom, ktorym taktiez odovzdal Po-
ucenie.*' S Tuserom a spol. sa stretaval
aj byvaly ¢len Lenorovi¢ovej skupiny
a ¢len KSC Jan Fabry, avéak nikdy spo-
lo¢ne, ale len jednotlivo.'*

V tomto obdobi Tusera este skon-
cipoval list s nazvom ViZeny sidruh,
ktory mal zohrat podobnu tlohu ako
diskusny prispevok — prostrednictvom
adresatov mal vyvolat v stranickych
organizaciach diskusiu, ktora by viedla
k ,obrodeniu® strany. Jeho obsah bol
podobny ako v pripade letaku Mily si-
druh, vacsi doraz vsak kladol na otazku
rehabilitdcie odstidenych komunistic-
kych funkcionarov. Skonstatoval, ze
pokym sa v ZSSR otvaraju vaznice a by-
vali komunisticki funkcionari sa reha-
bilituja, v Ceskoslovensku sa to nedeje,
a preto sa pytal: ,Co s Husdkom, Okd-
lim, Raslom a ostatnymi Zaldrovanymi
komunistami?“ Podla neho bola jedina
cesta k ndprave pomerov vo verejnom
Zivote v ,znovuzavedeni a prisnom do-
drziavani leninskych zdsad vnutrostra-
nickeho Zivota“'* Tento list v§ak Tusera
nikdy nikomu neodoslal a s jeho obsa-
hom oboznadmil len Jozefa Mic¢udika.'**

Stranicke vedenie v obave z mno-
ziacich sa poziadaviek na zvolanie mi-
moriadneho stranickeho zjazdu, ktory
by v pripade konania mohol vyvolat
politické zemetrasenie, 2. maja 1956
ukondilo diskusiu k XX. zjazdu KSSZ
a celt pozornost upriamilo na ¢o naj-
lepsie politické zabezpelenie plano-
vanej celostatnej konferencie KSC. Ta
sa napokon konala 11. - 15. juna 1956
a prebehla v podstate presne podla

predstav stranickeho vedenia. KedZze
sa v jej rokovani neodrazila $iroka pa-
leta ndzorov z predchadzajucej vnut-
rostranickej diskusie, doslo k zakon-
zervovaniu aktudlnej politickej situa-
cie. To sposobilo, Ze postupne slabol
aj spoloc¢ensky pohyb z jarnych mesia-
cov. Tento trend nezvratila ani eskala-
cia spolocenskej a politickej krizy v su-
sednom Polsku, ktorej dosledkom bola
revolta robotnikov v Poznani 28. - 29.
juna 1956. Rychla konsolidacia pome-
rov v Polsku a prijaté bezpe¢nostné
opatrenia zabranili vyvolaniu podob-
nych udalosti v Ceskoslovensku.'> Aj
vdaka tomu mohol UV KSS na svojom
zasadnuti 12. - 13. jula 1956 potvrdit
zévery celostétnej konferencie KSC.'#¢

Svoje aktivity vSak zatial nezni-
zovali byvali ¢lenovia Lenorovicovej
skupiny, najmd Michal TuSera. Ten
eSte v obdobi celo$tatnej konferencie
KSC tdajne veril, Ze prave zo Soviet-
skeho zvazu ,pride ndprava a pomoc,
pretoze na nasich ved.[ucich] cinitelov
nie je spolahnutie. Ked ale tdto ndpra-
va nepride, tak je [Ceskoslovenské-
mu - pozn. B. K] socializmu koniec*.
Najvyssiemu sovietskemu politickému
predstavitelovi N. S. Chrus¢ovovi vak
neveril. Z tohto dovodu sa snazil spolu
so svojimi spolupracovnikmi ziskavat
informacie o reélnej situacii v Soviet-
skom zvize a v jeho komunistickej
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strane."” Informécie cerpali najmi

od osob, ktoré cestovali do ZSSR. Za-
ujimalo ich, ¢i dochddza k demokra-
tizacii v stranickom Zivote, z ¢oho sa
nadejali, ze k podobnému vyvoju by
mohlo dojst aj v KSC. Ich prvotné
nadeje k zmene politickej atmosféry,
bez zmeny mocenského monopo-
lu komunistickej strany, vSak velmi
rychlo vyprchali. Tusera uz v lete 1956
udajne skonstatoval, ze ,,s tym odsta-
linizovanim to nemyslia velmi vizZne
ani u nds, ani v SSSR, a preto chcel
prejst od diskusii k ¢inom."® V pr-
vom rade planoval publikovat svoje
upravené Poucenie v oficidlnej tlaci.
Z tohto d6évodu ho osobne odovzdal
na posudenie literarnemu kritikovi
a spisovatelovi Mdricovi Mittelman-
novi-Dedinskému,"®  namestnikovi
poverenictva zdravotnictva Emilovi
Makovickému a postou kontaktoval
svojich znamych - lekdrov Viliama
Friborského, Alexandra Adama a by-
valého ¢lena KSC Dionyza Oravské-
ho - s tym, aby si ¢lanok preitali, vy-
jadrili nazor na jeho obsah a ¢i by bol
vobec publikovatelny. Vsetci piati mu
ho napokon vritili s tym, Ze sa s obsa-
hom nestotoznovali, alebo sa vyjadrili
nejasne. Jedine Oravsky mu na oplat-
ku na niekolko dni zapozi¢al materialy
Slobodnej Eurépy z tzv. balénovych
akcii, ktoré informovali o neznamych
detailoch XX. zjazdu. Ich sucastou
boli vynatky Chrus$¢ovovho tajného
referatu, text tvodniku Hawarda Fasta
Divny a hrozny dokument, ktory vysiel
v americkom komunistickom denniku
New York Daily Worker a fotodoku-
mentacia k ¢innosti Lenina a Stalina
spolu so zivotopismi sovietskych stra-
nickych a $tatnych predstavitelov, ktori
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Priebeh celostatnej konferencie KSC v jini 1956 podrobne monitorovala stranicka tlaé

(Zdroj: Rudé pravo)

boli odstudeni v tzv. moskovskych pro-
cesoch.” Okrem toho planoval Tusera
napisat aj protestny list proti odstude-
niu byvalych komunistickych funkcio-
ndrov, najma pre tzv. titoizmus, ktory

by zaslal juhoslovanskej vlade. Ta by
podla jeho predpokladov ndsledne
apelovala na Ceskoslovensko, aby tie-
to osoby rehabilitovalo.””' V suvislosti
s tymito planmi skoncipoval pre Vidu

SNA Bratislava, f. tajomnik UV KSS — P. David, $k. ¢. 2 248, a. j. 312. Agenturna sprava zo 14. 7. 1956.
SNA Bratislava, f. tajomnik UV KSS — P. David, $k. ¢. 2 248. Trockisticka skupiny — sprava z 19. 9. 1956, s. 3 — 4.
A UPN Bratislava, f. KS ZNB S 5tB Bratislava, BA-V, a. ¢. 1 283, Skupinovy vySetrovaci zvizok proti M. Tuserovi a spol. Protokol o vysluchu sved-
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svedka V. Friborského z 26. 8. 1957; Protokol o vysluchu svedka A. Adama z 24. 9. 1957; Protokol o vysluchu obvineného D. Oravského
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Filopovu ziadost o prepustenie a re-
habilitaciu jej manzela Eugena, ktory
bol v roku 1950 odstideny v ramci po-
litického procesu so Sefikom Kevicom
a spol. na dozivotny trest odnatia slo-
body.'*

Od leta 1956 vstapil vyraznej$im
spdsobom do ¢innosti Tuserovej sku-
piny dal$i ¢len KSC - veduci kance-
larie operativnej spravy Krajskej po-
bocky Statnej banky ceskoslovenskej
v Bratislave Jozef Ondrus,'” ktory sa
od 30. rokov poznal s Karolom Tere-
bessym a od roku 1948 aj s Michalom
Tuserom. Do leta 1956 sa vsak streta-
vali len sporadicky. Aj ked Jozef On-
dru$ vstupil do komunistickej strany
az v roku 1945, v lavicovom prostre-
di bol ako aktivista ¢inny uz od kon-
ca 20. rokov. K marxizmu ho udajne
v roku 1927 priviedla prednaska Vla-
dimira Clementisa a pod jej vplyvom
zacal nasledne vykonavat ¢innost me-
dzi lavicovo orientovanymi bratislav-
skymi vysokogkoldkmi, najmi z ma-
darského etnického prostredia (aj on
bol ¢lenom spolku Sarld). Postupne sa
zoznamil s Juliusom Branikom, Janom
Poni¢anom, Danielom Okalim, Janom
Terebessym (cez neho s jeho bratom

Karolom) a aj so spominanym Vladi-
mirom Clementisom. Do komunis-
tickej stany nevstupil z existenénych
dovodov, pretoze sa obaval, ze by kvoli
tomu mohol prist o zamestnanie. Od
roku 1929 sa zacal zaujimat o Trocké-
ho myslienky, no nikdy sa za trockistu
nepovazoval. Ako sa sdm vyjadril, bol
,dosledny zdstancom leninskych princi-
pov stranickeho Zivota“ a ,,zboZiovanie
vodcov sa priecilo jeho presvedce-
niu."** Patril k dprimne veriacim ide-
alistickym komunistom a odsudzoval
brutalne politické represie. Zaoberal sa
$tudiom marxistickej literatdry a vel-
mi ¢asto poukazoval na svojvolny vy-
klad tejto ideolodgie, podla aktualnych
potrieb politickych elit.'*®

Pre Tuseru a Terebessyho bol On-
dru$ zaujimavy z dvoch dévodov - na
svojom pracovisku posobil vo funkeii
predsedu ZO KSS a jeho okolie (i pra-
covné) ho povazovalo za vynimocne
vzdelaného a s¢itaného v oblasti fi-
lozofie, najmd marxizmu-leninizmu.
Prirovnavali ho k ,socialistickému
svétcovi®, resp. k ,mnichovi, ktory sice
odsudzuje neprdvosti, ale modli sa aj
za tych, ¢o hresili“. Naopak Ondrus, za
hlavny dovod svojho aktivizovania sa

v Tuerovej skupine uvadzal XX. zjaz-
de KSSZ a odhalenie Stalinovych zlo-
¢inov, ¢o povazoval za mimoriadnu
udalost. Pod jej vplyvom sa v nom
opit prebudil zaujem o Trockého mys-
lienky, a tak boli jeho prvotné kontak-
ty s TuSerom a Terebessym najma za
ucelom pozi¢iavania si politickej lite-
ratdry.'*

Takato podoba vzajomnych kon-
taktov vSak bola zaroven vysledkom
uréitého pnutia v ramci celej skupi-
ny. TuSerova zvySena aktivita zacala
totiz zac¢iatkom jesene 1956 prekazat
jeho spolupracovnikom - Terebessy-
mu a Micudikovi. Vzhladom na za-
hrani¢nopoliticky i doméci vyvoj sa
obévali, Ze by mohla vyvolat pozor-
nost ceskoslovenskych bezpeénost-
nych zloziek. Preto sa rozhodli tlmit
jeho zZivelné aktivity. Postupne pre-
sadili, ze nebudu vykonavat ziadne
organiza¢né aktivity, nebudu vydéavat
a distribuovat Ziadne letaky a listy
a zameraju sa len na ziskavanie a roz-
$irovanie politickej literatury."”” Malo
ist najma o Trockého diela, ktoré uz
obsahovali informdcie o praktikach
stalinizmu a v planoch skupiny mali
slazit na odhalovanie podrobnosti
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Stalinovych zlo¢inov, ktoré boli pod-
la nich na XX. zjazde KSSZ nacrtnuté
len véeobecne a zo zaciatku neboli pri-
stupné Sirokej verejnosti.'*® Terebessy
mal tieto informacie $irit v prostredi
umelcov a spisovatelov, Tusera medzi
svojimi znamymi, ktori boli ¢lenmi
KSS, a Ondru$ na svojom pracovisku
a v kurze na univerzite marxizmu-le-
ninizmu, kde prednasal.’*

V septembri 1956 tak doslo k utl-
meniu aktivit skupiny. Toto opatrenie
vSak uz prislo neskoro. Obavy Tuse-
rovych spolo¢nikov boli totiz uplne
opodstatnené, pretoze v tomto obdobi
uz bola celd skupina pod drobnohla-
dom Statnej bezpenosti.

ZACIATOK AKCIE ,,OPOZICIA“

Od druhej polovice roka 1956 kladli
odpor mocenskym §$truktdram uz iba
dve nepocetné skupiny. Prva pocha-
dzala najmd z okruhu spisovatelov
a stranickych intelektualov, kde najak-
tivnejsie vystupoval byvaly &len UV
KSS Ondrej Pavlik. Druht skupinu
tvorili Iudia lavicovej orientdcie, ktori
svojimi politickymi nazormi inklino-
vali (v minulosti ¢i sucasnosti) k troc-
kizmu ako odporcovi stalinizmu.'®
Prave na tieto dve skupiny zameral
komunisticky rezim v nasledujucich
mesiacoch svoje represivne opatrenia,
ktoré sa realizovali v rdmci rozsiahlej
akcie ,,OPOZICIA® Z pochopitelnych

Spisovatel Méric Mittelmann-Dedinsky —
tajny spolupracovnik ,,BLYSKA“
(Zdroj: www.litcentrum.sk)

doévodov sa podrobnejsie zameriame
na perzekucné zasahy proti prislusni-
kom druhej menovanej skupiny, ktorej
hlavnymi reprezentantmi sa napokon
stali osoby z okolia byvalych ¢lenov
Lenorovi¢ovej skupiny.

Zameranie rezimu a jeho represiv-
nych zloziek proti byvalym ¢i stcas-
nym privrzencom trockizmu vyvolala
prave ¢innost Michala Tuseru a Ka-
rola Terebessyho kratko po XX. zjaz-
de KSSZ. Uz 26. marca 1956 zachytil

II. zvlastny odbor ministerstva vnutra,
ktory sa venoval kontrole korespon-
dencie, niekolko Tuserovych listov
zaslanych z posty v Trnave a obsahuju-
cich letak Mily sudruh. Zatial nie je jas-
né, akym spdsobom dospeli pracovnici
bezpeénostnych zloziek k podozreniu,
ze pravdepodobnym odosielatelom
a autorom letdkov je prave Michal Tu-
$era.'®! Kazdopdadne na zaciatku aprila
na jeho osobu zaviedla Krajska sprava
ministerstva vnutra (KS MV) Bratisla-
va pozorovaci vySetrovaci zvazok a na-
sadila do jeho blizkosti svojich tajnych
spolupracovnikov. Prvym dokumen-
tom, ktory pozorovaci vy$etrovaci zva-
zok obsahuje, je anonymné podanie
zaslané ministerstvu vnutra 3. aprila
1956 z ministerstva spravodlivosti.'®
V ten isty den podal svoju prvua agen-
tarnu spravu v pripade tajny spolupra-
covnik ,,BLYSKA*!'®3, ktory informo-
val, Ze Stefan David hovoril Jurajovi
Spitzerovi o tom, Ze dostal od ,,starého
komunistu-lekdra“ elaborat (Pouce-
nia). StB si tuto osobu ihned stotoZnila
s Michalom Tu$erom.'* Pod krycim
menom ,,BLYSKA® sa skryval pre bez-
pe¢nostné zlozky mimoriadne cenny
spolupracovnik, uz spominany literat
Moric Mittelmann-Dedinsky,'®® ktory
sa uz od 30. rokov poznal s Karolom
Terebessym a jeho prostrednictvom
aj s Michalom Tu$erom (od roku 1955
uzko spolupracoval na prekladoch

A UPN Bratislava, f. KS ZNB S $tB Bratislava, BA-V, a. ¢. 1 283, Osobny vy3etrovaci zvazok proti J. Ondrugovi. Protokol o vypovedi J. Ondrusa

A UPN Bratislava, f. KS ZNB S StB Bratislava, BA-V, a. ¢. 1 283, Skupinovy vysetrovaci zvizok proti M. Tuserovi a spol. Sprava o skonéeni vysetro-

SNA Bratislava, f. tajomnik UV KSS — P. David, 8k. ¢. 2 249, a. j. 415. Vyhodnotenie ¢innosti trockistickej skupiny ,OPOZICIA“ z 31. 7. 1957, s. 4.
A UPN Bratislava, f. KS ZNB S $tB Bratislava, BA-V, a. €. 1 283, Pozorovaci vysetrovaci zviazok na M. TuSeru. Anonymné podanie z 3. 4. 1956.

Obsah podania sice nepozname, no podla vsetkého to bol tiez letak Mily sudruh. Jednym z jeho adresatov bol aj minister vnutra Rudolf Barak,

ktorého Tusera omylom povazoval za ministra spravodlivosti, a tak tento letak zaslal na adresu Ministerstva spravodlivosti v Prahe. Dalsie dva

vytlacky letaku ziskalo ministerstvo vnutra z listov adresovanych prezidentovi republiky Antoninovi Zapotockému a tajomnikovi UV KSS Joze-

fovi Krizovi. A UPN Bratislava, f. KS ZNB S $tB Bratislava, BA-V, a. ¢. 1 283, Skupinovy vysetrovaci zvazok proti M. TuSerovi a spol. Usved¢ujuci
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z12.9.1957.
159

vania s navrhom konec¢ného opatrenia v pripade Tusera a spol. z 19. 10. 1957, s. 4.
160  BARNOVSKY, M. Prvd vina destalinizdcie a Slovensko (1953 — 1957), s. 101.
161
162

dokument €. 3.
163V dokumentoch 5tB sa astejsie vyskytuje krycie meno v tvare , BLISKA®,
164
165

SNA Bratislava, f. tajomnik UV KSS — P. David, 8k. ¢. 2 249, a. j. 415. Vyhodnotenie ¢innosti trockistickej skupiny ,OPOZICIA“ z 31. 7. 1957, s. 5.
Méric Mittelmann — Dedinsky bol v rokoch 1949 — 1953 vo vySetrovacej vazbe, kde vypovedal v suvislosti s tzv. slovenskymi burzoaznymi na-

cionalistami a neskor s pripadom Rudolf Slansky a spol. V roku 1956 pdsobil ako spisovatel a redaktor. Od 12. 6. 1954 bol pod krycim menom

,BLYSKA” (reg. ¢. 505) vedeny ako tajny spolupracovnik 1. oddelenia 3. odboru KS MV Bratislava.
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STUDIE

knih).'* Druhym tajnym spolupracov-
nikom, ktory bol najmi na zaciatku
pripadu nasadeny do okolia Michala
Tuseru, bol informator , MARENKA®
Pod tymito krycim menom sa skryva-
la ucitelka rustiny Maria Kesslerova.'”
Napriklad prave jej prostrednictvom
previedla 3. juna 1956 KS MV Brati-
slava agentarnu kombindciu, vdaka
ktorej zistila, ze Tu$era pozna letak
Mily siidruh, aj ked sa k jeho autorstvu
nepriznal.'® StB postupne identifiko-
vala aj vac¢sSinu osob, ktorym Tudera
zaslal, pripadne odovzdal svoje letaky
a elaboraty.

Prvotné zistenia bezpec¢nostnych
zloziek o ¢innosti skupiny okolo Mi-
chala Tuseru nasli velmi rychlo odo-
zvu aj v stranickom prostredi. Uz
v stanovisku politického byra UV
KSC k priebehu stranickej diskusie po
XX. zjazde KSSZ, ktoré bolo preroko-
vané 2. a schvalené 14. maja 1956, bola
zmienka, Ze v strane a aj mimo strany
sa aktivizovali byvali trockisti.'® Prva
spravu o ¢innosti 0sd6b monitorova-
nych v akcii ,OPOZICIA® s nédzvom
Terebessy — informacnd zprdava zosta-
vila KS MV Bratislava 19. jina 1956
a predlozila ju tajomnikovi UV KSS
Augustinovi Michali¢kovi. Kratko po
nej, 13. jila 1956, vznikla dalsia sprava
s nazvom Poznatky ziskané medzi byv.
trockistami a inteligenciou pracuji-
cou v oblasti kultiiry z 13. jila 1956.'7°
V ten isty den sa v uzneseni UV KSS
objavilo nasledujice konstatovanie:
»Diskusia po XX. zjazde ukdzala, Ze
urcitd nevelkd Cast clenov strany zakoli-
sala. Prejavilo sa liberalistické chdpanie

166
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Branislav Kincok ¢ Boj proti trockizmu na Slovensku po roku 1956. Pripad Michal Tusera a spol.

otdzok demokracie a slobody, trockis-
ticko-anarchistické podceriovanie tilo-
hy Stdatu, malomestiacky radikalizmus
a bezstarostny pomer k Cinnosti tried-
neho nepriatela.“'’! Dna 24. augusta
1956 bratislavska StB zostavila dalsiu
spravu z akcie, tentoraz pod nazvom
Poznatky o trockistickej skupine dr. Tu-
Sera, Spicer, Terebessy."> Zo vietkych
sprav vytvorenych v lete 1956 vyplyva,
ze StB v tomto obdobi monitorovala
v ramci akcie ,,OPOZICIA® priblizne
25 - 30 intelektudlov stretavajicich sa
v troch skupinach. Prva skupinu mali
reprezentovat rektor Univerzity Ko-
menského v Bratislave Julius Sefranek,
spisovatel Ladislav Mnacko, oblastny

Ucitel'ka rustiny Maria Kesslerova (vpravo) — informatorka ,, MARENKA® (Zdroj: TASR)

riaditel Ceskoslovenskej tlacovej kan-
celarie Stefan Rais a publicista Samuel
Dvorin, druha byvali vyznamni ko-
munisticki funkcionari Ondrej Pavlik,
Juraj Spitzer, Eduard Fri§ a Michal
Faltan a tretiu Karol Terebessy, Mi-
chal TuSera, Jozef Mic¢udik, Jozef On-
dru$ a v tomto c¢ase aj Olga Benauova
a manzelka Antona Raglu. Podla StB
hlavne Tu$era nebol spokojny s vy-
sledkami celo$tatnej konferencie KSC
z dovodu, Ze neboli vykonané perso-
nélne zmeny na veducich pozicidch.
Preto sa mal pokusat nadviazat kon-
takt so skupinou Pavlik a spol."”> StB
od pociatku definovala Tuseru a spol.
ako politickil skupinu. Z dne$ného

A UPN Bratislava, f. KS ZNB S 5tB Bratislava, BA-V, a. ¢. 1 283, Skupinovy vysetrovaci zvizok proti M. Tu$erovi a spol. Protokol o vysluchu sved-
ka M. Mittelmanna z 21.9. 1957,s. 2 — 3.

Maria Vasiljevna Kesslerova pdsobila v tomto obdobi ako uéitelka rustiny a instruktorka krajského vyboru Zvazu Ceskoslovensko-sovietskeho

priatelstva. Po roku 1948 bola 13 mesiacov viznena. Od 8. 6. 1954 bola pod krycim menom ,MARENKA® (reg. &. 471) vedena ako tajny spo-

lupracovnik 3. oddelenia 1. odboru 3. spravy ministerstva vnutra. Dia 11. 11. 1954 bol jej zvdazok odovzdany 1. oddeleniu 3. odboru KS MV

Bratislava, kde bola pod tym istym krycim menom (reg. ¢. 1 011) vedend v kategdrii informator.

SNA Bratislava, f. tajomnik UV KSS — P. David, k. ¢. 2 249, a. j. 415. Vyhodnotenie ¢innosti trockistickej skupiny ,,OPOZICIA“ z 31. 7. 1957, s. 5.
SNA Bratislava, f. Predsednictvo UV KSS, $k. €. 922, a. j. 123. Stanovisko politického byra UV KSC k diskusii v strane, s. 3.

SNA Bratislava, f. tajomnik UV KSS — P. David, k. ¢. 2 248, a. j. 312. Spravy KS MV v Bratislave o trockistoch z rokov 1956 a 1957, s. 1.
BARNOVSKY, M. Prvd vina destalinizdcie a Slovensko (1953 — 1957), s. 99.
SNA Bratislava, f. tajomnik UV KSS — P. David, k. ¢. 2 248, a. j. 312. Spravy KS MV v Bratislave o trockistoch z rokov 1956 a 1957, s. 1.
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172

173 SNA Bratislava, . tajomnik UV KSS — P. David, k. ¢. 2 248, a. j. 316. Trockistickd skupina — vyhodnotenie sprav KS MV Bratislava (1956), s. 1 — 3.
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pohladu v$ak islo skor o neorganizo-
vany okruh priatelov, ktori v sukrom-
nych rozhovoroch diskutovali o aktu-
alnych politickych problémoch.'”

Aj ked vSetky tri monitorované
skupiny intelektualov navonok pdso-
bili nekompatibilne, pod povrchom
ich ¢lenov spéjali z pohladu StB dve
klacové veci - snaha o rehabilitaciu
byvalych komunistickych funkciona-
rov odsudenych v politickych proce-
soch, najma tzv. slovenskych burzoaz-
nych nacionalistov, a otvorend kritika
domacich politickych pomerov. Stra-
nicke vedenie znervéznovala hlavne
poziadavka na preskumanie, resp. re-
viziu politického procesu s Gustaivom
Husdkom a spol. Medzi jej najaktiv-
nej$ich podporovatelov patrili z tychto
skupin najmd Ondrej Pavlik, Eduard
Fri§, Juraj Spitzer, Ladislav Mnacko
a Clenovia TuSerovej skupiny. Tuto
poziadavku vsak podporovali aj dal-
$ie skupiny, a dokonca i celé stranicke
organizacie — napriklad vo Zvize slo-
venskych spisovatelov a pri Spolocen-
skovednej sekcii SAV. Podla Karola
Bacilka boli podobne ladené hlasy také
pocetné a diskusie okolo tychto otazok
také zivé, ze vedenie KSS k nim muse-
lo zaujat stanovisko v uzneseniach UV
KSS, vysvetlovat ich na plénach kraj-
skych vyborov strany, ba aj na verej-
nych schodzach v savislosti s oslavami
12. vyro¢ia SNP.'”> Napriek tomu, ze
islo o relativne uzky okruh intelektu-
alov, hlasy za rehabilitaciu odsudenych
slovenskych komunistickych funkcio-
narov vzbudili u veducich stranickych
¢initefov  veelku opravnené obavy.
V politicko-ideologickej rovine sa aj

174
175

nadalej obavali, Ze by po rehabilitacii
Husdka a spol. nasledovala aj rehabi-
litdcia ich politickych koncepcii - naj-
ma v otazke $tatopravneho postavenia
Slovenska. Popretie fenoménu tzv. slo-
venského burzoazneho nacionaliz-
mu by viedlo k popretiu fenoménu
»slovenského nacionalizmu®, ktory
bol jednym z hlavnych mocenskych
néstrojov. KSC v procese postupnej
centralizacie $tatnej a politickej moci.
Nepochybovali o tom, Ze takyto vyvoj
by v slovenskej spolo¢nosti vyvolal ob-
rovskd odozvu, a preto si ,,zaklinadlo
tzv. slovenského burzoazneho nacio-
nalizmu ponechali ako ideologicky
a politicky nastroj proti rasticej spo-
lo¢enskej aktivite na Slovensku. Obavy
v osobnej rovine neboli z ich hladiska
o ni¢ menej zavazné. Prevazil tu najmi
strach zo straty vlastnych mocenskych
pozicii. Ako memento posobili najma
priklady z Polska a Madarska (Wla-
dystaw Gomulka, Janos Kadar), kde sa
po rehabilitacii dostali do ¢ela komu-
nistickych stran obete politickych pro-
cesov, zatial ¢o ich prenasledovatelia
museli zo svojich funkcii odstapit.'”

Z tychto dovodov mala teda ak-
cia ,OPOZICIA“ od samého pociatku
viest k zu¢tovaniu s vnutrostranickou
nazorovou opoziciou, ktora sa zacala
profilovat po XX. zjazde KSSZ, resp.
s nositelmi pre vtedajsie stranicke ve-
denie ,nespravnych nézorov® Sved¢i
o tom aj angazovanost vysokych stra-
nickych funkcionarov uz v zaciatkoch
celej akcie. Prvé tri spravy StB o akti-
vizacii ,trockistickej skupiny® si 24.
augusta 1956 prevzal od tajomnikovi
UV KSS Augustina Michali¢ku ¢len

MARUSIAK, J. Pripad , trockistickych renegatov®, s. 18.
BARNOVSKY, M. Prvd vina destalinizdcie a Slovensko (1953 — 1957), s. 72 — 73; DOSKOCIL, Zdenék. Navrat Gustava Husaka z vézeni a jeho prvni

byra UV KSS Pavol David a pri nasle-
dujicej navsteve Prahy ich odovzdal
prvému tajomnikovi UV KSC Anto-
ninovi Novotnému."”” Na centralnej
stranickej pdde pravdepodobne doslo
k uprave a schvaleniu politickej kon-
cepcie akcie.

Nasledne bratislavskd StB zosta-
vila 14. septembra 1956 viacsiu sa-
hrnnt spravu s ndzvom Trockistickd
skupina, ktora sa vsak zaoberala uz
len ¢innostou Michala TuSeru a spol.
V porovnani s predoslymi spravami
zostavovatelia zmenili okruh podozri-
vych - okrem stabilného $ir$ieho jadra
skupiny, ktoré uz v tejto dobe tvorili
Tusera, Terebessy, Mi¢udik a Ondrus,
tu boli uvedeni novi ¢lenovia skupiny.
V prvom rade déchodca Matej Krsiak,
ktory gramaticky upravoval Tu$erov
diskusny prispevok, dalej dochodco-
via Juraj Petor a Milan Fijala (v rokoch
1925 - 1929 boli obaja sendtormi za
KSC) a stranicky funkcionar na VST
v Bratislave Stefan David. V tomto
¢ase uz StB oznacovala ¢innost Tuse-
ru a spol. za ,protiStatnu a protistra-
nicku®!”® Tato spravu 1. oktdbra 1956
doplnila dokumenta¢nym materialom
a képiami agenturnych sprav, ktoré
ilustrovali ¢innost TuSeru a spol.'”
Sprava i jej dokumenta¢né prilohy boli
adresované Pavlovi Davidovi, ktory
ich v odpise odovzdal Karolovi Bacil-
kovi.’*® Z toho mézeme usudzovat, ze
politické riadenie celej akcie sa pre-
nieslo na podu UV KSS, konkrétne do
ruk jeho prvého tajomnika.

Karol Bacilek mal velmi silnd mo-
tiviciu priviest akciu ,,OPOZICIA
v tomto obdobi do tspesného konca.

|éta na svobodé (1958-1962). In: KINCOK, Branislav a kol. Gustdv Husdk a jeho doba. Bratislava: Ustav pamati naroda, s. 299 — 300.
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RUSKOVA, Méria. Tzv. ,slovensky burzodzny nacionalizmus“ v politike KSC po XX. zjazde KSSZ (1956 — 1960). SUCHOVA, Xénia, ed. Luddci

a komunisti: Stiperi? Spojenci? Protivnici? Pre$ov: Vydavatelstvo UNIVERSUM, 2006, s. 181; KAPLAN, Karel. Kronika komunistického Ceskoslo-
venska. Koreny reformy 1956—-1968. Brno: Barrister & Principal, 2008, s. 166.
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SNA Bratislava, f. tajomnik UV KSS — P. David, k. ¢. 2 248, a. j. 312. Spravy KS MV v Bratislave o trockistoch z rokov 1956 a 1957, s. 1.
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Akciu ,,0POZICIA“ z politického hl'adiska koordinovali Karol Bacilek a Pavol David (Zdroj: TASR)

V ramci stranickeho vedenia sa totiz
hladali vhodné osoby, na ktoré by bolo
mozné preniest zodpovednost za neza-
konnosti predchadzajuceho obdobia,
ktorych detaily ¢oraz viac presakovali
na verejnost. Bacilek si uvedomoval, Ze
ako byvaly minister narodnej bezpec-
nosti by sa mohol stat ,,obetnym baran-
kom, a tak sa rozhodol prejavit inicia-
tivu. Vhod mu prisla prave ,,protistatna
¢innost” TuSerovej skupiny, na ktorej
odhaleni chcel dokazat svoju nenahra-
ditelnost na Slovensku. Uz 18. oktdbra
1956 predniesol na zasadnuti byra UV
KSS prejav s nazvom Niektoré ideolo-
gické problémy prdce strany na Sloven-
sku. V diskusii k tomuto referatu Ba-
cilek uviedol, ze ,hoci sa v poslednom
Case stiahli [rozumej skupinu TuSera
a spol. — pozn. B. K], nebezpecenstvo
od nich stdle hrozi“. Na tomto zasadnuti
bol aj prvy tajomnik UV KSC Antonin
Novotny, ktory bol o pripade Tusera
a spol. dobre informovany. Karola Ba-
cilka podporil, pricom konstatoval ,, ne-
rovnomerny vyvin v otdzke chdpania
vysledkov XX. zjazdu KSSZ na Sloven-
sku a v ceskych krajindch®, kde ,,otvore-
ného utoku proti strane sa neodvdzia,

avsak na Slovensku toto pokracuje.'®'

181

Prvy tajomnik UV KSS tak dostal vol-
nu ruku na rozputanie represii. Od
tohto momentu mozno pripad TuSeru
a spol. povazovat za Bacilkovu ,sr-
decnu zalezitost“'®? Realizacii pripa-
du vs$ak na jesen roku 1956 zabranili
zavazné medzinarodné udalosti, ktoré
ovplyvnili aj vnutropolitickd situaciu
v Ceskoslovensku.

XX. zjazd KSSZ vyvolal postupny po-
liticko-spolocensky pohyb vo vsetkych
krajinach sovietskeho bloku. Najvy-
puklejsie sa to prejavilo najmd v Ma-
darsku, ktoré sa od jari 1956 nachadza-
lo v permanentnej spolocenske;j a poli-
tickej krize, znasobenej katastrofalnou
ekonomickou situdciou. Madarské
politické vedenie, reprezentované oso-
bou 1. tajomnika UV Madarskej strany
pracujucich (MSP) Matyasa Rakosiho,
nebolo schopné krizu riesit. Soviet-
ske vedenie to povazovalo za velmi
nebezpecné, preto iniciovalo vymenu
na poste 1. tajomnika strany - M. Ra-
kosiho nahradil Enré Gerd. Ani tato
personalna vymena vSak nezabranila

Citované podla MARUSIAK, J. Pripad , trockistickych renegéatov®, s. 19.

vzniku rozsiahleho celospoloc¢enského
pohybu. Rozbuskou madarskej revold-
cie sa stala budapestianska $tudentska
demonstracia z 23. oktobra 1956, po
ktorej sa v Budapesti rozhoreli pou-
liéné boje. Na druhy den réano sa do
bojov s povstalcami zapojili aj soviet-
ske jednotky dislokované v Madarsku.
Na sovietsky natlak 25. oktobra 1956
odstapil z funkcie 1. tajomnika UV
MSP E. Ger6 a jeho nastupcom sa stal
Janos Kéadéar. Do 26. oktdobra 1956 sa
madarské revolu¢né hnutie rozsirilo
takmer po celej krajine, néasledkom
¢oho sa zacala rozpadavat $tatna moc.
Situdciu nakratko upokojilo vytvore-
nie novej vlady na cele s Imre Nagyom
(27. oktobra), ktora spolu s vedenim
strany v nasledujicich dnoch prijala
vadsinu revolu¢nych poziadaviek. Bu-
dapest zacali opustat aj sovietske vo-
jenské jednotky, ¢im sa skoncila prva
sovietska intervencia. Uz 30. oktdbra
deklaroval I. Nagy zrusSenie systému
jednej politickej strany, uznal miestne
samospravne organizacie a podnikové
robotnicke rady. Na druhy den, 31. ok-
tobra, vsak v Moskve padlo kone¢né
rozhodnutie o novej sovietskej inter-
vencii v Madarsku. Pocas jej priprav
madarski politicki predstavitelia vy-
povedali Var$avskd zmluvu, vyhlasili
neutralitu a zacali sa pripravovat na
obranu Budapesti. Medzitym Madar-
sko opustil J. Kadar, ktory po dlhych
rokovaniach v Moskve (2. a 3. novem-
bra 1956) prevzal vedenie prosoviet-
skej madarskej vlady. Generalny utok
sovietskej armady, ktory mal za ulohu
definitivne potlac¢it madarsku revol-
tu, zacal 4. novembra 1956. Nésledne
J. Kadar vyhlasil z Uzhorodu vytvo-
renie madarskej revolu¢nej robot-
nicko-rolnickej vlady a 7. novembra
1956 prisiel do Budapesti a odstartoval
re$tauraciu  komunistického rezimu
v Madarsku. Vlada I. Nagya poZia-
dala o azyl na juhoslovanskom vel-
vyslanectve. Boje medzi povstalcami

182  Takto sa o podiele K. Bacilka na realizacii pripadu Tusera a spol. vyjadril Jozef Kdszegi v roku 1968 pred rehabilitaénym senatom. MARUSIAK, J. Sloven-

ska literatura a moc v druhej polovici pétdesiatych rokov, s. 138.



a interven¢nou sovietskou armadou
pokracovali az do 11. novembra, na
niektorych miestach az do 15. novem-
bra 1956.'%°

Tieto udalosti samozrejme neosta-
li bez odozvy ani v okruhu priatelov
Michala Tuseru. O revoltcii v Madar-
sku diskutoval najmi s Karolom Te-
rebessym. Jozef Micudik sa od jesene
1956 s ¢lenmi skupiny uz nestretaval.
KedZe cela skupina bola v tomto obdobi
pod neustalou agentirnou a operativ-
nou kontrolou, StB sa podarilo zachytit
niekolko vyrokov, ktoré nam priblizuju,
aké stanoviskd v obdobi po vypuknuti
revolucie v Madarsku jej ¢lenovia za-
stavali. Michal Tu$era udalosti v Polsku
a Madarsku prijal s nadSenim. Napri-
klad 24. oktobra 1956 udajne konsta-
toval, ze Imre Nagy a Enré Gerd su
»rakosiovci (rozumej stalinisti — pozn.
B. K.)“ avyvoj v krajine ,,musi ist dalej*.
Ako priklad spravneho komunistické-
ho funkciondra uviedol novovymeno-
vaného 1. tajomnika Polskej zjedno-
tenej robotnickej strany Wtadystawa
Gomutku. Zahrani¢nopolitické uda-
losti v nom opét vyvolavali ¢inoro-
dost, preto vyzyval k diskusii o aktivi-
zovani ,nds vietkych, aby sme necakali
so zalozenymi rukami“'®* Madarsku
revoluciu povazoval v prvom rade za
vystipenie madarského naroda proti
domécim predstavitelom stalinistickej

politiky — Rakosimu a Ger6ovi: ,,V Ma-
darsku po krdsnom a heroickom boji
najmd inteligencie a mlddeze sa cely
ndrod postavil proti hnusnému reZimu
Rdkosi - Gerd az k revolu¢nému povsta-
niu.“ Prvi sovietsku vojensku interven-
ciu ete odsudzoval, v pripade druhej
v$ak uz zaujal miernejSie stanovisko.
Sam totiz konstatoval, Ze ,vinou stali-
nistického reZimu nemohlo sa vytvorit
dostatocne silné a organizované vedenie
socializmu regrutujiice sa zo zdravych
komunistov a socialistov, preto mohlo sa
stat, Ze povstaniu sa mohlo a moéze dat
pecat kontrarevoliicie, aby sa ospravedI-
nilo nesprdvne a nesocialistické, zase len
stalinistické zasahovanie ruskych vojsk
a udusenie madarskej revoliicie proti
stalinizmu v krvi“!* TuSerov entuziaz-
mus vSak aspesne krotil pragmatickejsi
Karol Terebessy, ktory ho presved¢il, ze
Vv dnesnej zostrenej situdcii bolo by vel-
kou chybou robit cokolvek, co by mohlo
vyvolat bezpecnostné zdikroky“.'s¢ Treti
¢len skupiny Jozef Ondru$ zaciatkom
novembra 1957 vystapil na svojom
pracovisku (Krajska pobocka Statnej
banky ceskoslovenskej v Bratislave)
v ramci tzv. desatminttovky. Vo svojom
diskusnom prispevku uviedol, ze ,ked’
nevedela predosld vidda v Madarsku za-
istit potreby pracujiicich, musi ich zaistit
koalicnd vidda“. Taktiez konstatoval, Ze
aj v Sovietskom zvize ,,by malo byt viac

politickych stran®. Za tieto vyroky bol
predvolany pred vybor ZO KSS, kde
mu ,,boli jeho nesprdavne ndzory vyvrd-
tené“. Ondrus sa udajne obhajoval tym,
ze nebol dobre informovany.'¥” Z vyro-
kov Michala Tuseru z obdobia Madar-
skej revoltcie zostavila StB 30. novem-
bra 1956 spravu, ktord bola v odpise
zaslana Karolovi Bacilkovi.'*®

Napriek Terebessyho snahe brzdit
Tuserove aktivity sa ¢innosti skupiny
predsa len aktivizovala. Jej ¢lenovia sa
totiz zacali stretavat s byvalymi pris-
lusnikmi Lenorovi¢ovej skupiny - i$lo
vsak len o jednotlivé stretnutia najma
s Janom Fabrym, Jozefom Koszegim
a agentom StB Mittelmanom-Dedin-
skym.'" Angazoval sa najmé TuSera,
ktory na prelome rokov 1956/1957
skoncipoval Vyizvu spisovatelom a no-
vindrom. V nej nabadal slovenskych
spisovatelov a novindrov, aby vplyvali
svojou publika¢nou ¢innostou a mys-
lenim na celd spolo¢nost, ktora by
nasledne vyvinula tlak na stranicke
vedenie. Ako priklad im daval pol-
skych, madarskych a juhoslovanskych
kolegov. Vyzvu ukézal len Terebessy-
mu a po jeho odporucani ju nikam
neposlal.'*

Michal Tu$era a Karol Terebessy
zacali od zaciatku roka 1957 prejavo-
vat zvy$eny zaujem o kontaktovanie
predstavitelov slovenskej umeleckej
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obce, pricom sa zvi¢$a orientovali pre-
dovsetkym na spisovatelov. Je mozné,
ze medzi prvymi adeptmi sa nachddzal
odstudeny predstavitel tzv. slovenskych
burzodznych nacionalistov basnik La-
dislav Novomesky, ktory po svojom
prepusteni z vykonu trestu v decembri
1955 zil v prazskom vyhnanstve. K to-
muto konstatovanie nas vedie najma
fakt, Ze Jozef Ondru$ sa s Novomes-
kym poznal (v roku 1945 mu podpisal
prihlagku do KSS) a na prelome ro-
kov 1956/1957 ho dokonca stikromne
navstivil v Prahe.”! O tomto informo-
val aj TuSeru a Terebessyho a taktiezZ im
oznamil, Ze planuje izolovaného bas-
nika navstevovat pravidelne. To sa mu
v$ak nepodarilo, pretoze pocdas druhej
néavstevy ho na pracovisku nezastihol
a tretia navsteva, ktora si uz dohovo-
rili telefonicky, sa neuskuto¢nila pre
Novomeského  zaneprazdnenost.'”
Druhym kandiddtom zo spisovatel-
skej obce, ktorého sa napokon Tuse-
rovi a Terebessymu podarilo uspesne
kontaktovat, bol Alfonz Bednar. Zaujal
ich predov$etkym jeho roman Hodiny
a mintity.!”* Pre toto dielo bol autor
ter¢om nevyberanych utokov v stra-
nickej tlaci, najmé zo strany funkcio-
nira UV KSS Viliama Salgovi¢a a viac-
krat bol predvolany pred samotny UV
KSS."* Napriek tomu Karol Terebessy
Bednara v aprili 1957 navstivil a po-
zval na dal$iu navstevu do jeho bytu.
Na tej sa zucastnili uz aj Michal Tuse-
ra a Jozef Ondrus. Najskor debatovali
o jeho knihe a problémoch slovenskej
literatary, no postupne sa dostali aj
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Spisovatel Alfonz Bednar na zaciatku 80. rokov (Zdroj: TASR)

k aktudlnej politickej situdcii v Ces-
koslovensku a vo svete, pricom témou
bolo pozadie Stalinovej politickej ka-
riéry a politické procesy v Sovietskom
zvize a v Ceskoslovensku, najmi pri-
pad Gustav Husak a spol. Okrem tejto
navstevy sa Alfonz Bednar stretol este
niekolkokrat samostatne s Karolom
Terebessym, ktory mu odovzdal na
knizné spracovanie spomienky Jozefa
Micudika.'” V tomto obdobi ¢lenovia

Tuserovej skupiny coraz viac zapdja-
li do svojej cinnosti Moérica Mittel-
manna-Dedinského, netusiac, Ze ide
o agenta StB. ,BLYSKA" sa takémuto
vyvoju nebranil, a tak jeho agentdrne
spravy z roku 1957 zohravali pri moni-
torovani a napokon i realizdcii celého
pripadu klucova tlohu. Navyse sku-
pina sa obcas stretavala aj v jeho byte,
ktory StB odpocuvala, takze detailne
poznala obsah ich rozhovorov." Na
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jar 1957 mu Tu$era odovzdal na $ty-
listické postdenie ¢lanok, ktory pla-
noval publikovat v Pravde, Kultiirnom
Zivote alebo v Novej literatiire. Presny
obsah ¢lanku nepozname, no vieme,
ze v nom vyzyval k otvorenej diskusii
a literdrnej polemike.'”” Karolovi Te-
rebessymu sa podarilo oslovit aj dalsie
osoby z umeleckého a akademického
prostredia - predovsetkym maliara
a grafika Antona Hollého, akademic-
kého maliara a profesora Vysokej skoly
vytvarnych umeni v Bratislave Dezide-
ra Millyho a profesora Filozofickej fa-
kulty Univerzity Komenského v Brati-
slave Igora Hrusovského.'*

Od zacdiatku roku 1957 sa Tuse-
ra, Terebessy a Ondrus$ zacali stretdvat
s byvalym vyznamnym pracovnikom
justicie (S$tatnym a vojenskym pro-
kuratorom), aktudlne vsSak prepuste-
nym politickym véziiom Antonom
Raglom.” So vsetkymi sa poznal uz
z obdobia druhej svetovej vojny, Cas-
tejsie sa vSak stretaval s Michalom
Tu$erom, ktory bol lekdrom jeho deti.
Tu$era navySe po Raslovom zatknu-
ti pomdhal jeho rodine, ¢i uz hmotne
alebo koncipovanim ziadosti o jeho
prepustenie. Za tito pomoc mu bol
byvaly prokurator velmi vda¢ny, a tak
sa po jeho prepusteni ¢asto stretavali.
Pocas osobnych stretnuti viedli aj de-
baty o vnutropolitickych udalostiach,
najmi o vyvoji po XX. zjazde KSSZ
a nutnosti rehabilitovat odsudenych

stranickych funkcionarov. Tu$era dal
Raglovi precitat ¢asti z Chruséovovho
tajného referatu a taktiez z refertu
Antonina Novotného.”® Okrem toho
ho detailne oboznamil so svojou ¢in-
nostou od jari 1956 - o pisani letdkov
a diskusnych prispevkov a taktiez o ich
obsahu. Ragla ho vs$ak upozornil, ze
podla jeho nézoru zatial nedozrel ¢as
na zmenu politického kurzu v Cesko-
slovensku a varoval ho, Ze sa ,,vystavu-
jes nebezpecenstvu trestného stihania za
urdzku tistavného Cinitela, lebo Siroky je
este stdle predsedom viddy“*' Podobne
na neho apelovali aj jeho priatelia Te-
rebessy a Ondru$.”* Tusera si vak ich
varovania k srdcu prili$ nezobral.

Od zaciatku roka 1957 dochadza-
lo v Ceskoslovensku k opitovnému
pritvrdzovaniu  politického  kurzu.
Komunisticky rezim sa snazil o kon-
soliddciu domacej situdcie a navrat
k pomerom pred rokom 1956. Z tohto
dévodu rozputal od jari 1957 boj proti
tzv. revizionizmu, teda proti kritickym
myslienkam z roku 1956 a ich nosite-
lom. KedZe na Slovensku boli nositelmi
tychto myslienok hlavne komunisticky
(lavicovo) orientovani intelektuali po-
zadujuci o. i. aj reviziu procesu s Gusta-
vom Husdkom a spol. a rehabilitaciu
odstdenych slovenskych komunistov,
boj proti tzv. revizionizmu sa tu v pod-
state transformoval do opatovného
tazenia (kampane) proti tzv. slovenské-
mu burzoaznemu nacionalizmu.*®

Pritvrdenie politickych pomerov
umoznilo slovenskému stranickemu
vedeniu a bezpecnostnym zlozkdm
pristupit k opatovnej realizacii akcie
LOPOZICIA®. Prvy ider smeroval pro-
ti opozi¢nej skupine vo vnutri KSS,
ktorej prislusnici v roku 1956 kritizo-
vali stranicke pomery a taktiez ziadali
rehabilitaiciu  odsudenych komunis-
tickych funkcionarov. Ustrednou po-
stavou tejto skupiny a jej najkritizo-
vanej$im prislu$nikom sa stal Ondrej
Pavlik a spolu s nim sa kritika zniesla
aj na dalsich troch slovenskych spiso-
vatelov a intelektudlov - $éfredaktora
vydavatelstva Slovensky spisovatel Iva-
na Kupca, §éfredaktora Kultirneho Zi-
vota Juraja Spitzera a tajomnika Zvizu
slovenskych spisovatelov (ZSS) Ctibora
Stitnického. Byro UV KSS 22. marca
1957 rozhodlo, Ze prislusnici tejto sku-
piny budu predvolani pred $pecialnu
komisiu Byra UV KSS (Oskar Jelen,
Augustin Michali¢ka, Stefan Sebesta,
Jalius Lorincz a Marek Smida), aby
tu podali svoju sebakritiku. Pohovory
s Pavlikom a spol. sa konali v dnoch
27. - 29. marca 1957. Komisia na za-
klade pohovorov zostavila Sprdvu
o niektorym otdzkach prdce medzi in-
teligenciou, do ktorej zakomponovala
hlavné obvinenia proti prislusnikom
Pavlikovej skupiny. Byro UV KSS roko-
valo o tejto sprave v diioch 5. - 6. aprila
1957, pri¢om znovu vypoculo aj kriti-
zovanych.”* Rokovanie Byra UV KSS
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malo svoju dohru na zasadnuti PB UV
KSC, ktoré sa konalo 9. aprila 1957.
Vysledkom rokovania bola rezolacia
s nazvom Sprdva byra UV KSS o pro-
tistranickej ¢innosti O. Pavlika a o ne-
spravnych ndzoroch niektorych clenov
KSS. Pavlik a spol. tu boli obvineni
hlavne z revizionizmu a snahy napo-
dobnovat Imre Nagya, no objavili sa
tu aj obvinenia z nacionalizmu, ktory
nemal byt pritomny len medzi spiso-
vatemi, ale aj v $irSom slovenskom
prostredi. Ddsledkom prijatej rezoltcie
boli stranicke tresty pre kritizovanych:
Pavlika vyludili z KSS a dostal zdkaz
prednaskovej c¢innosti na vysokych
$kolach (neskor aj zakaz publikovania),
Spitzera odvolali z funkcie $éfredakto-
ra Kultiirneho Zivota a dostal stranicku
vystrahu, Stitnického vyzvali, aby od-
stupil z funkcie tajomnika ZSS a taktiez
dostal stranicku vystrahu a Kupec mal
absolvovat pohovor na UV KSS, kde
mu mali vytknut jeho konanie.*”
Definitivne vyrieSenie pripadu
Ondrej Pavlik a spol. otvorilo priestor
na tvrdy perzekué¢ny zasah proti zvys-
ku Tavicovo orientovanych intelektu-
alov monitorovanych v ramci akcie
LOPOZICIA. Hlavnym cielom tohto
uderu sa napokon stali osoby z okolia
Michala Tu$eru a Karola Terebessyho.

Kone¢nej realizacii pripadu tzv. brati-
slavskych trockistov zoskupenych okolo
Michala TuSeru predchadzala dosledna
politicka priprava. Na zasadnuti UV
KSC 13. - 14. juna 1957 predniesol Jit{
Hendrych referat s nazvom O nékterych
soucasnych otdzkdch ideologické prdce
strany. V fiom o. i. uviedol: ,,Nositelia
revizionistickych tendencii, ktori pred-
tym Casto skryvali pred komunistickymi
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Prvy tder v ramci realizacie akcie ,JOPOZICIA”
smeroval v roku 1957 proti opozi¢nej skupine
vo vnutri KSS na cele s akademikom Ondrejom
Pavlikom (Zdroj: TASR)

stranami svoje pravé zmyslanie, vzali si
ako zdmienku pre svoju aktivizdciu zd-
very XX. sjazdu KSSS, najmd jeho nes-
mieritelnii kritiku Skodlivych désledkov
kultu osobnosti a pokiisili sa ich oportu-
nisticky a kapitulantsky skreslit a sfalso-
vat' a zneuZit ich takto pre generdlny titok
proti vetkym  zdkladnym  principom
vedeckého socializmu. V tejto ich Cin-
nosti im okamZite prisla na pomoc celd
kohorta reformistickych a trockistickych
renegdtov a zradcov vyvrhnutych uz
predtym z komunistickych stran.“** Pre
bezpecnostné zlozky to bol jasny signal,
Ze tieto osoby predstavuju pre vlddnuci
rezim potencialne riziko, ktoré treba ¢o
najskor eliminovat.

Zhodou okolnosti prave v tomto
obdobi sa Michal Tusera dozvedel, Ze
jeho ¢innost (a zaroven aj ¢innost jeho
priatelov a zndmych) je monitorova-
nd a znama aj najvyssiemu stranicke-
mu vedeniu na Slovensku. V polovici
jula 1957 odisiel Tusera s manzelkou
a manzelmi Raslovcami na dovolen-
ku do Vysokych Tatier. Na kuapalisku

v Ruzbachoch sa Anton Rasla nahod-
ne stretol s redaktorom Nakladatelstva
Pravda Eduardom FriSom a medzi
re¢ou ho informoval, ze dovolenku-
je spolu s TuSerovcami. Fri§ ho vsak
ihned varoval, aby sa s Michalom Tu-
$erom nestykal, pretoze ,bol som pri-
tomny na jednej dovernej porade na
sekretariate UV KSS, kde okrem iné-
ho (itali aj sprdvu Stdtnej bezpecnosti
o zvysenej aktivite protistranickych
Zivlov, trockistov, reformistov a vyslov-
ne sa tam uvddzalo meno dr. TusSeru.
Podla tej spravy Tusera vyvija velmi
aktivne propagandistickii cinnost medzi
clenmi strany a organizuje kampar pro-
ti strane a vldde®. Zaroven ho poprosil,
aby si tento rozhovor nechal pre seba.
Ragla v$ak zistené informdcie povazo-
val za tak zavazné, ze obsah rozhovoru
s FriSom prerozpraval Tu$erovi, ktory
este v ten isty den odcestoval do Bra-
tislavy a o v§etkom informoval svojich
priatelov. Dohodli sa, Ze sa uz nebuda
viac stretavat, telefonovat si a vykona-
vat akukolvek ¢innost.?”

Na tejto schodzke bol v$ak pritom-
ny aj tajny spolupracovnik ,,BLYSKAS
takze sa bezpe¢nostné zlozky do-
zvedeli o ukonceni ¢innosti Tusero-
vej skupiny prakticky ihned. Takyto
vyvoj im vSak nevyhovoval, pretoze
komplikoval plan realizacie pripa-
du. V priebehu jala 1957 totiz zacala
StB zostavovat zavere¢nti hodnotia-
cu spravu o cinnosti podozrivych
0s6b monitorovanych v rdmci akcie
,OPOZICIA®. Prislusnici KS MV Bra-
tislava vyuzili TuSerovu nepritomnost
v Bratislave pocas jeho pobytu vo
Vysokych Tatrach a 17. jula 1957 vy-
konali v jeho byte tzv. tkon 77 (tajna
technicka prehliadka), pocas ktorého
objavili v jeho pisomnostiach vsetky
letaky a prace napisané od jari roku

Narodni archiv Ceské republiky (dalej NA) Praha, f. Politické byro UV KSC, 1954 — 1962 (dalej 02/2), $k. &. 135, archivna jednotka (a. j.) 176,

bod ¢islo (b. €.) 1a. Uznesenie zo schodze politického byra UV KSC z 9. 4. 1957; MARUSIAK, J. Slovenskd literattira a moc v druhej polovici

pdtdesiatych rokov, s. 48 — 50.
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HENDRYCH, JiFi. Niektoré sucasné otazky ideologickej prace strany. Bratislava: UV KSS, 1957, s. 43.
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Branislav Kin¢ok ¢ Boj proti trockizmu na Slovensku po roku 1956. Pripad Michal Tusera a spol.
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BRATISLAVA

Michal Tu$era a Anton Rasla po zatknuti $tB v roku 1957 (Zdroj: A UPN)

1956.2% Statna bezpecnost viak na za-
sah proti Tuserovi a spol. potrebovala
aktualnu zamienku, resp. dékaz o ich
pokracujicej ,,protistatnej a ,,protis-
tranickej“ ¢innosti. Kedze skupina sa
dohodla, Ze ziadnu ¢innost uz vyvijat
nebude, StB zostdvala len moznost
takuato ¢innost vyprovokovat. Na do-
siahnutie tohto zdmeru vyuzila osved-
¢eného a spolahlivého Moérica Mittel-
manna-Dedinského, ktory mal podla
indtrukcii naviest Michala TuSeru,
aby skoncipoval pisomné stanovis-
ko k ,,sucasnym nezdravym pomerom
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v strane a spolocnosti“*® To sa mu na-
pokon aj podarilo a TuSera v druhej
polovici jula 1957 pod jeho vplyvom,
no zaroven i pod vplyvom vnutropo-
litickych udalosti v Sovietskom zvi-
ze'® a zostrujuceho sa politického
kurzu v Ceskoslovensku napisal novy
elaborat, v ktorom zhrnul zavazné
politické udalosti predchadzajicich
mesiacov. Préca dostala ndzov Uvahy
a v podstate vychadzala z Poucenia,
ktoré zostavil koncom februara 1956.
Rozdiel medzi oboma pracami je vak
v tom, ze Uvahy tentoraz pramenili

z Tu$erovho rozcarovania a frustracie
z vyvoja po XX. zjazde KSSZ a po po-
tlaceni Madarskej revolucie. V tivode
nadrtol ciele socialistickej revolacie
v Rusku, Stalinovu cestu na vrchol
moci a hospodarsky vyvoj Sovietske-
ho zvizu. Z nasho pohladu je vsak
dolezitejsia ostra kritika stranickych
pomerov v Ceskoslovensku. Ako prvé
kritizoval vysledky celo$tatnej kon-
ferencie KSC z roku 1956 (povazoval
ju za ,cirkusové predstavenie®), kde
si podla neho ¢eskoslovenski stalinis-
ti ,dali odhlasovat ,doveru‘ clenstva®.

SNA Bratislava, f. tajomnik UV KSS — P. David, 8k. ¢. 2 249, a. j. 415. Vyhodnotenie ¢innosti trockistickej skupiny ,,OPOZICIA“ z 31. 7. 1957.
RASLA, A. Spomienky spoza mreZi, s. 184.
Proti politike Chrus¢ova definovanej na XX. zjazde KSSZ sa velmi rychlo vytvorila pocetnd opozicia, ktora sa snazila o jeho zvrhnutie. Jej jadro

tvorila vplyvna skupina politikov, ku ktorej patrili Viac¢eslav Michajlovi¢ Molotov, Georgij Maximilianovi¢ Malenkov a Lazar Mojsejevic¢ Kaga-

novic. V predsednictve KSSZ ziskali prechodne vyraznu prevahu, a tak sa v juni 1957 dohodli na zosadeni prvého tajomnika strany. Plenarne

zasadnutie UV KSSZ, ktoré zvolali Chru$éovovi stipenci, viak toto rozhodnutie zvratilo. Chrus¢ovovi sa tak podarilo odrazit Gtok opozicie a na-

sledne svojich odporcov odstrénil zo stranickeho vedenia. REIMAN, Michal. Chrus¢ov a jeho zahraniéni politika. In: REIMAN, Michal, LUNAK,
Petr. Studend vdlka 1954—1964. Sovétské dokumenty v ¢eskych archivech. Praha, Brno: Ustav pro soudobé dejiny AV CR, Doplnék, 2000, s. 24.
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Jeho frustracia sa naplno prejavila pri
hodnoteni stranickeho aparatu, ktory
oznadil za ,zberbu apardtcikov, uzur-
patorov, skupinu gangstrov, ktorych
nds lud ako takych zo srdca nendvidi“.
Kritike podrobil aj proces ndsilnej
kolektivizacie, boj proti inteligen-
cii, ktory ,inaugurovali a roznecovali
najmd polointeligenti, ktori z milosti
stalinstov sa dostali na vediice miesta
v stranickom apardte”. TuSera bol pre-
sved¢eny o tom, ze ud bol jednoznaé-
ne proti tomuto stalinskému systému,
ktory ,,je drzany iba terorom, zastraso-
vanim, perfidnostou, klamstvom a zd-
kernostou, podlostou a pod.“. Vychod
z tohto zacarovaného kruhu videl vo
zvolani mimoriadneho zjazdu strany,
na ktorom by boli z jeho vedenia od-
straneni predstavitelia stalinistickej
politiky spoluzodpovedni za ,vsetky
tie nehanebnosti, ktoré napdchal ten-
to rezim®“*"! TuSera dal pracu precitat
najskor Karolovi Terebessymu a ne-
skor aj Antonovi Raglovi, ktory v nej
mal opravit gramatické chyby a $ty-
listiku.'? Mozeme predpokladat, ze
o zostaveni novej prace sa dozvedel aj
tajny spolupracovnik ,,BLYSKA®, ktory
o tom informoval nadriadenych. StB,
ktord 31. jula 1957 zostavila zavere¢na

spravu o ¢innosti ,trockistickej sku-
piny ,OPOZICIA?" tak ziskala za-
mienku na zatknutie vytypovanych
0s6b - boli to Michal Tudera, Karol
Trerebessy, Jozef Ondru$ a Jozef Mi-
¢udik.?

Pripravu na zatknutie tzv. brati-
slavskych trockistov odstartovala KS
MYV Bratislava 11. augusta 1957, kedy
na Tu$eru, Terebessyho a Micudika
nasadila agentirnu siet.’’® Na druhy
den rano ako prvého zatkli Jozefa
Micudika,*® ktory nebol so skupinou
v kontakte uz od jesene 1956. Po jeho
predbeznom vysluchu pristapila brati-
slavska StB k zatknutiu Michala Tuge-
ru. Stalo sa tak v ten isty den podvecer
v jeho byte v Bratislave. V jeho pri-
tomnosti vykonali aj prehliadku bytu,
no ,protistatne materialy, objavené
pri tajnej technickej prehliadke bytu
v juli 1957, uz prislu$nici bezpe¢nosti
nenasli. Michal Tusera totiz velkua cast
z nich znidil po varovani od Antona
Raslu a zvy$né ukryl tak, ze sa ich n4jst
nepodarilo.?'” Tieto materialy po jeho
zatknuti znicili manzelka Valentina
a zat Otto Pezlar*'® O dva dni neskér,
14. augusta 1957, zatkla StB Karola
Terebessyho?'? a 3. septembra 1957 aj
Jozefa Ondru$a.’® Vsetci $tyria boli

obvineni z trestného ¢inu podvracania
republiky.

Od prvého dna zatknutia boli vysetro-
vanci v skupine Michal Tusera a spol.
takmer kazdodenne vypoctvani. V pr-
vych protokoloch este odmietali ozna-
Cenie svojich 0sdb terminom ,trockis-
ti. Postupne v nich ale ¢oraz Castejsie
pribudali ideologické floskuly a prizna-
nia k ,,trockistickej“ ¢innosti. Tato zme-
na vSak nebola désledkom priameho
tyzického nésilia, ale systematického
psychického natlaku. Vysetrovanych
si predvolavali najméd v noci a medzi
jednotlivymi vysluchmi boli len kratke
prestavky. Napriklad Michalovi Tuse-
rovi sa jeho vySetrovaci referent vyhra-
zal, 7e ak nebude vypovedat podla jeho
ocakavani, tak mu zatkni manzelku
a jeho deti umiestnia do detského do-
mova. Taktiez ho upozornovali, Ze ,,bu-
dem indc¢ vypovedat, az budem 4 tyzdne
zavrety na samotke®. Pri niektorych vy-
sluchoch na neho vysetrovatelia kricali
tak, ze si musel zapchavat usi. Mnohé
veci podpisoval pod natlakom, a ked
k nim aj mal ndmietky, vy$etrovatel mu
oznamil, Ze formulovanie vysluchovych

SNA Bratislava, f. tajomnik UV KSS — P. David, k. ¢. 2 248, a. j. 312. Elaborat M. TuSeru s ndzvom Uvahy z jula 1957; A UPN Bratislava, f. KS ZNB

s $tB Bratislava, BA-V, a. ¢. 1 283, Skupinovy vysetrovaci zvazok proti M. TuSerovi a spol. Elaborat M. Tu$eru s nazvom Uvahy z jila 1957.

A UPN Bratislava, . KS ZNB S 5tB Bratislava, BA-V, a. ¢. 1 283, Osobny vySetrovaci zvazok proti M. Tuerovi. Protokol o vypovedi M. TuSeru

z19. 8. 1957; Osobny vysetrovaci zvazok proti A. Raslovi. Protokol o vypovedi A. Raslu z 30. 9. 1957.
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Karol Terebessy po zatknuti $tB v roku 1957 (Zdroj: A UPN)

protokolov je jeho praca. Zaslo to az
tak daleko, ze niektoré vypovede vobec
nediktoval a ked ich podpisoval, tak
ich vobec necital. Navyse pri jeho vy-
sluchoch nebol pritomny prokurator.?*
Enormnému natlaku boli vystaveni aj
ich pribuzni. Napriklad manzelke Ka-
rola Terebessyho Elene sa prisludnici
StB pri vysluchu vyhrazali, ze ak bude
svojho muza zastavat, odoberu jej deti
a daju ich do detského domova.*
Tieto vySetrovacie metédy napo-
kon viedli k tomu, ze vsetci vySetro-
vani sa po malych castiach priznavali
k protiStatnej ¢innosti, aZ v kone¢nom
vysledku priznali véetko, ¢o od nich vy-
Setrovatelia pozadovali na zaciatku vy-
$etrovania. Napriklad podla vysetrova-
cieho protokolu Jozef Ondrus uz za re-
lativne kratky cas (27. septembra 1957)
odovzdanym spésobom vyhlasil, ze ,,uz
pri prvom stretnuti po XX. sjazde KSSS
s trockistami TEREBESSYM a dr. TU-
SEROM tieto moje latentné trockistické
prvky nadobudli u msia vrcholu a uréo-
vali vSetko moje pocinanie, ktorého som

sa dopustil vo spolku s TEREBESSYM
a TUSEROM od jeseni 19562

Od polovice septembra 1957 sa vo
vysluchovych protokoloch vysetrova-
nych zacalo ¢oraz viac objavovat meno
Antona Raslu. Uz kratko po zatknu-
ti ustrednych postav skupiny TuSera
a spol. sa StB snazila do pripadu za-
komponovat odstdent a v tomto case
uz z vykonu trestu prepustent promi-
nentnu osobu. Takymto postupom sa
komunisticky rezim pravdepodobne
snazil potvrdit ,spravnost politic-
kych procesov z rokov 1948 - 1954
a zdroven zvyraznit nebezpecnost celej
»protiftatnej skupiny. Podla obsahu
zachovanych vysluchovych protoko-
lov sa zd4, ze do tejto ulohy pripadali
dvaja kandidati - Ladislav Novomes-
ky a Anton Rasla. Novomesky bol sice
v kontakte s Jozefom Ondru$om, no
zaroven bol aj daleko v Prahe, takze by
sa mu ucast v Tuserovej ,,proti$tatnej*
skupine dokazovala len tazko. Preto StB
napokon do pripadu zaradila aj Anto-
na Raslu, ktory bol redlne v kontakte

s jednotlivymi ¢lenmi skupiny. Za jeho
zakomponovanim do skupiny TuSera
a spol. boli navyse aj silné politické tla-
ky. Vedenie KSC totiz povazovalo jeho
prepustenie na slobodu koncom roka
1956 za jedno z ,nedopatreni’, ku kto-
rym doslo po XX. zjazde KSSZ. Pripad
sa zaciatkom roka 1957 dvakrat prero-
kival na zasadnuti politického byra UV
KSC, pri¢om Novotny vyhlésil, ze Rasla
je .z nie¢oho vinny“*** Ziadne dosled-
ky vs$ak zatial nepocitil. Napokon az
vySetrovanie skupiny ,bratislavskych
trockistov® viedlo k jeho opatovnej
perzekucii. Antona Raslu zatkli 30. sep-
tembra 1957 a obvinili z trestného ¢inu
neoznamenia trestnej ¢innosti skupiny
Tusera a spol. Po prvom vysluchu ho
vsak na druhy prepustili a vySetrovali
na slobode.*” Krajsky prokurator v Bra-
tislave vSak 8. oktobra 1957 rozhodol, ze
Ragla bude vysetrovany viazobne. Ako
dovod uviedol obavu, Ze by obvineny
na slobode maril vySetrovanie, ovplyv-
noval nevypocutych svedkov a mohol
utiect do zahranicia.”* V nasledujucich

A UPN Bratislava, f. KS ZNB S $tB Bratislava, BA-V, a. ¢. 1 283, Stdne spisy k pripadu M. Tusera a spol. Zapisnica o odvolacom pojednavani proti
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dnoch bol Rasla zaradeny do pripadu
Michal Tusera a spol., ¢im doslo k de-
finitivnemu dotvoreniu personalneho
zlozenia celej skupiny.

V polovici oktébra 1957 zacali vy-
Setrovatelia StB postupne ukoncovat
vySetrovanie u jednotlivych obvine-
nych. V tomto $tadiu pripad riadila
trojica tajomnik UV KSS Pavol David,
ktory usmernoval pripad po politickej
linii, namestnik generalneho proku-
ratora pre Slovensko Ladislav Ge$o
a nacelnik KS MV Bratislava Josef
Houska.””” Pri prilezitosti ukonc¢enia
vySetrovania sa spisovali zapisnice,
v ktorych sa vySetrovanci priznava-
li k ,protiStatnej cinnosti. Ondru$
na zaver vy$etrovania vyhldsil, Ze sa
citi ,vinnym i ako obéan i ako stra-
nik, lebo tymi skutkami, [...] ktoré sii
v rozpore s liniou strany, zrejme sme
narusovali mordlno-politickii jednotu
obéanov, na ktorych sme vplyvali [...]
nase ndzory, ktoré vlastne pramenili

Branislav Kincok ¢ Boj proti trockizmu na Slovensku po roku 1956. Pripad Michal Tusera a spol.

z nesprdvneho hodnotenia skutocnosti
okolo XX. sjazdu a z nasich trockistic-
kych ndzorov museli pomylit ludji... “ >
V podobnom duchu postupoval aj Te-
rebessy, ktory vyhlasil, Ze spolu s dalsi-
mi obvinenymi ,,podkopdvali autoritu
stranickych a vlddnych Cinitelov a su-
Casne aj zriadenia“** Neprotestoval
ani Micudik, pretoze krajsky prokura-
tor zmenil kvalifikdciu jeho trestného
¢inu. Z podvracania republiky bol po
novom obvineny z trestného ¢inu ne-
oznamenia trestného ¢inu.”® K ver-
balnym protestom sa zmohli len dva-
ja obvineni. TuSera protestoval proti
formuldciam v protokoloch, ktoré ho
oznacovali za ,,starého trockistu®. Sam
seba totiz za trockistu nepovazoval,
a to aj napriek tomu, ze ,,v réznych ve-
ciach som daval za pravdu oproti dalsim
clenom Kominterny Trockému“>' Ras-
la sa branil pravnickymi argumentmi
a vyhlasil, Ze sa neciti vinnym, pretoze
LTuSerovu Cinnost, ktord pozostdvala

v skutocnosti len z verejného vyhldsenia
potreby revizie procesov s komunistami
a pripadného pohnania k zodpovednos-
ti strojcov tychto vykonstruovanych pro-
cesov mozno nanajvys kvalifikovat ako
verbdlny delikt, teda urdZku verejného
cinitela - a na takyto delikt sa predsa
nevztahuje zdkonnd oznamovacia po-
vinnost“** Viac-menej rezignovany
pristup obvinenych vyplyval aj z faktu,
Ze pri oboznamovani sa s vysledkami
vy$etrovania nebol pri nich pritomny
ani jeho obhajca a pri Karolovi Tere-
bessym aj zo zlého zdravotného stavu,
ktory mu sposobilo vySetrovanie - tr-
pel psychickymi problémami, ktoré
udajne viedli pred stdnym konanim
v Bratislave k pokusu o samovrazdu.**

Vysetrovanie  skupiny  Tuera
a spol. bolo napokon oficidlne ukon-
cené 21. oktébra 1957** s navrhom,
aby na Tu$eru, Terebessyho a Ondru-
$a bola podana obzaloba pre trestny
¢in podvracania republiky a na Raslu

Jozef Mic¢udik po zatknuti $tB v roku 1957 (Zdroj: A UPN)
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a Mic¢udika pre trestny ¢in neozname-
nia trestného ¢inu.**®* Na samotnom
zostaveni obzaloby uzko spolupraco-
vali Ladislav Geso a Pavol David, ktory
obzalobu pripomienkoval. ¢ Vysled-
kom tejto kooperacie bola obzZaloba,
ktort na Michala Tuseru a spol. po-
dala Krajska prokuratdira v Bratislave
11. novembra 1957. Michala Tuseru
a Karola Terebessyho oznacovala za
rozbijaov ,jednoty robotnickej trie-
dy“ uz v obdobi 1. CSR a v tejto &in-
nosti mali pokracovat aj po roku 1945.
Prekvapivo k nim pridruzila aj Jozefa
Ondrusa, napriek tomu, ze nikdy ne-
bol ¢lenom Lenorovi¢ovej skupiny.
Vsetkych troch nasledne oznadila za
»trockistickych renegéatov®, ktori sa od
januara 1956 az do augusta 1957 ,,pod
zdmienkou boja proti skodlivym do-
sledkom kultu osobnosti zaludnym spo-
sobom snazili rozleptdvat mordlnopo-
liticksi jednotu obéanov a podkopdvat
ludovodemokratické zriadenie republi-
ky“. Dalej sa podla obzaloby mali na
viacerych schddzkach a stretnutiach
dohodnut, Ze ,je treba presadzovat
zmenu generdlnej linie strany, odstrdnit
terajsie vedenie UV KSC a vlddy a na-
hradit ho osobami vyhovujiicimi ich ne-
priatelskej koncepcii a Ze v tomto smere
budii vplyvat na okruh svojich zndmych
a pre tuto nepriatelskii cinnost budu
ziskavat dalsie osoby“. Touto ¢innostou
sa teda mali dopustit trestného ¢inu
podvracania republiky, pricom Tuera

a Terebessy za obzvlast pritazujucich
okolnosti. Tymito okolnostami malo
byt, ze v obdobi madarskej revoltcie
a po nej vystupnovali svoju ¢innost:
... Okrem iného schvalovali kontra-
revoliiciu, hanobili SSSR a ludovode-
mokratické Madarsko, pricom sticasne
brojili proti spojenectvu SSSR s ludovo-
demokratickymi Statmi a pripravovali
pddu pre zvrat aj v CSR®. Z tohto do-
vodu sa na oboch vztahovala prisnejsia
trestnd sadzba — namiesto 1 - 5 rokov
im hrozilo odstidenie na odnatie slo-
body v rozmedzi 3 az 10 rokov. Pritom
je aj zo sudu predlozenych ,,dokazov®
jasné, ze ich aktivity sa v obdobi jesen
1956 az leto 1957 ani zdaleka nevyrov-
nali aktivitdm z jari roku 1956. Jozef
Micudik a Anton Rasla boli podla o¢a-
kavani obvineni ,,len z trestného ¢inu
neoznamenia trestného ¢inu.?’
Nasledne sa pripad dostal na Kraj-
sky sud v Bratislave, kde sa pripravo-
valo samotné sudne konanie. Pripad
najskor prevzala sudkyna Zdenka Co-
lotkova, no napokon ho zverili sudco-
vi Jozefovi Brestanskému,”* ktory sa
stal predsedom sendtu.”’ Prokuratiru
pocas procesu zastupoval Pavol Win-
ter.** Obzalovanych v pripade Michal
Tusera a spol. sudil senat Krajského
stidu v Bratislave v dnioch 11. - 14. de-
cembra 1957. Z pojednavania bola vy-
lacend verejnost, zostali len dovernici
obzalovanych - najmi ich pribuzni.
Ako prvy bol sidom vypocuty Michal

MARUSIAK, J. Slovenskd literattira a moc v druhej polovici pétdesiatych rokov, s. 137 — 138.
A UPN Bratislava, f. KS ZNB S $tB Bratislava, BA-V, a. ¢. 1 283, Stidne spisy k pripadu M. Tuera a spol. ObZaloba z 11. 11. 1957, s. 1 - 3.

Tusera, ktory hned na auvod prehlasil,
Ze sa citi vinny len ¢iasto¢ne. Podob-
ne vystupoval aj druhy v poradi Karol
Terebessy. Naopak, Jozef Ondru$ re-
zolutne vyhldsil, Ze sa neciti vinnym.
Podla Terebessyho boli obzalovani
zastra$ovani aj v priebehu samotného
sudneho konania.*!' Pocas procesu
vystupilo priamo v stdnej sieni az 10
svedkov — Gabriel Ballay, Stefan Da-
vid, Jozef Velky, Alfonz Bednar, Méric
Mitellmann-Dedinsky, Jozef Fabian,
Jan Fabry, Jozef Koszegi, Ladislav Pus-
ké$ a Rudolf Zila.**> Na margo sved-
kov treba konstatovat, Ze aj oni boli
vypoc¢tvani a pripravovani na sudne
konanie s pouzitim podobnych me-
tod ako samotni obvineni. Napriklad
svedok Koszegi v roku 1968 pred re-
habilita¢nym senatom vypovedal, ze
vy$etrovatelia KS MV Bratislava ho
vy$etrovali od rana 8.00 hod. do pol-
noci, pricom si vy$etrovatel sam kon-
cipoval jeho vypoved a zapisoval do
nej to, ¢o sam uznal za vhodné. Zaro-
ven sa mu vyhrazali aj trestnym stiha-
nim. Kratko pred stdnym konanim si
ho dokonca predvolali na zasadnutie
byra UV KSS.>** Senét krajského sud
sa napokon plne stotoznil s obzalo-
bou a odsudil obvinenych nasledovne:
Michala Tu$eru, Karola Terebessyho
a Jozefa Ondrusa za trestny ¢in pod-
vracania republiky, pricom prvych
dvoch za obzvlast pritazujicich okol-
nosti. Tresty sa u vSetkych troch blizili

A UPN Bratislava, f. KS ZNB S StB Bratislava, BA-V, a. €. 1 283, Skupinovy vysetrovaci zvizok proti M. Tuserovi a spol. Sprava o skonéeni vysetro-

Jozef Brestansky (28. 1. 1926, Trendin — 2. 4. 1968, Rehenice — Babice okres Praha), byvaly krajéirsky tovaris, absolvent pravnickej $koly pracu-

jucich. Ako sudca p6sobil pri mnohych politickych procesoch a pravdepodobne zo strachu pred odhalenim nezédkonnosti, na ktorych sa podie-

Pavol Winter, absolvent pravnickej $koly pracujticich, posobil ako prokurator Statnej prokuratury, oddelenie Bratislava. Okrem toho bol élenom

tzv. slovenskej koordinacnej komisie, ktora rozhodovala o spésobe potrestania r6znych os6b a o priprave procesov. Po roku 1952 pracoval ako

235
vania s navrhom konec¢ného opatrenia v pripade Tusera a spol. z 19. 10. 1957, s. 8.
236
237
238
fal, spachal v roku 1968 samovrazdu.
239  MARUSIAK, J. Pripad ,trockistickych renegatov*, s. 19.
240
prokurator Krajskej prokuratury v Bratislave, neskdr Okresnej prokuratury v Bratislave.
241
M. TuSerovi a spol. z5. a 6. 2. 1958, s. 11.
242
M. TuSerovi a spol. z11. —14. 12. 1957, s. 1 — 15.
243  MARUSIAK, J. Pripad ,trockistickych renegatov*, s. 19.

A UPN Bratislava, f. KS ZNB S $tB Bratislava, BA-V, a. ¢. 1 283, Stidne spisy k pripadu M. Tusera a spol. Zapisnica o odvolacom pojednavani proti

A UPN Bratislava, f. KS ZNB S $tB Bratislava, BA-V, a. ¢. 1 283, Stidne spisy k pripadu M. Tusera a spol. Zapisnica z hlavného pojednévania proti



KSHY Viazmicael
BRATISLAVA _

§427/1951

Jozef Ondrus po zatknuti $tB v roku 1957 (Zdroj: A UPN)

k hornej hranici trestnej sadzby — Tu-
$era bol odstideny na trest 9 a pol roka,
Terebessy na 9 rokov a Ondru$ na
5 rokov odnatia slobody. Jozefa Mi-
¢udika a Antona Ra$lu za trestny ¢in
neoznamenia trestného ¢inu odsudil
sendat na trest odnatia slobody v trvani
2 a pol roka a 4 roky. Najmai v pripa-
de Raslu rozhodli sudcovia o treste,
ktory atakoval hornt hranicu trestnej
sadzby (5 rokov). Okrem Micudika
sud zaroven ostatnym obzalovanym
vymeral aj vedIajsi trest straty ¢estnych
prav obdianskych a v pripade Tuseru
i vedlajsi trest prepadnutia celého ma-
jetku.*** Proti rozsudku sa priamo na
stde odvolal len Anton Ragla. KedZe
na Jozefa Mic¢udika sa vztahovala am-
nestia prezidenta republiky Antonina
Novotného z 1. decembra 1957 bol
po skonceni sudneho konania prepus-
teny na slobodu.**® Odvolanie proti
rozsudku Krajského sudu v Bratislave
napokon v stanovenej lehote podali aj
ostatni obvineni. TuSera a Terebessy
napadli rozhodnutie krajského sudu
v bode, ktory hovoril, Ze svoje trestné
¢iny vykonali za obzvlast pritazujucich

okolnosti. Preto Ziadali vymeranie vy-
razne miernej$ich trestov. Ondru$ aj
v odvolani nadalej popieral akukolvek
nepriatelska ¢innost a ziadal oslobo-
dzujtci rozsudok. Podobne boli zame-
rané aj odvolania Mi¢udika a Raslu.?*

O osude odvolacieho konania v§ak
bolo rozhodnuté vopred. Pavol David
a Josef Houska totiz 21. januara 1958
predlozili byru UV KSS sumarizujticu
Zpravu o Cinnosti trockistickej skupiny
Tusera a spol. v Bratislave, o ktorej sa
rokovalo o tri dni neskér. Byro zo-
bralo spravu na vedomie a odsthla-
silo jej odovzdanie Ustavu dejin KSS
v Bratislave. Co viak bolo omnoho
dolezitejsie, zaroven ulozilo Komisii
stranickej kontroly pri UV KSS zacat
disciplindrne konanie (pokracovanie)
proti tym ¢lenom strany, ktori ,,0 ¢in-
nosti trockistov — ako jednotlivcov alebo
skupiny vedeli alebo mali na nej akiikol-
vek ucast a tuto zamlicali, neprekazili,
resp. neupozornili na riu stranu, alebo
iné prislusné organy“. Vysledky pre-
vierky mali byt predlozené byru UV
KSS aj s navrhmi na jednotlivé opatre-
nia.?* Prerokovanie zavere¢nej spravy
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z pripadu tzv. bratislavskych trockistov
tak urobilo za celou kauzou bodku.
Odvolacie konanie v pripade Tu-
$era a spol., ktoré sa odohravalo pred
sendtom Najvyssiecho sudu v Pra-
he v diioch 5. a 6. februara 1958, tak
bolo len formalitou. Obvineni vsak
na nom vystupovali odvéznejsie, se-
bavedomejsie a mnohé veci stavali
do iného svetla. V prvom rade vy-
povedali o nezakonnych metddach,
ktoré boli pouzité pri ich vySetrovani.
Tusera zdoraznoval, ze vetky pisom-
nosti vyhotovoval sam a bez dohovo-
ru s ostatnymi spoluobzalovanymi.
Terebessy tu uz odmietal tvrdenie, ze
vykonavali trockisticku ¢innost a na
pravi mieru daval aj dalsie tvrdenia
z vy$etrovania - jednoznacne potvrdil,
zZe 0 odstraneni ziadnych konkrétnych
stranickych funkciondrov nikdy ne-
hovorili a do jeho vypovede to vsunul
vySetrovatel. Podobne argumentoval aj
Ondrus$.**® Najvyssi sud v Prahe vsak
nové svedectva obvinenych nezobral
do uvahy a vsetky odvolania odmietol.
Jedint zmenu urobil v pripade vedlaj-
Sieho trestu Michala TuSeru - znizil

A UPN Bratislava, f. KS ZNB S 5tB Bratislava, BA-V, a. ¢. 1 283, Stidne spisy k pripadu M. Tusera a spol. Rozsudok Krajského stdu v Bratislave
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STUDIE

Branislav Kin¢ok ¢ Boj proti trockizmu na Slovensku po roku 1956. Pripad Michal Tusera a spol.

mu dobu straty ¢estnych prav obéian-
skych.*

Disciplinarne konanie, ktoré bolo
dozvukom odsudenia tzv. bratislav-
skych trockistov, bolo napokon vede-
né az proti 17 ¢lenom strany. Byro UV
KSS 23. maja 1958 rozhodlo nasle-
dovne: Z KSS boli vyluc¢eni Kyra Pez-
larov4, Matej Krsiak Rudolf Zila a Jén
Fabry. Pokarhanie s vystrahou bolo
udelené Eduardovi Fri$ovi, Ottovi
Pezlarovi a Jozefovi Koszegimu. Nizsi
stranicky trest — pokarhanie - dosta-
li Stefan David, Dionyz Hutdr, Jalius
Miske a Otto Véagner. Bez udelenia
stranickych trestov obisli napriklad
Tibor Lazarovi¢, Emil Makovicky,
Jozef Fabian, Dezider Milly a Anton
Skacel.”® V pripade Eduarda Frisa
véak byro UV KSS zac¢iatkom jula
1958 zmenilo nazor a vytiahlo na
neho staré obvinenia, stvisiace s pri-
padom tzv. slovenskych burzodznych
nacionalistov. Na svojom zasadnuti
25. jula 1958 ho obvinili z napoma-
hania ,trockistickej skupine“ Tusera

a spol. a zo zakryvania jej ,,zlo¢innej
¢innosti“ a nasledne vyludili z KSS.»!

Pripad Michal Tusera a spol. sa
rozsudkom Najvyssieho sidu v Prahe
z februdra 1958 z pohladu stranickych
predstavitelov skonc¢il. Pre jeho odsu-
denych hlavnych protagonistov vsak
nadalej pokracoval - najskor sa muse-
li vyrovnat s podmienkami vo vykone
trestu, po prepusteni zit ako obcania
druhej kategorie a od roku 1968 viest
zapas o svoju obciansku rehabilitaciu.
Tieto udalosti vSak uz nespadaju do
vymedzenia tejto prace, preto sa im
podrobne venovat nebudeme. Na zaver
si v§ak dovolime niekolko zakladnych
konstatovani. V prvom rade z hladiska
kontextu boja proti trockizmu na Slo-
vensku po roku 1948 ukoncuje pripad
Michal Tusera a spol. sériu politickych
procesov s takto zameranou politic-
ko-ideologickou koncepciou. Po druhé,
z hladiska vyvoja po XX. zjazde KSSZ
sa stala tato kauza priestorom, kde si
(Cesko)slovenské stranicke vedenie vy-
bavovalo uéty s nositelmi kritickych

myslienok z roku 1956. To malo v ko-
ne¢nom dosledku viest k upevneniu
komunistického rezimu a zaroven k za-
straseniu reformne a lavicovo oriento-
vanych intelektualov, ako aj potencial-
nych stupencov reforiem vnutri stra-
nickeho aparatu. Na tplny zaver mo-
zeme konstatovat, Ze politicky proces
s Michalom Tuserom a spol. sa nijakym
vyraznej$im spdsobom neodlisoval od
dalsich velkych politickych procesov
realizovanych v tomto obdobi. Neslo uz
o velké justicné divadlo organizované
pre $iroku verejnost s mimoriadne tvr-
dymi rozsudkami, ale o sudny proces
bez pritomnosti verejnosti a s takmer
nulovou medidlnou  pozornostou.
Z tohto pohladu i8lo o vyrazna zmenu
oproti obdobiu rokov 1948 - 1954. Co
sa vSak zmenilo len minimalne boli vy-
Setrovacie met6dy Stétnej bezpecnosti
a pocinanie komunistami ovladnutej
justicie. Z tohto pohladu bol politicky
proces s Michalom Tu$erom a spol. len
dal$im pokracovanim perzekucii v $tyle
zaciatku 50. rokov.

Branislav Kincok « Fight against Trotskyism in Slovakia after 1956. The case of Michal Tu$era and accomplices

The study analyses the development of the fight against Trotskyism in Slovakia shortly after the 20th Congress of the Com-
munist Party of the Soviet Union, using the case of the so-called Bratislava Trotskyists Michal Tusera and accomplices,
which culminated in the fabricated show trial on 11-14 December 1957. Michal Tu$era, Karol Terebessy, Jozef Ondrus,
Jozef Mi¢udik and Anton Rasla were convicted and sentenced to 31 and a half years’ imprisonment altogether. This court

case was part of the “year of trials” — a new wave of show trials that hit Slovakia after the tightening of the political course
following the military suppression of the Hungarian Revolution in the autumn of 1956. As the fight against Trotskyism
was part of Soviet reality since the second half of the 20th century, the study briefly introduces the foundations of Trotsky’s
political thinking, the course of his power struggle with Stalin and the nature of persecution interventions against his fol-
lowers in the Soviet Union in the 1930s. The study doesn’t omit the Czechoslovak context, focusing on the issue of the left
opposition in the interwar Communist Party of Czechoslovakia, and finally on the course of the fight against Trotskyism
in Czechoslovakia in the years 1948-1954.

Mgr. Branislav Kincok, PhD. (1979)

Vystudoval histériu na Univerzite sv. Cyrila a Metoda v Trnave. Postgradudlne $tdium absolvoval na Univerzite Pavla Jozefa Safarika v Kosi-
ciach. V stcasnosti pracuje v Sekcii vedeckého vyskumu Ustavu paméti naroda. Vo svojej ¢innosti sa venuje politickym procesom v komunis-
tickom Ceskoslovensku po roku 1948, ¢innosti Statnej bezpeénosti, ako aj problematike vojnovych a povojnovych vztahov Cervenej armady so
slovenskym obyvatelstvom. Je autorom studijnej pomacky Politické procesy na Slovensku v rokoch 1948 — 1954 (2019) a spoluautorom mo-
nografie Slovenski generdli 1939 — 1945 (2013), Gustdv Husdk a jeho doba (2015) a autorom desiatok vedeckych studii a odbornych ¢lankov.

Kontakt: kincok@upn.gov.sk
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MARIA ZACHAROVA

Po druhej svetovej vojne prislo obdobie hospodarskej obnovy a vyrovnania sa s predchadzajicim
rezimom. Snaha vysporiadat sa s jednou diktatirou vsak priniesla nastup dalSej. Februar 1948
odstartoval neobmedzent vladu Komunistickej strany Ceskoslovenska, ktorej ideolégia zasiahla
vietky sféry Zivota spolocnosti. Usilim o hospodarsku centralizaciu komunisti vyrazne zasiahli do
sukromného vlastnictva — znarodfovanie, likvidacia drobnych Zivnosti, kolektivizacia.' Odporcov
tychto krokov oznacili za nepriatelov a zasiahli do ich Zivotov (vdazenim, postihom deti, vysidle-
nim). Nasilné zasahy tak zmenili tradiénd dedinu a jej vztahy, ktorych neoddelitelnou suéastou
boli aj dedinski mlynari a ich mlyny.

roblematika mlynarov a mly-

nov po druhej svetovej vojne

nie je v nadej historiografii
komplexne zmapovand.? Prispevok
sa poku$a nacrtnat situdciu mlyna-
rov na uzemi okresu Trnava’® po roku
1945. Cerpa z archivneho materia-
lu Statneho archivu v Trnave, najma
fondov Okresného narodného vybo-
ru (ONV) v Trnave 1. (1945 - 1960)
a ONV v Trnave II. (1960 - 1990).
Opiera sa najmd pisomnu produkciu
finan¢ného odboru ONV v Trnave,

ktora reflektuje, ako sa s vyuzitim
znarodnenych mlynov snazil rezim
vysporiadat az po ich restittciu a pri-
navratenie mlynov pévodnym vlast-
nikom, resp. ich dedi¢om. Pre obdo-
bie do roku 1948 prispevok vychadza
aj z materidlov fondu Okresného Iu-
dového sudu v Trnave, ktory odréza
povojnové retribu¢né sudnictvo po-
stihujuce vinnikov, ale poskytujuce
aj moznost na vybavenie si osobnych
uctov, pripadne ako prostriedok kon-
kuren¢ného boja.*

Pred druhou svetovou vojnou fungova-
lo v okrese Trnava viac ako 60 mlynov
(Tab. ¢. 1). Vac¢sina mlynarov prevadz-
kovala mlyny na zdklade Zivnostenské-
ho listu. Mlyny pohanané vodou boli na
potokoch Bukovd, Blava, Dolina, Gidra,
Parnd, Trnéavka a Svitd Studienka (Smo-
lenice a Smolenickd Nové Ves). V okre-
se boli v prevadzke aj valcové mlyny na
umely pohon (Spaéince, Dechtice, Hrn-
¢iarovee nad Parnou) a mlyny s parnym
pohonom (Modranka, Zelene¢).®

1 Tejto problematike sa venovalo viacero publikécii, napriklad viaceré $tudie v zborniku SOKOLOVIC, Peter, ed. Zmeny v pozemkovom vlastnictve
v 20. storo¢i. Trnava: Univerzita sv. Cyrila a Metoda, 2016, 355 s.; VARINSKY, Vladimir. Kapitoly z dejin kolektivizdcie na Slovensku (1948 —
1960). Banska Bystrica: Belianum, 2014, 140 s.

2 Ciasto¢ne sa jej venuje historicka Viera Hlavova, kedze mlynari patrili medzi ,,dedinskych bohacov”, HLAVOVA, Viera. Kulak — triedny nepriatel.
,Dedinsky bohd¢” v kontexte kolektivizdcie na Slovensku (1949 —1960). Bratislava: Veda Vydavatelstvo SAV, 2010, 158 s.
3 Do okresu Trnava patrili do roku 1960 obce Biely Kostol, Bifiovce, Bolerdz, Bohdanovce nad Trnavou, Bohunice (dnes stcast obce Jaslovské

Bohunice), Borova, Bukova, Cifer, Dechtice, Dobra Voda, Dolna Krupd, Dolné Dubové, Dolné Lovcice, Dolné Oresany, Horna Krupa, Horné

Dubové, Horné Lovcice, Horné OreSany, Hrnéiarovce nad Parnou, Jarna (BoZetechovo) (dnes stcast obce Cifer), Jaslovce (dnes sudast obce

Jaslovské Bohunice), Katlovce, KI¢ovany, KoSolnd, Krizovany nad Dudvdahom, Losonec, Majcichov, Malé Brestovany (dnes sucéast obce Brestova-

ny), Modranka (dnes mestska ¢ast Trnavy), Opoj, Pac (dnes suéast obce Cifer), Paderovce, Rado3ovce, Ruzindol, Smolenice, Smolenicka Nova

Ves (dnes stcast obce Smolenice), Slovenska Nova Ves, Sucha nad Parnou, Selpice, Spacince, Surovce, Trstin, Vickovce, Velké Brestovany (dnes

sucast obce Brestovany), Voderady, Zavar, Zeleneg, Zvonéin.
4 Toto obdobie v Trnave bolo zmapované. SOKOLOVIC, Peter. Trnava v rokoch 1945 — 1948. In: Kapitoly s dejin Trnavy v rokoch 1938 — 1948.
Trnava: Univerzita sv. Cyrila a Metoda v Trnave, 2017, s. 149 — 213.
5 Statny archiv (dalej SA) Trnava, fond (dalej f.) Okresny trad v Trnave, adm. spisy, $katula &islo (dalej $k. ¢.) 277, inventarne &islo (dalej inv. ¢.)

388, Cislo spisu (dalej ¢. sp.) 22 599/34.
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Tab.¢. 1
Prehl'ad mlynov v okrese Trnava v roku 1934

Horné OreSany 5 Smolenickd Nova Ves 1

Hrnciarovce nad Parnou 1 Slovenskd Nova Ves 1

Jarnd 1 Suchd nad Parnou 1

Bifiovce 2 Jaslovce 2 Selpice 1
Boleraz 1 Katlovce 1 Spatince 2
Bohdanovce nad Trnavou 1 Kl¢ovany 1 Strovce 1
Bukovd 3 Ko3olna 2 Trnava 3
Cifer 2 Majcichov 1 Trstin 3
Dechtice 3 Modranka 2 Vickovce 1
Dolna Krupa 1 Pac 1 Voderady 1
Dolné Dubové 1 Paderovce 1 Zavar 1
Dolné Oresany 2 Radosovce 3 Zelened 2
Horna Krupa 4 Smolenice 1 Zvoncin 1

Uz v predvojnovom obdobi bola
vyroba mlynov regulovana. Kontin-
gentdciou bola urcend kapacita mly-
na, ¢im sa mala zabezpecit existencia
mlyna na urditej rovni a zaroven sa
malo predist nevhodnym konkurenc-
nym praktikam. Bola zalozena Ces-
koslovenska obilna spolo¢nost, ktora
regulovala obchod s muikou a mly-
narskymi vyrobkami.® Regulacia ka-
pacity mlynov pokracovala aj po roku
1945. Prestavbu alebo zmenu vnutor-
ného zariadenia mlyna bolo potreb-
né odsuhlasit Mlynarskym tdstredim
v Bratislave a kapacita opravovaného
mlyna musela ostat nezmenend. Po
tejto prestavbe sa musela uskutoc-
nit kolaudacia prestavby a strojného
zariadenia. Vystavbu nového mlyna
muselo odsuhlasit Poverenictvo vy-
Zivy.

Vyroba, dodavka a instalacia no-
vych mlyndrskych strojov sa vsak po
druhej svetovej vojne oneskorova-
la. V polovici aprila roku 1946 hlésil

prestavbu vnutorného zariadenia val-
cového mlyna v Kosolnej Alfonz Pi-
larik. S prestavbou sa malo zadat po
ukonceni sezény v juli roku 1946.
Instala¢né prace mali trvat priblizne
tri mesiace. Nové stroje mala dodat
Tovéarna mlynskych strojii a stavba
mlyna dtive Prokop, narodny podnik
(dalej n. p.), Pardubice. Objednané
stroje neprili este ani v oktobri roku
1946. Tovaren mala vyrobné tazkosti
a objednané stroje nedodala.’”
Zariadenie mlyna menil aj dalsi
mlyn v Ko$olnej, ktory vlastnil Jan
Stefanovi¢. Plany mlyna spolu s tech-
nickym popisom boli schvilené uz
v roku 1944. Mlynarske ustredie
v Bratislave povolilo v rokoch 1946
a 1947 vymenu jednoduchej reformy*
za novu rovnakych rozmerov a dopl-
nenie mlyna o jednu hladku dvojval-
covl stolicu.” Mlynar po vykonani
zmien poziadal ONV v Trnave o sko-
laudovanie alebo Zivnostensko-prav-
ne schvalenie vykonanych zmien.

K uzavretiu tejto veci ho v roku 1946
a 1947 vyzvalo ONV v Trnave. Podla
technického popisu zariadenia mly-
na Jana Stefanovica z augusta 1947
sa mlynskd budova skladala z pri-
zemia, kde bola lapacka' na Ciste-
nie obilia ¢. 2 zna¢. Omega a jeden
$rotovnik! s prislusenstvom. Na
prvom poschodi boli tri pary valcov
500x300 na razné a p$eni¢né mletie
s prislusenstvom. Na vrchnej podla-
he bola jedna jednotna reforma ¢. 1
od firmy Prokop, jeden dvojdielny
rovinny vysieva¢ od rovnakej firmy
a jeden hranolovy vysieva¢ s prislu-
$enstvom."?

Koncom roku 1947 povolilo Po-
verenictvo vyzivy Karolovi Nottné-
mu, mlynarovi v Trstine, vystavbu
mlyna. Pé6vodna mlynska budova sa
pri prestavbe zrutila. Novy mlyn mal
stat na mieste starého mlyna. Vyrob-
nd kapacita nového mlyna nemala byt
zvy$end a do mlyna sa mohlo namon-
tovat len strojné zariadenie povolené

6 Viac napriklad ZIVANSKY, Bohdan. Uprava obilniho hospoddfstvi a kontingentace mlynt. XVI. (Sbirka predndsek porddanych Ceskou spole¢nos-

ti ndrodohospoddrskou v obdobi 1936 — 37. Praha: Ceska spole¢nost narodohospodaiskd, 1937, 25 s.
SA Trnava, f. ONV Trnava I., adm. spisy, k. &. 175, ¢. sp. 9624/46.
Reforma roztriedila krupice, oddelila otruby.

9 Valcova stolica — zlep$ovala kvalitu muénych vyrobkov, urychlovala mleci proces a dosahovala va&si vytazok bielej muky.

10 Lupacka obrdusila Supu zrna a odrazila klicek, vysledkom je krupa.

11 Srotovacia stolica rozomlela kriipy na zmes skladajticu sa z hrubej drte, krupice, krupicky a muky.

12 Vysievace rozdelili zmes prichadzajucu zo $rotovacej stolice na samostatné mlynské produkty. SA Trnava, f. ONV Trnava I., adm. spisy,

8k. €. 192, €. sp. 5601/1947.
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Mletie prvej tGrody z roku 1948 v trnavskom mlyne SHD (Zdroj: TASR)

potvrdenim Mlynarskeho ustredia
¢.2602/1944 z roku 1944."

Malé mlyny fungovali do roku
1948 bez vyrazného zasahu do ich
vlastnictva. K velkym mlynom sa v§ak
uz bezprostredne po vojne pristupilo
inak. Na zaklade dekrétu prezidenta
¢. 101/1945 Zb. o znarodneni nie-
ktorych podnikov potravindrskeho
priemyslu mali byt znarodnené mlyny
s technickym zariadenim o dennej vy-
konnosti najmenej 60 ton obilia.

KONFISKACIA MLYNOV PRED
ROKOM 1948

Snaha o vyrovnanie sa s predchadza-
jucim rezimom po druhej svetovej

vojne zasiahla vlastnikov mlynov aj
mlynarov. Podla nariadenia ¢. 104/45
Sb. n. SNR, v zneni nariadenia ¢. 64/46
Sb. n. SNR. mal byt skonfiskovany
majetok Nemcom, Madarom a tzv.
zradcom a nepriatelom slovenského
naroda. Po zabrati mohol byt tento
majetok pridelovou listinou Povere-
nictva pddohospodarstva a pozemko-
vej reformy dany novému majitelovi.
K skonfiskovanym majetkom pat-
ril aj mlyn Klary Keglevicovej"* vo
Voderadoch. Po jeho skonfiskovani
bol v oktébri roku 1947 prideleny Po-
verenictvom pddohospodarstva a po-
zemkovej reformy v Bratislave Jarosla-
vovi Sobotkovi, mlynarovi v Modre,

13 SA Trnava, f. ONV Trnava I., adm. spisy, $k. ¢. 197, & sp. 31924/47.
14 Klara Keglevi¢ova (Keglevich), rod. Zi¢iova (1883 — 1971) — poslednd majitelka panstva a kastiela vo Voderadoch.
15 SA Trnava, f. ONV Trnava I., admin. spisy, $k. & 197, &. sp. 27585/47.
16 SA Trnava, f. ONV Trnava I-Il, OPLVH, Pozemkova reforma Il., $k. &. 135. Obec Voderady, Sobotka Jaroslav.
17 SA Trnava, f. ONV Trnava I., adm. spisy, $k. ¢. 197, ¢&. sp. 28810/47.
18 SA Trnava, f. ONV Trnava I-Il, OPLVH, Pozemkova reforma Il., $k. ¢. 89. Obec RadoSovce, Ludovit Hager a spol. REMENAR, Albert. Monografia

obce RadoSovce (1208/9 — 1998). Bratislava: Obzor, 1999, s. 82.

ucastnikovi Slovenského narodného
povstania. Za pridel zlozil mlynar
Sobotka Slovenskému pozemkovému
fondu sumu 20 000 K¢s.”* Odovzda-
nie mlyna sa uskuto¢nilo v novem-
bri roku 1947. Pridelova listina ¢. II
2671/48-V. mu bola vydana v novem-
bri 1948. Podla nej ziskal mlyn, hos-
podarske budovy a zahradu v celko-
vej vymere 0,4 ha.' Po ziskani mlyna
poziadal mlynar Sobotka Mlynarske
ustredie v Bratislave o zmenu vnttor-
ného zariadenia mlyna.”” Tato situacia
je konkrétnym prikladom toho, ako sa
pracovalo na lokalnej trovni pri kon-
fiskacii majetku a jeho naslednom pri-
deleni rezimu lojalnym ludom.

NARODNA SPRAVA MLYNOV
PRED ROKOM 1948

Okrem konfigkacie mohla byt na mlyn
uvalend ndrodna sprava podla naria-
denia SNR ¢. 50/1945 Sb., na zéklade
ktorého sa vSetok majetok osob $tatne
nespolahlivych, nachadzajici sa na
uzemi Slovenska, zaistil $tatom a dal
sa pod narodnu spravu. Tato spravu
mohol na mlyn uvalit Miestny na-
rodny vybor (MNV) alebo ONV, ¢o
zéaviselo od velkosti majetku. Narodna
sprava bola uvalend vymerom ONV
v Trnave ¢. 246662/46 na Horny mlyn
Ludovita Hagera a spol. v Rado$ov-
ciach. V roku 1948 bol mlyn prideleny
partizanovi Jozefovi Zelenkovi, mly-
nérovi zo Sobotista, a jeho manzelke.
Pozemky patriace k mlynu vo vymere
viac ako dva hektare boli pridelené
dal$im siedmim obyvatelom Radoso-
viec.'

Podla nariadenia SNR ¢ 50/45
Sb. § 3 bolo mozné uvalit narodnt
spravu, ak si to vyzadovali celkové
verejné alebo hospodarske zaujmy,
najmi, ak i$lo o majetok, ktory bol
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Trnavsky mlyn patril v roku 1949 k najmodernej$im mlynom na Slovensku (Zdroj: TASR)

v drzbe, najme alebo sprave osob ne-
priatelskych a $tatne nespolahlivych.
Vo verejnom zdujme bola vymerom
¢. 551-19/12-1949 ONV v Trnave
uvalend narodna sprava na Kamenny
mlyn Imricha Gaza a spol. v Trnave.
Mlyn sa mal stat zakladom pre zriado-
vany Komunélny podnik mesta Trna-
vy. Miestna spravna komisia v Trnave
tu mala zriadit rybnik, ovocnt skdlku
a zahradnictvo. Narodnym spravcom
Kamenného mlyna sa stal Stefan Pa-
$ek, kadrovy referent v trnavskom
cukrovare, predtym zamestnanec sla-
dovne Sessler. Voci uvaleniu narodne;j
spravy sa Imrich Gazo a spol. odvolali.
Krajsky narodny vybor (KNV) v Brati-
slave v§ak odvolanie zamietol. Ostatné
objekty mlyna patrili od 1. aprila 1949
pod nérodnt spravu, ktora vykonavali
Statne majetky (SM) v Trnave. V roku

19 SA Trnava, f. ONV v Trnave I., adm. spisy, $k. &. 333,

k. ¢. 323,
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1951 Ceskoslovenské $titne majetky
(CSSM), n. p., majetok Trnava, hospo-
darstvo Biely Kostol, poziadali o zru-
$enie narodnej spravy a ziadali o pri-
delenie Kamenného mlynu do uziva-
nia CSSM Trnava. Ako dévod udali, ze
»zatvu mdme pred sebou a na tunajsom
dvore nemdme Ziaden sypkovy priestor.
Preto prosime aby nasej Ziadosti bolo

vyhovené aby sme mohly mlyn pripravit

na obilie“. ONV v Trnave sa nasledne
v auguste roku 1951 obratil na sprav-
cu, ¢i dd mlyn k dispozicii vo forme
prendjmu, za predpokladu, Ze k mlynu
nemal dolezitej$ie dispozicie Mest-
sky narodny vybor (MsNV) v Trnave.
Mesto tieto dispozicie nemalo a uz
v méji roku 1951 navrhlo zrusenie na-
rodnej spravy na mlyn."

Ako modelovy priklad si uvedieme
pripad mlynar Mudrocha z Dechtic.

€. sp. 55/-8/XI11-1950; Odvolanie proti uvaleniu narodnej spravy zamietnuté.

Podla nariadenia SNR ¢. 50/1945 Sb.,
ods. 1 § 8, bola uvalend narodna spra-
va na mlyn Jana Mudrocha z Dechtic
po tom, ako mu osvedcenie o spolah-
livosti odmietol vydat MNV v Dech-
ticiach, ale aj ONV v Trnave z dévo-
du, Ze bol podporovatelom predcha-
dzajuceho rezimu. V roku 1946 bol
predvolany pred Okresny udovy sad
v Trnave a bol obvineny zo zlo¢inu
kolaborantstva podla § 3 nariadenia
SNR ¢. 33/1945 Sb. o potrestani fasis-
tickych zlo¢incov, okupantov, zrad-
cov a kolaborantov a o zriadeni Iu-
dového stdnictva. Podla svedkov bol
propagatorom myslienok vojnového
rezimu, proti¢eskej a protizidovskej
myslienky. Bol ¢lenom Hlinkovej gar-
dy (HG). Z jeho strany malo prist aj
k fyzickému napadnutiu Zidovskych
obc¢anov. Proti mlynarovi Mudrocho-
vi vypovedal aj jeho sused mlynar Ka-
rol Tresta, vtedajsi ¢clen MNV v Dech-
ticiach, ktory dosvedc¢il, Ze obzalovany
bol zanietenym ¢lenom HG a fyzicky
napadol jednu Zidovku v Kétlovciach
a jedného Zida v Dechticiach. Dopl-
nil tiez, ze mlynar Mudroch odmietol
narukovat do ¢eskoslovenskej armady
(pravdepodobne sa mysli v septem-
bri roku 1938 - pozn. M. Z.), ale pocas
vojny ako ¢len HG dobrovolne naru-
koval do armédy. Dalej tvrdil: ,,V roku
1939 kreslil hdkové krize po stendch
obytnych domov v Dechticiach. Taktiez
i na svoj véelin si namaloval hdkovy
kriz. Na Vianoce roku 1939 dobrovol-
ne dal clenom HG miiku a vsestranne
podporoval HG. Zucastiioval sa v uni-
forme HG vsetkych nacistickych sldv-
nosti v Bratislave a na okoli a podotkol,
Ze Mudroch bol najobdvanejsim a naj-
nebezpecnejsim gardistom v Dechti-
ciach.“ Podla dalsieho vysetrovania
prislusnikov nérodnej bezpeénosti
bolo zistené, ze mlynir Mudroch
bol prudkej povahy a vidy chcel byt
na vedicom mieste. Tieto tvrdenia
a obvinenia mlynar Mudroch poprel
a hjil sa tym, Ze pocas prvej svetovej

¢. sp. 191.1/1951. GazZo Imrich a spol., Trnava. Kamenny mlyn, zrudenie narodnej spravy;
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vojny bol legionarom a pomahal tym
budovat Ceskoslovensk republiku.
Jeho vztah s mlynarom Karolom
Trestom popisuje nasledovne: ,S Ka-
rolom Trestom tiez mlyndrom z Dechtic
som v osobnom nepriatelstve, jednak
z konkurencie a jednak z toho dévodu
sa na miia hnevd, Ze som ako, predse-

da véelarskeho spolku odoprel zapisat

za ¢lena tohto spolku jeho Svagra Felixa
Wajkuniho, ktory bol predtym clenom
nemeckej ndrodnej skupiny, a od tej-
to doby je jeho osobnd zdst proti mne
a vtedy mi vyhrdzal, Ze ma musi znilit,
jeho osobnd zdst isla tak daleko, Ze so
svojim synovcom vecernajsich hodindch
v Dechticiach mna prepadli, sposobili
mi ubliZenie na tele, za ¢o bol aj prd-
voplatne odsziden)? okresnym stidom
v Trnave pod. ¢. T 186/46.“ Vzijomné
nepriatelstvo medzi mlynarmi trvalo
od roku 1934, ked sa spolu pobili. Pred
sidom mu to vSak Tresta odpustil
a k rozsudku nepriglo. O bitke vypo-
vedal Tresta nasledovne: ,,V marci toho
roku [1946 — pozn. M. Z.] prislo k bitke
tak, Ze v Trnave ked sme nastupovali do
autobusu, ked som mal ja s Vajkunym
nastupovat, Ze Nemci sa vozit v autobu-
se nebudii. Ked' sme vychddzali z auto-
busu von, preco to myslel na mna, ze
som nemec a on mi povedal, ano si Ne-
mec a vtedy som ho udrel.“ Sid napo-
kon v novembri roku 1946 uznal mly-
nara Mudrocha ako previnilca podla
§ 5 nariadenia ¢. 33/1945 Sb. n. SNR
a bol mu udeleny trest verejného po-
karhania. Ako bol rozsudok vykonany
nie je zrejmé. V decembri roku 1946 sa
mlyndr Mudroch obratil na sid s tym,
ze Ziadal vysvetlenie pre tento trest.
Na podporenie neviny mlynara
Mudrocha bolo predlozené svedectvo
Sdruzenia Csl. zahrani¢nych voja-
kov II. odboja v Csl. obci legiondr-
skej v Nitre a potvrdenie pomdhacskej
¢innosti pre skupinu Ermak od Svazu
partizanov na Slovensku, okresna od-
bo¢ka v Piestanoch. Podla vysved-
¢enia o jeho majetkovych pomeroch

20 Katastralne jutro — priblizne 0,5754 ha.
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OKRESNY NARODNY VYBOR V TRNAVE
Znatka: D51=-19/12-1849, 20,X1I1,18409.

Yec: Uvalenie narodnej spravy.

Trnava, dia

Vy"mer.

Okresny ndrodny vibor v Trnave podla § - 7 .2 nar. SNR & 50 Sb. nar. SNR
z 5. VI. 1945 v zneni § 2 ods. 9 vl. nar. & 23/1949 uvaluje
ndrodna sprdvu

2 Mlyn. s ne o’DJ 8 ,....«.r patriasce k mlynu Imricha GaZu a spol,

a za ndrodného spréveu anenuje Stefana Pa¥eka,obyvatela v ilm_ 8y

JKalwvaraksd ul,¢.0-=

Narudny spravea je povumjr pri vykondvani svoiej funkcie presne zachovaval vietky zd-
konné ustanovenia, najmi ustanovenia &. 50/1945 Sh. n. SNR ako aj vSetky smernice vydané
pre ndrodnych spravcov Poverenictvom priemyslu a obchodu ako aj pokyny Kraiského nd-
rodného viboru v Bratislave.

Proti tomuto vimeru miZe sa podat odvolanie na Krajsky nirodny vybor v Bratisla-
ve ceston Okresného ndrodného vyboru v Troave do 15 dni odo dila doruéenia tohto vimeru,

Odvolanie podfa § 23 cit. nar. nemd odkladny d&inok.

O tom sa upovedomuji:

1. Poverenictvo priemyslu a obchodu v Bratislave, 1. odbor,

2. Finanény referit ONV v Trnave.

3. Okresny sid pozemmnokniZny v Trnave, aby podla § 14, & 50/1945 Sb. n. SNR pre-
viedol zdpis pozndmky ndrodnej sprivy v pozemkov{ch knihdch. Za tym ufelom sa Ziada
sprévea, aby vstfipil do styku s prislu$nym stidom a bol ndpomoeny pri zisteni pozemnokniZ-
nych telies.

4, Krajsky sid, firemny register v Bratislave,

~ 5. Krajsky nirodny vybor v Bratislave.

6. Miestny ndrodny vybor v

na prevzatie spravy a inventira

7. Maiitel, drZitel a ndjomca m‘uctkn _Im.xmh.mul_iﬂ.mgm..&mm
Jé.n ] +Big

, aby poslal zastupcu

8. Nﬂro.lnjr(') spravea (M

9. Poverenictvo vnitra v Bratislave, 11 odbor.
10. Slovenskd odborovd rada v Bratislave.
11. Fond ndrodnej obnovy v Bratislave.

hosmézy referent. / :/{

bl )
pro’ﬁée’(!;h; 4
,//; i Y.

Wrbdnek. Traava o

z roku 1947 vlastnil mlynar Mudroch

Uvalenie narodnej spravy na Kamenny mlyn v Trnave (Zdroj: SA Trnava)

v Dechticiach uvalil narodnt spravu

v Dechticiach 10 katastralnych jutar®
pozemkov, mlyn s bytom mlyndra
amlynarske zariadenie v celkovej hod-
note 100 000 K¢s, mal dva kone, kravy
a ostatné zvierata v celkovej hodnote
20 000 K¢s.?! V marci roku 1946 MNV

21 SA Trnava, f. Okresny [udovy std v Trnave, k. €. 7, €. sp. Tlud 327/46.

na jeho podnik Valcovy mlyn Jédna
Mudrocha v Dechticiach ¢islo 287. Za
narodného spravcu mlyna bol usta-
noveny Stefan Kubi§ z Dechtic, ktory
bol ,ndrodne, politicky a ludovo-de-
mokraticky spolahlivy. Novy spravca
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mal nasledne podnik opatrit tabul-
kou ,,Podnik pod narodnou spravou®
Mlynar Jan Mudroch sa mlyna vzdat
nechcel. Prvy pokus o jeho odovzda-
nie vyustil vystipenim mlynara proti
pritomnému predsedovi MNV Vik-
torovi Vajsovi. KedZe sa predstavitelia
obce obavali opakovania tohto sce-
ndra, obratili sa na stanicu narodnej
bezpeénosti o poskytnutie asistencie
pri odovzdani mlyna. Dna 13. juna
1946 mlynara Mudrocha doma neza-
stihli. Podarilo sa im to nasledujtci
den, ked bola spisana zapisnica vo veci
prevzatia zariadenia mlyna. Narodny
spravca prevzal: mlyn s dvoma stoli-
cami s potrebnym prisluSnym zaria-
denim k prevadzke na jednu vodnu
turbinu, jednu cemalku - véhu, jeden
miesaci stroj, jeden rovinny vysievac,
jednu reformu, jeden taral,”? 16 reme-
nov rdznych velkosti, dva voziky, tri
nasypky, 10 vriec, jeden $rotovnik, jed-
nu decimalku - vahu, viac ako 600 kg
nezomletého obilia prijatého k mletiu
a jeden hasiaci pristroj znacky Mini-
max 15. Majitel mlyna podpis odoprel,
takze pod zépisnicou je uvedeny len
podpis narodného spravcu, zapisova-
tela, dvoch svedkov a predsedu MNV.?

Po februarovom prevrate bol uz v apri-
li roku 1948 prijaty zdkon, na zaklade
ktorého sa rozsah znarodnenia mlynov
vyrazne roz$iril. Zakon ¢. 115/1948 Zb.
podla ¢l. I, § 1 zndrodnil ,,mlyny, které
maji podle skute¢ného stavu nebo podle
udajis uvedenych ke dni 1. ledna 1948
v zdpisech mlyndrského rejstiiku u Sva-
zu pro hospodateni obilim v Praze,

na Slovensku v rejstiiku Mlyndfského
usttedi pti Slovenském mlyndiském
druzstvu v Bratislavé, zatizeni pro zpra-
covani a opracovani obili k lidské vyzivé
o tthrnné mleci délce alespori 7000 mm
nebo ke dni 1. ledna 1948 pridélovaci
¢islo pro obchodni mleti (na Slovensku
kontingent obchodniho mleti) nejméné
1.000 tun; do mleci délky zapolitava se
téz primér mlecich kamenti, a to nd-
sobitelem 0,75, primeér rexii a podob-
nych vymilacich strojii ndsobitelem 1,5,
mleci $itka sodrii ndsobitelem 2 a mleci
délka fanalil a fenom ndsobitelem 1,5

Mlyny na dedinach v okrese Trna-
va boli v priebehu nasledujiiceho ob-
dobia znarodnené a prestali fungovat.
Na kratko tento fakt neplatil pre mlyny,
ktoré boli stcastou vaésich podnikov.
Na zaciatku 50. rokov 20. storocia boli
niektoré mlyny v okrese Trnave stcas-
tou Rolnickeho skladistného druzstva
(dalej RSD) v Trnave,* jeho pobocky
v Seredi* alebo RSD v Hlohovci.** RSD
boli na zaklade vyhlasky ¢. 362/1952
U. I. ministra vykupu z decembra 1952
o ,zndrodnéni druzstevnich podnikii
v oboru vykupu zemédélskych vyrobkii
a distribuce zemédélskych potieb a je-
jich zaclenéni do ndrodnich podnikii
vykupnich®, znarodnené k 1. janudru
1953. V samotnom vymere je odkaz aj
na vyhldsku ¢. 419/1952 U. v, ¢im boli
splnené podmienky § 8 ods. 3 zakona
¢. 118/1948 Sb. pre znarodnenie velko-
obchodnych podnikov v zneni zakona
¢. 64/1951 Zb.

Nemoznost uzivat svoje mlyny
v$ak nebol kone¢nym krokom v po-
stupe rezimu vo¢i mlyndrom. Mno-
hi mlynéari v okrese Trnava boli pre
svoje majetkové pomery zaradeni do

22 Pravdepodobne sa mysli tardr, stroj na Cistenie obilia pred mletim.
23 SA Trnava, f. Obvodny tGrad miestnych narodnych vyboru (dalej OU MNV) v Dechticiach, adm. spisy, $k. ¢. 8, inv. &. 34, €. sp. 1033/46. Zapisnica
z prevzatia mlyna Jdna Mudrocha narodnym spravcom.

kategérie dedinskych bohacov, tzv.
kulakov, kam spadali samostatne hos-
podariaci rolnici, ktori mali aspon 15
ha pody (neskodr len 2 az 5 ha pddy)
alebo odmietli vstupit do druzstva,
a tak boli vnimani ako nepriatelia rezi-
mu a odporcovia kolektivizacie. Takto
bol charakterizovany MNV v Suchej
nad Parnou v roku 1953 Frantisek Pi-
larik, syn miestneho mlynara, ,ktory
vo svojom podniku zamestndval 2 - 4
pomocné pracovné sily, je zndmy ako
vojnovy zbohatlik, bol vlastnikom mly-
na v cene pres 1 milién Kés a domu o 3
bytovych jednotkdch“. Na zozname de-
dinskych bohacov boli: Pullman starsi
z Dechtic, ktory vlastnil podu o vyme-
re 5,2 ha, mlyn, nebol ¢lenom strany,
ani druzstva; Sebastian Blazo, byvaly
vlastnik mlyna v Hornych Ore$anoch,
majitel 5 ha pody, z toho 14 arov vinic,
rovnako nebol ¢lenom strany a druz-
stva; Anna Pavlovi¢ova, vlastnicka
mlyna v Jaslovciach, pédy o vymere
14 ha, ktord do druzstva vstupila len
neddvno; Stefan Har$anyi, vlastnik
mlyna v Zavare a pddy s vymerou
5 ha, ktory nebol ¢lenom strany, len
druzstva; bratia Imrich a Jozef Gazov-
ci, byvali tovarnici, statkari a velkoob-
chodnici v Trnave, ktori obhospodaro-
vali 220 ha polnohospodarskej pody
a vlastnili mlyn.”

Tvrdy postup voc¢i kulakom do-
kumentuje pripad mlyndra Eduarda
Kovéca z Dolnej Krupej, ktorého mlyn
fungoval do roku 1951. Na prelome
rokov 1951 a 1952 bol mlynar pre
neplnenie kontingentu odstdeny na
rok vazenia. Pocas tohto obdobia mu
skonfiskovali majetok a vo dvore zria-
dili Strojnotraktorovu stanicu (STS).

24 Do RSD v Trnave patrili mlyny na meno Vit Bifiovsky (Slovenska Nova Ves), lvan Bzduch (Katlovce), Karol Nottny (Trstin), Jan Sebesta (Horné

Oresany), Jozef Micek (Horné Oresany), Michal Binovsky (Spacince), Peter Pavlovi¢ (Jaslovce), Maria Pullmanova (Cifer), Koloman Pullman

(Hrnéiarovce), Gejza Tomanica (Cifer), Anna Har$anyiova (Zavar), Alfonz Pilarik (Ko3olna) a mlyn v Zelendi, ktory bol v katastri zapisany na

Druznu kapitulu bratislavsku.

25 Mlyn Jozefa Striza (Majcichov), Michala Retzera (VI¢kovce).

26 Mlyn Eduarda Fila v MalZeniciach.

27 SA Trnava, f. ONV Trnava I, tajné spisy, $k. &. 307, €. sp. 4/1952 taj.
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Mlyn vydrancovali a zdevastovali. Ro-
dinu vyviezli za¢iatkom roku 1953 do
severnych Ciech. ManZelke mlyndra to
podlomilo zdravie a zomrela. Mlynar
Kova¢ sa vratil na Slovensko az v roku
1966.%

Bezohladne sa zachadzalo aj so sa-
motnymi mlynmi. Po ich zndrodneni
sa s nimi manipulovalo rézne a postup
pri ich uzivani bol nekoncep¢ny. For-
malne ich sprava presla pod narodny
podnik Povazské mlyny v Piestanoch,
ktory spravoval aj tzv. malé mlyny,
oznacované aj ako rolnicke, na tizemi
Bratislavského kraja. Realne v$ak mly-
ny pocas niekolkych rokov vystriedali
viacerych uzivatelov. Napriklad mlyn
v Ko$olnej uzival do 1. januara 1950
mlyndr Alfonz Pilarik. Nasledne od
roku 1950 do roku 1954 bol zaclene-
ny do podniku Mlyny Pie$tany,” od
roku 1954 do roku 1957 sa pouzival
ako sklad pre RSD Trnava. Od vzni-
ku miestneho jednotného rolnickeho
druzstva (JRD) Ko$olnd v roku 1957
bol vyuzivany ako druzstevny sklad
obilnin.

Uzivatelia mlyna o fyzicky stav
budovy nedbali a nasledné breme-
no likvidacie stavby preniesli na jeho
skuto¢ného majitela, kedze z majet-
kovo-pravneho hladiska ostali vlast-
nikmi mlynov mlynari. Potvrdzuje
to pripad mlyna v Jaslovciach. Mlyn
mal v 50. rokoch 20. storoc¢ia pribliz-
ne 100 rokov a bol postaveny z ne-
palenych tehal. Jeho vlastnici Juraj
Placko a Halabrin sa v roku 1956 ob-
ratili na ONV v Trnave so Ziadostou
o usporiadanie stavu mlyna, ktorého
prevadzka bola zastavend. Mlyn ako
sklad pouzivalo JRD Jaslovce. Podla
mlynarov si JRD mlyn ,svojvolne pre-
vzalo do drzby bez povolenia majitelov
[...] a tiez i bez povolenia zdpadoslo-
venskych mlynov. Mlyn sa teraz nachd-
dza v uplne dezoldtnom stave, nakolko
tento nikto neopravuje a neudrzuje, tak

Maria Zacharova e Likvidacia sukromnych mlynov v okrese Trnava po druhej svetovej vojne

Cirkulaény mlyn v roku 1955 (Zdroj: TASR)

Ze strecha a miiry sii poskodené a roz-
trhnané v vplnom rozklade, Ze hrozi
zrutenie sa celéj stavby a poskodenie,
respektivne, viplné znicenie mlynskych
strojov, ktoré su vo vicsine nové alebo
zdnovné a dajii sa upotrebit. MNV
v Jaslovciach vyzval majitelov mlyna,
aby stavbu zburali alebo ju nejako
zaistili a predi$li moznému nebezpe-
¢enstvu ohrozenia Zivota. Este v roku
1956 bola na miesto vyslana komisia,
ktora posudila stav mlyna. Zapadoslo-
venské mlyny, n. p., PieStany poziadal
ONV v Trnave, priemyselny odbor
o odstihlasenie demontaze mlyna, vy-
danie buracieho vymeru na mlynska
budovu a demotdzneho vymeru na

vnutorné zariadenie mlyna, ktoré
bolo dobré. Niektoré stroje boli este
nevybalené. Demontdz sa mala reali-
zovat v najskorSom moznom termine.
Priemyselny odbor ONV v Trnave
nemal namietky a mlyn bol komisi-
ondlne uznany za nebezpecnu stav-
bu. Odbor pre vystavbu Rady ONV
v Trnave nasledne vydal buracie po-
volenie. Podla buracieho vymeru cast
obvodového muriva mlyna uz spadla
na prevadzkovi miestnost (mlyn mal
$tyri prevadzkové miestnosti) a hrozi-
lo zrutenie dalsej ¢asti muriva. Krov
a stropy vzhladom na ¢ast spadnutého
obvodového muriva ohrozovali verej-
nu bezpecnost.*

28 Podla spomienok Jana Kovaca, syna Eduarda Kovada. Publikované v HLAVOVA, V. Kulak — triedny nepriatel, s. 84.

29 Povaiské mlyny, n. p., Piedtany (1948 — 1952); Zapadoslovenské mlyny, n. p., Piestany (1953 — 1957); Zapadoslovenské mlyny a pekérne, n. p.,
Piestany (1958 — 1960); Mlyny a cestovinarne, n . p., Piestany (1960 — 1991).
30 SA Trnava, f. ONV v Trnave 1., adm. spisy, k. ¢. 436, ¢. sp. 44/56-16/M.
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SITUACIA PO ROKU 1959

Komplexnej$im rie$enim situacie mly-
nov sa zacala venovat pozornost az
koncom 50. rokov 20. storo¢ia. V roku
1959 sa na podnet Poverenictva potra-
vindrskeho priemyslu a vykupu podo-
hospodarskych vyrobkov v Bratislave
¢. 730/61-004/1959 z maja roku 1959
mala uskuto¢nit revizia znarodnenych
rolnickych mlynov v okrese Trnava,
a to na zdklade mlynského registra.
Jej cielom bolo zmapovat aktudlny
stav mlynov. Nasledne sa mala zistit
moznost ich vyuzitia pre socialistic-
ky sektor a v pripade vybratych mly-
nov uskuto¢nit aj majetkovo-pravny

Tab. ¢. 2

prevod mlynov z ich pévodnych maji-
telov. Vykonanim revizie boli povereni
pracovnici podniku Zapadoslovenské
mlyny a pekarne, n. p., Piestany. Re-
vizia sa uskuto¢nila na jar roku 1960.
O kazdom z mlynov bol urobeny trad-
ny zaznam (meno majitela mlyna, cas,
od kedy bol mlyn mimo prevadzky,
stav zariadenia, pohon, stav mlynskej
budovy, zdujem o mlyn). (Tab. ¢. 2)
Podla vykonaného prieskumu va¢-
$ina mlynov skoncila svoju prevadz-
ku zac¢iatkom 50. rokov 20. storocia.
Viaceré mlyny boli mimo prevadzky
uz dlhé roky. Do roku 1959 fungovali
mlyny v Hrn¢iarovciach nad Parnou,

Zoznam mlynov a ich zariadenia podla revizie z roku 1960, skratky j. — jednoduchd, d. — dvojita

Hornych Oresanoch, Selpiciach a Trs-
tine. Priestory mlynov sa vyuzivali
najma ako sklady, §rotovne a mie$arne
kfmnych zmesi. V roku 1960 sa v nich
eSte nachadzalo prislusné zariadenie.
Védsina disponovala jednou lupac-
kou, valcovymi stolicami, vysieva¢mi,
niektoré mlyny mali trier,*'reformu,*
aspiratér.*® Vidésinu bolo prislusen-
stvo mlyna hodnotené ako zastarané.
Zoznam revidovanych mlynov nie
je kompletny, pretoze v pripade nie-
ktorych mlynov bol popis ich stavu
ulozeny priamo v registratire n. p.,
Zapadoslovenské mlyny a pekarne,
Piestany.

Binovce Chmelik Karol, Binovce 1951 2 hranolové
Binovce Kysel Frantisek, Bifiovce 1952 2 hranolové
BOh(_jr?::\\//gE nad PetraSovic Pavol, Bohdanovce nad Trnavou 1945 2 X
Boleraz Lenorak Pavel, Boleraz X 1 3 hranolové
Boietech?vo - Lustgova Jozefina, BoZetechovo - Jarna 1951 1j,1d. 2 hr?nOIO\,’é’ 1 royi!'lny, 2
Jarna skrinkové — dvojdielny
Bukova Drahos Stefan, Bukova 1950 1 hranolovy
Bukova Chmelik Jan, Bukova 1950 1 hranolovy
Bukova Vittek Pavel, Bukova 1950 1 hranolovy
Cifer Tomanica Gejza, Cifer 1952 1j,1d. 1 rovinny, 1 hranolovy
Cifer Pullmanova Maria, Cifer 1951 X X
Dechtice Mudroch Jan, Dechtice 1950 2j. 1 rovinny
Dechtice Tresta Karol, Dechtice 1950 4. 2 rovinné
Dechtice Rudolf Pullman, Dechtice 1950 3j. 1
Dobra Voda Hilko, J. , Dobra Voda dlhé roky X
Dobra Voda Pospisil Henrich, Dobra Voda 1950 X
Dolna Krupa Galikova Antonia, Dolna Krupa 1950 3 hranolové
Dolné Dubové Cizinsky Emil, Dolné Dubové 1951 2j. 1 rovinny, 1 hranolovy
Dolné Oresany Belica Simon, Dolné Oregany 1945 2j. 1 rovinny, 1 hranolovy
Dolné Oresany Kondla Michal, Dolné OreSany 1952 2j. 3 hranolové
Horna Krupa Cizinsky Jaroslav, Horna Krupa 1950 1 1 hranolovy

31
32
33

48

Trier oddelil zo zrna kukol, malé zrnd, ovos, jacmen, Zito a drobny piesok.

Reforma roztriedi krupice, oddeli otruby.

Aspiartér — zariadenie, ktoré zaistuje odsavanie a vetranie celej trasy mlynského procesu.
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Hornd Krupa Cizinsky Robert, Horna Krupa 1950 1j.,1d. ! hralrgg\ll;\/:j/,vijjji?:;krln-
Horna Krupa Petrasovi¢ Anton, Horna Krupa 1951 1 1 hranolovy
Horné OresSany Blazo Sebastian, Horné Oresany dlhé roky 2 X
Horné Oresany | Drahos Jozef a BlaZo Silvester, Horné Oresany 1950 1 1 hranolovy
Horné Oresany Micek Jozef, Horné Oresany 1959 X X
Horné OreSany Sebesta Jan, Horné Oresany 1952 2 1 hranolovy
Hrnc;)zrrc;v:s nad Pullman Koloman, Hrnciarovce nad Parnou 1959 3j. 1 rovinny, 2 hranolové
Kl¢ovany Holeksiova Maria, KlCovany 1940 1 2 hranolové
Kosolna Stefanovic Jan, Kosolna 1952 3j. 2 hranolové
Modranka Brestovanska N., Modranka 1945 1 1 hranolovy
Modranka Dopiera Imrich, Modranka 1952 2j.,1d. 3 hranolové, 1 rovinny
Pac Husty Jozef, Pac 1950 24j. 2 hranolové
RadosSovce Bederka Stefan a Ladislav, Rado$ovce 1952 2j.,2d. 2 rovinné
RadoSovce Jozef Zelenka, Radosovce 1952 2d. 2 rovinné, 1 hranolovy
Slovenska Nova Binovsky Vit (predtym Ludovit), Slovenska
Ves Nova Ves X 3 2
Smolenice Pavlovi¢ Rudolf, Smolenice 1950 1j.,1d. X
Smolerljzlzé Nova Lukackova Anna, Smolenicka Nova Ves dlhéroky | 1j.,1d 1 rovinny
Selpice Petradovic Stefan, Selpice 1959 X X
Trnava Gazo Imrich a spol, Trnava - Kamenny mlyn | dlhé roky 24j. 4 hranolové,
Trstin Galba Emil, Trstin 1950 3 1 rovinny
Trstin Skoluda Bedrich, Trstin 1953 1j.,1d. 1 hranolovy, 1 mucny
Trstin Karol a Maria Nottny, Trstin 1959 X X
Voderady Sobotka Jaroslav, Voderady dlhé roky 3]. 1 rovinny
Zelened Hrebicek Frantisek, Zelenec 1951 1j.,1d. 1 rovinny, 2 hranolové
Zvoncin Holles Rudolf, Zvoncin dlhé roky X X

Pripadny zdujem socialistického
sektora o mlyny mal v jednotlivych
obciach okresu preverit ONV v Trna-
ve. O vysledku bola informovana Rada
ONV v Trnave. Ku kazdému mlynu
bolo potrebné vyjadrenie, ,,¢i 0 niekto-
ry z tychto mlynov nemd zdujem iny
socialisticky sektor /okrem KVP - Bra-
tislava, ktorému sme tiez vySeuvedené
mlyny poniikli/ ako napriklad Stdtne
majetky, JRD, MH?** alebo ini“. Zaujem-
covia o pontikané mlyny boli povinni
obstarat tradny pozemkovo-knizny
vypis terajsieho majitela, ktory mali
zaslat do n. p. Zapadoslovenské mly-
ny a pekarne, Piestany. Odbor podo-
hospodarstva Rady ONV v Trnave

34 Miestne hospodarstvo.

o tejto moznosti nasledne informoval
spravy JRD vo svojom okrese. V apri-
li roku 1960 tento odbor informoval
Zapadoslovenské mlyny a pekdrne,
n. p., Piestany, ze: ,,Ani MH rady ONV,
ani SM v Trnave na mlyny nereflektujti
a nevyjadrili sa ani vsetky JRD v okrese.
Tie JRD, ktoré na niektory z uvedenych
mlynov reflektujii boli upozornené, Ze si
majui vyZiadat z pozemkovej knihy vy-
pis a spolu so Ziadostou tento predloZit
priamo ViasSmu podniku...“

KedZe stav vdcsiny mlynov bol
nevyhovujuci a boli situované v extra-
vilane obci, JRD nemali zdujem o ich
prevadzku a udrzbu. K stavu mlynov
v Smoleniciach a v Smolenickej Novej

Vsi sa miestne JRD vyjadrilo, ze mlyn
Rudolfa Pavlovica je vzdialeny od in-
travilanu obce asi $tyri kilometre a ,, pri-
sun obilia pre Srotovanie ani vo dne by
nebol bezpecny. — Nocné strdzenie mly-
na by nebolo rentabilné. - V druhom
pripade [mlyn po Anne Lukackovej -
pozn. M. Z.] ide o budovu, ktord je len
na zbiranie”. V podobnom duchu sa
vyjadrilo JRD v Bukovej, Dolnom Du-
bovom, Dolnej Krupej, Dolnych Ore-
$anoch, Hornej Krupej, Kl¢ovanoch,
Kosolnej, Modranke a Trstine. Mlyn
Jozefa Hustého v Paci chcelo prevziat
JRD v Paci, ktoré sa v$ak vyjadrilo az
po lehote ur¢enej ONV v Trnave a ich
poziadavka uz nebola zohladnena.
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Tab.¢.3

Mlyny v uZivani RSD v Trnave vyiaté zo znarodnenia

Binovce

Karol Chmelik

Binovce

Frantisek Krpel

Bohdanovce nad Trnavou

Pavol Petrasovic¢

Boleraz Pavol Lenorak
BoZetechovo Jozefina Lustigova
Bukova Stefan Draho$
Bukova Jan Chmelik
Bukova Pavol Vittek
Dechtice Karol Tresta
Dechtice Jan Mudroch

Dobra Voda

Henrich Pospisil

Dobra Voda

I. Hilka

Dolna Krupa

Antodnia Galikova

Dolné Dubové

Emil CiZinsky

Dolné Oresany

Simon Belica

Dolné Oresany

Michal Kondla

Horna Krupa

Robert CiZinsky

Horna Krupa

Anton Petrasovic

Horna Krupa

Jaroslav CiZinsky

Horné Oresany

Blazej Sebo

Horné Oresany

J. Drahos a Silvester Blazo

Kl¢ovany Maria Holeksiova
KoZolna Jan Stefanovi¢
Pac Jozef Husty
Radogovce Stefan Bederka
Smolenice Rudolf Pavlovi¢

Smolenicka Nova Ves

Anna Lukackova

Trnava Imrich Gazo
Trstin Emil Galba
Voderady Jaroslav Sobotka
Voderady M. Brestovanska
Zvoncin Rudolf Holles

Ak aj JRD prejavilo zaujem o mlyn,
zvi¢Sa ho cheelo vyuzit na $rotovanie,
mie$anie kfmnych zmesi, pripadne ako
sklad. Stavalo sa, ze JRD napokon od
svojho zdmeru upustilo v priebehu jed-
nani, tak ako v pripade mlyna Karola

Chmelika v Binovciach. Mlyn sa mal stat
st¢astou majetkovej podstaty pddohos-
podarskeho odboru Rady ONV v Trna-
ve pre JRD v Binovciach. Pri komisio-
nalnom rokovani o mlyne bolo konsta-
tované, ze ,,budova mlyna jak po strinke

stavebnej, tak aj strojového zariadenia
a skladovacich priestorov v Ziadnom pri-
pade mnevyhovuje potrebdm miestneho
JRD, ba naopak bolo by viac na tarchu,
nez v prospech miestneho JRD*.

MLYNY VYNATE ZO
ZNARODNENIA NA ZAKLADE
REVIZIE Z ROKU 1960

V okrese Trnava bolo v ramci revizie
v roku 1960 celkovo preverenych viac
ako 50 zndrodnenych mlynov. O 35
z nich nikto neprejavil zdujem. Vacsi-
na z nich boli v ¢ase revizie v uzivani
RSD v Trnave (Tab. ¢&. 3).

Mlyny, na ktoré nikto nereflekto-
val, boli vynaté zo znarodnenia a vra-
tené do osobného uzivania mlyndrom
s tym, Ze ich majitelia museli do pol
roka od vydania vymeru zariadenie
mlynov na vlastné naklady demonto-
vat a dat do zberu. V rovnakej lehote
mali zrusit aj vodné pravo k svojim
mlynom. Tymito opatreniami sa malo
zamedzit akémukolvek zneuzitiu v ne-
prospech narodného hospodarstva.®

Mlyny sa nesmeli pouzivat aj na-
priek nezaujmu socialistického sek-
tora. Samozrejme, k tomuto zakazu
pristupovali mlynari po svojom. Pod-
la spomienok Stefana Drahoga, syna
mlynara Stefana Drahosa v Bukovej,
otec mlyn pouzival az do roku 1966,
ked' sa mu vyhrazali, Ze mu syna ne-
vezmu na strednu skolu.*

Zo znarodnenia boli vynaté aj dal-
$ie tri mlyny: Stefan Petrasovic¢ — Sel-
pice, Rudolf Pullman - Dechtice, Jo-
zef Zelenka — Rados$ovce. Aj napriek
vynatiu zo znarodnenia mlyny ziskali
miestne JRD, ktoré ich mohli bez-
platne uzivat. JRD netrvali na zmene
pozemno-kniznej drzby. Do pozem-
kovej knihy malo byt vnesené len bez-
platné ¢asovo neobmedzené uzivacie
pravo. Az po skonceni tohto prava
boli vlastnici vynatych nehnutelnosti
povinni do pol roka na vlastny na-
klad demontovat strojové zariadenie

35 SA Trnava, f. ONV v Trnave Il., Odbor finanény a spravy majetku, Majetok — prevod do osobného uzivania, Mlyny, k. &. 228 (nespracovany

archivny materidl).

36 Terénny vyskum autora v Bukovej v roku 2013.
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mlynov, odovzdat ho do zberu a po-
starat sa o zru$enie vodného prava
k mlynom. Mlyn v Selpiciach uzival
v roku 1960 ako miesiaren krmiv
Zapadoslovensky vykupny podnik,
n. p., Bratislava. Od nasledujuceho
roku mal podnik na tento ucel pouzi-
vat mlyn v Majcichove. Mlyn v Selpi-
ciach malo miestne JRD vyuzivat len
prilezitostne. Bezplatne mohlo mieste
JRD uzivat aj mlyn Rudolfa Pullma-
na v Dechticiach. V mlyne Jozefa Ze-
lenku v Rados$ovciach chcelo miestne
JRD S$rotovat, skladovat a miesat kr-
moviny dovtedy, kym to prevadzka
mlynského objektu dovoli. O mie-
$acku s kapacitou piatich ton nemalo
JRD zaujem, preto ju mohol mlynar
Zelenka odpredat ako svoj stkromny
majetok Polnohospodarskemu na-
kupnému a zdsobovaciemu podniku
(PNZP) v Trnave.”

MLYNY ZACLENENE DO
SOCIALISTICKEHO MAJETKU
NA ZAKLADE REVIZIE Z ROKU
1960
Mlyny, o ktoré bol prejaveny zaujem,
mali byt zaclenené do majetkovej pod-
staty niektorého n. p. alebo do iného
socialistického sektoru podla vymeru
vydaného Poverenictvom potravinar-
skeho priemyslu v Bratislave, resp. Mi-
nisterstvom potravinarskeho priemyslu.
Vymer urdil rozsah znarodnenia ma-
jetkovej podstaty a aj majetok, ktory
sa vynima zo zndrodnenia a vracia sa
pévodnému vlastnikovi. Znarodnené
mali byt len samotné mlynské budovy
so zariadenim a prevadzkovy priestor
pred mlynom rozsahu nevyhnutnom
pre prevadzku mlyna. Dvor, zahrada,
obytné budovy, ktoré casto este obyval
majitel mlyna so svojimi rodinnymi pri-
slusnikmi, a hospodarske stavby ostava-
li pévodnym majitelom k dispozicii.
Rozsah zndrodnenia sa prebral
na komisiondlnom rokovani. Mal
byt vyznaceny na situa¢nom nakrese
a spresneny geometrickym planom

37  SATrnava, f. ONV v Trnave II.

archivny material).
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Sprava o previerke mlynov v okrese Trnave v roku 1960 (Zdroj: SA Trnava)

vyhotovenym Okresnym meracskym
strediskom v Trnave. Vyhotovenie pla-
nov mali zabezpe(it rolnicke druzstva
alebo podniky, ktoré ziadali o prevod
a nasledne ich predlozit n. p. Mlyny
a cestovinarne Piestany. So zndrodne-
nou majetkovou podstatou nemohli
povodni vlastnici volne nakladat a ne-
patrilo im od $tatu ndjomné.

, Odbor financ¢ny a spravy majetku, Majetok — prevod do osobného uzivania, Mlyny, sk.

Do znarodnenia sa pocitali aj hnu-
telnosti — zariadenie mlynov, vratane
drobnych a kratkodobych predme-
tov, ako aj vodné pravo prislichajuce
k mlynu. O zruseni alebo zmene vy-
meru mal pravo rozhodnuft len ten
organ (najcastej$ie Ministerstvo po-
travinarskeho priemyslu), ktory vydal
znarodiovaci vymer. Zmeny vymeru

¢. 228 (nespracovany
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boli zo strany Ministerstva potra-
vinarskeho priemyslu vybavované
najmé prostrednictvom n. p. Mlyny
a cestovinarne Piestany, ktory prejavil
zadujem o Sest mlynov v okrese: Ivan
Bzduch (Katlovce), Michal Binovsky
(Spacince), Helena Pilarikova (Suchd
nad Parnou), Vit Binovsky (Slovenska
Nova Ves), Alfonz Pilarik (Ko$olnd)
a FrantiSek Har$anyi (Zavar),® kde
zriadili e$te v roku 1955 svoju pobo¢-
ku - vyrobnu krmiv (krmovin) s pri-
stavenou kotolnu (nacrty vyrobne).*
O niektoré mlyny bolo aj viacero zau-
jemcov (mlyn Marie Pullmanovej v Cife-
ri). Mlyn a pekédren Bedricha Skoludu
v Trstine cheeli odkupit Jednota, ludové
spotrebné druzstvo, Trnava, a vyuzivat
ho chcelo aj miestne JRD. Napokon vsak
mlyn a pekdren boli za¢lenené do n. p.

Tab. ¢. 4.

Znarodnenie so zaclenenim do ma-
jetkovej podstaty sa v okrese Trnava re-
alizovalo u 16 mlynov. Sedem mlynov
bolo zaclenenych do n. p. (Cifer, Kat-
lovce, Majcichov, Slovenska Nova Ves,
Suchd nad Parnou, Spacince, Trstin),
devit mlynov bolo za¢lenenych do ma-
jetkovej podstaty pddohospodarskeho
odboru ONV v Trnave, realne ich v§ak
mali uzivat miestne JRD (Cifer, Horné
Ores$any - dva mlyny, Hrn¢iarovce nad
Parnou, Jaslovce, Ko$olnd, MalZeni-
ce, Zavar a Zelenec¢). Tieto mlyny boli
revidované v roku 1967, ked finan¢ny
odbor ONV v Trnave zistoval skutoc-
ného uzivatela znarodnenych mlynov
u miestnych MNV.

Ani po zacleneni mlynov do ma-
jetkovej podstaty n. p. nemusel ten-
to stav byt trvaly (Tab. ¢. 4). Mlyn sa

Znarodnené mlyny zaclenené do majetkovej podstaty narodnych podnikov

mohol vratit pévodnému majitelovi,
tak ako v pripade mlyna Jozefa Striza
v Majcichove, ktory bol od roku 1961
zatleneny do majetkovej podsta-
ty Polnohospodarskeho ndkupného
a zasobovacieho podniku, n. p. Brati-
slava. Do roku 1963 ho uzival zavod
v Trnave. Ked uz bol uvedeny mlyn
nespdsobily prevadzky, strojnd cast
bola ¢iasto¢ne demontovana a pouzi-
ta na opravu mie$iarne krmiv a zvy-
$ok nepotrebnych strojov bol dany do
$rotu. Objekt mlyna bol ponuknuty
miestnemu MNYV, JRD a inym socia-
listickym organizaciam, ktoré vsak
o stavbu neprejavili zdujem. Z tohto
dévodu v roku 1966 zavod v Trnave
suhlasil s prinavratenim objektu pd-
vodnému majitelovi Jozefovi Strizo-
vi.®

Cifer Maria Pullmanovd Zéapadoslovenské hydinarske zavody, n. p., Cifer Zapad?slovenske hyf:llnarske
zavody, n. p., Cifer
. . , . . Mlyn inarne, n. p.,
Katlovce Ivan Bzduch Zapadoslovenské pekarne a mlyny, n. p., Nitra ynya Ce.St?YI arne, n.p
Piestany
Majcichov Jozef Stris Polnohospodarsky nakupny a zasobovaci podnik, n. Jozef Stris
p., Bratislava
SI\II(;\\//:n\j: Vit Biflovsky Zapadoslovenské pekarne a mlyny, n. p., Nitra MNYV Slovenska Nova Ves
Suchd nad Helena Pilarikova Zapadoslovenské pekarne a mlyny, n. p., Nitra Miyny a ce:st(v)\’/lnarne, NP
Parnou Piestany
Spacince Michal Binovsky Zapadoslovenské pekarne a mlyny, n. p., Nitra Miyny a cetst(v)\’/lnarne, n- P
Piestany
, Bedrich (Imrich) , . . . Mlyny a cestovinarne, n. p.,
v Z . p. .
Trstin Skoluda apadoslovenské pekarne a mlyny, n. p., Nitra Piestany

Zmena vo vlastnictve nastala
aj v pripade mlyn Vita Binovského
v Slovenskej Novej Vsi, ktory bol
v roku 1960 zacleneny do majet-
kovej podstaty Zapadoslovenskych

mlynov a pekarni, n. p., Nitra. Kedze
ho podnik nevyuzival, v roku 1962
mlyn prevzalo MNV v Slovenskej
Novej Vsi. V nasledujucom roku bol
aj majetkovo prevedeny na MNW.

Vtedajs$ia hodnota mlyna so zaria-
denim a nehnutelnostami predstavo-
vala viac ako 155 000 K¢s. Prevzatie
mlyna bolo zo strany obce iba for-
malne. V den prevzatia ho odovzdalo

38 SA Trnava, f. ONV v Trnave Il., Odbor finanény a spravy majetku, Majetok — prevod do osobného uzivania, Mlyny, k. &. 228 (nespracovany

archivny materidl).

39 SA Trnava, f. ONV v Trnave |., adm. spisy, $k. &. 432, sp. &. Vyst 1462-55/16/1. Pristavba kotolne Zapadoslovenskych mlynov, n. p., pobocka

Zavar.

40 SA Trnava, f. ONV v Trnave Il., Odbor finanény a spravy majetku, Majetok — prevod do osobného uzivania, Mlyny, k. &. 228 (nespracovany

archivny materidl).
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do spravy JRD Rozvoj so sidlom vo
Voderadoch, ktoré ho malo pouzi-
vat na $rotovanie. JRD ho v$ak pre-
vadzkovalo len tri mesiace. O mlyn
sa zaujimal PNZP v Trnave, ktory si
v nom chcel zriadit miesiaren krmiv.
Do mlyna bolo nevyhnuté investo-
vat minimalne 50 000 Kés. MNV sa
obratilo na ONV v Trnave s tym, aby
bol mlyn prispésobeny na miesiaren
krmiv, ktora by vyuzivali JRD Jarnd,
Cifer, Pac, Voderady a Pavlice. Tieto
druzstva by nemuseli odoberat mie-
$anku z Majcichova, ¢im by uSetrili

Tab.¢. 5

Maria Zacharova e Likvidacia sukromnych mlynov v okrese Trnava po druhej svetovej vojne

naklady. MNV navrhol, aby miesia-
ren zriadila PNZP, a v pripade nedo-
statku financii, aby sa nésledne jed-
nalo s uvedenymi druzstvami. ONV
v Trnave trvalo na vyuziti mlyna zo
strany zluc¢eného JRD Voderady -
Slovenska Nova Ves. Mlyn odporu-
¢ali vyuzif na Srotovanie, morenie
a skladovanie osiv. Mlyn vs$ak ostal
bez vyuZitia aj nadalej."!

V uzivani miestnych JRD a za-
¢lenenych do majetkovej podstaty
ONV v Trnave boli mlyny uvedené
v Tab. ¢. 5.

Znarodnené mlyny zaclenené do majetkovej podstaty ONV v Trnave

Jaslovce

Anna Pavlovi¢ova

Cifer

Gejza Tomanica

Horné OreSany

Jozef Micka

Horné OreSany

Jan Sebesta

MalZenice Eduard Filo
Zelenec FrantiSek Hrebicek
Kosolna Alfonz Pilarik

Hrnciarovce nad Parnou

Koloman Pullman

Zavar

Anna Harsanyiova

Ani v pripade tychto mlynov nebol
tento stav kone¢ny. Viacerym mlyna-
rom sa podarilo mlyny ziskat spat do
svojho vlastnictva. Jeden mlyn bol pre-
pisany z ONV v Trnave do vlastnictva
JRD. Druzstva mohli priestory mlynov
prenajimat, demontovat vnutorné zaria-
denie mlynov, pripadne nechat budovu
mlyna zvalit.

V roku 1962 bolo z mlynského za-
riadenia mlyna Jozefa Mic¢ku v Hor-
nych Oresanoch na Zziadost Polnohos-
podarskeho ndkupného a zdsobovacie-
ho podniku, n. p. v Bratislave, demon-
tované lozisko, ktoré malo byt pouzité
na vysieva¢ v mie$iarni krmiv v Kat-
lovciach. Az v roku 1963 bol mlyn za-
¢leneny do majetkovej podstaty ONV

v Trnave, no uz v nasledujucom roku
bola prerokovana ziadost Jozefa Micku
o vynatie mlyna zo znarodnenia, ked-
ze mlyn bol nevyuzity. Mlynar plano-
val priestory mlyna prerobit na byt. Na
zéklade vymeru Ministerstva potravi-
nérskeho priemyslu bol mlyn vrateny
majitelovi Jozefovi Mickovi a spol.
Mlyn vsak aj nadalej malo docasne
uzivat JRD Horné Oresany, ktoré este
jeden rok mohlo v mlyne bezplatne
vyuzivat skladovacie priestory, kedze
iné nemalo k dispozicii.

Podobne bol vynaty zo znarodnenia
aj mlyn Kolomana Pullmana v Hrn¢ia-
rovciach nad Parnou, ktory bol v roku
1960 v dobrom stave a pouzivalo ho
JRD ako $rotoviiu. V nasledujucom

roku bol zapisany do majetkovej pod-
staty ONV v Trnave. V roku 1962 sa
na ONV v Trnave obrétilo PNZP, n. p.,
Bratislava, s tym, ze by mali zdujem
o kompletné mieSacie zariadenie mly-
na pre svoj podnik. ONV v Trnave sa
k ziadosti vyjadril kladne, kedZe toto
zariadenie nebolo v mlyne vyuziva-
né. Mlyn na zaklade administrativnej
dohody z roku 1962 o prevode spravy
narodného majetku uzivali Slovenské
krmovinarske zavody, n. p., Bratislava,
pre vlastnu potrebu. Mlyn v zostat-
kovej hodnote 27 000 K¢és odovzdalo
ONV v Trnave v roku 1964 Slovenskym
krmovinarskym zavodom, n. p. Tie ho
koncom roku 1964 vrétili spit ONV
v Trnave ,,z dovodu, Ze predmetny mlyn
nebolo mozné vyuZzit pre ticely podniku®.
Koncom roka 1966 sa Mlyny a cestovi-
néarne, n. p. Piestany, zaujimali o stav
mlyna. Z MNV v Hrn¢iarovciach nad
Parnou dostali stanovisko, ze o mlyn
socialistické organizacie zdujem ne-
mali. Na Ministerstvo potravinarskeho
priemyslu sa obratil samotny Koloman
Pullman e$te v roku 1966. Svoju Ziadost
o zruSenie znarodnovacieho vymeru
zdovodnil slovami: ,,mdm pocetnii ro-
dinu a Ze by som budovu mlyna adapto-
val na bytovii jednotku. Podotykam, ze
budova mlyna po dobu zndrodnenia ne-
bola nikym udrzovand a tym dochddza
k jej znehodnoteniu®. Ministerstvo po-
travinarskeho priemyslu zrusilo v apri-
li 1967 predchadzajuci vymer z roku
1961 a vynalo mlyn zo znarodnenia.
Mlyn mal byt prenechany pévodnému
vlastnikovi Kolomanovi Pullmanovi
s podmienkou, Ze strojné zariadenie
mlyna malo ostat aj nadalej v §tatnom
socialistickom vlastnictve a o jeho lik-
vidacii mal rozhodnut Mlyny a cestovi-
narne, n. p., Pietany.

Mlyn Frantiska Hrebi¢ka uzivalo
JRD v Zelendi na Srotovanie. V roku
1970 sa na Mlyny a cestovinarne,
n. p., Piestany obratil byvaly majitel
vo veci zru$enia znarodnovacieho vy-
meru. Odvolaval sa na to, Zze mlyn sa

41 SA Trnava, f. ONV v Trnave II., Odbor finanény a spravy majetku, Majetok — prevod do osobného uzivania, Mlyny, k. ¢. 228 (nespracovany

archivny material).
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Mlyny a cestovinarne, n. p. Piestany, tzv. ruZovy mlyn v roku 1966 (Zdroj: TASR)

posledné tri roky na Srotovanie ne-
pouzival, lebo JRD si zriadilo vlastnu
$rotoviiu. Mal v imysle mlyn zlikvido-
vat a priestory pouzit na roz$irenie by-
tovych jednotiek pre svoje deti. Mlyn
chcel rozobrat a material z neho pouzit
na vystavbu bytov. Strojové zariadenie
mlyna sa malo odovzdat do n. p. Ko-
vosrot. JRD sa v roku 1970 vyjadrilo,
ze uz o mlyn nemd zaujem, podobne
sa nehodil ani pre obecné vyuzitie

(situa¢ny nacrt). V roku 1974 bola bu-
dova mlyna v zlom stave, zariadenie
bolo staré (cca 100-roéné), nefunkéné
a nepouzivané uz takmer $tvrt storo-
¢ia. JRD Zelene¢ nesrotovalo na mly-
ne uz takmer 15 rokov. Jdn a Franti$ek
Hrebi¢ek, vnuci byvalého majitela,
cheeli mlynska budovu prestavat na
rodinny dvojdom. ONV v Trnave, fi-
nanény odbor nebol proti zruSeniu
znarodnovacieho vymeru a vrateniu

mlyna pévodnym vlastnikom. S touto
vecou sa obratil zac¢iatkom roku 1975
na Ministerstvo potravinarskeho prie-
myslu. KedZe sa zdleZitost nepodarilo
vyriesit, ziadali v roku 1978 Jan a Fran-
tiSek Hrebicek ONV v Trnave, finan¢ny
odbor o odpredaj mlyna. Na pozemku
po asandcii planovali postavit rodinny
dom. V roku 1979 bola podpisand hos-
podarska zmluva o prevode spravy na-
rodného majetku. Po odkdpeni mlyna
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a jeho asanacii bol pozemok prideleny
do ich osobného uzivania.

Podobne asanovany mal byt
v roku 1967 aj mlyn Eduarda Filu
a spol. v Malzeniciach. Cast mlyna
bola v tomto roku schatrana a nebo-
la moZna jeho rekonstrukcia, a preto
MNV v Malzeniciach poziadal odbor
vystavby ONV v Trnave o buracie po-
volenie, ktoré bolo vydané v roku 1966.
Ostavajuce miestnosti, ktoré k mlynu
patrili, sa vyuzivali na prevadzku ho-
li¢stva a kadernictva.

Jedine valcovaci mlyn Alfonza Pi-
larika v Ko$olnej, ktory bolo v uzivani
JRD Kosolnd, presiel aj skuto¢ne do
vlastnictva spomenutého druZstva.
V roku 1969 ho druzstvo vyuzivalo
najma po Zatve obilia a na skladovanie
osiv, pripadne na Srotovanie zrnin pre
hospodarske zvieratd. V mlyne zosta-
lo v8etko strojné zariadenie, vratane
mlyndrskych stolic a zadsobnikov. Sto-
lice boli v roku 1969 stale este pevne
namontované, ¢o znacne znizovalo
plochu mlynskych podlazi uréenych
na skladovanie zrnin. Na konci roku
1969 prejavili o mlyn zaujem Sloven-
ské skrobarne, odborovy podnik, Tr-
nava za uc¢elom majetkového usporia-
dania, resp. odkupenia mlyna na téely
znovuzriadenia vyroby — mletia zrnin.
V roku 1970 bol na podnet podniku
urobeny znalecky odhad mlyna Kraj-
skym sadom v Bratislave, odbor sta-
vebnictvo. Vnuatorné zariadenie mlyna
bolo uz demontované a nevyhnutna
bola generdlna oprava, najmi stres-
nej konstrukcie mlyna. Odhadovana
cena znalca bola stanovena na viac
ako 65 000 K¢&s. Skrobdrne sa rozhodli
mlyn kupit a ponakli ONV v Trnave,
finanénému odboru diastku 65 500
K¢s. Okresné polnohospodarske zdru-
zenie v Trnave v8ak podporilo odpre-
daj mlyna v prospech miestneho JRD.
Napokon v roku 1970 bola uzavreta
hospodarska zmluva o prebrani mlyna
od ONV Trnava na JRD Kosolnd za
70 000 Kés.

Maria Zacharova e Likvidacia sukromnych mlynov v okrese Trnava po druhej svetovej vojne

Mletie psenice v 60. rokoch (Zdroj: TASR)

Mlyn Anny Har$anyiovej, rod.
Fialovej, v Zavare bol do roku 1960
pouzivany Vykupnym zavodom v Tr-
nave na mieSanie krmiv. Zavod sa
mlyna zriekol v prospech miestneho
JRD s tym, ze JRD malo uhradit in-
vesti¢né vydavky realizované zavo-
dom v roku 1959. Od roku 1960 bol
majitefom budovy Ceskoslovensky
stat v sprave odboru pddohospodar-
stva ONV v Trnave. Mlyn v sused-
stve hospodarskeho dvora druzstva
chcelo JRD vyuzit na skladovanie,
pripadne budovu mlyna prerobit na
kancelarie. V skladovych priesto-
roch si druzstevnici chceli umiestnit
druzstevny klub. JRD cast objektu
prenajalo Zvdzarmu Zavar, ktory ho
uzival aj po novembri 1989.*

SITUACIA PO ROKU 1989

Mlyny, ktoré ostali v drzbe statu
do roku 1989, boli postupne odovzda-
vané spit do sukromnych ruk. Vrate-
nie mlynov, ktoré boli zaclenené do
majetkovej podstaty ONV v Trnave,
sa realizovalo prostrednictvom ONV
v Trnave v likvidacii v roku 1991 na
zaklade dohody o vydani veci podla
zakona ¢. 403/1990 Zb. Tymto spdso-
bom bol prevedeny na dedi¢ov mlyn
po Gejzovi Tomanicovi v Ciferi. Po-
dobne bol vydany aj mlyn v Zavare de-
dicom po Anne Har$anyiovej. KedZze
v$ak uz bol v tom case tak znehodno-
teny, Ze sa nedal vyuzit na byvanie, vy-
robu, obchod ani na iné sluzby, mohli
si jeho novi majitelia Ziadat od Statu
finanénd kompenzaciu podla zdkona

42 SA Trnava, f. ONV v Trnave II., Odbor finanény a spravy majetku, Majetok — prevod do osobného uzivania, Mlyny, k. ¢. 228 (nespracovany

archivny material).
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STUDIE

Maria Zacharova e Likvidacia sukromnych mlynov v okrese Trnava po druhej svetovej vojne

¢.403/1990 Zb. o zmierneni nasledkov
niektorych majetkovych krivd. Mlyn
ziskali dedic¢i v aprili 1991. Aj po tom-
to datume cast mlyna uzival Zvizarm
Zavar. Pri vypratavani objektu bola
budova mlyna poskodend a novi maji-
telia sa domahali napravy tohto stavu.
Mlyn Vita Binovského v Sloven-
skej Novej Vsi, ktory spravoval MNV,
bol podla zdkona o mimostdnych re-
habilitaciach ¢. 87/1991 Zb., zikona
Slovenskej narodnej rady o zmierneni
niektorych majetkovych a inych krivd
a 0 pdsobnosti organov $tatnej spravy
Slovenskej republiky v oblasti mimo-
studnych rehabilitacii ¢. 319/1991 Zb.
a vyhlagky ¢. 392/1991 Zb. vrateny de-
di¢om po horeuvedenom mlynéarovi.*
O wvrateni Pavlovi¢ovho mlyna
v Jaslovskych Bohuniciach bol auten-
ticky nakruteny kratky dokument ne-
meckej televizie ZDF z roku 1991.*
Aktualny stav mlynov je rozny. Mu-
drochov mlyn v Dechticiach a Dolny
mlyn v Ko$olnej boli vyhldsené za narod-
né kulturne pamiatky. Obilie sa dodnes
melie v mlyne v Spacinciach, kde si
mozno pripomenut skuto¢nd atmosféru
mlynskej prevadzky. Mlynarsku tradiciu
pripomina znacka pekarenskych vyrob-
kov Skoluda z Trstina. Priestory mlynov

sa vyuzivaju ako re$tauracie a ubytova-
cie zariadenia (Hrnéiarovce nad Parnou,
Rado$ovce, Suchd nad Parnou, Zavar).
Viaceré sa dockali aspon ¢iasto¢nej ob-
novy (Bukova, Cifer, Dolna Krupa).
Z vacsiny mlynov vSak neostalo ni¢, pri-
padne iba torzo ako nemd pripomienka
ich neopravnene;j likvidacie. Poniektori
majitelia tak takmer 40 rokov museli
znasat pohlad na svoj chétrajuci majetok
v rukdch statu.

ZAVER

Studia sa venuje problematike mly-
narstva na uzemi okresu Trnava v ro-
koch 1945 - 1991 so zameranim na
zasahy $tatnej moci vo¢i mlynarom,
ktoré dokumentuje na konkrétnych
prikladoch.

Po druhej svetovej vojne v snahe
o vysporiadanie sa s predchddzajucim
rezimom postihli niektorych mlyna-
rov konfigkacie a narodna sprava. Po
februari roku 1948 boli mlyny zna-
rodnené a az na vynimky prestali do
roku 1952 fungovat. Mlynari patrili
medzi bohatsich obyvatelov obce, kto-
ri boli ¢asto vnimani ako kulaci a na
zaklade toho ich ako odporcov kolek-
tivizacie ¢akali dal$ie Gtoky na osobné
ludské prava a slobody. Do roku 1959

neexistovala koncepcia ako vyuzit
znarodnené mlyny. Formalne boli
centralne spravované z Piestan (Za-
padoslovenské mlyny a pekarne, n. p.,
Piestany). Mlyny podla potreby vyuzi-
vali r6zni majitelia (jednotné rolnicke
druzstva, narodné podniky), ktori sa
¢asto menili. O fyzicky stav mlynov
a ich zariadenia sa nedbalo.

Po revizii stavu mlynov v roku 1960
bola velkd ¢ast mlynov vynata zo zna-
rodnenia a vratena do osobného uzi-
vania, ale s podmienkou, ze mlyny sa
uz k svojmu ucelu pouzivat nemohli
(demontdZz vnuatorného zariadenia,
zruSenie vodného prava). Mensia cast
mlynov ostala zndrodnend s tym, Ze ich
novi majitelia boli uvedeni aj v majetko-
vej podstate mlynov. Mlyny v$ak casto
ostavali aj nadalej bez vyuzitia a v prie-
behu 60. rokov 20. storocia bol ich stav
opét prehodnoteny. Niektoré boli po
naliehani zo strany mlynarov zo zna-
rodnenia vynaté a vratené pévodnym
majitefom bez moznosti ich dalsieho
vyuzitia. Navrat pévodnym majitelom,
resp. ich potomkom, bol definitivne za-
vi$eny az po roku 1989. Napriek tomu
sa mlynarsku tradiciu, ktora pretrvala
v dedinach okresu Trnava po niekolko
storoci, uz obnovit nepodarilo.

Maria Zacharova  Liquidation of private mills in the Trnava District after the Second World War

After World War II, some millers in Trnava District were affected by attempts to cope with the previous regime (confis-
cation, national management). After 1948, mills in Trnava District were nationalised and by 1952 most of them ceased
to serve their purpose. The mills were then used as warehouses, gristmills and others (Unified Agricultural Cooperatives,

National Enterprises). Some millers were considered the so-called wealthy villagers or kulaks, and in addition to the loss of

their mills, they were affected by other interferences with their rights and freedoms. The condition of the mills was recon-

sidered in the late 1950s. After 1960, most of the mills were exempted from nationalisation and returned to the personal

use of the former owners, who, however, could no longer freely dispose of them. Other mills became part of the assets of
the District National Committee in Trnava, the Local National Committee in Slovenska Nova Ves or national enterprises,
but this did not contribute to their more efficient use. However, the milling tradition in the Trnava district, which had been

interrupted for several decades, was no longer possible to follow.

PhDr. Maria Zacharova (1983)

Kontakt: maria.zacharova@minv.sk

Absolventka histrie na Trnavskej univerzite v Trnave. Pracovala v Statnom archive v Bratislave, aktualne pdsobi v Statnom archive v Trnave.
Venuje sa najma hospodarskym dejindm juzného Zahoria.

43 SA Trnava, f. ONV v Trnave Il., Odbor finanény a spravy majetku, Majetok — prevod do osobného uzivania, Mlyny, k. &. 228 (nespracovany

archivny materidl).

a4 WOLF, Thomas. Lehrstiick. ZDF. 1991. [online]. [cit. 2021-04-09]. Dostupné na: https://www.youtube.com/watch?v=U3BfEb-W80s
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BEATA KATREBOVA BLEHOVA

Zaujem ceskoslovenskej Statnej bezpecénosti o osobnosti z radov slovenského politického exilu
bol vzhladom na krajne nepriatel'sky postoj rezimu voci emigracii ako takej pochopitelny. Vyply-
val nielen z povahy samotného rezimu, pre ktory predstavoval slovensky politicky exil s radikalne
antikomunistickym programom a poziadavkou na narodné samourcenie nielen ideologicku, ale aj
statnopoliticki hrozbu centralisticky riadeného ¢eskoslovenského Statu. V pripade kanadsko-slo-
venského priemyselnika Stefana Boleslava Romana, vlastnika najvaésich uranovych bani v zapad-
nom svete, bol zdujem umocneny jeho kanadskym statnym obcianstvom, ako aj vysokym hospo-
darsko-spoloéenskym postavenim. Pozornosti Statnej bezpecnosti preto neunikli Romanove dve
navstevy socialistického Ceskoslovenska v druhej polovici Sestdesiatych rokov, ktoré sa povazuiju
za obdobie ¢&iastoénej liberalizacie spoloéenského systému. Navstevy dopliiaju nielen celkovy ob-
raz postoja rezimu k exilu, ktory prechadzal v obdobi liberalizacie urc¢itymi zmenami. St sondou aj
do oblasti hospodarskych vztahov a v neposlednom rade dokresluju celkovi atmosféru spoloéen-

skych zmien v obdobi Dubcekovej jari.

tefan Boleslav Roman (17. april

1921 - 23. marec 1988), rodak

z vychodoslovenskej obce Velky
Ruskov, priemyselny magnat, prezi-
dent spoloc¢nosti vlastniacej najvéacsie
uranové bane v zapadnom svete, sa uz
pocas svojho zivota zapisal do radov
medzindrodne uznavanych hospodar-
skych, finanénych a v neposlednom
rade aj politickych ¢initelov." Ako Sest-
nastro¢ny chlapec emigroval v roku
1937 do Kanady, kde zacal postupne
budovat na poli hospodarskom ,Ro-
man Empire®* a na poli ndrodnom
pracovat v prospech rovnopravnosti

Slovédkov nielen v politickych otaz-
kach, ale - ako katolik vychodného
obradu - aj v otazkach svojbytnosti
slovenskych gréckokatolikov.® V miji
1945 bol inicidtorom ,Rezolucie Ka-
nadanov slovenského povodu’, adreso-
vanej kanadskym delegatom na Konfe-
rencii vznikajicej Organizdcie Spoje-
nych narodov (OSN) v San Franciscu,
v roku 1951 bol jednym z inicidtorov
zjednotenia Slovenského oslobodzo-
vacieho vyboru a Slovenskej narodnej
rady v zahrani¢ni. V roku 1959 navti-
vil Moskvu, kde sa ako ¢len kanadskej
delegacie stretol so sovietskym prvym

tajomnikom Nikitom S. Chrus¢ovom,
ktorému sa predstavil ako Slovak.
V roku 1962 sa ako clen kanadskej
vladnej delegacie zucastnil konferen-
cie NATO v Parizi. V juli 1963 zorga-
nizoval velkolepé oslavy 1 100. vyrocia
prichodu solunskych bratov sv. Cyrila
a Metoda na Velk Moravu a vyslazil si
tak obdiv a zdujem Svitej stolice. Ked
ho papez Pavol VI. v roku 1964 vyme-
noval za laického auditora Druhého
vatikanskeho koncilu, Stefan B. Roman
vyuzil tato prilezitost na nadviazanie
rozsiahlych kontaktov na vysokoposta-
venych predstavitelov katolickej cirkvi

1 KIRSCHBAUM, Jozef M. Uranovy cér a rodolub. K nedoZitym 79. narodeninam Stefana B. Romana. Kultira. DvojtyZdennik zdvisly od etiky,

roc. 3, 2000, ¢. 13, s. 14.

2 Tzv. Roman Empire predstavovalo Romanom zaloZenu spolo¢nost Denison Mines Limited — priemyselnd firmu obchodujicu po celom svete

s urdnom, naftou, plynom a dal$imi banskymi a priemyselnymi investiciami. Si¢asne bola spolo¢nost vlastnikom najvacsich urdnovych bani na

svete. Blizie pozri ROMAN, Stefan B., LOBL, Eugen. Zodpovednd spolocnost. Toronto: Americkd zakladina Svetového kongresu Slovakov, 1983,

s. 247.

3 KIRSCHBAUM, Jozef M. Slovensky narod stratil velkého syna a symbol slobody. Bulletin. Dvojmesacnik Svetového kongresu Slovdkov, roc. 17,

jun 1988, s. 2.
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§. Roman v uniforme rytierskeho radu sv. Gregora Velkého (Zdroj: www.matica.sk)

a usporaduval vo Ve¢nom meste ban-
kety s ucastou biskupov a kardinalov.
Zasluzil sa o obnovenie gréckokato-
lickej cirkvi na Slovensku v roku 1968
a podobne v roku 1980 o zriadenie
slovenskej gréckokatolickej eparchie
v Kanade. Na vlastnom pozemku
v Unionville vybudoval Katedralu Pre-
menenia Pana, ktorej zakladny kamen
prisiel 15. septembra 1984 posvitit pa-
pez Jan Pavol II. Oceneny tromi cest-
nymi doktoratmi od troch kanadskych
univerzit, vysokym $tatnym vyzname-
nanim kanadskej vlady, Cenou cisara
Karola IV. udelenou sudetonemeckym
krajanskym spolkom v Spolkovej re-
publike Nemecko a napokon nositel
Radu rytierov sv. Gregora Velkého,
vysokého vatikdnskeho vyznamena-
nia, bol predestinovany viest zapas za

zmedzinarodnenie slovenskej otazky
a v roku 1970 - dva roky po vojenskej
intervencii do Ceskoslovenska — zalo-
zil a dozivotne viedol Svetovy kongres
Slovakov, ktory zdruzoval takmer vset-
kych Slovakov a slovenské organizacie
vo vtedajsom slobodnom svete.*

Stefan Roman navstivil socialis-
tické Ceskoslovensko a rodné Slo-
vensko celkovo trikrat. Po prvykrat
v roku 1959, ked sa vracal z navstevy
kanadskej vladnej delegacie v Soviet-
skom zvdze, navstivil v Ruskove svoj-
ho otca, ktory onedlho na to v roku
1960 zomrel.”> Roman pochadzal zo
siedmich strodencov a na vychodnom
Slovensku zili jeho dvaja bratia a jed-
na sestra. O Romanovej prvej ceste na
Slovensko zatial nie si zname podrob-
nejsie informacie.

Romanova druha navsteva socia-
listického Ceskoslovenska v septem-
bri 1966 sa uskutoc¢nila v kontexte
tzv. predjaria, vSeobecne charakterizo-
vaného ako obdobie liberalizacie spolo-
¢enského zivota, ¢iastocnej liberalizacie
komunistického rezimu, pokusu o po-
litické a hospodarske reformy, ozivenia
slovenskej kulttry a jej otvorenie sa sve-
tu a napokon snah o rieSenie narodnej
otazky Slovakov a nerovnopravneho
postavenia Slovenska v ramci centralis-
ticky riadeného $tatu. V medzinarod-
nopolitickom kontexte sa Sestdesiate
roky povazuju za obdobie uvoliovania
medzindrodného napitia bipolarneho
sveta, znameho pod francuzskym poj-
mom détente, politiky dialogu medzi
Zapadom a Vychodom, pociatkom za-
padonemeckej ostpolitiky a napokon aj
vatikanskej vychodnej politiky, ktora
cestou diplomacie hladala sposoby ako
zabezpe(it prava katolickej cirkvi v ko-
munistickych $tatoch.”

V poradi druhd navéteva Romana
v socialistickom Ceskoslovensku sa
uskuto¢nila v polovici septembra 1966.
Hlavnym doévodom kratkej, patdio-
vej navstevy, ktort kanadsko-sloven-
sky priemyselnik absolvoval vlastnym
pradovym lietadlom,® bolo konanie
medzinarodného strojarskeho veltrhu
v Brne, na ktorom Roman mienil za-
kupit stroje potrebné pre vlastna pod-
nikatelskd ¢innost. V $irSom zmysle
mal v umysle okrem névstevy rodného
Ruskova a svojich pribuznych nadvia-
zat obchodné vztahy so zavodmi, ktoré
na Slovensku vyrabali tazobné stroje do
uranovych bani a iné komodity. Okrem
Brna navstivil Prahu, Bratislavu, rodnt
obec a Kogsice, kde si v pritomnosti

4 KIRSCHBAUM, J. M. Uranovy car a rodolub, s. 14 — 15; Pope John Paul Il to concecrate slovak cathedral in Toronto, september 15, 1984. Bulle-
tin. Dvojmesacnik Svetového kongresu Slovdkov, ro¢. 13, jin 1984, s. 12. K Svetovému kongresu Slovakov pozri KATREBOVA BLEHOVA, Beata,

zost. Svetovy kongres Slovdkov v dokumentech. 1. cast: Generdine zhromaZdenia. Bratislava: Ustav pamati naroda, 2021.

JASAN, V. Uranovy kral vo VSZ. Rozhovor s panom Stephanom Romanom z Kanady. Pravda, roé. 47, ¢. 254, 14. 9. 1966, s. 1.

Blizie pozri LONDAK, Miroslav, SIKORA, Stanislav, LONDAKOVA, Elena. Predjarie. Politicky, ekonomicky a kultirny vyvoj na Slovensku v rokoch

1960 — 1967. Bratislava: Veda, 2002.

7 K politike détente ako aj zapadonemeckej ostpolitik blizsie pozri BORCHARD, Michael et alii. Entspannung im Kalten Krieg. Der Weg zum Mos-

kauer Vertrag und zur KSZE. Graz, Wien: Leykam, 2020. K vatikanskej vychodnej politike pozri HRABOVEC, Emilia. Slovensko a Svitd stolica
v kontexte vatikdnskej vychodnej politiky 1962 — 1989. Bratislava: Lu¢, 2017.
8 ,Urdnovy kral“ vo VSZ. Smena, ro¢. 19, €. 221, 14. 9. 1966, s. 2.



DOKUMENTY

Beata Katrebova Blehova ¢ Stefan B. Roman a jeho navstevy Ceskoslovenska v rokoch 1966 a 1968 v dokumentoch Statnej bezpeénosti

riaditela  Vychodoslovenskych Zele-
ziarni, Jaroslava Knizka’ prezrel vy-
robne vtedy najmladsieho hutnickeho
kombinatu v Ceskoslovensku.” Pocas
navstevy brnenského veltrhu rokoval
s ministrom zahrani¢ného obchodu
Frantiskom Hamouzom'! a v rozhovo-
roch mal pokracovat aj v Prahe pred
navratom do Kanady.'? Oficidlne bol
Roman hostom Strojexportu — podni-
ku zahrani¢ného obchodu, s ktorym
viedol obchodné rokovania, a bol aj
hostom tajomnika Ustredného vyboru
Komunistickej strany Ceskoslovenska
(UV KSC) pre medzindrodné styky
Vladimira Kouckého"*. Dobova komu-
nisticka tla¢, ktora o Romanovom po-
byte na Slovensku pomerne podrobne
informovala, ho titulovala ako ,,urdno-
vy kral“ a v dennikoch Pravda, organe
UV Komunistickej strany Slovenska
(KSS) a Smena, ktory vydéval Ces-
koslovensky zvdz mlddeze, uverejnila
krat$ie rozhovory." Vnimanie osob-
nosti Romana v komunistickej tlac¢i
nemozno oznacit za negativne, preto je
mozné sa domnievat, ze liberaliza¢né
tendencie sa dotkli ¢iasto¢ne aj postoja
rezimu k slovenskému exilu a emigra-
cii ako takej, ¢o ale neplati o pristupe
Statnej bezpecnosti k exilu, ktora svoj
radikélne nepriatelsky postoj nezmeni-
la ani v druhej polovici 60. rokov.
Névstevu vyznamného zahrani¢né-
ho hosta podrobne monitorovala éesko-
slovenskd Stétna bezpecnost, konkrétne
II. Sprava ministerstva vnutra (kontra-
rozviedka). Doteraz sa v suvislosti s Ro-
manovou néavitevou Ceskoslovenska
v septembri 1966 podarilo ndjst len
jednu agenttrnu spravu, ktora doplita

Hovorime
s uranovym
skralom"

Necelé dva dnj, w

navEtivi

stredu a vo Stvrtok, bol na ndvitevs
v Bratislave rodék z Ruskova na vichodnom Slovensku,
teraz majitel urincvych bani w viacerych cementarni v
Kunsde pin Stephsn ROMAN. § technikm! a obchodnik-
mi svojho podniku prifiel na Medzindrodny veltrh v Br-
ne nekupovat zariadenis, ale aj pozrief sl rodny kraj,
dvoch bratov a sestru. Nad cedaktor Martin
Kubek navitivil hosfa v bratislavskom hotell Devin. ,

® Pin Roman, hovoria o
vits, ie ste urinovien krii-
Tom. Ako s pri takomto
priviastku citite?

u.n priviastok jo pre-
nle je to cellkom tak.
ice najvicEle urdno-
e, ale nedd sa hovorir
wKrilovsive” &

8 Kde je
podnikov?

sidle vasich

— V Toronte.

® Zamestnivate vo svo-
Jich podnikoch vela mla-
dch Tudi?

= Nemdfeme dival pred-

uaj' ie vyhovuje pre mie-
sto, alebo pre prdce, na
ktord sa berle. To fe, mys-
lim. rorhodujoce.

® Pred tridsiatiml rokmi
ate odiill z vichodného SIO-

® Keby ste teraz u nds
Eli » mall He moFnostl, aké
ste na vichode videll, odi-
Bl by ste do zémoria?

= To je talko povedsf
pretofe to nelijem. Roku
1857 som i&lel sko Sestnist-
rofny chlapec za robotou a
8] skisit Sfastie voi svete,
pozrief sa ako to vyzerd v
Kanade, V tyfch rokoch odi-
8lo zo Slovenska mnoho Tu-
di na vyzvu kanadske) viddy
pracovet na farmy. My s
bratom kmao teda neboll ofe-
dinell.

® ESte stile sa af u nis
nlektorl domnlevajl, e zd-
padny svet poskytuje ob-
rovské moEnosti, veria v
ak§si mytos, ¥e z kamelots
sa mbke stat miliondr 20
kritky Gas. Povedzte, plati
tento mytus?

= NIE takého niet. Aj ked
treba povedaf, #¢ v Kanade
Je vieo nadich Tudl, ktocf za
roky price nadobudli znad-
né nrunrledky 8 postavenle,

venska ako
sveta za  priceu, panu
pbda, podla vadich slov ingm
novindm nemohla vietkfch
uiivit. Ako hodnotite zme-
ny v rodnom kraji za ten
fas, fo sto ho nevideli

Je to celkom Iné ske v
tridsiatom sledmom, ked
sme odchadzall, Krajina je
sice nko bola, ale Tudis st
Inl, pracujo dnes na dru¥-
stevnych alebo Stdtnych ma-
fetkoch. Majd celkom Iné
moinost] oko sme vitedy me-
U. A je tam u) veln prie-

to po-
vedaf o \-!!.‘Lk)l‘h anl n\hc-
£inm.

@ V Montreall teraz pri-
pravuji nafi edbornfcl n
montéri Ceskoslovenski ex-
poziclu pre svetovd vistavu
Ako ju ofakdvajd nadi kro-
Janle, ktori sa do Kanady
v divnejlich rokoch vysfa-
hovall za pricou?

= Mysiim, ¥e Eeskoslo-
vensky pavildn bude patrit
medzi najvicdle, dobre sa
prupravsur- Prodpokiadim,
ie zo ka iy budd

myslu, ten nebol v minub
th

pekné exponity a myslim,

2o Slovéel tam budd rad!
chodit.

(Pan Roman bol v stredy
veter s pracownikmi Stroj-
exporty, ktorgch je hostom,
na Zochovej chate pri Mo-
dre. Veler si velml chvalll,
potom sa rozprdvalo o tom.
#e nlefo podobné pripravu-
Jeme &) pre Montresl. Po-
vedal: Ak jo to tak, tak ul
vopred mite zarufeny plny
dspech).

® Na medzindrodngy vel-
trh ste pridli uzatvirat pre-
dovietkym obchody. O &0
mite zdujem?

= Prifll sme si pozrist
banské s cementérske stro-
je. V platok sa mime ¥
Prahe stretndf so zdstup-
caml Sirojexportu, a tam af
uvidime, aké obchody ure-
bime.

® Domuievate ss, ie mod-
nostl obchodovania napri-
klad medzi vadim podnikom
u nasimj by sa mohll rozii-
rovat?

= Mysiim, e &no. 54 nie-
'nore vecl, o ktoré -.a zauji-

'd\nl.(mnl p.i!‘ L] mc rarla-
denia, mohll by sme ich
kupovaf & u vis. Vietko
zhledi na dohode a nn ter-
minoch dodivok, « samo-
zrejme, a h spolahli-
vosti pri vykone s kvalit

® Ked ui hovorime o ob-
chode, aké viastnost by mal
mat dobr¥ obchodnik, najmi
na takomto medzindrodnom
tére, akym jo Broo? Tech-
nika & novinky s kaidym
rokom hohatile a a) odbor-
nikovl Je dakedy taiko sta
¢t na vEetko.

— Technik edte nemus|
byt dobry bussinesman, rov-
nake ako bussinesman ne-
musl byt dobrym technl-
esman viak mu-

fdaje
B¢, vybrat pre pe
afku o potom ku

® Teraz, ked ste zova
videll rodn§ kraj, jeho pre-
meny, ale a] visledky [ab-
rik v Broe, plinujete prisf
emovy, blifSie spornat ndd
Hvot?

= To bude do znadne)
mlery zilefal od toho, &
budeme robif obehody, ale-
bo nie. Ak dno, potom sem
budeme chodlt Eastojdie, My
sme uf 5 vami urobill ob-
chod pre iné bane, ktord
kontrolujeme, ale elte ne=<
mogne povedaf, ako smo s
virobkami spokojnl. =0 na

1. Viach

casta & elte len zalnd s nl-
mi robit.

® Fo tom, fo ste o nis
videll a spoznali, odpordia-
te aj inym krajanom, ktori
sa vystahovall v dévoeliich
rokoch, aby navitivili rod-
nf kraj?

— Samozrejme, ka¥dému
sa to oplatl. Nezabddajte,
¥ ku¥dy by chcel cite as-
poit caz navEtivit, ovidiet
rodnd zem. Mdiem vim po-
vedal, Ze Sloviel v zahranl=
& Zelajd Slovdkom doma pl-
ny tspech.

Rozhovor so §. Romanom v denniku Smena (16. 9. 1966) (Zdroj: Smena)

niektoré malo zndme skutoc¢nosti. Ddva
tusit, Ze o osobnost ,,urdnového krala“
bol vo vedeni StB velky zdujem, okrem

iného aj preto, ze Roman bol kanad-
skym $tatnym prislusnikom. Spravu pre
8. odbor II. Spravy ministerstva vnutra

9 Jaroslav Knizka (1916, Stehel¢eves — 1990, Praha) — inZinier, ¢len KSC, v 60. rokoch poslanec Slovenskej narodnej rady a riaditel Vychodoslo-

venskych Zeleziarni.

10 JASAN, V. Urdnovy krél vo VSZ. Rozhovor s panom Stephenom Romanom z Kanady, s. 1 — 2.

11 FrantiSek Hamouz (1919, Brna nad Labem — 1985, Praha) ¢esky komunisticky politik, poslanec Narodného zhromazdenia, minister zahrani¢né-

ho obchodu.

12 JASAN, V. Urdnovy krél vo VSZ. Rozhovor s panom Stephenom Romanom z Kanady, s. 2.

13 Vladimir Koucky (1920, Vladivostok — 1979, Rim), v rokoch 1958 — 1968 tajomnik Ustredného vyboru Komunistickej strany Ceskoslovenska pre

medzinarodné styky. V rokoch 1963 — 1965 viedol ideologicki komisiu UV KSC. V 70. rokoch pdsobil ako ¢eskoslovensky vyslanec v Sovietskom

zvaze, Belgicku, Luxembursku a Taliansku.

14 JASAN, V. Urdnovy krél vo VSZ. Rozhovor s panom Stephenom Romanom z Kanady, s. 1 — 2; KUCEK, Martin. Hovorime s ,,uranovym kralom*,

Smena, ro€. 19, €. 223, 16. 9. 1966, s. 2.
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vypracoval agent pod krycim menom
~KARELS, v skuto¢nosti Karel Heinz
Miinz, zidovského povodu, narodeny
v roku 1921 v Brne, syn byvalého hono-
rarneho konzula Perzského krélovstva
v medzivojnovom  Ceskoslovensku.
Brat Miinza bol odsudeny v pripade
prazského dopisovatela tlacovej agen-
tary USA Associated Press Williama
N. Oatisa v juli 1951 a samotny Miinz
bol naverbovany pocas vykonu trestu
v Népravno-pracovnom tabore v Plzni
v roku 1960 a nasadeny ako byvaly dos-
tojnik ¢eskoslovenskej exilovej armady
na byvalych déstojnikov a podnikate-
lov, ¢ize na tzv. byvalych Iudi"® Po od-
pykani trestu sa prestahoval do Ziliny,
kde sa zamestnal ako veduci oddele-
nia pre vedecko-technické informacie
podniku vyrabajuceho valivé loziska.
»KAREL® spolupracoval s StB v pripa-
doch, ktoré suviseli s ¢innostou britskej
zahrani¢nej $pionaze, bol nasadeny na
byvalého generala Jozefa Marka, kto-
rého StB podozrievala z kontaktov na
emigraciu z radov byvalych vojenskych
dodstojnikov a podobne sa jeho agentur-
na ¢innost tykala napriklad aj iranske-
ho velvyslanca v Ceskoslovensku.' Jeho
spolupréca so Stdtnou bezpe¢nostou tr-
vala az do jeho smrti v roku 1978. Do

okruhu os6b, na ktoré agent ,,KAREL"
donasal pre Krajsku sprava StB v Ban-
skej Bystrici, patril aj jeho dobry znamy
Jozef Zelina, rodak z Vruatok, narodeny
v roku 1922, pravnik a brat znamej spi-
sovatelky Hany Zelinovej. Zelina v $est-
desiatych rokoch posobil ako veduci
Domu kultiry v Bratislave.'” Bol byva-
lym spoluziakom Jozefa Kirschbauma,
generalneho tajomnika Hlinkovej slo-
venskej Iudovej strany a slovenského
diplomata, ktory po roku 1945 zostal
v exile a patril medzi zakladatelov
Slovenskej narodnej rady v zahranici
a bol tiez blizkym spolupracovnikom
Stefana Romana. Nie je zname, ¢i Jozef
Zelina s Kirschbaumom udrziaval pi-
somny kontakt po roku 1945, faktom
vsak je, ze samotny Roman - ako je
viditelné z publikovanych dokumen-
tov - si s Jozefom Zelinom vybudoval
priatelsky vztah.' Pocas svetovej vy-
stavy Expo 67 v kanadskom Montre-
ale, ktora sa konala od aprila do ok-
tobra 1967 a patrila z hladiska acasti
Ceskoslovenska medzi najtispesnejsie
v histérii svetovych vystav,'® bol Zelina
zastupcom Ceskoslovenského komi-
sara a neskor$ieho ministra kultdry,
Miroslava Galusku,” kedZe viedol jeho
sekretariat.

Karl Hans Miinz — agent ,,KAREL“ (Zdroj: A UPN)

Zelinov pobyt v Kanade pocas ko-
nania Expa 67 podrobne monitorovala
L. Sprava ministerstva vnutra (rozvied-
ka), ktord ho uz vtedy podozrievala
z ,nepriatelskej ¢innosti“?' Rozvied-
ka Zelinu upodozrievala z prenasania
a roz$irovania ,zavadného materialu’,
za aky sa vo vSeobecnosti oznacovala
exilova tla¢. Podobne rozviedka vyset-
rovala aj ,,program emigrace na uspora-
dani pomérti v CSSR po zvratu soc.

«

ztizeni®, ktory mal navrhovat obnove-
nie $tatnej samostatnosti Slovenska.?

15 Archiv Ustavu paméti naroda (dalej A UPN) Bratislava, fond (dalej f.) Krajska sprava Zboru narodnej bezpeénosti Sprava Statnej bezpeénosti

Banska Bystrica, Agenturne zvazky (dalej KS ZNB S $tB Banska Bystrica, BB-A), archivne &islo (dalej a. ¢.) 10 618. Rozhodnuti o zavedeni agen-

turniho — operativniho svazku na Karel Hans Miinz z 21. 4. 1960; KS MV Napravné pracovni tabor ¢. 1 Plzen, 6. 10. 1958; Navrh na verbovku

agenta Miinz Karel Heinz z 30. 3. 1960. Komunistami ovladany bezpe¢nostny aparat zacal uz po roku 1945 zostavovat kartotéky osdb, spatych

s byvalymi rezimami do roku 1945. Podla rozkazu ministra vnutra Rudolfa Baraka z roku 1959 charakteristiku ,,byvali fudia“ tvorilo az 16 roz-

nych kategdrii: byvali kapitalisti, byvali riaditelia, byvali prisluhovadi burzoazie, atd. CHURAN, Milan a kol. Encyklopedie Spiondze ze zdkulisi

tajnych sluZeb, zejména Stdatni bezpecnosti. Praha: Nakladatelstvi Libri 2000, s. 71 — 72.
16 A UPN Bratislava, f. KS ZNB S $tB Banska Bystrica, BB-A, a. ¢. 10 618. Zavere¢na sprava Okresnej spravy ZNB oddelenie 5tB Zilina zo 4. 12. 1978, s. 2.
17 A UPN Bratislava, f. KS ZNB S $tB Banska Bystrica, BB-A, a. ¢. 10 618. Agenturni sprava ¢. 1, Véc: styk agenta ,Karla“ zo 16. 3. 1960, s. 2.
18 Zelina bol 25. 3. 1966 zaregistrovany KS ZNB S $tB Bratislava ako tajny spolupracovnik s krycim menom ,TURCAN“ Spolupraca medzi nim a 5tB

bola vsak uz zaciatkom roka 1968 ukoncend a 16. 1. 1968 bol na neho zavedeny osobny zvdzok z dévodu podozrenia z trestnej ¢innosti ,,roz-

vracania republiky“. Osobny zvazok, v ktorom sa nachadzali aj spravy o Romanovi, bol pocas tzv. divokych skartacii v decembri 1989 zniceny.
A UPN Bratislava, f. registraéné knihy, KS ZNB S StB Bratislava, registracné ¢&islo (dalej reg. €.) 10 050, ,TURCAN® registraény zépis z 25. 3. 1966;
A UPN Bratislava, f. Krajska sprava Zboru narodnej bezpeénosti Sprava Statnej bezpe¢nosti Bratislava, Zvazky kontrarozviedneho rozpracovania
(dalej KS ZNB S 5tB Bratislava, BA-SR), a. €. 34 846. Rozhodnuti o zavedeni osobného svazku na Dr. Jozef Zelina z 16. 1. 1968.

19 Pozri pozndmku pod ciarou €. 47.

20 Miroslav Galuska (1922, Praha — 2007, Praha) — ¢esky novinar, diplomat, v rokoch 1968 — 1969 minister kultury ¢eskoslovenskej vlady. V obdo-

bi normalizacie perzekvovany.

21 A UPN Bratislava, f. I. Sprava Zboru nirodnej bezpeénosti (dalej I. S ZNB), mikrofis ¢. 12 284/347, objektovy zvizok Svétova vystava v Kanadé

Expo 67, 1967 — 1968.

22 A UPN Bratislava, f. I. S ZNB, mikrofis ¢. 12 284/347, objektovy zvazok Svétova vystava v Kanadé Expo 67, 1967 — 1968. Spolupracovnik , TUR-
CAN“ — poznatky zo 17. 4 1967, vo zvdzku s. 2 — 3.



Po prehliadke Zelinovej batoziny, kto-
ra sice obsahovala material k ¢innosti
krajanskych spolkov v Kanade, ako aj
Romanove listy, sa Ziadny dokument
podobného charakteru nenasiel,” je
preto mozné, Ze rozviedka si existenciu
dokumentu vymyslela s cielom diskre-
ditdcie Romana. V suvislosti s konanim
svetovej vystavy bola v Montreale zria-
dena rezidentara rozviedky s rovno-
mennym nazvom Expo 67, ktora vsetky
»ukoly“ ohladom monitorovania Zeli-
nu vykonavala - podla slovnika StB islo
0 »,agenturne obsadenie“ Zelinu.** Rezi-
dentura dostala priame pokyny schva-
lené vedenim ministerstva vnutra, aby
sa utajenym sposobom snazila dostat
do Zelinovho bytu v case jeho pobytu
v Montreale a odcudzit mu material,
ktory by sa mohol klasifikovat ako ne-
priatelsky a suvisiaci so ,separatistic-
kou® ¢innostou slovenského exilu.”

V suvislosti s monitorovacou ¢in-
nostou kanadskej rezidentdry mame
Ciasto¢ne zdokumentované stretnutia
medzi Romanom, Zelinom, cesko-
slovenskym komisarom Expa 67 Ga-
luskom a tajomnikom UV KSC Kouc-
kym, ku ktorému doslo v Romanovom
sidle v Toronte v juli 1967. Prvotnym
dévodom stretnuti bol zdujem Romana

o zakupenie obrazov slovenskych ma-
liarov, ktoré delegacia Expa 67 priviezla
ako sucast vystavy. Pocas rozhovorov
Roman vyjadril svoj zaujem o ekono-
micku expanziu na Slovensko, o pomoc
pri vystavbe dialnic, budovani cestov-
ného ruchu, ako aj celkova pomoc pre
rozvoj Slovenska.? Pocas rokovani s Ga-
luskom a Kouckym sa mal zmienit aj
o jeho podpore gréckokatolickej cirkvi.’
Reakcie ceskoslovenskej strany na Ro-
manove navrhy ohladom rozsiahlych
investicii zatial nie su zname, nie je ale
vylucené, ze ¢eskoslovenska vlada moh-
la na jeho ponuku reagovat pozitivne.
Agenttirna sprava z konca septembra
1966 (Dokument ¢. 1) zachytava poza-
die Romanovho prichodu na Slovensko
a todi sa predovsetkym okolo rozhovo-
rov s uz spominanym Jozefom Zelinom,
ktory ho pocas pobytu na Slovensku
sprevadzal. Rozhovory sa tykali zvicsa
obchodno-investi¢nych zdmerov. Odra-
zal sa v nich ale aj postoj Romana k nie-
ktorym dolezitym otazkam, akou bol
napriklad vztah medzi Slovakmi a Cech-
mi, zastipenie Slovakov v zahrani¢nom
obchode, podiel slovenskych Studentov
v zahranic¢i,”® hospodarska troven Ces-
koslovenska v porovnani so Zapadom.
Cast rozhovoru sa tykala aj participacie

Slovakov na vystave Expo 67, pricom
Roman sa angazoval v prospech ucas-
ti Zelinu v ceskoslovenskej delegdcii.
Spomenul aj snahy o odstranenie Joze-
fa Kirschbauma z pozicie jeho blizkeho
spolupracovnika. Kirschbaum - vtedy uz
univerzitny profesor slavistiky na Uni-
verzite v Toronte - sa stal v prvej polovi-
ci $estdesiatych rokov obetou rozsiahlej
diskredita¢nej kampane komunistické-
ho vedenia v spolupraci s bezpe¢nost-
nymi zlozkami, ceskoslovenskym vy-
slanectvom v Kanade, Zidovskou obcou
v Prahe a Slovenskou akadémiou vied,
ciefom ktorej bolo uverejnenie niekol-
kych diskredita¢nych ¢lankov® v prore-
zimnej kanadskej krajanskej tlaci a jeho
vyradenie z politického a spolo¢enského
Zivota, ¢o by napokon vrhlo negativne
svetlo aj na samotného Romana. Kam-
pan sa pre ¢eskoslovensku stranu skon-
¢ila neuspechom, mimo iné aj kvéli pod-
pore, ktoru Roman a niektori kanadski
vladni ¢initelia Kirschbaumovi verejne
poskytli.*

Tretia Romanova naviteva Cesko-
slovenska sa uskutocnila za dramatic-
kych okolnosti ,,horticeho® leta v roku
1968. Opit mala - okrem navstevy
pribuznych - najméd obchodny za-
mer, kedze Roman viedol rokovania

23 A UPN Bratislava, f. I. S ZNB, mikrofis ¢. 12 284/347, objektovy zvizok Svétova vystava v Kanadé Expo 67, 1967 — 1968. Viypis z KC pro re-

zid. Expo 67 z 22. 4. 1967, vo zvazku s. 5.

24 A UPN Bratislava, f. I. S ZNB, mikrofis ¢. 12 284/347, objektovy zvizok Svétova vystava v Kanadé Expo 67, 1967 — 1968. Akce ,TURCAN“ — spra-

vaz 25.4.1967, vo zvazku s. 9.

25 PrevaZzna Cast objektového zvazku zaloZeného ¢eskoslovenskou rozviedkou v stvislosti s Expom 67, resp. jeho podzvazok dokumentujuci ,,ne-

priatelsku ¢innost“ J. Zelinu, sa zaobera prave ulohou tajného vniknutia do Zelinovho montrealského bytu a odcudzenia urcitych dokumentov.

Akcia sa napokon nevydarila z jednoduchého dévodu: Zelina, ktory zjavne nieco tusil, dal tesne pred vniknutim rozvied¢ikov do bytu vymenit
zamok. A UPN Bratislava, f. I. S ZNB, mikrofis ¢. 12 284/347, objektovy zvizok Svétovd vystava v Kanadé Expo 67, 1967 — 1968. Naviteva bytu
objektem — ,TURCAN“ — zdznam z0 6. 5. 1967, vo zvizku s. 20 — 22, 31 — 33, 35 — 38, 42 — 56, 64 — 65 a 69.

26 A UPN Bratislava, f. I. S ZNB, mikrofi$ ¢. 12 284/347, objektovy zvizok Svétova vystava v Kanadé Expo 67, 1967 — 1968. Akce TURCAN — poznat-

ky z 26. 6. 1967, vo zvazku s. 29 — 30.

27 Sprava vyhotovenad v suvislosti s Romanovym stretnutim s Galuskom a Kouckym koncom jula 1967 v Romanovom firemnom sidle v Toronte je

velmi struéna a neobsahuje Ziadne zaujimavé poznatky. A UPN Bratislava, f. I. S ZNB, mikrofis &. 12 284/347, objektovy zvazok Svétova vystava
v Kanadé Expo 67, 1967 — 1968. Akce TURCAN — sprava z 23. 7. 197, vo zvazku s. 39; Akce TURCAN — sprava z 11. 9. 1967, vo zvizku s. 57 — 59.
28 V roku 1946 bolo napriklad do Kanady vyslanych 146 univerzitnych $tudentov z Ceskoslovenska, z toho boli len $tyria Slovaci. Roman to otvorene kriti-

zoval. ,,Chcem vam pomdct”... Desat minut s kanadskym milionarom Stephenom Romanom. Vychodoslovenské noviny, ro¢. 17, €. 167, 14. 7. 1968, s. 1.

29 Kampan proti Kirschbaumovi bola zamerana proti jeho posobeniu vo funkcii generdlneho tajomnika HSLS v rokoch 1939 — 1940 a jeho spolu-

praci na protiZidovskych opatreniach v danom obdobi. V kampani bol zaangazovany aj slovensky historik Lubomir Liptak.

30 Blizsie pozri KUBIK, Petr. Slovak Emigrés in the Reports of the Czechoslovak Ministry of Foreign Affairs — actions against F. Duréansky and
J. Kirschbaum (1961 — 1966/68). Slovakia, ¢. 82 — 83, 2019, s. 72 — 82. Stidia bola napisana na zaklade sprav éeskoslovenského zastupitelstva
v Kanade a pokynov prazského ministerstva zahrani¢nych veci. Pozri tiez KUBIK, Petr. Slovensky exil v spravach ¢eskoslovenskych vyslanec-
tviev — aktivity proti Duréanskému a Kirschbaumovi (1961 — 1966/68). Historicky zbornik, ro¢. 25, 2015, €. 2, s. 118 — 122.



Ceskoslovensky pavilén na medzinarodnej vystave Expo 67 (Zdroj: TASR)

o vystavbe turistickych zariadeniv Tat-
rach, ¢i podpore slovenského kuapel-
nictva. Sprevadzala ho manzelka Betty
Romanova, dvaja synovia a osobny ta-
jomnik, kanadsky pravnik slovenské-
ho povodu John C. Puhky. V Bratisla-
ve sa stretol s predsedom Slovenskej
narodnej rady Ondrejom Klokoc¢om,*
namestnikom Slovenskej pldnovacej
komisie J. Gregorom a v Kosiciach
s predsedom Vychodoslovenského

Krajského narodného vyboru Joze-
fom Gabriskom.*> Poskytol rozhovor
pre Vychodoslovenské noviny, v kto-
rom spomenul svoje podnikatelské
zamery a vyjadril sa aj k aktudlnemu
spolo¢enskému vyvoju pozna¢enému
Dubc¢ekovym reformnym kurzom.
Spomenul aj povolenie ¢innosti gréc-
kokatolickej cirkvi, pricom vyjadril
Iatost, ze doslo len k povoleniu, a nie
celkovému obnoveniu.*

Druhoradym zamerom Romano-
vej navstevy bol nepochybne aj jeho
eminentny zaujem na obnoveni gréc-
kokatolickej cirkvi, nasilne zrusenej
a zakdzanej komunistickym rezimom
v roku 1950 v ramci tzv. Akcie P. Ro-
manovi ako katolikovi byzantského
obradu velmi zélezalo na pomoci slo-
venskym gréckokatolikom a je zname,
ze svojimi kontaktmi na Svitu stolicu
dosiahol vymenovanie prvého apos-
tolského vizitdtora a neskdr bisku-
pa pre slovenskych gréckokatolikov
v Kanade, Michala Rusnaka. Rusndk
hned po svojom vymenovani napisal
papezovi Pavlovi VI. list, v ktorom
prosil, aby Svita stolica pri rokova-
niach s ceskoslovenskou vladou Zia-
dala aj obnovenie gréckokatolickej
cirkvi na Slovensku. Roman tieZ po-
nukol Svitej stolici svoje dobré sluzby
pri sprostredkuvani kontaktov s gréc-
kokatolikmi na Slovensku.* Pocas
navstevy Kosic sa zasadil o to, aby sa
povodne gréckokatolicky chram v Ko-
$iciach vratil spét do uzivania grécko-
katolikom.* Jeho vyznamnd uloha pri
obnove gréckokatolickej cirkvi v Ces-
koslovensku v roku 1968 je nespo-
chybnitelna, ¢o sa napokon odrazilo
aj v predkladanej agenturnej sprave
(Dokument ¢. 2).

Autorom druhej spravy adre-
sovanej Ceskoslovenskej kontra-
rozviedke v Prahe z konca jula 1968
bol agent s krycim menom ,KOU-
LA®. V skuto¢nosti $lo o Josefa Kel-
lera, ¢eského komunistu (do KSC
vstupil v roku 1945), narodeného
v roku 1924 vo Vézi v okrese Havli¢-
kov Brod. Po vojne Keller pdsobil
v zahrani¢nom obchode a I. Sprava
ministerstva vnutra ho ziskala k spo-
lupraci uz v roku 1955 v suavislosti
s jeho vyslanim na post obchodného

31 Ondrej Kloko¢ (1911, Hnusta-Hacava — 1975, Bratislava) — slovensky komunisticky politik, v rokoch 1968 — 1975 predseda Slovenskej narodnej

rady.

32 ,Uranovy kral“ hoteliérom? Smena, roc. 21, ¢. 192, 13. 7. 1968, s. 1.

33 ,Chcem vam poméct”... Desat minut s kanadskym milionarom Stephenom Romanom, s. 1 —2.

34 HRABOVEC, E. Svitd stolica a Slovensko, s. 102 — 103.
35 Podla zdznamu v kronike gréckokatolickej farnosti sa tak malo stat 14. 7. 1968 priamo na podnet 5. Romana, ktory oslovil podpredsedu KNV
Kubasovského. Pozri CERNY, Daniel. Stefan B. Roman a kosicka farska kronika. Kanadsky Slovdk, ro¢. 79, €. 22, 13. 11. 2021, s. 7.



DOKUMENTY

Beata Katrebova Blehova ¢ Stefan B. Roman a jeho navstevy Ceskoslovenska v rokoch 1966 a 1968 v dokumentoch Statnej bezpeénosti

pridelenca ¢eskoslovenského zastu-
pitelstva v hlavnom meste Danska
Kodani, kde zaroven spolupracoval
s miestnou rezidentirou ceskoslo-
venskej rozviedky.*® Po navrate z Ko-
dane v roku 1961 ho prevzala kontra-
rozviedka,” ako agent posobil nadalej
v prostredi zahrani¢ného obchodu.
Oficidlne bol zamestnany na minis-
terstve zahrani¢ného obchodu a jed-
nou z jeho dloh bolo monitorovanie
zahrani¢nych delegacii pocas konania
Brnenskych veltrhov. V roku 1966 sa
dostal v suvislosti s ucastou kanad-
skej delegacie na Brnenskom veltrhu
do priameho kontaktu aj so Stefanom
Romanom.*® V sprave agent ,,KOULA®
opisuje usporiadanie recepcie Cesko-
slovenskou obchodnou komorou na
pocest Romana, na ktorej za zu¢astnili
zastupcovia podniku zahrani¢ného
obchodu Strojexport, ministerstva za-
hrani¢nych veci a ministerstva zahra-
ni¢ného obchodu. Otvorene sa v nej
pise o Romanovej podpore gréckoka-
tolickej cirkvi, z ¢oho vyplyva, Ze Ro-
manove snahy v prospech jej obnovy
boli veobecne zname. V rozhovore
s Vaclavom Pleskotom z prazského
ministerstva zahrani¢nych veci sa spo-
menul novy éeskoslovensky velvysla-
nec v Kanade Ivan Rohal-Ilkiv, komu-
nista ukrajinskej narodnosti, hlavny
iniciator vzniku Ukrajinskej narodnej
rady Prjasevciny, ktord presadzovala
politicka autonémiu pre Ukrajincov
na vychodnom Slovensku. Rohal-IIkiv
sa navy$e aktivne podielal aj na lik-
vidécii gréckokatolickej cirkvi v roku
1950 Na kanadskom diplomatic-
kom poste zotrval necelé dva roky,
kedZze uz v roku 1969 bol menovany
velvyslancom v USA. Tato skuto¢nost
moze byt dokazom, Ze Rohal-IIkiv
bol pre vacsinovu slovensku diaspd-
ru v Kanade neprijatelny, ¢o sa mohlo
odrazit aj na postoji kanadskej vlady

Stefan B. Roman za re¢nickym pultom poéas Generalneho zhromazdenia Svetového kongresu
Slovakov v Toronte v roku 1987 (Zdroj: SNA)

a jeho rychleho odchodu. Obe spravy
sa nachadzaju v historickom fonde
$tudijného Ustavu ministerstva vnut-
ra (neskor federalneho ministerstva

vnutra) v Archive bezpec¢nostnych
zloziek v Prahe pod signaturou H-696
pod nézvom ,,Slovensti separatisté na

v

Zapadé®

36 Archiv bezpecnostnich sloZek (ABS) Praha, f. I. S ZNB, a. ¢. 9 910 (mikrofis). Navrh na vézani zo 7. 1. 1955, vo zvdzku s. 21.
37 V registraénych protokoloch registrovany 9. 2. 1961 ako agent pod krycim menom ,KOULA® reg. &. 11905. Spolupraca 5tB s agentom Kellerom

bola ukoncend v roku 1977.

38 ABS Praha, f. 1. S ZNB, a. ¢. 9 910 (mikrofig). Uc¢ast kanadské delegace na BV-66 (Zdznam ze schlizky s A-KOULOU) zo 17. 8. 1966, vo zvizku
s. 68. Blizsie informécie k Romanovej naviteve Ceskoslovenska v juli 1968 sa vo zviazku nenachadzaju.
39 HRABOVEC, E. Slovensko a Sviitd stolica, s. 177 — 178.
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1966, 27. septembra, Praha. Agentiirna sprava ¢. 57 o pozadi prichodu Stefana B. Romana na Slovensko, original.

ABS Praha, f. Historicky fond $tudijného tstavu, signatira H-696, zvizok 1 (,,Slovensti separatisté na Zapadé®).

II. Sprava MV

Odbor: 8 Kryci jméno agenta: KAREL*
Oddé¢leni: 82 Cislo ag. svazku: 11 293
Rid. organ: mjr. Hrnéarek Zprava predana dne: 27. 9. 1966

Funkce: nac. oddéleni

Agenturni zpréva ¢. 57.

Stefan Roman, kanadsky Slovak — navitéva v CSSR
Pramen*! navstivil dne 26. zafi 1966 ve vecernich hodinach dr. J. ZELINU a dozvédél se od tohoto nasle-
dujici 0 navstévé Stefana ROMANA na Slovensku:

ROMAN byl na Slovensku oficialnim hostem STROJEXPORTU* a s. KAUCKEHO,* tajemni-
ka UV KSC, uspotadanim programu viak byl povéien dr. ZELINA. Stefan ROMAN piiletél do CSSR
svym osobnim letadlem. Jeste ptred piijezdem ROMANA ptipravoval ZELINA kratky film o navstéve
ROMANA na Slovensku, ktery hodlal ROMANOVI dat jako dar. Za timto Gcelem odcestoval ZELINA
na filmovani rodist¢ ROMANA na vychodni Slovensko, kde se s ROMANEM sesel a seznamil. ZELINA
ROMANA oficidlné vital na letisti v Bratislavé, kde mimo ZELINU byl pfitomny také jeden zastupce
STROJEXPORTU z Prahy. Prilet ROMANA byl také filmovan televizi a ihned po pfistani interviewoval
ROMANA redaktor STEHLIK z Bratislavské televize. Dr. ZELINA popsal pramenu ROMANA nésle-
dovné:

ROMAN je narozeny roku 1922,* vysteéhoval se do Kanady v roce 1937, kam Sel za svym star§im
bratrem, ktery v Kanadé byl farmarem.* ROMAN dnes je jednim z nejbohatsich lidi v Kanadg, vétSina
pozemku, na kterych se nasel uran je jeho majetkem. Je velmi poboznym fimskym katolikem?®, ktery byl
nékolikrate jiz pfijat papezem a politicky je v Kanad¢ dnes ptislusnikem pravého kiidla. Je velikym Slo-
venskym narodovcem, dalo by se dokonce tvrdit, ze i Sovinistou, 1 kdyz poklada dnes jiz Kanadu za svoji
vlast a nikoliv Slovensko. ROMAN je vysoce inteligentni ¢lovek, ktery snad urcité nedostatky vzdélani
/Skolského/ nahrazuje pili, vS§eobecnou informovanosti a rozhledem. Je presidentem organisace vsech
pristéhovalcti a utecencti v Kanadé?, ne pouze vystéhovalcii z CSSR a mimo toho je osobnim a diivérnym
pritelem Kanadského piedsedy vlady. Sam o sobé tvrdi, ze se o politiku nestara, ze jeho zajima pouze
obchod a na otazku, zda zase ptijede na Slovensko, odpovidal: Jen kdyz tu budu mit n&jaké obchody.

40 V skutoénosti Karel Heinz Miinz, naverbovany 21. 4. 1960 lIl. Spravou ministerstva vnutra. A UPN Bratislava, f. KS ZNB S 5tB Banska Bystrica,
BB-A, a. ¢. 10 618. Rozhodnuti o zavedeni agenturniho — operativniho svazku na Karel Hans Miinz z 21. 4. 1960.

41 Pod tymto pojmom sa v spravodajskej terminoldgii oznacuje utajovany zdroj informacii.

42 Ceskoslovenska obchodna spolo¢nost bola zalozena v roku 1953 ako jedna zo socialistickych podnikov zahraniéného obchodu v oblasti strojarenstva.

43 V skutoénosti Vladimir Koucky (1920 — 1979), v rokoch 1958 — 1968 tajomnik Ustredného vyboru Komunistickej strany Ceskoslovenska pre
medzinarodné styky. V rokoch 1963 — 1965 viedol ideologickt komisiu UV KSC. V 70. rokoch pdsobil ako éeskoslovensky vyslanec v Sovietskom
zvaze, Belgicku, Luxembursku a Taliansku.

44 Stefan B. Roman sa narodil 17. 4. 1921.

45 Celd veta v origindli dokumentu je podciarknuta cervenou ceruzkou.

46 Roman bol gréckokatolik.

a7 Tato Cast vety v originali dokumentu je podé&iarknutd ¢ervenou ceruzkou.



ZELINA s ROMANEM byl velmi malo sam, jelikoz ROMANA doprovazeli stale jednak za-
stupci STROJEXPORTU a SNR* a jednak jeho doprovod z Kanady — zmocnénec Kanadské vlady
pro uran a ROMANUYV tajemnik. ZELINA ukédzal ROMANOVI Kolibu na Zochové chaté, kde se
dlouho do noci bavili a pouze zde mél ZELINA moznost par minut se s ROMANEM bavit soukrome
bez svédkd.* V tu dobu se ROMAN ptal ZELINY na jeho soukromy nazor, kdy bude naSe republika
v stavu dohonit hospodatsky a Zivotni trovni ,,volny svét“. Ptal se dale, jaky je osobni nazor ZE-
LINY na opatieni na§eho nového modelu fizeni narodniho hospodafstvi a v éem vlastné toho nové
fizeni poziistava.®® ZELINA na to odpovédél, Ze je jeho osobnim nazorem, ze CSSR b&hem 5 rokii se
dostane na uroven hospodarského rozvoje, na kterém byla v roce 1938 a ze hlavni novinkou nového
zpusobu fizeni je osobni materialni zainteresovanost pracovniki, ktera ovSem piedpoklada vysokou
odbornost vedoucich pracovniki. ROMAN se na to ptal, zda tato odbornost nyni u téchto pracov-
niku je a ZELINA na to odpovida, ze se snazi, aby byla, ze mnoho pracovniki jiz bylo vyménéno,

a jesté mnoho bude vyménénych. ROMAN na to pry odpovidal dosti skepticky. ROMAN dale tikal
ZELINOVI, ze v Praze na néj vyvinuty dosti znaény natlak, aby se ziekl sluzeb svého poradce dr.
KIRSCHBAUMA, ktery je na listin€ vale¢nych zlo¢inci51 u nas a ze ROMAN na to odpovedél, ze
u nich nehraje ulohu, co ¢loveék byl drive, ale to, co je nyni a piedev§im jak pracuje.> ROMAN se
dale velmi zajimal o participaci Slovenska na EXPO 67,% vyptaval se ZELINY, zda budou na expo-
zici 1 slovenské véci a upozornoval ZELINU, aby se postaral, aby zastoupeni Slovenska bylo paritni,
jelikoz v Kanadé a USA je mnohem vice Slovéaki nez Cechii a chee-li nase vlada, aby EXPO 67 byla
uspésna, musi byt zastoupeni minimalné paritni, v opacném ptipadé ze by EXPO 67 bylo fiaskem

a ze by z toho mohly vzniknout u nepfijemnosti. ROMAN slibil ZELINOVI, Ze v zalezitostech
EXPA se bude snazit v§echno s ¢im se vedeni EXPO na ného obrati na Kanadské strané vyridit ve
prospéch EXPA ** Kladl ZELINOVI na srdce, aby se postaral o to, aby do Kanady pfijel on, ZELI-
NA, jako zastupce Slovenska a aby on nebyl jedinym Slovakem. Prohlasil idajné dale, Ze podminuje
svoji pomoc EXPU tim, e tam skute¢nd ZELINA ptijede a aby ZELINA vyiidil GALUSKOVI, Ze
by nemélo smysl se na ROMANA obracet s jakoukoliv prosbou, at’ uz pisemné nebo osobné v Ka-
nad¢, pokud dopis nenapiSe ZELINA nebo prosbu osobné nepiednese.*® V této souvislosti idajné

se pozastavoval nad tim, ze ze Slovenska — jmenovité ZELINA — jesté nikdo nebyl v Kanad¢ a jak
to tedy je s tim paritnim zastoupenim, kdyz v celé kancelati komisariatu EXPA je jen jeden Slovak,
ZELINA na to tdajné odpovédel, ze nékdy staéi i jeden representant. ROMAN ZELINU vyzval, aby
se u né¢j po ptijezdu do Kanady ihned ohlasil, dal ptikaz svému tajemnikovi, aby se postaral o to,

Slovenskd ndrodnd rada.

O stretnuti Romana so Zelinom na Zochovej chate v blizkosti Bratislavy v septembri 1966 existuje dal$i dokument z proveniencie 5tB. Ide

o spravu kontrarozviedky, ktora v aprili 1967 vykonala v utajeni previerku Zelinovej batoZiny. Su¢astou batoZiny bol aj list Zelinu Romanovi,

v ktorom obsah ich rozhovoru na Zochovej chate spomenul. Po¢as rozhovoru sa malo diskutovat najmé o vztahu medzi Slovakmi a Cechmi,
priéom Roman konstatoval, Ze Ucast Slovdkov na zahraniénom obchode bola nepostadujuca a nedostatky videl aj v nedostatoénom uplatneni
slovenskej hospodarskej inteligencie. A UPN Bratislava, f. I. S ZNB, mikrofi$ ¢. 12 284/347, objektovy zvazok Svétova vystava v Kanadé Expo 67,
1967 — 1968. Akce ,TURCAN“ — zpréva, z 25. 4. 1967, Priloha ¢. 1, vo zvézku s. 11.

Tato Cast textu je v originali podciarknuta perom.

Jozef Kirschbaum nikdy nebol zapisany na tzv. zoznam vojnovych zlocincov.

Tato Cast textu je v originali podciarknuta perom.

Svetova vystava Expo 67 sa pod nazvom ,Clovek a jeho svet” konala v diioch 21. 4. — 17. 10. 1967 v kanadskom Montreale. Podla celkového
poctu navitevnikov (50 miliénov) patrila medzi najuspesnejsie svetové vystavy v dejinach. Ceskoslovensky pavilén patril s poétom 8 miliénov
navstevnikov k piatim najnavstevovanejSim. Na jeho umeleckej vyzdobe sa zucastnili aj slovenski umelci ako Albin Brunovsky, Ladislav Guder-
na a Vladimir Kompanek. Ceskoslovenskym generdlnym komisarom Expa 67 bol ¢esky novinar a diplomat Miroslav Galuska, v rokoch 1968 —
1969 &esky minister kultury, v roku 1970 vyltéeny z KSC. Jeho zastupcom bol Jozef Zelina. Ceskoslovenska rozviedka disponovala pocas trvania
vystavy vlastnou rezidenttrou, ktorad v ramci Akcie ,TURCAN“ podrobne monitorovala Zelinove aktivity pocas jeho kanadského pobytu. Blizsie
pozri A UPN Bratislava, f. I. S ZNB, mikrofis ¢. 12 284/347, objektovy zvizok Svétova vystava v Kanadé Expo 67, 1967 — 1968.

Tato Cast textu je v originali podciarknuta perom.

Tato Cast textu je v originali podc&iarknuta perom.



aby ZELINA byl ihned ohlasen, kdyby pfijel a pozval ZELINU k sobé na vikend az piijde do Kana-
dy. ZELINA mluvil s ROMANEM takeé o ostatnich emigrantech v Kanadé. ROMAN na to prohlasil, Ze
FRASTADSKY, ktery mimochodem fedeno byl také jiZ zvoleny sendtorem, stoji v ele tzv. ,,&esko-slo-
venské skupiny‘ emigrant, kdezto ROMAN patii k Cisté slovenské skupiné a ZELINA tvrdil, Ze se RO-
MAN vyjadiil asi v tom smyslu, ¢ FRASTADSKEHO nema rad a Ze nesouhlasi s jeho nazory.’

Pti lou¢eni s ROMANEM na letisti v Bratislavé se pry ROMAN pozastavil nad tim, Ze tam jiz
nebyl nikdo z NSR* a Ze tam jiz také nebyl zastupce STROJEXPORTU. Znova opakoval velmi srdecné
pozvani ZELINOVI. ZELINA tvrdi, Ze o obsahu své debaty s ROMANEM informoval GALUSKU.

Hodnoceni: AZ® podava provéreny spolupracovnik.

Opatieni: AZ bude predana I. spravé MV a 2. odboru II. Spravy HS-Stb.

Ukol: Bude provedeno dotézeni dr. ZELINY k jeho jednani s ROMANEM.

Mjr. HRNCAREK Ludvik

Kanadsky premiér Pierr Trudeau na stretnuti so . Romanom §. Roman pri jednom zo svojich prejavov (Zdroj: www.matica.sk)

(Zdroj: www.matica.sk)
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59
60

Spravne: Frastacky. Rudolf Frastacky (1912, Mo3Sovce — 1988, Toronto), ¢elny predstavitel Demokratickej strany na Slovensku, povojnovy
poverenik pre vyZivu a zasobovanie, po februéri 1948 odisiel do exilu, trvalo sa usadil v Kanade, bol ¢lenom Rady slobodného Ceskoslovenska
a patril medzi predstavitelov ceskoslovenského exilu.

Spravne Frastackého.

Tato Cast textu je v originali pod¢iarknutd perom.

Nemecka spolkova republika.

Agenturna sprava.



1968, 25. jila, Praha. Agentiirna sprava o konani recepcie Ceskoslovenskou obchodnou komorou na pocest Stefana
B. Romana, original.

ABS Praha, f. Historicky fond $tudijného tstavu, signatara H-696, zvazok 1 (,,Slovensti separatisté na Zapadé®).

61

62
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64

Soucast: I1. Sprava HS - Stb Viytisk ¢is.: 1

Odbor: 11, odd. 3 Pocet listi: 2

Operat. pracovnik: mjr. MIKES Stanislav Ptilohy: 0

Ziskal: *resident, agent, informator, divérnik, kandidat, Rozdélovnik 2krat
styk, oper. prac., **cizinec 1. 8. odbor 2. analytika

C. svazku: 11905, kr. jméno: KOULA®!
Cislo jednaci: 0S-0519/112-68

(Pouze pti odeslani mimo odbor)

V Praze dne 25. 7. 1968
PRISNE-FAINE— TAINE
( po vyplnéni)*©

[Peciatka ministerstva vnitra®]

ZAZNAM éislo 2/68
Navazuje na zdznam €. ...........

Stru¢né podstatu poznatku:

Kanadsky st. ptisl. Stefan ROMAN pfijel do CSSR s cilem podpofit rehabilitaci fecko-katolické cirkve.
ROMAN je téZ informovan o novém ¢s. velvyslanci v Kanadé ILKIV-ROHALOVL®* ktery je pivodem
Ukrajinec a z tohoto divodu pry nebude v Kanad¢ piilis vitan.

Schiizka konana dne: 19. 7. 68

V skutocnosti Josef Keller, naverbovany rozviedkou 7. 1. 1955. ABS Praha, f. I. S ZNB, a. ¢. 9 910 (mikrofis). Navrh na vazani zo 7. 1. 1955, vo
zvazku s. 21. DRa 9. 2. 1961 ho prevzala II. Sprava MV pod reg. ¢. 11 905 (,,KOULA“). Spolupréaca 5tB s agentom Kellerom bola ukonéena v roku
1977.

Na tomto mieste sa v origindli dokumentu nachadza neditatelny podpis s ddtumom 26. 7. 1968.

Na peciatke je uvedeny datum prijatia posty: 29. 7. 1968 spolu s ¢islom spisu.

Ivan Rohal-Ilkiv (1917, Lukov — 2002, Bratislava) — komunisticky politik ukrajinskej ndrodnosti, poslanec Slovenskej narodnej rady v rokoch
1946 — 1954, hlavny iniciator vzniku Ukrajinskej narodnej rady Prjasevciny a v rokoch 1945 — 1950 jej generdlny tajomnik. Prjasevcina pre-
sadzovala politicki autondmiu pre Ukrajincov na vychodnom Slovensku a podporovala ukrajinizaciu vychodného Slovenska. Podielal sa na
likvidacii gréckokatolickej cirkvi. V rokoch 1968 — 1969 velvyslanec v Kanade, neskér v USA a v Taliansku. Roman sa s Rohalom-Ilkivom stretol
23.9. 1968 a poziadal ho, aby o najnovsom vyvoji v otazke cirkevnej provincie informoval Gustdva Husaka. Pozri blizSie HRABOVEC, E. Sloven-
sko a Svdtd stolica, s. 177 — 178.
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66
67
68
69
70
71
72

Popis: Udalost se stala dne 17. 7. 68
Misto schizky: KB, PB,* sluzebni mistnost, vefejna mistnost, terén

Spoluprac. zpravu ziskal: po ikolovani, z vlastni iniciativy, nahodné

Seridznost spolupracovnika: provéteny, je provéiovan, neprover., podeziely z neseriéznosti

Zprava se vztahuje: k rozprac. v operat. svazku, k problematice, mimo problematiku, k ohlasim
Pramen zpravy: Ziskal spoluprac. (pracovnik)

a) rozhovorem s osobou, ktera
- se popis. udalosti zucastnila
- se o udalosti doslechla

b) prectenim dokumentu

c) byl u popisované udalosti

d) popis. Udalosti se aktivné ti¢astnil
e) nahodné vyslechl

1. Text 2. Operativni vyznam 3. Dokumentovano 4. Opatieni 5. Data osob uvedenych v zdznamu 6. Nazor
operativniho pracovnika na zjistény poznatek®”

1./ Dne 19. 7. 1968 byla COK (Cs. obchodni komora) potadana recepce v hotelu HUBERTUS na po-
Zest kanadského pramysinika Stefana ROMANA, ktery byl v CSSR za obchodnim jednanim. Recepce
se téZ zucastnili néktefi pracovnici PZO® STROJEXPORT, COK,® SKODAEXPORT, Cs. obchodni
banky, MZV” a MZO.”" Dr. KAUTSKY z COK sdglil spolupracovnikovi, ze ROMAN patfi k vyznam-
nym kanadskym osobnostem vzhledem ke svému zna¢nému bohatstvi, které ziskal z kanadskych ura-
novych dolu.

Jeho z4jem na cesté do CSSR byl tentokrate motivovan piedeviim podporou snah na rehabilitaci
fecko-katolické cirkve. Zajem ROMANA vyplyva také z toho, ze ma styky s Vatikanem, je pfijiman pape-
zem a disponuje také s pen¢zi Vatikanu.”

Konspiracny byt.

PrepoZzi¢any byt.

Tato Cast textu je sucastou tlaciva. Je ndvodom na rozdelenie spravy do Siestich bodov, ktoré su stcastou aj tohto agenttrneho zaznamu.
Podnik zahrani¢ného obchodu.

Ceskoslovenska obchodna komora.

Ministerstvo zahrani¢nych veci.

Ministerstvo zahrani¢ného obchodu.

Stefan B. Roman nedisponoval Ziadnymi finanénymi prostriedkami Svatej stolice. Naopak, sdm poskytoval finanént pomoc na podporu sloven-

ského katolickeho exilu v Rime.



V rozhovoru s pracovnikem MZV PLESKOTEM?” bylo hovofeno o novém ¢s. velvyslanci
v Kanadé ILKIV-ROHALOVI, ktery ma vystiidat dosavadniho velvyslance Dr. ZEMLU.” Jakmile
ROMAN zaslechl jméno ILKIV-ROHAL — fekl, to je Ukrajinec a z tohoto ditvodu nebude v Kanadg
piilis vitan. Navic pry ROHAL mé v Kanadg bratra, ktery je udajné aktivné &inny v ukrajinském
hnuti, které snad usiluje o pripojeni vychodniho Slovenska k Ukrajiné (?)

2./ Operativni vyznam spatiuji v tom, ze ROMAN piijel do CSSR v obdobi obrodného procesu se speci-
alnim poslanim podpory fecko-katolické cirkvi. Dale v tom, Ze jiz pfedem zna snahu nastavajiciho velvy-
slance CSSR v Kanadg.

3./ Zpravou spolupracovnika

4./ Bude pouzito k ohlastim a k informaci 8. odboru

5./ ROMAN Stefan, nar. 17. 4. 1921, slovenské narodnosti, kanadské st. ptislusnosti, president fy. DENI-
SON Mines Limited, bytem Kanada, R.R. Unionville, Ontario

6./ --
Mijr. Stanislav MIKES

Dr. phil. Beata Katrebova Blehova (1973)

Vystudovala histériu a politolégiu na Univerzite Vieden, absolvovala doktorandské studium na Institite pre vychodoeurdpske dejiny, Univer-
zita Vieden, dizertacna praca s nazvom Der Fall des Kommunismus in der Tschechoslowakei vysla v roku 2006 knizne. V rokoch 2000 — 2005
pracovala v Rakuskom institute pre vychodnu a juhovychodnu Eurépu a v rokoch 2004 — 2009 ako univerzitna asistentka v Institute pre
vychodoeurdpske dejiny na Viedenskej univerzite. Od jula 2018 pracuje v Ustave paméti naroda. Je ¢lenkou viacerych redakénych rad ve-
deckych Casopisov, ¢lenkou vedeckej rady Institutu Ludwiga Boltzmanna so sidlom v Grazi. V roku 2019 jej vysla v Slovenskom historickom
Ustave v Rime monografia pod nazvom Slovenskd emigrdcia v Taliansku v rokoch 1945 — 1950. Je autorkou vyse 30 vedeckych studii v piatich
jazykoch, v ktorych sa zameriava na slovenské a medzinarodné dejiny v 20. storoci, slovensko-sovietske vztahy, slovensko-talianske vztahy,
slovensky politicky exil, protikomunisticky odboj a pad komunizmu v medzinarodnom kontexte.

Kontakt: katrebova@upn.gov.sk

73

74

Vaclav Pleskot (1921, Milostin u Rakovnika — 2012, Praha) — ¢eskoslovensky komunisticky politik, pracoval na ministerstve zahrani¢nych veci,
okrem iného ako namestnik ministra Vaclava Davida, v rokoch 1960 — 1966 p&sobil ako velvyslanec vo Francuzsku.

Miroslav Zemla (1925, Velké Krékany) — ¢eskoslovensky diplomat slovenského pévodu, ¢eskoslovensky velvyslanec v Kanade (1964 — 1968), vo
Velkej Britanii (1971 — 1974) a v Barme (1978 — 1981).




SILVIA HALADOVA

Pozvolny nastup kolektivizacie v Ceskoslovensku, neochota rol'nikov vstupovat do jednotnych
rolnickych druistiev, i ich neefektivne zazemie priniesli stagnaciu v sfubovanom rozvoji novych
foriem hospodarenia, ktoré proklamovala agrarna politika Komunistickej strany Ceskoslovenska
v pofebruarovom obdobi. Socializaciu dediny sa preto rozhodli stranicke a vladne Struktury urych-
lit tvrd$im pristupom a zdsadnej$imi perzekuénymi opatreniami voéi rolnikom. V désledku pra-
videlného navysovania kontingentov, ktoré rolnici neboli schopni odovzdavat, sa ich upadkové
hospodarstvo stalo zamienkou pre uplatnenie represivnych opatreni. Rapidny ndrast poctu trest-
no-pravnych konani s tzv. dedinskymi bohaémi mozno vieobecne zaznamenat od polovice roku
1951. V mnohych pripadoch dochadzalo k nepripustnej kumulacii trestov v podobe vazenia, fi-
nancnej pokuty, skonfiskovania celého majetku, straty obcianskych prav a zakazu pobytu v mies-
te bydliska. Udelenie viacerych trestov smerovalo k neodkladnému rozvratu takto zasiahnutych

»kulackych” rodin.

akladné ciele komunistickej ag-

rarnej politiky v pofebruarovom

obdobi spocivali v odstraneni
samostatnej sukromnej malovyroby
a budovani socialistickej velkovyroby
prostrednictvom zakladania jednot-
nych rolnickych druzstiev. V prvom
rade vSak smerovala kolektivizacia
polnohospodarstva k cielenej ekono-
mickej i spoloéenskej likvidacii ,,kapi-
talistickych Zivlov“ na dedine, teda bo-
hatych rolnikov, ktorych rezim oznacil
za uhlavnych nepriatelov budovania
novej socialistickej spolo¢nosti. Termi-
nom ,,dedinsky boha¢“ boli hanlivym
spésobom pomenovani zimozni rolni-
ci s velkou vymerou pody.!

Povojnova hospodarska stagna-
cia, nedostato¢né verejné zasobovanie
potravinami a dal$imi tovarmi privo-
dili ekonomickd krizu a zaostdvanie

hospodarskeho planu. Pre rezim bolo
vyhodné oznacit za vinnika véeobecne
nepriaznivej situdcie v polnohospo-
darstve tzv. dedinského bohica, a to
na zaklade nedostato¢ného plnenia
dodavkovych povinnosti. Rie$enim
malo byt ich navy$ovanie a neoblom-
né vymahanie od samostatne hospo-
dariacich rolnikov. Komunisticky re-
zim vyuzil systém povinnych dodavok
polnohospodarskych produktov a ich
vykup ako nastroj stihania rolnickeho
stavu. Neplnenie systematicky rastu-
cich predpisov, ktoré prevysovali re-
alne moznosti vac¢siny hospodarstiev,
sa stalo predpokladom vyostreného
pristupu rezimu vodi tzv. dedinskym
bohacom.

Proces ochromenia a prenasledo-
vania tychto samostatne hospodaria-
cich rolnikov, no i majitelov roznych

sukromnych zivnosti, ¢i kohokolvek,
kto bol v désledku svojho konania
rezimom vyhodnoteny ako odporca
kolektivizacie polnohospodarstva, bol
zavi$eny spolocenskou degradiciou
a hospodarskym krachom dovtedaj-
$ich elit dedinského spoloc¢enstva. Pod
ruskom stihania pre hospodarske de-
likty sa skryval skuto¢ny dévod usilia
komunistického rezimu paralyzovat
a nésledne vykorenit bohaté vrstvy de-
diny, ktoré boli kvéli rozsahu vlastnic-
tva pody a zamestnavaniu namezdnych
pracujucich vykreslené novou $tatnou
ideoldgiou ako ,vykoristovatelia pracu-
juceho Tudu“? V prvej faze kolektiviza-
cie v rokoch 1949 az 1953 praktizovala
vo¢i nim komunistickd strana Stvavd,
stupniyjicu sa kampan. I ked mnoho
rolnikov vstupilo pod tymto natlakom
do jednotnych rolnickych druzstiev

1 Blizsie k problematike pozri HLAVOVA, Viera. Kulak triedny nepriatel. ,,Dedinsky bohd¢” v kontexte kolektivizdcie na Slovensku (1949 — 1960).
Bratislava: Veda Vydavatelstvo SAV, 2010, 158 s.
2 KRCILOVA, Irena. Perzekuce sedlakd v polovine padesatych let 20. stoleti na Pelhfimovsku. In: ROKOSKY, Jaroslav, SVOBODA, Libor, eds. Kolek-
tivizace v Ceskoslovensku. Praha: USTR, 2013, s. 289.
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UYBUDUJEME SOGIIL@US NA DEDINE

I‘Mg‘.r__‘-
SR
Postarame sa o to, aby uZ tohorotné

presvedéily nové statisice dosial vy
rolnici, sdruzeni v JRD, ovela vysiu produ

; hospodérenia jednotnych rolnic

rolnikov, Ze v spoloénom |
u nei jednotlive hospoda

Agitacny plagat propagujuci myslienku zdruZsteviiovania v Trnave a okoli v roku 1953

(zdroj: SA Trnava)

(JRD), zostalo vela takych, ktori chceli
nadalej gazdovat samostatne. V zauj-
me budovania novej spolo¢nosti rezim
presadzoval nésilna prestavbu pracov-
nych a vlastnickych vztahov a zamer-
ne takychto rolnikov znevyhodnoval.
V atmosfére politického zastrasova-
nia prislo k rozvrateniu tradi¢nych

spdsobov hospodarenia, rezim siahol
rolnikom na majetok a nasledne na
nich vyvijal prostrednictvom réznych
opatreni silny tlak, ktory nevyhnutne
smeroval k ich ekonomickej i spolo-
¢enskej likvidacii.

Kolektiviza¢nu politiku s jej re-
presivihymi opatreniami pocitili aj

sukromne hospodariaci rolnici z tr-
navského okresu. Registre Okres-
nej prokuratury v Trnave uvadzaju
zaznamy o povolani registrovanych
0s0b od oktdbra 1950. Z tychto uda-
jov vyplyva, ze obzaloby rolnikov
trnavského okresu boli podavané
s urcitostou od augusta 1950 a sudne
rozsudky u nich evidujeme od ok-
tobra 1950. Od nasledujuceho roku
nadobudlo prenasledovanie a trest-
né stihanie tzv. dedinskych bohacov
z Trnavy a obci trnavského okresu
masovy charakter.’

Vzdjomné tcelné prepojenie $iro-
kého spektra zédkonov, prijatych no-
vym poriadkom po februari 1948, sa
stalo u¢innym prostriedkom prena-
sledovania a trestania nepohodlnych
rolnikov. Najcastejsie sa tak dialo kvoli
nesplneniu vyrobnych a dodavkovych
zmlav. Aj v trnavskom okrese bola va¢-
$ina bohatych rolnikov trestne stthana
kvoli nedodrzaniu kontingentu a obvi-
nena z trestného ¢inu sabotéaze (§ 85)
a ohrozenia jednotného hospodarske-
ho planu (§$§ 135, 136). Niekolko pri-
padov sa tykalo odstidenia za trestny
¢in ohrozenia zdsobovania (§ 134)
a nesplnenia zmluvy o dodavkovych
a vyrobnych povinnostiach (§ 6). Vys-
ka udeleného trestu odnatia slobody sa
u odsudenych pohybovala od jedného
dna az po 13 rokov. K hlavnému trestu
odnatia slobody sud vo viacerych pri-
padoch ulozil ako vedlajsie tresty pre-
padnutie celého majetku v prospech
$tatu, stratu cestnych obcianskych
prav na niekolko rokov, penaznu po-
kutu, ktoru vsak vo vadsine pripadov
rolnik nedokazal vyplatit, a preto ju
mohol nahradit dodato¢ny trest odna-
tia slobody a taktiez mohol udelit sud
ako vedlajsi trest zakaz pobytu v pris-
lu$nom okrese alebo kraji.

Ulozenie suhrnnej skupiny tres-
tov znamenalo pre rolnika a jeho
rodinu ekonomicku i celospolocen-
skt zahubu. Obzvlast citlivo mozno
vnimat udelenie trestu zakazu poby-
tu odstdeného dedinského bohaca

3 Statny archiv (dalej SA) Trnava, fond (dalej f.) Okresna prokurattra TH, Register Pt 1950 — 1953, 111/29 — D/6.
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a jeho rodiny v mieste bydliska, ktoré
zjavne preukazovalo zdmer rezimu
podielat sa na uplnom vykoreneni
tejto spolocenskej skupiny. Odsudeni
rolnici, ktori réznymi spésobmi na-
rusili priebeh kolektivizacie, pocitili
tvrdy dopad represii na svojich rodi-
nach v podobe nuteného vysidlova-
nia vSetkych rodinnych prislusnikov,

Tab.¢. 1

ktori s nimi v tom case zdielali spo-
lo¢nd domaécnost. Tomuto kroku
spravidla predchadzali roky nielen
hospodarskeho, finan¢ného, no i mo-
ralneho utlaku. Uplatnenie principu
kolektivnej viny tzv. kulakov mozno
pokladat za jeden z najvacsich zloci-
nov komunistického rezimu v Cesko-
slovensku.*

Stihanie tzv. dedinskych bohacov v okrese Trnava v rokoch 1950 — 1953

Pocet odsudenych rolnikov na
trest odnatia slobody® >7 258 309 226
Pocet odsudenych rolnikov ku-
muldciou trestov vratane trestu 0 12 27 11
zdkazu pobytu

Priprava organizovaného vystaho-
vania rodin tzv. dedinskych bohdacov
zadala na jesenl roku 1951. Konkrétnu
podobu nasla v tajnej Smernici mi-
nistrov ndrodnej bezpecnosti, vniitra
a spravodlivosti o tiprave pomerov ro-
dinnych prislusnikov odsiidenych de-
dinskych bohdcov z 22. oktdbra 1951,
s uc¢innostou od 1. novembra 1951.°
Instrukcie definovali viacero kritérii
k podmienkam vysidlovania tzv. ku-
lackych rodin. Ustanovili, ktori z ro-
dinnych prislusnikov tzv. dedinského

bohaca mali byt stihani, aké im bolo
urcené nové pracovné miesto a miesto
pobytu, ¢o ¢akalo maloleté deti v pri-
pade odstdenia oboch rodicov, aky
mal byt osud prestarnutych ¢lenov
tzv. kulackej rodiny, ako sa malo na-
lozit s prepadnutym majetkom tych-
to rodin atd. Na Slovensku sa zacalo
s tzv. Akciou K (t. j. kulak), ¢ize ko-
munistickym rezimom zosnovanym
néasilnym vysidlovanim tzv. dedin-
skych bohdcov a ich rodinnych pri-
slusnikov, v novembri roku 1952

Spociatku zaznamenalo vysidlovanie
rodin na Slovensku pozvolny prie-
beh.® Necdinnost mala byt spdsobena
pomalym instruovanim nérodnych
vyborov poverenictvom vnutra.’ Na-
priek centralnemu riadeniu vysid-
lovania rolnickych rodin podliehal
tento proces individualnym okolnos-
tiam, ktoré sa mohli v regionalnych
podmienkach lisit. Oficidlne bola
akcia ukonc¢ena v polovici roku 1953.
Svojvolne, zvac¢sa na lokdlnej urovni,
pokracovala aj nadalej az po polovicu
50. rokov, kedy sa zacala dalsia kolek-
tiviza¢na vlna ceského a slovenského
vidieka.'

Prvé zaznamy stdnych rozsud-
kov vynesenych nad dedinskymi
boha¢mi z trnavského okresu, ktoré
ulozili kumulované tresty vratane
trestu zdkazu pobytu, boli datované
od 9. janudra 1952. K redlnemu vy-
stahovaniu roInickych rodin z miesta
ich bydliska sa pristipilo v novem-
bri a decembri 1952."' Podla vyssie
spominanej smernice prestahovanie
rodinnych prislusnikov tzv. dedin-
ského bohaca prevadzal prislusny
Okresny néarodny vybor (ONV). Ria-
dil sa pokynmi Ministerstva narod-
nej bezpecnosti, ktoré stanovilo nové
pracovné miesto a miesto pobytu
vystahovanej rodiny, no zéroven mal
ONYV podnikat vsetky potrebné opat-
renia v uzkej spolupréci s okresnymi

4 BLAZEK, Petr. Poéty nucené vystéhovanych selskych rodin v Ceskoslovensku 1948 — 1960. In: ROKOSKY, J., SVOBODA, L., eds. Kolektivizace

v Ceskoslovensku, s. 230.

5 Cisla o potte stihanych tzv. kulakov, strednych a malych rolnikov uvddza HLAVOVA, Viera. Rolnici v osidlach stidnej moci. Verejné procesy s rol-
nikmi pocas kolektivizacie 1949 — 1960 na Slovenku. In: ROKOSKY, J., SVOBODA, L., eds. Kolektivizace v Ceskoslovensku, s. 277 — 278. Uvedené
Udaje nie su vycerpavajuce z dovodu neuplnosti a nepresnosti zachovanych dat prislusnych organov, preto nie je mozné presne zdokumento-

vat trestné stihanie rolnikov v priebehu kolektivizacie na Slovensku.

6 SA Trnava, f. Okresny narodny vybor Trnava (dalej ONV TA I.) — tajné spisy, skatula &islo (dalej $k. €.) 307, signatura (dalej sign.) 4/952 taj. De-

dinsky bohaci — uprava pomerov rodinnych prislusnikov; Smernica ministrov narodnej bezpecnosti, vnutra a spravodlivosti o Uprave pomerov

rodinnych prislusnikov odsudenych dedinskych bohacoy, s. 2 — 3.
7 PERNES, Jifi. Kolektivizace zemédélstvi v Ceskoslovensku v letech 1948-1960. Forum historiae, ro¢. 10, 2016, €. 1, s. 17 [online]. [2021-11-27].
Dostupné na: http://forumhistoriae.sk/sites/default/files/pernesi.pdf

8 Je nutné ratat s neddslednou centrdlnou evidenciou a redlne moznym vy3sim poctom nasilne vystahovanych rolnickych rodin. Bliz3ie pozri
JECH, Karel. Kolektivizace a vyhdnéni sedldki z pady. Praha: Vysehrad, 2008, 331 s.

9 BLAZEK, Petr, JECH, Karel, KUBALEK, Michal a kol. Akcie ,K“ Viyhndni sedldkd a jejich rodin z usedlosti v padesdtych letech. Studie, seznamy
a dokumenty. Praha: Ceska zemédélska univerzita v Praze — Pulchra, 2010, s. 310.

10 BLAZEK, Petr. Po¢ty nucené vystéhovanych selskych rodin v Ceskoslovensku 1948 — 1960, s. 230.

11 SA Trnava, f. ONV TA I. — tajné spisy, $k. ¢. 307, sign. 4/952 taj. Spisy premiestnenych kulakov s. 2 — 3.
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Manifestacné podpisovanie vyrobnych a dodavkovych zmluv rol'nikmi v roku 1950 (Zdroj: TASR)

zlozkami Komunistickej strany Slo-
venska (KSS), Zborom nérodnej bez-
pecnosti (ZNB) a okresnym sudom.
Néklady na prestahovanie sa hradili
z majetku rodinnych prislusnikov
odsudeného rolnika, alebo z vynosu
z prepadnutého majetku. Vynim-
ky pre rodinnych prislusnikov bolo
mozné udelit vynimocne, ,len zo zd-
vaznych politickych dévodov®.*?

ONV v Trnave vypracoval dna
15. februdra 1952 navrh na vyvezenie
prvych tzv. kulackych rodin z obci tr-
navského okresu.”* Proces vystahovania
tychto rodin zacal na jesen roku 1952.
Registre Okresnej prokuratdry v Trnave

zaznamenavaju u odsudenych, tzv. de-
dinskych bohacov, od augusta 1950 do
roku 1953 spolu 50 pripadov ulozenia
kumulovanych trestov, vratane vyslo-
venia zdkazu pobytu v okrese Trnava
alebo v Bratislavskom kraji.'* Podla
centrélneho zoznamu Stitnej bezpe¢-
nosti (StB) bolo v Akcii K v rokoch
1951 - 1953 z Bratislavského kraja, kam
patril aj trnavsky okres, vystahovanych
spolu 92 rolnickych rodin. Najnovsie
vyskumy v$ak naznacuju, ze v suvislosti
s nedostato¢nou dokumentaciou mézu
byt tieto polty poddimenzované.”®

Pri ur¢eni, ktord rodinu postihnut
prenasledovanim, ¢i  vystahovanim,

bol rozhodujici zdmer zloziek StB, za
aktivnej podpory funkcionarov prislus-
nych nérodnych vyborov. Nemenej do-
lezitt ulohu zohrali dedinské komunity,
zjavne podielajice sa na vytipovani rol-
nika, ktory bol kvoli udajnému neplne-
niu povinnosti povazovany za ,,saboté-
ra budovania socialistickej dediny“. Na
zéklade takychto oznaceni, ¢i priamo
udani od spoluobcanov, sa nepoho-
dlny rolnik stal ter¢om utokov.'® Bolo
beznou praxou, ze trestné oznamenia
na tzv. kulakov boli ¢asto podavané
na zédklade domnienok, ich previnenie
bolo zveli¢ované ¢i nepodlozené fakta-
mi. Mnoho trestnych pripadov tak bolo
vykonstruovanych, s vopred jasnym vy-
sledkom preukazania viny. I ked mohlo
ist mnohokrat iba o vybavovanie si
osobnych uétov, rezim udavaéstvo pod-
poroval, pretoze tym sledoval realizaciu
jasného ciela v podobe trestného stiha-
nia rolnikov, respektive celych tzv. ku-
lackych rodin."”

Pripady udelenia hromadnych
trestov, ktoré zretelne upozornuju
na bezohladnost politického rezimu
voéi svojim obdanom, si zaslizia mi-
moriadnu pozornost. '* Trestné spisy
takychto sudnych pripadov sa vo fon-
de Okresného stdu v Trnave zachovali
len sporadicky. V veci kumulécie tres-
tov vratane uloZenia vedlajsieho trestu
zékazu pobytu v okrese Trnava, resp.
v Bratislavskom kraji, st v prislusnom
archivnom fonde zachované iba tri
kompletné sudne spisy, prostrednic-
tvom ktorych priblizime pribehy troch
perzekvovanych rodin."

Manzelia Mikovci z  Trnavy”
boli pre rezim typickym prikladom

12 SA Trnava, f. ONV TA I. — tajné spisy, sk. &. 307, sign. 4/952 taj. Dedinski bohaci — iprava pomerov rodinnych prislu$nikov; Smernica ministrov

narodnej bezpecnosti, vnutra a spravodlivosti o Uprave pomerov rodinnych prislusnikov odsudenych dedinskych bohacoy, s. 2 — 3.
13 SA Trnava, f. ONV TA I. — tajné spisy, sk. ¢. 307, sign. 4/952 taj. Spisy premiestnenych kulakov, s. 18.
14 SA Trnava, f. Okresna prokurattra TH, Register Pt 1950 — 1953, 111/29 — D/6.
15 BLAZEK, Petr. Pocty nucené vystéhovanych selskych rodin v Ceskoslovensku 1948 — 1960, s. 231.
16 Ulohy trestnych komisii NV pri pIneni vyroby a dodavok. Bratislavsky kraj, ro¢. 3, 1952, ¢. 21, s. 362.
17 SA Trnava, f. ONV TA I, inventarne ¢&islo (dalej inv. ¢.) 18. Zapisnice rady, uznesenie ¢. 587 zo 6. 11. 1950.
18 HLAVOVA, Viera. Fenomén ,kulaka“ v procese kolektivizacie na Slovensku v rokoch 1949 — 1960 Forum historiae, ro¢. 10, 2016, &. 1, s. 45 [onli-
nel. [2021-11-27]. Dostupné na: http://forumhistoriae.sk/documents/10180/1709287/hlavova.pdf
19 SA Trnava, f. Okresna prokurattra TH, Register Pt 1951, 111/29 — D/6, 3T 390/51, 2T 312/51; Register Pt 1952, 111/29 — D/6, 3T 259/52.
20 SA Trnava, f. Okresna prokurattra TH, Register Pt 1951, 111/29 — D/6, 3T 390/51.



Spisovanie zaistenych polnohospodarskych strojov ,, dedinského bohaca“ Jozefa Gasparika
pracovnikmi MNV Dolna Streda (1951) (Zdroj: TASR)

vojnovych a povojnovych ,,zbohatlikov,
vykoristovatelov®, ktori vdaka aspesné-
mu obchodovaniu s vinom nadobudli
vacsi majetok, na ktorom zamestnavali
pracovné sily. Jozef Miko mal v rokoch
1945 - 1951 postupne skryvat v zvlast-
nej pivnici vac¢sie mnozstvo vina, ktoré
neohldsil a v roku 1951 zamurovanim
zamaskoval v pivni¢nych priesto-
roch. Na zéklade vypovedi niekolkych
svedkov bolo odhalenych 4 000 1 vina,
vratane zaistenia velkého mnozZstva
pracovného a iného inventaru, ktoré
Mikovci tiez neodovzdali ,pre ucely
socialistického sektoru®' Na zaklade
tychto skuto¢nosti boli obzalovani
z marenia jednotného hospodarskeho
planu, z neplnenia dafovej povinnosti
a machindcie proti zostatneniu a tiez
z umyslu vyhodnejsie odpredat vino
na ciernom trhu. I ked sa obzaloba

odvolavala na usvedcenie obvinenych
vdaka vypovediam svedkov, v sku-
to¢nosti vSak ich vinu nedokazovali.
Sud pripisoval relevantnost obzaloby
Istivému spravaniu obvinenych, lebo
»prevadzali reprodukciu svojho majetku
a akumuldciu kapitdlu ziskaného z vic-
Sej Ciastky vykoristovanim ndmezdne
pracujiicich tak opatrne, Ze ani jeho za-
mestnanci, ktorych zamestndval, nemali
hibsej vedomosti a nevideli do machind-
cif, ktoré obvineni previdzali“?
Manzelia Mikovci sa ukrytim svoj-
ho majetku chceli najpravdepodobnej-
$ie vyhnut ozobraceniu zo strany $tatu,
kedZe by im bol tovar odobraty, alebo
odkupeny za neprimerane nizku cenu.
Vykupné ceny stanovené $titom boli
stale nepomerne niz$ie oproti cenam,
za ktoré mohli hospodari predat svo-
je vyrobky na volnom trhu, resp. na

21 SA Trnava, f. Okresna prokurattra TH, Register Pt 1951, 111/29 — D/6, 3T 390/51, s. 7.

22 SA Trnava, f. Okresna prokuratira TH, Register Pt 1951, 111/29 — D/6, 3T 390/51. Rozsudok Okresného sudu v Trnave, s. 3.

23 VARINSKY, Vladimir. Realizacia agrarnej politiky KSC v rokoch 1948 — 1950 (nastup kolektivizacie). In: SOKOLOVIC, Peter, ed. Zmeny v pozemko-
vom vlastnictve v 20. storoci. Trnava: Univerzita sv. Cyrila a Metoda v Trnave, 2016, s. 224.

24 SA Trnava, f. Okresna prokuratira TH, Register Pt 1951, 111/29 — D/6, 3T 390/51. Rozsudok Okresného sudu v Trnave, s. 3.

25 SA Trnava, f. Okresna prokuratira TH, Register Pt 1951, 111/29 — D/6, 3T 390/51. Rozsudok Okresného sudu v Trnave, s. 3.

¢iernom trhu. Vykup produktov za-
bezpecovali rolnicke skladi$tné druz-
stvd, ktoré zamerne znizovali ceny
falo$nymi zrazkami, ¢im rolnikov od-
radzali od vykupu, pretoze nedosiahli
ziaden zisk.” Takto zrejme uvazovali aj
manzelia Mikovci, ¢o nebolo v stlade
s novym spolo¢enskym poriadkom.
Na zaklade vyhlasky Ministerstva vy-
zivy z 18. decembra 1948 podliehal
aj majetok tejto rodiny znarodneniu,
a preto bolo jej konanie stdom vyhod-
notené ako , ziskuchtivé, nepriatelské
voci ludovodemokratickému zriadeniu
a ohrozujiice hospoddrske zdujmy re-
publiky“*

Obzaloba bola proti manzelom Jo-
zefovi a Stefanii Mikovcom vznesena
10. decembra 1951. Boli uznani vin-
nymi zo spachania trestného ¢inu sa-
botaze podla §$ 6 a 85 a Jozef Miko aj
z trestného ¢inu kratenia dane podla §
148 a trestného ¢inu machinacie proti
zo$tatneniu podla § 130. Bol odsude-
ny na trest odnatia slobody vo vyske
3 rokov. Jeho manzelka bola odsudena
na 6 mesiacov vizenia z dévodu pod-
pory jednania svojho manzela a ,ne-
ozndmenia pdchania trestného Cinu
pricom v jej pripade zavazili polah-
¢ujtce okolnosti konania trestnej ¢in-
nosti z nedbanlivosti, najmé pod vply-
vom rodinnych pomerov. Ako vedlajsi
trest bola Mikovi udelend penazna
pokuta vo vyske 100-tisic korun, pri
ich nevymozitelnosti bol ulozeny
dal$i trest odnatia slobody vo vyske
1 roku. V prospech $tatu sa konfisko-
val cely rodinny majetok, kedze ,,celii
majetkovii hodnotu vlastniacu dopo-
sial obvineny ziskaval zo ziskuchtivosti
a chamtivosti, hoci vedel, Ze od roku
1948 také velké mnoZstvo majetkovej
podstaty podliehalo zndrodneniu a lu-
dovodemokratické zriadenia nepodpo-
ruje vykoristovanie pracovnych sil“*
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Miko stratil na dobu 3 rokov vsetky
Cestné a obcianske prava a tiez bol pre
oboch manzelov vysloveny zakaz po-
bytu v trnavskom okrese. Rozhodnu-
tie Okresného sudu v Trnave z 9. ja-
nuara 1952 bolo na zdklade podania
odvolania prokuratorom pozmenené
rozhodnutim Krajského sudu v Bra-
tislave, ktory dia 23. méja 1952 po-
tvrdil rozsudok Mikovej, no rozhodol
o navyS$eni trestu odnatia slobody pre
jej manzela na 4 roky. Jeho ¢innost
hromadenia a ukryvania veci sud vy-
hodnotil v savislosti s poskodzovanim
jednotného hospodarskeho planu ako
,0bzvldst nebezpecnii pre spolocnost
a pre ndpravu obvineného bolo nut-
né ulozit prisnejsi trest”. Mikovci boli
ako jedna z prvych rodin vyhosteni
z miesta pobytu, pretoze ,dalsi pobyt
obvinenych v okrese Trnava, kde boli
trestné ciny obvinenych spdchané, by
nepriaznivo pdsobil na obecny pokoj
uz vyhladom aj na ich velkii zndmost,
ktorti v tomto okrese obvineni majui“*
Jozef Miko bol vdzneny 3 roky, na slo-
bodu sa dostal po udeleni amnestie
prezidentom republiky z 9. méaja 1955
vo veku 44 rokov.”

Dalsi zo zachovanych sudnych spi-
sov mapuje pripad Anny HrusSovskej,?
ktora bola tiez odsudena Okresnym
sitdom v Trnave kumuldciou viace-
rych trestov, vratane vysidlenia celej,
tzv. kulackej rodiny. Vdova Anna Hru-
$ovskd, rod. Belava, v case stihania
48-ro¢na, hospodarila na 27 ha ornej
pody v obci Dolné Lov¢ice. Ako vacsi-
na velkych rolnikov, ktorym boli kon-
tingenty nastavené neumerne vysoko,
nesplnila predpisané dodavky. V roku
1950 sa proti nej viedlo spravne kona-
nie pred ONV v Trnave a v roku 1951
pred Miestnym narodnym vyborom
(MNV) Dolné Lovc¢ice. Obvinend
nepodpisala, takze porusila vyrobné
a dodavkové zmluvy, v dosledku ¢oho
mala ohrozit verejné zasobovanie

»Dedinsky bohac” Val'ko spolu so svojou nevlastnou matkou a manzelkou pred verejne
vystavenym zabavenym tovarom v budove MNV v Lipanoch (1951) (Zdroj: TASR)

a ,prejavit zrejmy nepriatelsky postoj
voci  ludovodemokratickému  zriade-
niu®. Za prvy polrok roku 1951 jej bolo
urcené odovzdat predpisané mnozstvo
900 kg hovidzieho mésa, z ¢oho ne-
odovzdala ni¢, z predpisaného mnoz-
stva bravéového masa 700 kg odo-
vzdala 545 kg, z predpisaného mnoz-
stva 5 000 litrov mlieka odovzdala
3 965 litrov, z predpisaného mnozZstva
vajec 2 650 kusov odovzdala 2 046.
Ako dovod nesplnenia dodavok uvie-
dol prokurétor jej zamerné znizovanie
poctu chovaného dobytka s tmyslom
vyhnut sa plneniu dodavkovych po-
vinnosti. Rolni¢cka na svoju obhajo-
bu uviedla, Ze predpisané dodavkové
povinnosti nemohla uskuto¢nit, lebo
nebola schopnad chovat predpisany
pocet dobytka pre nedostatok krmo-
vin, z ktorych cast, datelinu a obilie,
musela odovzdat MNV pri scelovani
pozemkov pre JRD. Z predpisanych
20 ks brav¢ového dobytka chovala iba
7 a namiesto 20 ks hovédzieho dobyt-
ka chovala 17 ks. Kontingenty boli pre

HruSovska nastavené privysoko, bez
ohladu na vyrobné moznosti jej hos-
podarstva, preto ich tak ako vic¢sina
velkych rolnikov nedokazala zvladnut.
Ako sa HruSovska dalej branila, niz$i
stav chovanych hospodarskych zvierat
bol taktiez dosledkom nedostato¢ného
vykrmu, pre ktory jej ¢ast hospodar-
skych zvierat uhynula. Domnievala sa,
ze manipulovat s idajmi o nesplneni
povinnosti bolo mozné v jej pripade aj
preto, Zze nemala presne urceny vymer
dodavok od MNYV, ¢o vsak svedkovia
popreli. Vsetky dévody, ktoré uva-
dzala obvinena, viedli redlne k tomu,
ze predpisané davky nedokazala odo-
vzdat.®

So zamerom spochybnit vypovede
obvinenych, boli sudmi predvolavani
svedkovia, ktori ¢asto v zdujme vlast-
ného prospechu ochotne sveddili proti
tzv. dedinskym bohac¢om. Aj v tomto pri-
pade vyvratili vSetky tvrdenia obhajoby
Hrusovskej dvaja svedkovia, zastupcovia
MNV v Dolnych Lov¢iciach. Jej vinu
upevnilo aj vyuzivanie ndmezdnych

26 SA Trnava, f. Okresna prokurattra TH, Register Pt 1951, 111/29 — D/6, 2 Tk 186/52 — 91. Rozsudok Krajského stidu v Bratislave, s. 1 — 6.
27 SA Trnava, f. Okresna prokurattra TH, Register Pt 1951, 111/29 — D/6, 3T 390/51. Zaznam &. 1 136 a).

28 SA Trnava, f. Okresna prokurattra TH, Register Pt 1951, 111/29 — D/6, 2T 312/51.
29 SA Trnava, f. Okresna prokurattra TH, Register Pt 1951, 111/29 — D/6, 2T 312/51. Rozsudok Okresného stidu v Trnave, s. 1.
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pracovnych sil, ¢im ,vykoristuje robot-
nicku triedu a podla udania svedkov md
velky vliv na dedine, najmd na zeny a tym
sa hati socializdcie dediny a ako aj vyvoj
a rozmach JRD v Dolnych Lovciciach“>
Jej konanie bolo vyhodnotené ako spo-
lo¢ensky nebezpecné aj z toho dovodu,
ze bilag triednych nepriatelov si niesla
celd rodina. Jeden zo synov si odpyka-
val trest za vrazdu a druhy syn, Student
teoldgie, bol vyliceny zo $tadia pre
udajny nepriatelsky postoj vo¢i ludovo-
demokratickému zriadeniu.’® V zdujme
»zostrenia triedneho boja a neustdileho
vyhladavania triedneho nepriatela“bol aj
pripad rodiny Hru$ovskej prostriedkom,
ako prenasledovat a trestat bohatych rol-
nikov a vytvorit tak priestor pre ich kri-
minalizaciu. S cielom modelovat obraz
tzv. dedinského bohaca ako rozvracaca
zaujmov celej obce, vyuzival systém roz-
ne podoby kolektiviza¢nej propagandy.
Regionalna tla¢ bola jednym z néstrojov
rezimu v ovplyviiovani ndzorov a na-
lad v dedinskych komunitach. Verejné
pranierovanie na strankach okresnych
druzstevnych novin sa dotklo aj Heleny
Hrusovskej. Clanok s ironickym pod-
tonom vysiel v Case jej vaznenia. Kedze
darovala malu cast svojej pddy istej rol-
nicke Koleni¢ovej, ktord na nej hospo-
darila, tla¢ ju vykreslila ako ,vykoristo-
vatelku malych rolnikov®. V skuto¢nosti
vsak Hru$ovska nedokazala obhospoda-
rit vSetku svoju poddu, lebo jej vyrobné
moznosti nezodpovedali predpisanym
povinnostiam. Preto sa v ddsledku ko-
lektiviza¢nych zasahov stala poda nielen
pre 11u, ale pre va¢sinu velkych rolnikov
bremenom, a radsej sa darovanim cas-
ti pody vzdala. Interpretacia vSak bola
ina: ,,Dnes by Hrusovskd najradsej vsetku
poédu ,rozdala; len aby oni sami [dedinski
bohéci — pozn. S. H.] nemuseli pracovat.*
Druzstevnicka tla¢ vykreslila konanie
obvinenej v ociach verejnosti ako roz-
vracacské, lebo JRD ,,sa na nasich de-
dindch zakladajui preto, aby sa oslobodil
vidiecky lud od vykoristovatelov, takych,

Sozham dedinskjch bohatov
)
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Zoznam dedinskych bohacov, ktorych rodiny boli z trnavského okresu vysidlené ako prvé

(zdroj: SA Trnava)

akymi boli a sii Hrusovskovci a vSetci os-
tatni dedinski bohdci“>

Helena Hrusovska sa nachadzala vo
vazbe Okresnej prokuratury od 4. au-
gusta 1951. Okresnym sidom v Trnave
bol vyneseny rozsudok dna 24. sep-
tembra 1951. ,,V tmysle marit a stazit
plnenie jednotného hospoddrskeho pla-
nu“ bola obvinend zo spachania trest-
ného ¢inu sabotaze (§ 85) a odsudena
na 3 roky odnatia slobody, s vedlajsimi
trestami vo forme penaznej pokuty vo

Zeny v Dolnych Lovéiciach sa do prace JRD slabo zapojili. Trnavské roviny, ro¢. 1, 1951, €. 5.
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31 SA Trnava, f. Okresna prokurattra TH, Register Pt 1951, 111/29 — D/6, 2T 312/51, s. 2.
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vyske 100-tisic K¢s, pri ich nevymozi-
telnosti s pridanim dalsieho roka odna-
tia slobody. Penazny trest bol vymerany
obvinenej ,,v primeranej vyske vzhla-
dom na jej finanéné pomery s tym, aby
sa odcerpali bezpracné zisky dedinskych
bohdcov, ktoré dosiahli tym, Ze svoje pro-
dukty preddavali na Ciernom trhu. KedZe
obvinend prejavila svojim trestnym Ci-
nom nepriatelsky postoj voci nasmu lu-
dovodemokratickému zriadeniu, hatila
socializdciu dediny®, sud taktiez vyslovil

SA Trnava, f. Okresna prokuratira TH, Register Pt 1951, 111/29 — D/6, 2T 312/51. Rozsudok Okresného sudu v Trnave, s. 2.



konfiskaciu celého majetku obvinenej
a nariadil vystahovanie celého pribu-
zenstva. Napriek tomu, Ze vyska trestu
bola zna¢na, sud ho vyhodnotil ako
primerany, kedze ,pri jeho vymere za-
vdzila polahcujiica okolnost, Ze obvinend
bola vdovou, starala sa o rodinu a mala
vys$si vek“? V odvolacom konani vSak
Krajsky sad v Trnave klasifikoval vys-
ku udeleného trestu ako nedostato¢nt
a stanovil trest odnatia slobody az na
4 roky. Vedlajsie tresty zostali bez zme-
ny. Sud udelil prisnejsi trest obvinenej
.V tom presvedCent, Ze k vysSiemu stupriu
nebezpecnosti cinu obvinenej a k vyssie-
mu stupnu jej zavinenia tento trest je pri-
merany a aj potrebny jednak k ndprave
obvinenej, jednak k pouceniu ostatnych
clenov spolocnosti“** Rodinni prislusni-
ci Hru$ovskej, konkrétne dve deti, syn
Franti$ek vo veku 30 rokov a dcéra Ma-
ria vo veku 17 rokov, ku ktorym sa po
odpykani trestu mala pripojit aj Anna
Hrus$ovska, boli vyvezeni 24. novembra
1952 do obce Albrechtice v okrese Kr-
nov v moravsko-sliezskom pohrani¢i.*®

Kumulaciou trestov boli postih-
nuti aj manzelia FrantiSek a Helena
Markovci z Hrnéiaroviec. Na zaklade
vypovedi svedkov boli zaradeni do ka-
tegorie tzv. kulakov, kedZe pred vojnou
zamestnavali pomocné pracovné sily.
V auguste roku 1952 vzniesol okresny
prokurator navrh na trestné stihanie
manzelov za umyselné stazovanie jed-
notného hospodarskeho planu, ¢im
boli obvineni zo spachania trestného
¢inu sabotaze. Dévodom bolo neplne-
nie kontingentov v rokoch 1951 - 1952
nedodrzanim osevného planu a cho-
vanim nedostato¢ného poctu planova-
nych hospodarskych zvierat. Manzelom
Markovcom muselo byt zrejmé, Ze na-
stavené odvody nestacia dodrzat, a pre-
to sami poziadali v rokoch 1951 - 1952
MNV v Hrnciarovciach o povolenie

Jeden z politickych procesov proti tzv. dedinskym bohacom (1952) (Zdroj: TASR)

neobrabat podu. V zrejmom ziujme
podnietit v buducnosti ich trestné sti-
hanie pre nedodrzanie kontingentov,
bola podana Ziadost ndrodnym vybo-
rom zamietnutd. Kvoli vysokému veku
67 a 57 rokov manzelia nemohli svoje
pozemky bez ndmezdnych pracovnych
sil riadne obrobit, tiez nebolo v ich si-
lach docielit pozadovanu zivocisnu
produkciu, kedze nemali dostatok kr-
miva a dobytok odovzdany na verejné
zasobovanie nedokazali navysit. Na za-
klade uvedenych skutoc¢nosti v obdobi
rokov 1951 - 1952 dodavkové zmluvy
nesplnili, ¢im sa rezimu podarilo najst
dovody na ich prenasledovanie.”
Ludovy sid v Trnave dna 8. juila 1953
uznal Markovcov vinnych zo spachania
trestného ¢inu marenia jednotného hos-
podarskeho planu (§ 135) a boli rovnako
odsudeni na trest odnatia slobody vo
vyske 10 mesiacov, penazny trest 4-tisic
K¢s, resp. nahradny trest vo vyske 4 me-
siacov odnatia slobody. Dal§imi z ved-
lajsich trestov bolo prepadnutie celého
majetku v prospech $tatu a zakaz pobytu
v Bratislavskom kraji navzdy, lebo ,,pri-
tomnost obvinenych v tomto kraji ako

kulakov, zbavenych moznosti vykoristo-
vania, by neblaho pésobila proti pokroku
a vybudovaniu socializmu na dedine“®
Po podani odvolania sa vySetrovanim
zistilo, ze od zadiatku roku 1952 hospo-
darili manzelia uz len na 3 ha pozemku,
kedZe zvysok z povodnych 17,3 ha nako-
niec prevzal na ich ziadost MNV v Hrn-
ciarovciach. Na zaklade tohto faktu boli
zbaveni obvinenia za nesplnenie doda-
vok za prvy polrok roku 1952, ¢o bolo
ojedinelym pripadom. Avsak nesplnenie
dodavok za rok 1951 bolo vyhodnotené
ako spolocensky nebezpe¢né a vzhla-
dom na ,triedny profil, ktory neddva
zdruku na to, Ze by obvineni sa polepsili
aj bez vykonu trestu“ a pri prihliadnuti
na polahcujuice okolnosti, ktorymi boli
vysoky vek a choroba, pokladal sud vy-
merany trest za primerany.” Zrusenie
spominaného obvinenia manzelov z po-
rusenia dodavkovych zmluiv za prvy pol-
rok roku 1952 fakticky ni¢ neznamenalo,
kedze Okresny sud navysil tresty odnatia
slobody u Frantiska Marka na 16 mesia-
cov a u Heleny Markovej na 1 rok odna-
tia slobody, po zhodnoteni ich konania
ako ,,umyselného neplnenia doddvkovych

33 SA Trnava, f. Okresna prokurattra TH, Register Pt 1951, 111/29 — D/6, 2T 312/51. Rozsudok Okresného stdu v Trnave, s. 1 — 2.

34 SA Trnava, f. Okresna prokuratura TH, Register Pt 1951, 111/29 — D/6, 2T 312/51, 1Tk 719/ 51 — 37. Rozsudok Krajského stidu v Bratislave, s. 1 — 2.
35 SA Trnava, f. ONV TA I. — tajné spisy. $k. ¢. 307, sign. 4/952 taj. Spisy premiestnenych kulakov, spis rodiny Hru$ovskej, s. 1.

36 SA Trnava, f. Okresna prokurattra TH, Register Pt 1952, 111/29 — D/6, 3T 259/52.
37 SA Trnava, f. Okresna prokurattra TH, Register Pt 1952, 111/29 — D/6, 3T 259/52. Rozsudok Ludového sudu v Trnave, s. 1 — 3.
38 SA Trnava, f. Okresna prokurattra TH, Register Pt 1952, 111/29 — D/6, 3T 259/52. Rozsudok Ludového sudu v Trnave, s. 4.

39 SA Trnava, f. Okresna prokurattra TH, Register Pt 1952, 111/29 — D/6, 3T 259/52. Rozsudok Ludového sudu v Trnave, s. 1 a 4.



MATERIALY

Silvia Haladova ¢ Kumulované tresty vynesené nad tzv. dedinskymi boha¢mi na priklade troch rodin z trnavského okresu

povinnosti a tmyselného zanedbdva-
nia svojho hospoddrstva“. Vedlajsi trest
penaznej pokuty bol v pripade Marka
stanoveny na 30-tisic K¢s, eventudlne
2 mesiace odnatia slobody, u Markovej
na 20-tisic Kcs, eventudlne 2 mesiace
odnatia slobody, ob¢ianke prava im boli
zhodne odobraté na 3 roky. Vedlajsi trest
zdkazu pobytu obvinenych v trnavskom
okrese sud od6vodnil tym, Ze ,,by po od-
pykani trestu mohli zhubne podsobit na
vyvoj socializdcie dediny“*

Pripad manzelov Markovych bol
vynimo¢ny v tom, Ze na odvolacom
konani na Krajskom sude v Bratisla-
ve bol zruseny rozsudok prvostup-
nového sudu vo vyroku o vedlajsich
trestoch konfiskacie majetku a zakazu
pobytu v prospech obvinenych. Sud
prihliadol na okolnosti pokrocilého
veku a ¢iasto¢nej praceneschopnosti
oboch manzelov a taktiez zohladnil
ich snahu plnit dodavky pozadovanim
pracovnych sil od MNV Hrn¢iarovce,
¢i zdujem odovzdat cast pozemkov

MNYV, ¢o sa zrealizovalo az neskor. Na
zéklade tychto skuto¢nosti bolo ich
konanie vyhodnotené ako ,nedban-
livé“ a pri ponechani trestov odnatia
slobody odvolaci sud zrusil spomina-
né vedlajsie tresty, kedze sa ,nepreu-
kdzalo nepriatelstvo obvinenych voci
ludovodemokratickému zriadeniu |...]
a ani vSeobecny zdujem nevyzadoval
ich odstrdnenie z ich pésobiska“. Na-
priek tomu stratili manzelia Markovci
slobodu na niekolko mesiacov.*
Mnoho rolnikov nedokézalo odo-
lat tlaku kolektiviza¢nej politiky a dob-
rovolne vstapilo do JRD, no zaroven
zostalo mnoho takych, ktori boli za
postoje proti oficidlnej linii prenasle-
dovani. Trestné stihanie rolnikov, ktori
neplnili administrativne predpisy, bolo
odstupniované od penaznych pokut az
po niekolkoro¢né tresty odnatia slobo-
dy, neraz s udelenim hromadnych tres-
tov. Na priklade spominanych troch
rodin mozno postrehnut bezmocnost
rolnika s vd¢sou vymerou pody, ktora

sa mu v dosledku zmeny spolocen-
sko-politickych pomerov stala tarchou
a prostriedkom perzekucii. V casto
nezakonnych vykonstruovanych sud-
nych procesoch boli za tdajna pro-
ti$tatnu ¢innost protipravne odsudené
desattisice obcanov. Nasilie pachané
na rolnickom stave v 50. rokoch mi-
nulého storocia patri k pochmuarnym
strankam nasej minulosti. Kolektivi-
zaciu slovenského vidieka sprevadzal
krach pribuzenskych vazieb a rozpad
tradi¢ného spdsobu zivota na dedine,
ktoré umocnilo nutené vysidlovanie
pre rezim nepohodlnych rodin. Ich
ekonomickua i spolodensku likvida-
ciu reprezentuje mnoho konkrétnych
pribehov, ktorych mapovanie na ob-
lastnej Grovni ma nesporny vyznam.
V rovine regiénov mozno poodhalit
mnohé $pecifické stranky dedinského
prostredia, zmietaného v danom ob-
dobi roznymi natlakovymi procesmi,
ktoré bezpochyby zmenili jeho dlho-
dobo sa formujucu tvar.

Silvia Haladova « Cumulative sentences handed down to the so-called wealthy villagers by the example of three fam-
ilies from the Trnava District.

After the Communist coup in February 1948, Czechoslovakia began to build a people’s democratic state, which led to the reor-
ganisation of society under Moscow’s dictate. The Communist regime used many forms of persecution with a community-wide
scope to advance its intentions. Fundamental changes also affected the agricultural sector, as the communists gained exclusive
powers in the direction of agricultural policy, its legislative framework and comprehensive management. Those who suffered
most from the consequences of the repression of the peasantry were the so-called wealthy villagers, whom the regime identified
as the main class enemies. Private peasants were gradually confronted with the application of multiple sanctions, and as the num-
ber of prosecuted peasants increased, there was often an unlawful accumulation of punishments. Many convicts were not only
sentenced to imprisonment. They also had to pay financial penalties, they lost civil rights, their property was confiscated or they
were not allowed to live in the relevant district or county. The convicted peasants, who in various ways disrupted the socialization
process of villages, felt the harsh impact of the repression by the forced displacement of all family members from their former
place of residence. Examples of the mentioned displaced families draw attention to the seriousness of this communist regime’s
criminal activity.

Mgr. Silvia Haladova, PhD. (1975)

Vystudovala histériu na Filozofickej fakulte Trnavskej univerzity, titul PhD. jej bol udeleny v roku 2008 na Univerzite Komenského v Bratislave
v odbore archivnictvo a pomocné vedy historické. Do roku 2018 p&sobila ako odbornd asistentka na Katedre historickych vied a stredoeurép-
skych $tudii Univerzity sv. Cyrila a Metoda v Trnave. V sti¢asnosti je pracovnickou Centra vyskumu obdobia neslobody Ustavu pamiti naroda.
Vo svojej vedeckej ¢innosti sa zameriava na slovenské dejiny 20. storocia, predovsetkym sa venuje dejindm kazdodennosti a regionalnym deji-
nam. Je autorkou troch monografii, vysokoskolskej u¢ebnice, niekolkych desiatok vedeckych studii a odbornych ¢lankov publikovanych doma
aj v zahranici. Z obdobia slovenskych dejin 20. storocia je autorkou niekolkych publikacii so zameranim na trnavsky region.

Kontakt: haladova@upn.gov.sk

40 SA Trnava, f. Okresna prokurattra TH, Register Pt 1952, 111/29 — D/6, 3T 259/52. Rozsudok Okresného sudu v Trnave, s. 1 a 4.
41 SA Trnava, f. Okresna prokurattra TH, Register Pt 1952, 111/29 — D/6, 3T 259/52, 4To 503/ 53 — 59. Rozsudok Krajského sudu v Bratislave, s. 1 — 4.
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Vojtech Makovinsky patril ku generacii l'udi, ktorym komunisticky rezim umoznil celozivotnu ka-
riéru vo svojom represivhom aparate. Za tuto prileZitost sa odvdacil vernou ochranou jeho mo-
nopolného postavenia a podielom na represiach voci jeho oponentom. Takmer celti svoju kariéru
stravil v sluzbach Statnej bezpeénosti a podielal sa na Sirokom spektre jej ¢innosti — od hospodar-
skej kontrarozviedky cez boj s vnutornym nepriatefom aZ po rozviednu éinnost. Makovinsky bol
vyznamnym slovenskym prislu$nikom Statnej bezpeénosti, ktory posobil po¢as normalizacie ako
zastupca nacelnika Spravy Statnej bezpeénosti Zapadoslovenského kraja a ako nacelnik jej kontra-

rozviedneho odboru.

ojtech Makovinsky sa narodil

21. septembra 1929 v Hornej

Rovni, okres Banskd Stiavnica,
do robotnickej rodiny. Otec pracoval
v Statnom lesnickom ustave v Banskej
Stiavnici, matka bola Zenou v domac-
nosti. Socialne postavenie rodiny bolo
podla Makovinského na strednej Grovni.
Otec vlastnil jeden obytny dom v hod-
note 30000 korun ceskoslovenskych.!
Makovinsky mal $tyroch strodencov,
troch bratov a sestru. Jeho otec Vojtech
vstapil v roku 1945 do Komunistickej
strany Slovenska (KSS).* V roku 1951
véak prestal platit clenské prispevky,
ktoré boli pre neho privysoké. Z toho
dévodu mu bolo ¢lenstvo v komunistic-
kej strane zrusené. Matka Maria, ktora
zomrela e$te pocas Slovenskej republiky
(1939 — 1945), bola zamestnana v tex-

tilnej tovarni Pieta v Banskej Stiavnici
ako robotnicka. Makovinského bratia
Filip a Rudolf boli banici v Handlov-
skych baniach. Dalsi brat Vladimir bol
v ¢ase Makovinského vstupu do sluzieb
Narodnej bezpec¢nosti este malolety.
Makovinsky mal aj sestru, ktora mala
opakované problémy so zdkonom, viac-
krat bola zatknutd a rodina s iou z tohto
dévodu prerusila vztahy.?

Vojtech Makovinsky absolvoval
pét tried ludovej $koly a $tyri triedy
mestianskej Skoly v Kremnici, ¢im
sa zaradil medzi priblizne 11 percent
ziakov na Slovensku s tymto typom
vzdelania.* V rokoch 1944 az 1946 na-
vétevoval Priemyselnu chemicku skolu
v Banskej Stiavnici, ktort vsak nedo-
$tudoval, nakolko jeho dalsie $tudium
znemoznila finan¢na situacia rodicov.

Makovinsky sa preto v méji 1947 za-
mestnal v Stdtnom banickom dstave
v Banskej Stiavnici. Tam pracoval len
asi mesiac, kedze Ustav ¢oskoro zrusili.
Koncom septembra 1947 sa dalej za-
mestnal v okresnej pobocke Narodnej
poistovne v Krupine. Tu pracoval do
konca septembra 1950 ako uc¢tovnik vo
vyrubovacom a exeku¢nom oddeleni.

Vojtech Makovinsky sa pocas mla-
dosti politicky neprejavoval. S vy-
nimkou kratkeho ¢lenstva jeho otca
v KSS sa politicky neangazovala ani
jeho rodina. Jeho persondlny spis
na viacerych miestach uvadza, Zze
Makovinsky v roku 1947 vstapil do

1 Archiv Ustavu paméti naroda (dalej A UPN) Bratislava, fond (dalej f.) PS/S VI, $katula &islo (3k. ¢.) 45, Personélny spis (dalej PS) Vojtecha
Makovinského (1929). Dotaznik Ministerstva vnutra z 15.10.1952, s. 33.
2 Komunistickd strana Slovenska pdsobila v rokoch 1939 — 1944 v ilegalite. Vznikla odélenenim sa od Komunistickej strany Ceskoslovenska v maji

1939. Celkovo na jej ele pdsobilo postupne pat ilegélnych ustrednych vyborov. V decembri 1943 bola medzi komunistami a obéianskym

odbojom podpisana tzv. Viano¢na dohoda, ktora si dala za ciel obnovu Ceskoslovenska a na zéklade ktorej vznikla Slovenska narodna rada.

Dria 17.9.1944 doslo na zjazde v Banskej Bystrici k zlG¢eniu persondlne a organizacne velmi oslabenej socidlnej demokracie s komunistami.
Koncom roka 1948 sa KSS opat zlGéila s Komunistickou stranou Ceskoslovenska a dalej u7 pdsobila iba ako jej izemna organizécia na Sloven-
sku. K ilegalnej KSS blizsie pozri SYRNY, Marek. Slovenski komunisti v rokoch 1939 — 1944. NéGért dejin Komunistickej strany Slovenska v odboji
a v povstani. Banska Bystrica: Belianum; Univerzita Mateja Bela, 2013.

A UPN Bratislava, f. PS/S VIII, PS Vojtecha Makovinského (1929). Kadrovy posudok Miestneho narodného vyboru v Hornej Rovni zo dria
11.12.1954, s. 16.

Pozri ZACHAROVA, Jarmila. Ceski ucitelia a slovenské skolstvo v rokoch 1918 — 1939. Bratislava: Metodicko-pedagogické centrum, 2015, s. 18.
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Ceskoslovenského ~ zvdzu mlédeze
(CSM, povodne Ceskoslovensky sviz
mladeze). Tato organizacia v§ak vznik-
la az 23. aprila 1949 zld¢enim §tyroch
mladeznickych organizacii. Makovin-
sky pravdepodobne vstupil do Zvizu
slovenskej mladeze, nakolko zvys$né
dve organizacie posobiace na Sloven-
sku (Zviz karpatskej mladeze a Zviz
polskej mladeze) boli organizované na
narodnostnom zéklade a zdruzovali
mladez polskej alebo ruskej a rusinskej
narodnosti. Zviz karpatskej mladeze
naviac posobil na vychodnom Sloven-
sku’ V CSM posobil Makovinsky na
okresnom vybore v Krupine ako ¢len
a jednatel v miestnej zavodnej skupi-
ne. Bol hodnoteny dobre - sice iba ako
priemerne politicky vyspely, ale zato
prejavoval zaujem o stranicku politiku.
Predsednickej praci vsak nevenoval
prili§ vela ¢asu, ani nemal vela skuse-
nosti s riadenim schodzi.®

V roku 1948 si Makovinsky uspes-
ne podal prihlagku do KSS. V dobe
zakladania Jednotnych rolnickych
druzstiev (JRD)” pdsobil ako referent
Okresného ak¢ného vyboru Narodné-
ho frontu® v Krupine. Na vykon zak-
ladnej vojenskej sluzby Makovinsky
nastupil 1. oktobra 1950. Este pred
nastupom na vojnu viak prestal platit Vejtech Makovinsky (Zdroj: A UPN)

5 Zvaz slovenskej mladeze posobil celostatne a v danom obdobi bol este nadstrannickou organizaciou zdruzujucu mladez bez ohladu na poli-
tické a nabozenské presvedéenie. CSM bola jednotna mladeznicka organizacia v Ceskoslovensku existujiica v rokoch 1949 a7 1968. CSM bol
zloZzkou Narodného frontu a podliehal priamemu stranickemu riadeniu. Jeho hlavnou ulohou bolo ideologické posobenie na mladez. V roku
1968 sa centralizovany CSM v désledku spologenskych zmien rozpadol na viacero samostatnych mladeznickych organizacii. V roku 1970 bol
€SM obnoveny ako Socialisticky zviz mladeze (SZM). Pozri BELAN, Rudolf. Zvizdci. Zvézdcka generdcia [online]. [cit. 2021-02-10]. Dostupné
na: https://www.noveslovo.sk/c/Zvazaci_Zvazacka_generacia; GUBRICOVA, Janette. Neformalna edukécia v povojnovom obdobi a v obdobi
socializmu. In: KUDLACOVA, Blanka, ed. Pedagogické myslenie, skolstvo a vzdeldvanie na Slovensku v rokoch 1945 — 1989. Trnava: Typi Uni-
versitatis Tyrnaviensis, 2019, s. 361 —372.

A UPN Bratislava, f. PS/S VIII, PS Vojtecha Makovinského (1929). Vyjadrenie zastupcu velitela pre veci politické II. praporu, s. 27.

Kolektivizécia vidieka sa zacala schvédlenim zakona o jednotnych rolnickych druzstvach, ktory bol prijaty 23.2.1949. JRD mali nahradit dovte-
dajsie typy druZstiev s vynimkou spotrebnych, remeselnickych, Zivnostenskych a bytovych. Kolektivizacia mala prebehnit podla sovietskeho
vzoru. Sedliaci a rolnici boli nuteni vzdat sa svojej pddy, dobytka a strojov v prospech vznikajucich JRD. Ak do druZstiev dobrovolne nevstupili,
boli vystaveni zastradovaniu a perzekucii. Blizsie pozri Ndsilnd kolektivizdcia [online]. [cit. 2021-03-15]. Dostupné na: https://www.upn.gov.sk/
data/files/SKL-KOLEKTIVIZACIA-SK-web.pdf

8 Akéné vybory vznikli poéas februdrovych udalosti a ich Glohou mala byt , oista” spolo¢nosti od politicky neZiaducich oséb. Akéné vybory vznikali na
vdetkych Urovniach, od ministerstiev a politickych stran, aZ po obce a zavody. Nariadovali prepustanie ludi z pracovisk, alebo ich odsun na menej
vyznamné funkcie, a navrhovali bezpe¢nostnym orgdnom mena oséb, ktoré bolo treba zatknut. Cinnostou akénych vyborov bolo postihnutych
mimoriadne velké mnozstvo ob¢anov Ceskoslovenska. Vyhodenych zo zamestnania bolo minimalne 300000 [udi, vratane 28000 Gradnikov, 69 000
¢lenov Narodnych vyborov na vsetkych drovniach, okolo 4000 obcanov, ktori sa nezucastnili 24.2.1948 generalneho Strajku a 3000 prislusnikov
bezpeénosti. Represia Akénych vyborov NF bola spitne legalizovand v auguste 1948 na zéklade zékona ¢. 213/1948 Zb. K ¢innosti akénych vyborov
pozri MIKLOVICOVA, Jana. Pdsobenie Akéného vyboru Slovenského narodného frontu v Trnave. Pamdt ndroda, ro¢.5, 2009, €. 1, s. 4 — 19.
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¢lenské  stranicke prispevky komu-
nistickej strane. Clenské neplatil ani
pocas vojenciny, nemal vraj moznost
si zakupit znamky.’ Z toho dévodu
mu bola odobrana ¢lenska legitimacia
a nasledujuce dva roky po odobrati
¢lenstva bol iba kandid4dtom strany."
Do 7. januara 1951 sluzil v Caslavi.
V januari 1951 bol Makovinsky prelo-
zeny z vojenskych jednotiek v Césla-
vi k pohrani¢nej strazi do Nejdeku
(okres Karlove Vary, leziaci pri hranici
s NDR). Zékladnu vojenska sluzbu
ukoncil k 30. septembru 1952 v hod-
nosti desiatnika.'” Este pred tymto
ukoncenim jeho utvar navstivili pris-
lu$nici Ministerstva narodnej bezpe¢-
nosti (MNB),” vykonavajuci medzi
vojakmi nébor k zlozkam Zboru narod-
nej bezpeénosti (ZNB), patriacich pod
toto ministerstvo.'* Makovinsky si vy-
pocul ich prednasku. Ta ho presvedcila,
ze by si mal podat prihlasku do zloZziek
MNB ,nakolko si bol vedomy toho, Ze
nasa ludovd demokratickd republika po-
trebuje nové kadry k zaisteniu budova-
telského usilia pracujiicich nasej repub-
liky“> V posudku pred jeho prijatim sa

uvadza: ,,ako osoba pochddzajiica z ro-
botnickej triedy je u neho predpoklad, ze
v sluzbdch SNB' sa dobre osved(i a bude
vediet dobre chranit vydobytky pracuji-

ceho loveka“"”

Makovinsky bol prijaty do sluzieb ZNB
1. oktébra 1952." Dostal hodnost mlad-
$ieho strdZmajstra a zaradeny bol ku
Krajskému velitelstvu Stétnej bezpe¢-
nosti (StB) Bansk4 Bystrica. Konkrétne
posobil ako mladsi referent na 1. od-
deleni III. odboru® (Odbor boja proti
hospodarskej $pionazi a zaskodnictvu).
Bola to hospodarska kontrarozviedka,
zamerana na ochranu tazkého a lahké-
ho priemyslu v kraji, obchodu, bankov-
nictva, spojov a tieZ na ochranu $tatne-
ho tajomstva. Tento utvar bol zamerany
na sledovanie a preverovanie mimo-
riadnych udalosti v hospodarskych
podnikov ako havarie, poZiare a vy-
buchy. Prislusnici III. odboru sledovali
aj iné negativne javy, napr. neplnenie
vyrobnych planov, rozkrddanie, ni¢enie

9 A UPN Bratislava, f. PS/S VIII, PS Vojtecha Makovinského (1929). Zivotopis, s. 34.
10 Kandidat bol ¢akatel na ¢lenstvo v KSS na zaklade prihlasky za kandidata KSS.
11 A UPN Bratislava, f. PS/S VIII, PS Vojtecha Makovinského (1929). Kadrovy posudok Ustrednej skupiny CSM Gtvaru pohrani¢nej straze 4836

Nejdek zo dna 13.8.1952, s. 39.

majetku, prekracovanie vyrobnych na-
kladov, nedodrziavanie technologic-
kych a projekénych postupov a podob-
ne. Medzi zameranie tohoto oddelenia
patrila aj ochrana $tatneho tajomstva,
na tomto useku sa preverovali najma
osoby zo zbrojarskych podnikov maji-
ce pristup k sovietskej technickej doku-
mentdcii a taktiez sa napriklad urcovali
trasy, ktorymi sa cudzi $tatni prislu$nici
mohli pohybovat v objektoch podni-
kov. Spomedzi spolupracovnikov sa
StB snazila ziskaf ¢o najviac technicky
zdatnych Iudi - inZinierov, ktori jed-
nak mali prehlad o ¢innosti podniku
a takisto mali mat doveru sledovanych
0s0b z prostredia ,vnutorného nepria-
tela®.

Neoddelitelnou  sucastou tejto
¢innosti bolo aj sledovanie politickej
stranky podnikového Zivota, akou
mohli byt prejavy nespokojnosti za-
mestnancov, pomalé nahradzovanie
»politicky nespolahlivych® ludi ko-
munistami, ¢i nedostato¢ne ucéinnd
masovo-politicka propaganda. Pocas
50. rokov III. odbor postihoval naj-
ma tzv. byvalych ludi.®® Tito Iudia boli

12 A UPN Bratislava, f. PS/S VIII, PS Vojtecha Makovinského (1929). Dotaznik Ministerstva vnitra z 15.10.1952, s. 29.
13 Ministerstvo narodnej bezpe¢nosti vzniklo v m&ji 1950 a existovalo do septembra 1953. Plnilo tlohy, ktoré a# do jeho vzniku patrili v Ceskych

krajinach pod ulohy Ministerstva vnutra a na Slovensku pod uUlohy Poverenictva vnutra. Medzi zlozky MNB patrili vSetky nevojenské ozbrojené

zlozky $tatu: Statna bezpeénost, Verejna bezpeénost, Pohrani¢na straz a od roku 1952 aj vizenska sluzba. Bliz$ie pozri TOMEK, Prokop. Zivot
a doba ministra Rudolfa Bardka. Praha: Vysehrad, 2009, s. 31 — 38.
14 A UPN Bratislava, f. PS/S VIII, PS Vojtecha Makovinského (1929). Zivotopis, s. 34.
15 A UPN Bratislava, f. PS/S VIII, PS Vojtecha Makovinského (1929). Zivotopis, s. 34.
16 Zbor narodnej bezpecnosti — jednotny, vojensky organizovany bezpeénostny ttvar v Ceskoslovensku v rokoch 1947 a7 1991. Vznikol na zaklade

vladneho rozhodnutia zo 17.4. 1945, ktorym vldda premiéra Zderika Fierlingera (tiez Kosicka vlada) schvalila vystavbu nového bezpecnostné-

ho aparatu. ZNB sa skladal z uniformovanej zlozky — Verejnej bezpeénosti — policie a neuniformovanej zlozky — Statnej bezpe¢nosti. $tB bola

zruSena k 15.2.1990 a VB bola zrusend v roku 1991. BliZSie pozri Zbor ndrodnej bezpecnosti — histdria [online]. [cit. 2021-03-15]. Dostupné na:

http://www.kph.ilumin.sk/kph/index.php/zbor-narodnej-bezpecnosti/24-zbor-narodnej-bezpecnosti
17 A UPN Bratislava, f. PS/S VIII, PS Vojtecha Makovinského (1929). Ustanovka (bezpeénostna previerka) na Vojtecha Makovinského vykonana
Okresnym oddelenim S$tB v Banskej Stiavnici 1.9.1952, s. 42.
18 Archiv bezpeénostnich slozek (ABS) Praha, f. Osobni eviden¢ni karty pfislusnikd MV (dalej OEK). Osobna eviden¢na karta Vojtecha Makovin-

ského.

19 A UPN Bratislava, f. PS/S VIII, PS Vojtecha Makovinského (1929). Rozkaz nacelnika krajskej spravy StB kapitana Frantiska Novéka ¢. 51, s. 26.
20 Do tejto skupiny perzekvovanych ob¢anov patrili najma majitelia a veduci pracovnici podnikov spred roka 1948, ich deti, politici za byvalu

Demokraticku stranu, osoby, ktoré sa exponovali po¢as Slovenskej republiky a osoby z cirkevnych spoloéenstiev. Rozkaz ministra vnutra (dalej

RMV) €. 1/1959. Rozpracovanie, pozorovanie a evidovanie ,byvalych [udi“ [online]. [cit. 2021-07-23]. Dostupné na: https://www.upn.gov.sk/

data/projekty/rozkazy-mv/RMV_01_59.pdf
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komunistami povazovani za triedne

= nepriatelské osoby, a teda za potenci-
R M;; z ' alny zéklad pre ¢innost nepriatelskych

Cayta odznak SN -F . . , o ]
ra n ~Fh 2G/P0~ rozviedok a vnuatornych zaskodnic-

Medaile SNB ~FHV € o . o
T e B oo, B | foto 4X4 kych skupin. Velka vd¢sina mimoriad-
5 SN _ : nych udalosti v$ak bola sposobena
| &r- nedbanlivostou pracovnikov. Vicsina
F | . . p
P re— — »triednych nepriatelov® bola preto po-
roku Z roku

S L | = stihovana pre ¢iny politickej povahy,
ako poburovanie, poc¢tivanie nepriatel-
ského rozhlasu alebo pokusy o opuste-
it e 4. Probah stugby v MV e nie republiky. Ak boli napriklad obvi-

= = Kédrovy ! 2% 1&
e e e T Popls Elnnostl - funkes a dall ddaje Nézev sontdstl Fpzkex nent zo SabOtaze’ pranepOdObne ISIO
o tenden¢né obvinenie z neplnenia si

1.10.1952 | 30.6,1955 | P r 1 j & % § do sluiieb MV . i aleb v vpl il
Staréi referant l.cdd.IV.odboru ES-MV B.Bystrica ; pOVIranStl’ alebo ”Zy Vp yV na mordi-
1.7.1955 | 51.4.15960 | Ndcéelnik l.odd.na IV.ocbore KR &.51/55 ku ostatn)ﬁch zamestnancov”. V roku

1.3.1960 | 14.4.1963 | Starsi rent dpecielista IV.odb. KR g.}cﬁw . X . ,
15.4.1963 iV Pov.Bystrica KR €.12/69 1959 boli napriklad zo 6 realizovanych

e Nadelnik odd. Stb Pov.Bystri K5 5NB B.Bymtrical KS 5%/68 . , / ’ .
1{?,%323 NéZelnik V. odborw Hlavni aprgva Stb| HSStb 2/69| (dotiahnutych k trestnému stihaniu

; e inl _IF pripadov) traja obvineni tzv. kulaci
B bt . a s v
: : a jeden bol byvalym ¢lenom Pohoto-
1.9.1970 Zdst.ndBelnika § Stb a soudasnd néf, ! | KS SNB Blava FEMV 138/7D , . . .
‘ R vostnych oddielov Hlinkovej gardy.
1.10.1971 Ustanoven dodasnd zéstupcem nicdlniim) e Celkovo 16 PrlpadOV bolo POSUHUtYCh
PPty BE B 300 verejnej bezpe¢nosti, z nich 12 obvi-
1.11.1972 Zéstupce néZelnika S StB NUVF 446/TR nenych spadalo do politickej kategé-
3042213975 (2%.1.1974 |[Povolin do tateratidia sqokonalskinu rie (najmd ,kulaci“ a ich deti). Medzi
ruského jazyka pro pPisl.SNB-mavrisné o i’ )
nastudium ve Zkols-KCB pfi AM SSSR NSVEFMV 212)73 prlorltne prlpady, ktoré mal I1I. odbor
1.2.1974 |28,4.1974 |vyslan do % més.kursu pFi Vysoké Skole , ) .
FED KGB pri RM SSSR v Moskvé wisse an/bs | rozpracovat v roku 1960, spadali traja
e 163/7

e knazi a b}’rvab'l poslanec za Demokra-
F 25561 tickd stranu Stefan Kori¢ansky.*!
Uz od zadiatku sluzby v StB sa
_ Makovinsky prejavoval ako schopny
31.12.,1967 | Wolnén ze sl. poméru podle § 99 odst. 1 N , 1 1A e s
28k, £, 100/70 Sb, Udbleno uznénd/Starobnd a disciplinovany spravodajsky dostojnik
L BBl v operative.? Jeho ambiciézny a ini-
ciativny postup okamzite narazil na
prekazky ostatnych prislusnikov z jeho
referatu. Podla sluzobného posudku po-
rucika Jozefa Kuruca,? zastupcu nacel-
nika III. odboru, nemal Makovinsky po
Osobna evidenéna karta Vojtecha Makovinského (zdroj: ABS) odbornej stranke nijaké nedostatky, ale

1.49. 9E1 31.12.1964

5tB 10/85

21 A UPN Bratislava, f. Sekretariat namestnika FMV v Prahe (plk. Jan Zaruba), A9 (dalej A9), inventarne &islo (dalej inv. &.) 17. Vyhodnotenie
plnenia prace za rok 1959 na KS-MV Banska Bystrica po linii operativnej a agenturnej prace, s. 18 — 22.

22 Pod operativnou ¢innostou spravodajskych zloZiek sa chdpu opatrenia, obvykle tajného charakteru, vykonavané za ué¢elom odhalovania,
dokumentovania a predchadzania trestnej ¢innosti. V rokoch 1953 (po vzniku krajskych sprav Ministerstva vnutra) az 1966 sa nepouzival vyraz
Statna bezpecnost, ale ,,operativne Gtvary” Ministerstva vnutra.

23 Jozef Kuruc (1924). Uastnik SNP. V novembri 1944 bol zajaty a zvy$ok vojny bol internovany v koncentraénych taboroch v Nemecku a na Mo-
rave. V sluzbach StB pdsobil od svojho vstupu do Narodnej bezpeénosti v septembri 1948 do konca februara 1980. Nedosiahol nijaké odborné
vzdelanie. Od 1.1.1953 p6sobil ako zastupca nacelnika 1. odboru Krajského velitelstva $tB Banska Bystrica (hospodarska kontrarozviedka).
Ako nacelnik riadil tento Utvar, pod novym oznacenim IV. odbor KS MV od 1.4.1954 do 30.3.1963. Neskor posobil ako nacelnik oddeleni,
ktoré na strednom Slovensku vykonavali previerky korespondencie, kontrolovali vyjazdy ob¢anov, na Useku ochrany ekonomiky a na useku
kontroly cirkvi a siekt. Od 1.9.1971, a# do jeho odchodu na starobny dochodok vykonaval funkciu zéstupcu nacelnika Il. odboru $tB Banska
Bystrica, ktory bol zamerany na boj proti. tzv. vnttornému nepriatelovi. A UPN Bratislava, f. PS/S VIII $k. ¢. 32, PS Jozefa Kuruca (1924). Osobna
evidenc¢na karta prislusnika MV s. 2 — 3.
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malo sa venoval ,,politickému sebavzde-
lavaniu“ a svoju pracu nedostato¢ne
»riesil z politického hladiska®. Makovin-
sky chcel totiz sledovat aj spravanie ko-
munistickych funkcionarov v jemu pri-
delenom podniku. To mu jeho nadria-
deni prislunici zakazali. ,Viackrdt sa
stalo, Ze nevedel si spravne vyhodnotit
politickii situdciu v jeho problematike,
a to najmd po strdnke agentiirnej, a chcel
agentiiru zamierat na vybor strany v zd-
vode, ktory obhospodaruje, aviak toto
mu bolo patri¢ne vysvetlené a bol v tomto
smere pouceny.“ V tej dobe vSak nebol
dobre hodnoteny jeho sklon obchadzat
politické hladisko ¢innosti StB: ,,Je ini-
ciativny, rdd prichddza s réznymi navrh-
mi, avéak md sklony k tomu, Ze stavia
svoju osobu do popredia a snazi sa poso-
bit dojmom cloveka, ktory vie toho viac
ako ostatni. V poslednej dobe, vsak pozo-
rovat' na na menovanom, ze svoju pracu
nepokladd politicky, co vyplyva z to, Ze sa
nevenuje sa marx-leninskému vzdeldva-
niu a toto jaksi obchddza a snazi sa to
nahradit odbornostou. Je disciplinovany
a jeho vojenské vystupovanie je vzorné
i pre ostatnych orgdnov. Prdcu na svojom
referdte vie dobre organizovat, ¢o sa pre-
javuje v prdci a pri plneni réznych tiko-
lov. Taktiez svoje vedomosti po strdnke
odbornej prendsa i na ostatnych orgénov
na 1. oddelent.”

Zvysna cast hodnotenia porudi-
ka Kuruca k Makovinského osobnym
vlastnostiam vSak bola kriticka: ,Je
vesely, avsak v jeho vystupovani je prilis
sebavedomy, za o nie je ani v kolektive
obliibeny ako ostatni sudruhovia. Jeho

24 A UPN Bratislava, f. PS/S VIII, PS Vojtecha Makovinského (1929). Sluzobny posudok, s. 47 — 48.

vystupovanie je také mestiacke, co mu
do urcitej miery vadi i pri plneni jeho
tikolov a to v tom, Ze tymto svojim cho-
vanim vzbudzuje u ludi s ktorymi jednd
nedéveru voci jeho osobe. Po tejto stran-
ke bude potrebné, aby sa mu skupina
CSM viac venovala a zapojila ho viac do
politickej prdce. [...] Kritizuje rdd, avsak
kritiku neprijma kladne a snazi sa ked'je
kritizovany toto vyvratit. Do diskusii sa
vobec nezapdja, co vyplyva z jeho slabej
politickej vyspelosti.** Dovod, preco
niektori prislusnici III. odboru mohli
Makovinského chovanie povazovat za
»mestiacke a vy¢itat mu snahu o od-
bornost na ukor politickosti, mohol
pramenit z personalneho zloZenia vte-
dajsej StB, ktoré bolo po vzdelanostnej
a odbornej stranke na nizkej urovni.
Vi¢sina prislusnikov totiz nespliala
ani kvalifika¢né poziadavky a mala do-
siahnuté obvykle iba zakladné vzdela-
nie.” Makovinsky naproti tomu v mi-
nulosti $tudoval na priemyselnej skole
a posobil v predchadzajucom civilnom
Zivote aj ako uradnik.

V roku 1954 prislo k precislovaniu
oznaceni utvarov krajskych utvarov
StB. Nova vnutorna organizicia pres-
ne sledovala usporiadanie prazskych
centralnych kontrarozviednych utva-
rov. Ekonomicka kontrarozviedka
III. odboru sa preto precislovala na
IV. odbor (analogicky k centralnemu
$tatnemu utvaru pre ekonomicka kon-
trarozviedku, ktorym bola IV. spréava
ministerstva vnutra). Zaroven po zani-
ku Ministerstva narodnej bezpe¢nos-
ti prislo 1. janudra 1954 k zriadeniu

Jozef Kuruc (Zdroj: A UPN)

krajskych sprav MV (KS MV) a okres-
nych oddeleni (OO) MV, do ktorych
boli zlicené nevojenské ozbrojené
zlozky $tétu, teda StB, Verejna bezpec-
nost (VB) a zlozky népravnych zaria-
deni.*

Makovinsky nadalej posobil na
1. oddeleni IV. odboru KS MV Banska
Bystrica. Po odbornej stranke patril
k najvykonnej$im prislusnikom StB
v Banskobystrickom kraji. Hodnotenie
nacelnika IV. odboru porucika Kuru-
ca uz bolo tentoraz vcelku pozitivne:
~Makovinsky [...] sa dobre osvediuje
a hlavne pri budovani agentiiry” je ini-
ciativny. Prdcu si vie dobre organizovat
a taktiez spravne usmeniuje jemu pride-
lenych orgdnov. U menovaného je pozo-
rovat, Ze postrdda teoretické vedomosti,
ktoré sa snazi viestranne nahradit ini-
ciativou ako v zdokonalovacom $koleni

25 Napriklad v roku 1958 nemalo ukoncené zakladné vzdelanie 34,1 % prislusnikov Zboru narodnej bezpecnosti. Z prislusnikov s ukon¢enym zak-

ladnym vzdelanim dosiahlo 3,5 % niZie odborné vzdelanie, 1,4 % vy3sie odborné vzdelanie, stredoskolské vzdelanie s maturitou (jedendstro¢né)
2,4 %, aiba 1,7 % vysokoskolské vzdelanie. KAPLAN, Karel. Nebezpecnd bezpecnost: Statni bezpecnost 1948—1956. Brno: Doplriek, 1999. s. 11.
26 Reforma zloZiek MV sa udiala na zaklade politického uznesenia sekretariatu UV KSC z 9.11. 1953 a tajného rozkazu ministra vnitra ¢. 157. TO-

MEK. Prokop. Okres na vychodé 1960-1989. Obcané a nejnizsi ¢ldnek Statni bezpecnosti na prikladu okresu Havlickav Brod. Praha: Vysehrad,

2008, s. 16.

27 Agenturna siet pozostéavala z informatorov, zamestnancov podnikov, ktoré Makovinsky rozpracovaval. Tito informatori mohli prislugnikom $tB

dodavat informacie o jednotlivych zamestnancoch z radov skutoénych alebo domnelych odporcov rezimu a o délezitych udalostiach v pod-

niku. Ulohou prisludnikov 5tB bolo najprv zverbovat takych informatorov, ktori mali pristup k zaujmovym osobam $tB a nasledne od nich

ziskavat informécie. D6vody takejto spoluprace mohli byt na strane informéatora ideologické, ale taktieZ aj zistné (za finanénd odmenu, alebo

iné vyhody), alebo mohli byt désledkom nétlaku zo strany StB. K tejto problematike pozri ZACEK Pavol. ,Ostré zbrari“ Statnej bezpeénosti.

Spolupracovnici politickej policie v smerniciach pre agenturno-operativnu pracu, 1947 — 1989. Pamdt ndroda, roc. 1, 2004, s. 4 — 27.



na odbore. Z uvedenych dévodov dopo-
rucujem, aby serzant Makovinsky Voj-
tech bol zaradeny do skoly pre operativ-
nych pracovnikov, nakolko je u neho zd-
ruka, Ze Skolu bude absolvovat s tispe-
chom a nadobudnuté vedomosti v praxi
uplatni. Menovany md vietky predpo-
klady jak odborného, tak politického
rastu.“®® Dokazom jeho stupajicej ka-
riéry v StB bolo aj to, Ze bol navrhnuty
na $tudium pre operativnych pracov-
nikov StB v U¢iliti Felixa E. DerZin-
ského (FED) v Prahe.” Tu uz nastupil
ako starsi referent v hodnosti serzanta.
Ucebnu latku zvladol velmi dobre: ,,Za
jeho velmi dobré zvlddnuti latky byl po
druhé pedagogické konferenci pochvdi-
len v rozkaze ndcelnika uciliste a o jeho
vysledcich byl uvedomén jeho bez-
prostredni ndcelnik na jeho pracovisti.
Z téchto duvodii je mozno pocitat se
jmenovanym na zodpovédnejsi misto,
nebot jsou u neho predpoklady, Ze bude
svoji prdci vykondvat dobfe.

Po skonéeni $koly FED sa Vojtech
Makovinsky vratil 15. juna 1955 na
svoje pracovné miesto, na IV. odbor
Krajskej spravy MV Banska Bystrica,
kde bol ihned vymenovany nacelni-
kom prvého oddelenia. ,Pomer k pra-
ci md dobry, ¢o sa odzrkadluje v tom,
Ze sluzobné tikoly plni bez ohladu na
Cas a osobné pohodlie. V tomto smere

vedie i jemu pridelenych orgdnov |...]
Ma vsetky viastnosti dobrého ndcelni-
ka®',I ked je pomerne mlady operativ-
ny orgdn, prdacu si vie dobre organizovat
a pritom ziskava ¢as na usmerriovanie
a vychovu jemu pridelenych orgdnov.
Ma dobré kombinacné schopnosti, ktoré
zvld$t po absolvovani politicko-odbor-
nej skoly v ucilisti E. E. DZerZinského
dobre uplatiiuje v praxi [...] Pri budo-
vani, riadeni a vychove agentiirno-in-
formatorskej siete si pocina a zodpoved-
ne a smere vedie i jemu pridelenych or-
gdnov, pricom on sam je im prikladom.
V prdci je iniciativny, vytrvaly a klade-
né ulohy plni zodpovedne a bez ohladu
na pracovnii dobu a osobné pohodlie. >

K 1. aprilu 1960 prislo k zmene
uzemnospravneho ¢lenenia tatu a to
viedlo k rozsiahlej rekonstrukcii kraj-
skych sprav Ministerstva vnutra. Na
Slovensku sa 6 krajskych sprav zreor-
ganizovalo do bratislavskej, kosickej
a banskobystrickej spravy. V ramci
tohto procesu bola dovtedajsia KS
MV Zilina zac¢lenend pod KS MV
Banska Bystrica. Tato reforma zna-
menala pre Makovinského preradenie
na niz$iu funkciu star$ieho referen-
ta $pecialistu. Na poste nacelnika ho
nahradil dovtedajsi zastupca nacelni-
ka IV. odboru, nadporucik Franti$ek
Varga.*> Makovinského ¢innost vsak

FrantiSek Varga (Zdroj: ABS)

bola nadriadenymi opit hodnotena
kladne. Na OO MV Martin bolo jeho
pri¢cinenim aktivne rozpracovanych
viacero pripadov. ,Md dobré organi-
zacné a kombinacné schopnosti, ovld-
da metédy StB prdce a v praxi sprdvne
uplatiiuje. V prdci je iniciativny dosled-
ny a tikoly plni bez ohladu na vlastné
pohodlie.**

Po troch rokoch na pozicii starsieho
referenta $pecialistu bol Makovinsky
preradeny na okresnt uroven. Od
15. aprila 1963 sa Makovinsky stal
nacelnikom OO MV Povazska Bystri-
ca. V tejto funkcii nahradil Frantiska

28 A UPN Bratislava, f. PS/S VIII, PS Vojtecha Makovinského (1929). Ministersvo vnutra — sprava kadrov, Zdznam o hodnoteni frekventanta,

7.7.1954,s.53.

29 Ustrednd 8kola MV F. E. Dzerzinského v Prahe-Veleslavine. Pévodne Ustredna $kola Ministerstva narodnej bezpeénosti v Prahe, z rozhodnutia

Klementa Gottwalda, neskér premenovand na U¢iliste F. E. Derzinského. Poslanim $koly bolo vybudovat ¢eskoslovensku bezpeénost podla

vzoru sovietskej Ceky. Studovali tu vedtice kidre bezpeénostného aparatu.
30 A UPN Bratislava, f. PS/S VIII, PS Vojtecha Makovinského (1929). Sluzobny od néaéelnika $koly FED podplukovnika Josefa Boceka zo diia

10.7.1954, s. 54.

31 A UPN Bratislava, f. PS/S VIII, PS Vojtecha Makovinského (1929). Sluzobné vyhodnotenie napisané zastupcom nacelnika IV. odboru nadporudi-
kom FrantiSkom Vargom dna 16.10.1957, s. 56.
32 A UPN Bratislava, f. PS/S VIII, PS Vojtecha Makovinského (1929). Sluzobné vyhodnotenie napisané zastupcom nacelnika IV. odboru nadporudi-
kom FrantiSkom Vargom dna 18.12.1955, s. 57.
33 Franti$ek Varga (1923). V ZNB pdsobil od septembra 1945. V roku 1950 sa stal zdstupcom nacelnika IV. odboru Krajského velitelstva $tB v Ban-
skej Bystrici. V aprili 1960 sa stal nacelnikom 1. oddelenia IV. odboru. Od augusta 1966 posobil ako nacelnik 6. oddelenia Il. odboru — ochrana

socialistickej ekonomiky. V maji 1969 sa stal zastupcom nacelnika celého II. kontrarozviedneho odboru Spravy $tB Banska Bystrica a v rokoch
1971 az 1979 tento utvar riadil. ABS Praha, f. OEK. Osobna evidencnd karta Frantiska Vargu.
34 A UPN Bratislava, f. PS/S VIII, PS Vojtecha Makovského (1929). Mimoriadne sluzobné hodnotenie Vojtecha Makovinského zo diia 17.2.1961,

s.61.



Sillika,* ktory bol potom dalej pdso-
bil ako nécelnik oddelenia IV. odboru
KS MV Banska Bystrica. Tejto vyme-
ne predchidzala hibkova kontrola
vedenia KS MV ohladom dodrziava-
nia smernic prace s agentmi, ktora sa
zadiatkom roka 1963 uskutoc¢nila na
niektorych okresnych oddeleniach KS
MV Banska Bystrica. Kontrola bola
inicializovana na zdklade vy¢itiek mi-
nisterstva vnutra, ktoré tejto KS MV
vycital, Ze v roku 1962 zo 141 pripa-
dov, ktoré StB v kraji sledovala bolo 94
0s0b rozpracovavanych dlhsie ako tri
roky.* Okresné oddelenia sa kontrolo-
vali najma z toho dovodu, Ze bolo zna-
me, Ze kvalita spravodajskej prace bola
na nich niz$ia ako u zloZiek na krajskej
urovni. Problémy sa prejavovali naj-
mé na useku sledovania ekonomiky,
kde prislusnici StB mali problém zis-
kat agentov s pristupom k sledovanym
osobam a kde sa podcenovali pripady
organizovaného rozkradania tzv. so-
cialistického vlastnictva. Kontrola na-
pokon zistila na niektorych OO MV
(najmé Povazska Bystrica, Prievidza,
Rimavska Sobota) zdsadné nedostat-
ky prace s agenturnou sietou. Agenti
sa napriklad ¢asto vyhybali spolupraci
a viaceré pripady, ktoré tamojsie zloz-
ky StB sledovali boli nepodstatné, ¢i

neaktualne k vtedajsej situdcii v kraji.”

V tejto funkcii bol Makovinsky
primdarne nacelnikom okresnej zlozky
StB. Sticastou OO MV boli aj policajné
zlozky VB, ktorych riadenie po odbor-
nej stranke vSak spadalo pod spravu
VB Banska Bystrica. Tu riadil zastup-
cu nécelnika KS MV pre VB (sudasne
nécelnik Spravy VB KS MV).*® Ako
nacelnik okresného oddelenia MV
Makovinsky zaroven riadil aj agen-
du tzv. vnttorného nepriatela, teda sa
zaoberal sledovanim a postihovanim
nepriatelov rezimu, ,byvalych ludi
a cirkevnou problematikou. Po svo-
jom prichode zaviedol Makovinsky
systém tyzdennych vykazov prace. Od
podriadenych prislu$nikov vyzadoval
podrobné informacie o kazdom jed-
nom pripade, ktory StB v okrese roz-
pracovavala. Zaroven do tychto pripa-
dov aktivne zasahoval pripomienkami
a usmerneniami. Za kratku dobu sa
vykonnost OO MV Povazskd Bystrica
mala zlep$it.** Jeho sluzobné hodno-
tenie uvadza: ,,Po strdnke odbornej ide
o schopného a skuseného pracovnika.
Vysledky prdce dosahované O-StB Po-
vazskd Bystrica zodpovedajii podmien-
kam a moznostiam tohoto oddelenia.
V tomto smere sa vyZaduje viac a do-
slednejsej kontroly zo strany ndcelnika,

hlavne véak v prdci s agentirnym apa-
ratom. Inak je schopny samostatne pri-
pravit, riesit a dokontit ulozené tilohy,
poznd smernice, zdkony upravujiice
vykon sluzby a v praktickej prdci ich
spravne uplatriuje.

Makovinsky v rokoch 1958 - 1961
absolvoval trojro¢ny pravnicky kurz,
organizovany pre vysetrujucich pra-
covnikov ministerstva vnttra. Uceb-
nt latku zvladol dobre. Napriklad
v zavere¢nej skaske druhého ro¢nika
z trestného prava hmotného aj proces-
ného bol v oboch pripadoch ohodno-
teny znamkou 1. V roku 1968 napokon
uspes$ne ukondil aj trojro¢né $tudium
na Prdvnickej fakulta Univerzity Ko-
menského v Bratislave.

V septembri 1963 si Makovinsky
podal na kadrovom odbore KS MV
Banska Bystrica Ziadost o suhlas s dal-
$im $tadiom, technicko-ekonomic-
kého zamerania. Vedenie KS MV mu
v$ak toto $tudium nepovolilo.*

V marci 1966 sa uskutocnila re-
organizdcia utvarov StB. Na regio-
néalnej urovni zanikli krajské spravy
MYV a vznikli krajské spravy ZNB (KS
ZNB). V ramci KS ZNB existovali
spravy StB (S StB) a im podriadené
oddelenia StB (O StB) v okresoch.
Makovinsky sa tak stal od 1. augusta

Franti$ek Sillik (1928). Pévodnym povolanim strojny zamoénik. Do sluzieb ZNB nastupil v roku 1949 este na slovenskom Poverenictve vnutra,
kde pracoval na odbore BA ako kancelarsky pomocnik. Od 1.4.1950 sltzil ako podriadeny prislu$nik na Krajskom velitelstve $tB v Ziline. Od
1.1.1953 povysil na funkciu nacelnika politickej kontrarozviedky v Ziline, ktord sledovala a potlacala ,vnitorného nepriatefa“. Oznacenie toho-
to Utvaru sa v roku 1953 zmenilo z II. odboru KS MV na Ill. odbor KS MV. Od 1.4.1960 do 14.4.1963 sliZil ako nacelnik na Okresnom oddeleni
MV v Povazskej Bystrici, odkial bol preveleny do funkcie nacelnika 2. oddelenia IV. odboru KS MV Banska Bystrica (hospodarska kontrarozvied-
ka). Od aprila 1964 pdsobil najma v nacelnickych funkcidch na Gtvaroch $tB Banské Bystrica zameranych na boj proti zahrani¢nym rozviedkam.
V obdobi od 1.1.1967 do 14.1.1972 bol naéelnikom vnutorného oddelenia Spravy $tB Banska Bystrica. Potom viedol oddelenie na kontrolu
vizovych cudzincov. Od 1.1.1973 do 31.7.1979 bol zastupcom nacelnika I. odboru (vonkajsi nepriatel). Od 1.7.1979 do 28.2.1980 tento
Utvar viedol ako nacelnik. Od marca 1980 a7 do jeho odchodu na dochodok pdsobil ako zéstupca nacelnika $tB na strednom Slovensku. ABS

A UPN Bratislava, f. A 9, inv. & 30. Vyhodnotenie plnenia agenttrnej prace KS MV Banska Bystrica za rok 1961; Plan prace KS MV Banska Bys-
trica na roky 1962 a 1963; List ministra vnttra Lubomira Strougala nacelnikovi KS MV Banskd Bystrica Frantiskovi Garayovi, s. 66 — 67.
A UPN Bratislava, f. A 9, inv. & 33. Vyhodnotenie agentirno-operativnej prace KS MV Banska Bystrica za roky 1962 a 1963; Plan prace na rok

A UPN Bratislava, f. PS/S VIII, PS Vojtecha Makovinského (1929). Mimoriadne sluzobné hodnotenie Vojtecha Makovinského napisané zastup-

A UPN Bratislava, f. PS/S VIII, PS Vojtecha Makovinského (1929). Sluzobné hodnotenie Vojtecha Makovinského, s. 65.

35
Praha, f. OEK. Osobnd eviden¢nd karta Frantigka Sillika.
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37
1964, s. 20.
38 TOMEK. P. Okres na vychodé 1960-1989, s. 18.
39
com nacelnika KS MV Banska Bystrica majorom Kubsom, s. 61.
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A UPN Bratislava, f. PS/S VIII, PS Vojtecha Makovinského (1929). Ziadost o sthlas k naviteve mimoriadnej formy $tudia zo diia 17.9.1963,
s. 104.



V SLUZBACH REZIMU

Daniel Halgin ¢ Vojtech Makovinsky - zastupca nacelnika Spravy StB Bratislava

Franti$ek Sillik, predchodca V. Makovinského vo funkcii naéelnika 5tB v okrese Povazska
Bystrica (Zdroj: A UPN)

1966 nacelnikom O StB Povazska Bys-
trica.

UDALOSTI ROKA 1968

A MAKOVINSKEHO
PRELOZENIE K HLAVNE]
SPRAVE STB

V janudri 1968 nahradil Alexander
Dubéek na poste prvého tajomnika
Ustredného vyboru Komunistickej stra-
ny Ceskoslovenska (UV KSC) nepopu-
larneho Antonina Novotného. V aprili

1968 prijal UV KSC dokument Akcny
program KSC, ktory vyty¢il nové spolo-
¢enské a politické smerovanie krajiny,
tzv. Ceskoslovensku cestu k socializmu.
Akény program sice uchoval veddcu
ulohu komunistickej strany v spolo¢nos-
ti, ale zaroven si dal za ciel aj viaceré de-
mokratizaéné opatrenia, ako zdkaz ku-
mulovania stranickych a $tatnych funk-
cif do rik jednej osoby, slobody zdru-
Zovania, zruSenie cenzury a umoznenie
slobodného cestovania do zahranicia.

Liberalne zmeny v spolo¢nosti sa dotkli
aj zamerania &innosti Statnej bezpec-
nosti. V aprili 1968 nastuipil do funkcie
ministra vnutra Josef Pavel,”” ktory sa
pokdsil o reformu bezpe¢nostnych zlo-
ziek $tatu. Agenda odborov boja proti
vnuatornému nepriatelovi sa stdvala me-
nej dolezitou a perspektivne sa uvazova-
lo aj od upustenia kontroly spolo¢nosti
Statnou bezpecnostou.® Politické trestné
¢iny, ktoré neboli spachané v spolupraci
s cudzou mocou, uZ nemala riesit Statna,
ale Verejna Bezpecnost. Ulohou Statnej
bezpeénosti sa mala stat najma ochrana
proti vonkaj$im hrozbam, akymi bola
¢innost  nepriatelskych  zahrani¢nych
centier. Z vnutornych hrozieb potom
mala StB odhalovat trestné ¢iny vlas-
tizrady, podvracania republiky a posko-
dzovania $tatov svetovej socialistickej
stistavy, ak boli spachané v spojeni s cu-
dzou mocou. Taktiez sa mala sustredit
na ochranu $tatneho tajomstva.
Personalny spis Vojtecha Mako-
vinského neobsahuje dokumenty z to-
hoto obdobia, ktoré by hodnotili jeho
postoje k novej politike. Spis obsahuje
Makovinského pracovné hodnotenia
z neskorsieho obdobia, ktoré uvadzaju,
ze ,v roku 1968 aktivne vystupoval pro-
ti nositelom pravicového oportunizmu
a obhajoval zdsady marx-leninizmu
a proletdrského internacionalizmu“**
Vyjadrenia prislusnikov StB a ich slu-
zobné hodnotenia z tzv. normaliza¢né-
ho obdobia po roku 1968 vsak vacsi-
nou boli u¢elovo formulované tak, aby
doty¢ného prislusnika hodnotili ako
odporcu politiky ministra vnutra Pav-
la. Cinnost aj prejavy prislugnikov StB
vidy verne kopirovali oficialnu liniu

42 Josef Pavel (1908). Po komunistickom prevrate v roku 1948 sa Pavel ako namestnik ministra vnitra a ¢len komisie pre bezpe¢nost pri UV KSC

podielal na represiach voci odporcom rezimu. V rdmci procesu so Slanskym bol Pavel v roku 1951 zadrzany a v decembri 1953 bol odsudeny

na 25 rokov trestu odnatia slobody. Najvyssi sud ho zbavil obvineni v roku 1955. Od 8. 4.1968 sa stal ministrom vnutra a v tejto funkcii sa po-

kusil o reformu bezpeénostnych zloziek. Po vstupe vojsk bol 31.8.1968 donuteny odstupit z funkcie. Josef Pavel bol v ramci akcie , GENERAL“
pod drobnohladom $tB a7 do svojej smrti v roku 1973. Viac k jeho osobe pozri DVORACEK, Petr. PAVEL Josef. In: KALOUS, Jan et al., eds. Bio-
graficky slovnik predstaviteli ministerstva vnitra v letech 1948—1989: ministfi a jejich ndméstci. Praha: Ustav pro studium totalitnich rezimd,

2009, s. 139 — 141; BARTA, Milan. My jsme rozhodnuti zneskodnit kazdého, nikoho se nebojime. Proces s Josefem Pavlem. Pamét a déjiny,

ro¢. 6,2012,¢.4,s.9-22.

43 MEDVECKY, Matej, SIVOS, Jergus, JASEK, Peter. V stopdch Zelezného Félixa. Stdtna bezpecnost na Slovensku v rokoch 1945 — 1989. Bratislava:

Ustav pamati naroda, 2012, s. 113.

44 A UPN Bratislava, . PS/S VIII, PS Vojtecha Makovinského (1929). Sluzobné hodnotenie Vojtecha Makovinského, s. 67.
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stranickej politiky, nech bola akakol-
vek. Otvorena kritika ¢innosti vtedaj-
$ieho ministra Pavla a celkovo ¢innos-
ti stranickych orgdnov v StB by mala
pravdepodobne za nasledok sluzobné
aj stranicke postihy aj pocas vladnu-
tia Dubéekovho stranickeho vedenia.
Priestor na otvorenu kritiku Dub-
¢ekovho stranickeho vedenia a mi-
nistra Pavla sa otvoril aZ po néstupe
nového ministra vndtra Jana Pelnafra,*
ktory do funkcie nastapil 31. augusta
1968. Ako nacelnik O StB Povazska
Bystrica pdsobil Makovinsky do konca
februara 1969. K 1. marcu tohto roku
bol preveleny na podstatne dolezitej-
$iu funkciu, ked sa stal nacelnikom
V. odboru Hlavnej spravy StB (HS StB)
Ministerstva vnutra Slovenskej socia-
listickej republiky (SSR). T4 vznikla
v rovnaky deni. HS StB bola vytvorena
ako dosledok nového usporiadania
$tatnych organov v dosledku federali-
zéacie republiky (Ministerstvo vnudtra
SSR vzniklo na zaklade Zakona SNR
¢. 207/1968 Zb. z 28.12.1968 o zria-
deni ministerstiev a inych ustrednych
organov k 1. janudru 1969). HS StB
bola slovenskou kontrarozviednou

centralou StB. Bola nadriadenym or-
ganom Spravam Stitnej bezpecnosti
na Slovensku. Jednotlivi nécelnici jej
odborov riadili, koordinovali a kon-
trolovali kontrarozviednu ¢innost StB
na Slovensku podla zamerania svojich
odborov. Vo vymedzenych oblastiach
posobila aj ako vykonny organ kon-
trarozviedky s posobnostou na tizemi
Slovenska.*¢

Vyber prave Makovinského do tej-
to funkcie musel byt dany jednak jeho
odbornymi kvalitami, ale aj jeho postoj-
mi z obdobia invazie vojsk Var$avskej
zmluvy. Ako uvadza slovensky historik
Jergu$ Sivo$ ,obsadzovanie volnych ta-
bulkovych miest prebiehalo vyberom,
schopnych a osvedéenych® prislusnikov
z krajskych a okresnych bezpecnostnych
utvarov“¥ V. oddelenie, ktoré riadil Ma-
kovinsky, bolo zamerané na problemati-
ku ochrany $tatneho tajomstva, vyjazdov
a zahrani¢nej emigracie. Pod ochranou
$tatneho tajomstva sa myslelo najma
evidovanie a sledovanie 0sob s pristu-
pom k $tatnemu tajomstvu a prevencia
ich emigracie. Toto oddelenie dalej za-
bezpecovalo ,,plnenie agentiirno-opera-
tivnych uloh v oblasti turistického ruchu,

v bdzach emigrdcie a navrdtilcov a pri
ochrane objektov Ceskoslovenskej a soviet-
skej armady“ vykonavalo ,viastnii agen-
turno-operativnu Cinnost v turistickych
institiicidch s celoslovenskou pdsobnostou
[...] a prenikanie do colnych a pasovych
orgdanov Rakiska v Marchegu a Bergu
[...] koordinovalo a usmertiovalo ¢innost
oddeleni pasovej kontroly“*® ,Prostried-
kami agentirno-operativnej price” roz-
pracovavalo ,signdly o trestnej Cinnosti
Ceskoslovenskych obcanov a cudzincov
[...] v rozsahu zdkladného zamerania
uskutoctiovalo ich operativnu dokumen-
tdciu a odovzdavalo ich orgdnom cinnym

v trestnom konani“*®

Vo funkcii nacelnika V. odboru Mako-
vinsky posobil sedem mesiacov. Kon-
com septembra 1969 bol preveleny na
Krajsku spravu ZNB Bratislava, kde bol
1. oktébra vymenovany za nacelnika
II. kontrarozviedneho odboru spravy
StB a stcasne za zdstupcu nacelnika
spravy StB. Na oboch tychto mieste
nahradil Jdna Sutora,” ktorému bolo
pre jeho ulohu v priprave dokumentu

45 Pelnaf Jan (1911 — 1982). Minister vnutra CSSR v rokoch 1968 a7 1970. Jeho tlohou po néstupe do funkcie zadiatkom septembra 1968 bola kon-
solidacia pomerov v stlade s tzv. moskovskymi protokolmi. Ako minister nového Federdlneho ministerstva vnutra (zriadené bolo k 1.1.1969)

podporoval stranicke Cistky voci tym pracovnikom MV a prislusnikom ZNB, ktori sa v roku 1968 vymedzili voci okupdcii. Viac k jeho osobe pozri
CVRCEK, Luka$. PELNAR Jan. In: KALOUS, J. et al., eds. Biograficky slovnik pfedstavitelt ministerstva vnitra v letech 1948-1989, s. 139 — 141.

46 K HS $tB pozri SIVOS, Jergus. Centrala $tB na Slovensku: vznik, vyvoj a zanik Hlavnej spravy Statnej bezpeénosti Slovenskej socialistickej repub-
liky (1969 — 1974). Sbornik Archivu bezpecnostnich sloZek, 2011, ¢. 9, s. 271 —322.

47  SIVOS, J. Centréla $tB na Slovensku, s. 291.

48 Oddelenia pasovej kontroly (OPK) boli do 15.6.1973 zlozkami $tB. Po tomto datume presli OPK pod vedenie spravodajskej zlozky pohrani¢nej

straze. OPK p0sobili v priestoroch prechodoch statnej hranice. Vykonavali kontrolu cestovnych dokladov, prehliadky oséb a dopravnych prostried-

kov, réznu agentdrno-operativnu ¢innost, spravodajsky vytaZzovali ¢eskoslovenskych ob¢anov vracajucich sa z kapitalistickych tatov, vo vyme-

dzenom rozsahu udelovali viza cudzincom a int ¢innost na bezpe&nostnom tseku. RMV CSSR €. 3/1967. Predpis pro ¢innost oddéleni pasovych

kontrol Statni bezpecénosti [online]. [cit. 2021-04-20]. Dostupné na: https://www.ustrcr.cz/data/pdf/rozkazy/smernice/pasovky/rmv3-1967.pdf
49  SIVOS, J. Centréla $tB na Slovensku, s. 273 — 310.
50 Jan Sutor (1922). K $tB nastupil 1.8.1956. Ako referent Ill. odboru Krajskej spravy MV Bratislava pracoval na spravodajskom rozpracovani

tzv trockistov. Od decembra 1957 posobil zastupcu nacelnika 1. oddelenia lll. odboru KS MV Bratislava. V auguste 1958 sa stal predsedom

Celoutvarového vyboru KSS pri KS MV Bratislava, kde sa podielal sa na rieSeni kadrovych otazok a na stranickej vychove prislusnikov. Od marca
1962 sa stal zastupcom nacelnika KS-MV Bratislava. Od 1.7.1966 pdsobil ako zastupca nacelnika Spravy StB Bratislava a zaroveri vykonaval
funkciu nacelnika jej kontrarozviedneho odboru. Po invazii spojeneckych vojsk do Ceskoslovenska v auguste 1968 sa Sttor postavil na stranu
Dubéekovho stranickeho vedenia a z jeho iniciativy bolo vypracované vyhlasenie nacelnikov 5tB Zapadoslovenského kraja, ktoré invaziu odsu-
dilo. Tento dokument nebol nikdy publikovany a samotny Sutor sa neskér od neho distancoval. Napriek tomu bol 1.11. 1969 zbaveny vykonu
sluzby a 31.7.1970 bol prepusteny zo sluzieb ZNB. Neskdr bol vedeny v registraénych protokoloch 5tB ako nepriatelska osoba s krycim me-
nom ,,SEF“ Dfia 1.2.1990 sa Jan Sutor vratil do sluZieb MV, kde aZ do odchodu na starobny déchodok 31.8.1990 p6sobil v hodnosti plukovni-
ka ako konzultant odbornej komisie pri Vnitornej a organizaénej sprave Federalneho ministerstva vnutra. K osobe Jana Sttora pozri HALCIN,
Daniel. Jan Sttor a Vyhlasenie nacelnikov 5tB z augusta 1968. Pamdt ndroda, ro¢. 14, 2018, €. 2, s. 73 — 86.
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Daniel Halgin ¢ Vojtech Makovinsky - zastupca nacelnika Spravy StB Bratislava

Jan Sutor, predchodca V. Makovinského vo
funkcii zastupcu nacelnika Spravy StB KS ZNB
Bratislava (Zdroj: A UPN)

Vyhldsenie ndcelnikov StB z augusta
1968 koncom oktébra najprv poza-
staveny vykon sluzby a v juli 1969 bol
napokon prepusteny zo sluzieb minis-
terstva vnutra.”® Makovinskému bola
pre jeho ,principidlne postoje* pri
pohovoroch vydana bez pripomienok
stranicka legitimacia.*

Makovinsky ako nacelnik II. odbo-
ru riadil celd kontrarozviednu oblast,
siahajucu od podsobenia proti ¢innosti
nepriatelskych zahrani¢nych rozviedok
a cudzich diplomatov zo zapadnych
$tatov na tzemi Bratislavy a Zapado-
slovenského kraja, cez problematiku

emigracie a vyjazdov, aZ po rozpraco-
vanie cirkvi a ndbozenskych spolocen-
stiev, nepriatelskych pisomnosti a leta-
kov, vnttorného nepriatela v $kolstve,
zdravotnictve a inych spoloc¢enskych
oblastiach az po hospodarsku kontra-
rozviedku. Od roka 1971, po jeho od-
chode z funkcie nacelnika II. odboru,
prevzal novovzniknuty 1. odbor Spravy
S$tB kontrarozviedne rozpracovanie cu-
dzich tajnych sluzieb a III. odbor hos-
podarsku kontrarozviedku.

Na novom pracovisku panovala
zlozita kadrova situdcia, vyplyvajuca
z toho, Ze mnohi pracovnici Krajskej
spravy StB, ktori vyjadrili nesthlas s in-
vaziou vojsk Varsavskej zmluvy do Ces-
koslovenska v auguste 1968, sa v rokoch
1969 a 1971 stali obetou nasledujucich
stranickych cistiek. Viaceri prislusnici
StB tiez emigrovali do zahrani¢ia. Tak
doslo aj k vyzradeniu agentury a $truk-
tar StB pre zahrani¢né tajné sluzby.*
Makovinsky sa aktivne zapojil do stra-
nickych Cistiek® v ramci S StB Brati-
slava a do vychovy a pripravy novej,
normaliza¢nej generacie prislusnikov
StB a funkcionarov na nizsich stuprioch
riadenia. V ramci Zapadoslovenského
kraja bolo pocas stranickych ¢istiek po-
trestanych 62 prislusnikov StB.*

Makovinsky na Spréve StB Bra-
tislava posobil do konca septembra
1971 ako nécelnik kontrarozviedne-
ho odboru a stcasne aj ako zastupca
nécelnika Spravy Michala Kasana.™
Od oktobra 1971 bol ponechany iba
vo funkcii zastupcu nacelnika Spravy
StB.

V roku 1974 absolvoval trojme-
sa¢nu ,,odborno-politicku“ skolu KGB
v ZSSR.” I8lo pravdepodobne o kurz na
Vysokej $kole E. E. Dzerzinského KGB.*®

V roku 1977 sa s Makovinskym
kratko uvazovalo ako o nahrade za
Michala Kasana na mieste nacelnika
S StB Bratislava. Kasan bol jednak oso-
ba s konfliktnou povahou, ktora viedla
k napitiu vo vztahoch s funkcionarmi
Spravy ZNB a podriadenymi prislus-
nikmi. Taktiez za¢inal trpiet aj zdravot-
nymi problémami, ¢o malo negativny
dosledok na jeho riadiacu ¢innost. Na-
Celnika Spravy ZNB hlavného mesta
Bratislavy a Zapadoslovenského kraja
Jan Pobeha® preto 9. februdra 1977 na-
pisal ministrovi Jaromirovi Obzinovi®
list, v ktorom navrhoval preradit Kasana
z jeho doterajsej funkcie do inej, pra-
covne menej naro¢nej pozicie. Pobeha
v liste navrhol na Kasanove miesto troch
prislusnikov S StB Bratislava, z ktorych

51 Vyhlasenia naéelnikov $tB Zapadoslovenského kraja z 26.8. 1968 podpisala vicsina nacelnikov odborov Spravy 5tB a okresnych oddelent.

Podpisani nacelnici v iom odsudili ,hanebnu okupdciu” a zaviazali sa posltchat jedine prikazy legdlneho vedenia $tatu na ¢ele s generdlnym

tajomnikom UV KSC Alexandrom Dubéekom a prezidentom Ludvikom Svobodom a predsedom vlady Old¥ichom Cernikom. Zaroveri sa v do-

kumente zaviazali likvidovat a paralyzovat ¢innost kolaborantov a provokatérov. Inicidtori tohto dokumentu sa stali po roku 1969 objektom

vysetrovania vysetrovacej komisie zriadenej na Hlavnej sprave $tB MV a v roku 1970 boli prepusteni zo sluzieb ZNB. Zvy3ni podpisani nacelnici

$tB boli stranicky potrestani a prelozeni na nizsie pozicie. HALCIN, D. Jan Sttor a Vyhlasenie nacelnikov StB, s. 79 — 86.
52 A UPN Bratislava, f. PS/S VIII, PS Vojtecha Makovinského (1929). Komplexné Sluzobné hodnotenie z 27.8.1976, s. 79.
53 MEDVECKY, M., SIVOS, J., JASEK, P. V stopdch Zelezného Félixa, s. 115.
54 A UPN Bratislava, f. PS/S VIII, PS Vojtecha Makovinského (1929). Komplexné Sluzobné hodnotenie z 27.8.1976, s. 79.
55 MEDVECKY, M., SIVOS, J., JASEK, P. V stopdch Zelezného Félixa, s. 115.
56 Michal Kasan (1924) p6sobil v rokoch 1969 — 1983 ako nacelnik spravy $tB v Bratislave. Viac k osobe Michala Kasana pozri HALCIN, Daniel.
Michal Kasan, nacelnik $tB v Zapadoslovenskom kraji. Pamdt ndroda, ro¢. 13, 2017, €. 3, s. 70— 78.
57 A UPN Bratislava, . PS/S VIII, PS Vojtecha Makovinského (1929). Komplexné Sluzobné hodnotenie z 27.8.1976, s. 79.
58 0d polovice patdesiatych rokov boli prislugnici nacelnickeho stavu $tB alebo prislusnici zaradeni v kadrovych rezervach pre naéelnicke funkcie

v ramci StB vysielani na $tudijné kurzy v Sovietskom zvize. Ciefom $kolenia bolo oboznamovanie sa s metédami prace sovietskych bezpeé-
nostnych organov. MEDVECKY, M., SIVOS, J., JASEK, P. V stopdch Zelezného Félixa, s. 91— 94.
59 Jan Pobeha (1922 —2006). V rokoch 1955 az 1960 bol nacelnikom KS MV Banska Bystrica, po tejto dobe pdsobil v nacelnickych funkciach
¢eskoslovenskej rozviedky. V rokoch 1962 — 1964 viedol skupinu poradcov MV CSSR v Mali. Od zaciatku roka 1969 pdsobil ako 1. zastupca
nacelnika ¢eskoslovenskej rozviedky. V rokoch 1974 a7 1981 bol nacelnikom KS ZNB v Bratislave. MEDVECKY, M., SIVOS, J., JASEK, P. V stopdch

Zelezného Félixa, s. 179.

60 Jaromir Obzina (1929 — 2003). Minister vnitra CSSR v obdobi 30.3.1973 — 20.6.1983. K jeho osobe bliZsie pozri MICHL, Jan. OBZINA Jaromir.
In: KALOUS, J. et al., eds. Biograficky slovnik predstavitelt ministerstva vnitra v letech 1948-1989, s. 130 — 131.
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Nacelnik Statnej bezpeénosti
v Zapadoslovenskom kraji Michal Kasan
(zdroj: A UPN)

sa ako najlepsi kandidat javil prave Voj-
tech Makovinsky.® Tato predpokladana
vymena na tomto vedicom poste sa
napokon neuskutoc¢nila a Kasan zostal
na svojom mieste nacelnika Spravy StB
Bratislava az do odchodu na déchodok
v roku 1983.

Réznymi zdravotnymi probléma-
mi vSak zacal trpiet aj Vojtech Mako-
vinsky. Vyvrcholili v aprili 1981, kedy
Makovinsky prekonal kolapsovy stav.®
Pre zhorsujuci sa zdravotny stav bol
zaciatkom septembra 1981 preveleny
do zéloh pre vekovo starsich prislu$ni-
kov Federdlneho ministerstva vnutra

Daniel Halgin ¢ Vojtech Makovinsky - zastupca nacelnika Spravy StB Bratislava

(FMV) a zéroven bol ponechany vo
funkcii zastupcu nacelnika Spravy
StB Bratislava. Bola mu taktiez zme-
nend zdravotna kvalifikicia na stupen
»schopny sluzby s obmedzenim®“® Pra-
covna zataz bola Makovinskému zni-
Zena a pravdepodobne sa po septem-
bri 1981 na aktivnej riadiacej ¢innosti
podielal iba minimalne. Medzi jeho
hlavné dlohy po septembri 1981 patrila
praca na dokumentoch tykajucich sa
problematiky ochrany $tatneho tajom-
stva, kontrola plnenia uloh z ro¢ného
vykonéavacieho planu podriadenymi
utvarmi a pomoc nacelnikom jednot-
livych odborov s vychovou mladsich
prislusnikov.®*

MAKOVINSKEHO POSOBENIE

V CESKOSLOVENSKE]
ROZVIEDKE

V zélohe pre vekovo star$ich prislus-
nikov FMV bol Makovinsky zarade-
ny do 1. janudra 1985, kedy bol z nej
vynaty a preveleny ako star$i referent
$pecialista na 1. oddelenie Oblastné-
ho odboru Spravy StB Bratislava.®’
Oblastné odbory boli teritorialny-
mi utvary ceskoslovenskej rozvied-
ky v krajoch. Riadil a metodicky
ich usmernovala centrala rozvied-
ky (Hlavnej sprave rozviedky ZNB)
L. sprava ZNB, na ktorej bol zriadeny
Odbor pre vykon, riadenie a koordi-
néciu rozviednej ¢innosti z uzemia

CSSR. Medzi tlohy oblastnych odbo-
rov patrilo najma ziskavanie tajnych
spolupracovnikov z radov cudzincov
aj Ceskoslovenskych obc¢anov a no-
vych kadrovych pracovnikov rozvied-
ky. Oblastné odbory sa podielali na
ich priprave a vyslani do zahranicia,
odovzdavali centrdle rozviedky zis-
kané informacie, navrhovali aktivne
a vplyvové opatrenia® a plnili iné za-
dania rozviedky.*

Dostupné dokumenty, ako napri-
klad ro¢né vykonavacie plany Ob-
lastnych odborov, zial neuvadzaju
konkrétne informacie k ¢innosti Voj-
techa Makovinského. Po politickej
aj pracovnej stranke bol hodnoteny
kladne. Navrh na udelenie cestného
uznania — Medaily za sluzbu v ZNB
z roku 1987 uvdadza, Ze ,po pracovnej
stranke mozno s. Makovinského hod-
notit velmi dobre. Svojou dlhoroénou
praxou v ZNB ziskal praktické skiise-
nosti, ktoré v suicasnej dobe odovzddva
mladym prislusnikom. K plneniu slu-
Zobnych tloh pristupuje zodpovedne
a iniciativne“.®

Vojtech Makovinsky ukon¢il svoju
&innost v Stitnej bezpecnosti 31. de-
cembra 1987, kedy bol uvolneny zo
sluzobného pomeru. V tajnej sluzbe
komunistického rezimu slazil celkovo
35 rokov. Zo sluzby odchadzal vo veku
58 rokov.” Kratko na to ako Sestdesiat-
ro¢ny zazil pad komunistického rezimu,

61 A UPN Bratislava, . PS/S VIII, PS Michala Kasana (1924). List nacelnika Spravy ZNB hl. mesta Bratislavy a Zapadoslovenského kraja plk. JUDr.
Jéna Pobehu ministrovi vnutra Jaromirovi Obzinovi z 9.2.1977.

62 A UPN Bratislava, f. PS/S VIII, PS Vojtecha Makovinského (1929). Prehliadka zistovacia — kontrolna zo diia 8.7.1981, s. 91.

63 A UPN Bratislava, f. PS/S VIII, PS Vojtecha Makovinského (1929). Rozhodnutie Krajskej lekarskej komisie Zdravotnického Ustavu Spravy ZNB
hl. m. Bratislavy a Zs. kraja zo dria 8.7.1981, s. 92.

64 A UPN Bratislava, f. PS/S VIII, PS Vojtecha Makovinského (1929). Zaznam z pohovoru V. Makovinského s komisiou Zapadoslovenského krajské-
ho vyboru KSS uskuto¢nenom 4.11.1981, s. 95.

65 A UPN Bratislava, f. PS/S VIII, PS Vojtecha Makovinského (1929). Kadrovy rozkaz nacelnika S $tB Bratislava podplukovnika Stefana Homolu

¢.10/1985, s. 98.

66 Ciefom aktivnych opatreni bolo ovplyvnenie postoja a konania jednotlivych oséb, alebo aj verejnej mienky v zahrani¢nej krajine v prospech

zaujmov CSSR a vychodného bloku. 5tB napriklad mohla pouzit rézne formy dezinformaénych kampani v domécich aj zahrani¢nych médiach

a v prostredi emigrantskych skupin.

67 Viac k ¢innosti Oblastnych odborov pozri MIKLOVIC, Michal. Oblastny odbor rozviedky Banska Bystrica v roku 1980. Pamdt ndroda, ro¢. 12,

2016,¢.1,s.56.

68 A UPN Bratislava, f. PS/S VIII, PS Vojtecha Makovinského (1929). Névrh na vyznamenanie — Medaila za sluzbu v ZNB z 13.11.1987, s. 114.
69 A UPN Bratislava, f. PS/S VIII, PS Vojtecha Makovinského (1929). Navrh na vyznamenanie — Medaila za sluzbu v ZNB z 13.11.1987, s. 114;
Dévodova sprava o archivovani kddrového materidlu byvalého prislusnika ZNB plk. Vojtecha Makovinského zo dria 18.1.1988, s. 113.
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V SLUZBACH REZIMU

Daniel Halgin ¢ Vojtech Makovinsky - zastupca nacelnika Spravy StB Bratislava

ktory svojou 35-ro¢nou ¢innostou po-
mahal ochranovat. Podobne ako ini pri-
slugnici StB nikdy neniesol zodpoved-
nost za represivnu ¢innost StB, na ktorej
sa podielal. Vojtech Makovinsky zomrel
pravdepodobne v roku 2001 a je pocho-
vany v areali bratislavského krematéria.”

Je zrejmé, ze Makovinsky bol vel-
mi cielavedomy a vykonny pracovnik
spravodajského aparatu, ¢o dokazuje
nielen jeho funkcia zastupcu nacel-
nika S StB, ale aj jeho neskorsie zara-
denie na rozviedku. V dokumentoch
mozno tiez pozorovat aj isti mieru

Makovinského pragmatického pristu-
pu k svojej kariére. Napriek svojmu
robotnickemu pdvodu nevyrastal vo
vyrazne komunistickom prostredi
a o stranicku politiku sa zacal zau-
jimat az ked rezim naplno uchopil
moc. V jeho personalnom spise sa na-
chadzaju zmienky o tom, Ze viac ako
politické Skolenia a stranicke disku-
sie preferoval odbornost a vysledky.
Zda sa teda, Ze svoju sluzbu v Statnej
bezpecénosti si pragmaticky zvolil ako
vyhodné kariérne povolanie, ktoré mu
doba umoznovala.

Zaroven mozeme tiez bez akychkol-
vek pochyb povedat, Ze i$lo o komunis-
tickej strane oddaného prislu$nika, kto-
ry bol stotozneny s represivnou ¢innos-
tou StB proti niektorym skupindm oby-
vatelstva. Makovinsky bol v sluzobnych
hodnoteniach po politickej stranke
hodnoteny nadriadenymi déstojnikmi
vysoko pozitivne. Z dévodu riadiacich
funkcii, ktoré zastaval, bol spoluzodpo-
vedny za represivnu c¢innost StB voci
odporcom rezimu, exponentom ,,Praz-
skej jari“ roka 1968 a ¢lenom inych pre-
nasledovanych spolocenstiev.

Daniel Halcin « Vojtech Makovinsky - deputy head of StB Directorate of Bratislava

The article deals with Vojtech Makovinsky, who in the years 1969 to 1984, was the second-highest-ranking member of the
StB within the StB Directorate of the Western Slovak Region. Makovsky joined the StB in 1952. Until 1963 he worked in the
economic counter-intelligence of the StB in the Banska Bystrica Region. The task of this unit was to protect state secrets,
prevent sabotage and other forms of damage to the Czechoslovak economy. The activities of economic counter-intelligence
were politically oriented and, in addition to focusing on real criminal activities, they also punished political or class ene-
mies from the employees of state-owned enterprises. Later, Makovinsky worked as a head of StB in the Povazska Bystrica
District and as head of the Vth unit of The Central StB Directorate of the Ministry of the Interior of the Slovak Socialist
Republic. He reached the peak of his career in October 1969, by being appointed the deputy head of StB Directorate of
Bratislava and at the same time head of its counter-intelligence department. He replaced Jan Sutor, who was released from
the National Security Corps’ services for a protest letter against the Warsaw Pact invasion. Makovinsky participated in the
management of the entire counterintelligence and repressive activities of the StB Directorate of the Western Slovak Region
during that period. After leaving these positions in January 1985, he worked until the end of 1987 in the Czechoslovak
intelligence in the District Unit of StB Directorate of Bratislava.

Mgr. Daniel Hal¢in (1980)

Absolvent politoldgie na Fakulte humanistiky Trnavskej univerzity v Trnave. V Ustave pamati naroda pracuje od roku 2009. V st¢asnosti pdsobi
v Oddeleni dokumentacie Centra vyskumu obdobia neslobody, kde sa zameriava sa na rekonstrukciu organizacnej a personalnej Struktury
Statnej bezpeénosti v krajoch a okresoch na Gizemi Slovenska. V ¢asopise Pamét naroda publikoval najma profily veducich prislusnikoch Stat-
nej bezpeénosti. Podiela sa na tvorbe zoznamov prisluinikov Statnej bezpeénosti, dostupnych na internetovej stranke UPN.

Kontakt: halcin@upn.gov.sk

70 Osoba Vojtech Makovinsky s ddtumom narodenia 21.9.1929 je uvedend v databaze oséb pochovanych na slovenskych cintorinoch. [online].
[cit. 2021-02-12]. Dostupné na: https://www.cintoriny.sk/src/index.php?Hladaj2=1 & type=&Priezvisko=makovinsk%FD & Meno=vojtech
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EVA VZENTEKOVA

Tak ako mnohé veci v minulom rezime, aj systém studia v zahranici podliehal sidobej geopolitickej
situacii, orientovanej na blok vychodnych socialistickych krajin na cele s byvalym Zvazom soviet-
skych socialistickych republik. Nepocetné moznosti Studia v zdpadnych demokraciach boli v roz-
delenom svete vyhradené viésinou detom stranickych prominentov, s istou vynimkou kratkeho
obdobia druhej polovice 60. rokov. Studenti, ktori mali zdujem o $pecializované odbory ¢i zahra-
ni¢nu vyuku, navstevovali vysoké Skoly predovsetkym v Sovietskom zvdze, mocensky dominant-
nej krajine vtedajSieho vychodného bloku, takze pred padom komunizmu bol vo vysokoskolskom
vzdelavani zahraniénych Studentov na tretom mieste pred Francuzskom a Spojenymi statmi. Pocas
uplynulej vlady komunistického rezimu vystudovali v Sovietskom zvaze tisicky nasich Studentov
a k tomu dalsi pocet stazistov a vedeckych aspirantov, z ktorych nemalo tu potom aj ostalo.

a internete sa da najst’ vlad-

na dohoda z roku 1958, ktora

upravovala vymenu Studen-
tov a vedeckych pracovnikov medzi
vtedajsim Ceskoslovenskom a Zvi-
zom sovietskych socialistickych re-
publik (ZSSR),! ¢o poskytuje ram-
covu predstavu o systematizovanych
pociatkoch Studijnych, vyskumnych
a stazovych pobytoch v zahranici. Aj
v sedemdesiatych rokoch sa medzina-
rodné dohody v tejto oblasti uzatva-
rali na federalnej Grovni, ale uz s po-
mocou zahrani¢nych odborov oboch
narodnych ministerstiev  Skolstva,
ktorych oddelenia pre spolupracu so

socialistickymi $tatmi a s kapitalis-
tickymi $tatmi kazdy rok vypracova-
vali kvéty §tipendijnych miest. Sta-
dium v socialistickom zahrani¢i, ako
znel oficidlny nazov §tudia, pod ktoré
patrilo aj stadium v ZSSR, organizac-
ne zabezpecoval Dom $kolskych sty-
kov so zahrani¢im v Bratislave, kto-
ry patril pod slovenské ministerstvo
skolstva. Studenti zo Slovenska, ktori
mali absolvovat v socialistickom za-
hranié¢i celé¢ vysokoskolské stadium,
stravili posledny rok svojho stredo-
Skolského stidia formou sustrede-
nej pripravy na gymnaziu v Banskej
Stiavnici.2

Tento text nie je vyskumnou pra-
cou, predklada tému zahrani¢ného
$tadia v casoch komunistického re-
zimu formou ,oral memory“ Aj ked
oba rozhovory s byvalymi $tudentami
v ZSSR, jedného z technického odbo-
ru a jedného z humanitného, suvisia
z velkej casti so spomienkami a ivaha-
mi viazanymi na tuto krajinu, na jed-
nej strane predstavuju nase vnimanie
dobovej sovietskej skutocnosti, ktora
vy$e Styri desatrocia politicky, spolo-
¢ensky a kultirne vyrazne podmie-
novala chod nasho $tatu a na druhej
strane ide o dolezitu skusenost nasej
krajiny so sidobym $tatnym centrom

1 Vyhldska ¢ 25/1958 Sb., o Dohode medzi viddou Ceskoslovenskej republiky a viddou Svézu sovietskych socialistickych republik o vzdjomnej

vymene Studentov a aspirantov na Studium na vysokych Skoldch a vedeckovyskumnych ustavoch [online]. [cit. 2017-07-20]. Dostupné na:
https://www.aspi.sk/products/lawText/1/29036/1/2/vyhlaska-c-25-1958-sb-o-dohode-medzi-vladou-ceskoslovenskej-republiky-a-vla-

dou-svazu-sovietskych-socialistickych-republik-o-vzajomnej-vymene-studentov-a-aspirantov-na-studium-na-vysokych-skolach-a-vedeckovy-

skumnych-ustavoch/vyhlaska-c-25-1958-sb-o-dohode-medzi-vladou-ceskoslovenskej-republiky-a-vladou-svazu-sovietskych-socialistickych-re-

publik-o-vzajomnej-vymene-studentov-a-aspirantov-na-studium-na-vysokych-skolach-a-vedeckovyskumnych-ustavoch
2 SUBENIKOVA, Olga, ed. 20 rokov SAIA. Bratislava: SAIA, n. 0., 2011. s. 3 [online]. [cit. 2017-07-20]. Dostupné na: https://www.saia.sk/_user/
documents/publikacie/20-rokov-saia-web.pdf
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komunistickej moci. Z tohto pohladu
ide o sucast domacej minulosti a na-
rodnej pamate.’

VLADIMIR ADAME (1958)
Vladimir Adame Sstudoval v rokoch
1978 - 1984 odbor Prevadzka lieta-
diel a leteckych motorov pre civilné
letectvo na kyjevskej Narodnej leteckej
univerzite, po navrate na Slovensko
posobil ako doktorand na Strojnickej
fakulte Slovenskej technickej univerzi-
ty v Bratislave. Od roku 1990 je suk-
romnym podnikatelom v oblasti tech-
nickych bezpeénostnych rieseni.

Ako ste sa stretli s ponukou na
$tadium v byvalom ZSSR?
Na denné $tidium na zahrani¢nych
vysokych $kolach bolo pred rokom
1989 mozné nastupit bud po ukonceni
stredoskolského vzdelania s maturitou
alebo po prvom roéniku vysokoskol-
ského $tudia v pribuznom odbore.
Pre $tudentov gymnazii sa prihlaska
na $tudium v socialistickom zahra-
ni¢i riesila uz v tretom roc¢niku, lebo
$tvrty ro¢nik potom absolvovali spolu
formou internatneho $tiidia na Gym-
néziu v Banskej Stiavnici. Obdobné
$koly v Cechéch boli v Jevicku* a Zdari
nad Sazavou®. Kazdoro¢ne vtedajsi
Dom skolskych stykov so zahrani¢im
vypisoval $tudijné odbory spolu s kra-
jinou, kde sa dali $tudovat. V mojom
pripade bol klu¢ovy nézov $tudijného
odboru: Vyuzitie lietadiel a motorov,
a to vo vtedajSom ZSSR. To boli vsetky
informdcie, na zaklade ktorych som
sa rozhodoval. Tieto moznosti §tidia
v zahrani¢i boli verejne pristupné, na
nasom gymnaziu boli zverejnené na
néstenke spolu s kontaktnou osobou,
ktora to mala organiza¢ne na starosti.
U nas to bol tusim zastupca riaditela.
Ja som sa od mladosti zaujimal
o0 kozmonautiku a lietadla a tazil som

Vladimir Adame pri viacu¢elovom stihacom lietadle SU-27 (Zdroj: Archiv V. Adameho)

to Studovat. V Bratislave nic také
nebolo, v Ziline len nie¢o z civilného
letectva a potom v Kosiciach a Brne
vojenské letectvo. Ale kedZe som nosil
silnejsie dioptrické okuliare, pre vojsko
som bol nepouzitelny. Malo to aj isté
politické pozadie. Mojho otca, ktory
eSte v roku 1968 zastaval na Slovenskej
vysokej Skole technickej pomerne
vysoku funkciu predsedu zakladnej
organizdcie komunistickej strany,

v roku 1970 vyskrtli zo strany (ilo

o akysi medzistupen pred vyhode-
nim). Pravdepodobne by som sa u nas
z nepriaznivych kadrovych dévodov
nedostal ani na v tomto smere zhovie-
vavejsi technicky odbor. Paradoxne,
pri studiu v zahrani¢i kadrovy profil az
taky vyznam nezohraval. Aj ked pri-
slusny, myslim, Ze okresny stranicky
vybor prijimal uznesenie o kazdom
konkrétnom $tudiu v zahranici, pre
mna to vzhladom na dobry prospech
bola schodnejsia cesta. Az neskor som

sa dozvedel dal$i paradox, Ze otec do
komunistickej strany vstupil po tom,
¢o mu v roku 1948 komunisticky
rezim zobral fabriku. Urobil tak, aby
»zmazal® svoj bilag triedneho nepria-
tela. Takto nas politické vdzby viazané
dobovymi rezimami prenasledovali.

Bolo nutné odsuhlasenie $tudia aj
rodi¢mi?

Ak zaujemcovia o §tidium nemali
este 18 rokov, ¢o bola vdcsina, tak to
museli podpisat aj ich zakonni za-
stupcovia, inak prihlasky podpisovali
sami.

Ako prebiehali prijimacie skusky?
Zaujemcovia boli pozvani na prijima-
cie sktisky do Banskej Stiavnice. Skusky
boli potrebné z dévodov velmi rozdiel-
nej urovne $tidia na slovenskych gym-
naziach, ale aj kvoli vyberu uchadzacov
prevysujucich pocet miest vypisanych
pre jednotlivé $tudijné odbory.

3 Pozndmka o obrazovej prilohe rozhovoru: Fotografovanie na verejnosti nebolo v Sovietskom zvaze celkom jednoduché. Na jednej strane

nebolo v 70. a 80. rokoch bezné aby Student vlastnil fotoaparat, na druhej strane fotografovanie budov ¢i priestranstiev bez zamerania na

konkrétne osoby vzbudzovalo v sovietskych podmienkach podozrenie. Aj preto ma Vladimir Adame z patroéného studia v Kyjeve len niekolko

fotografii a Bohumil Vzentek nema z patmesacného pobytu v Moskve dokonca ani jednu.

Jevitko je malé mesto v sticasnej Ceskej republike v okrese Svitavy v Pardubickom kraji.

5 Zdar nad Sazavou je okresné mesto v stcasnej Ceskej republike v kraji Vysocina.
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Ako bola $trukturovana tato ro¢na
banskostiavnicka priprava?

V mojom ro¢niku 1977/1978 nas bolo
do $tvrtého ro¢nika Gymnaézia v Ban-
skej Stiavnici pre $tadium v socialis-
tickom zahrani¢i prijatych okolo 150
$tudentov. Tuto koncentrovant pri-
pravu organiza¢ne zastitovalo bansko-
$tiavnické gymnazium, ktoré funguje
doteraz. Vtedy v$ak malo okrem klasic-
kych $tyroch gymnazialnych ro¢nikov
v $tvrtom ro¢niku navys$e osem tried,
rozdelenych podla krajiny vyslania -
pre Nemecku demokraticku republiku
a Madarskd [udovu republiku po
jednej triede, pre Polska a Bulharska
ludovt republiku jednu spolo¢nt trie-
du. Do Bulharska sa chodili $tudovat
predovsetkym polnohospodarske od-
bory, do Polska zas namornictvo, ktoré
sa vSak dalo $tudovat aj v ukrajinskej
Odese. V pripade ZSSR, kam islo vzdy
najviac $tudentov, bolo otvorenych pét
tried, rozdelenych podla humanitného,
technického ¢i prirodovedného zame-
rania. Mna pridelili do matematickej
triedy - asi zhodnotili, Ze lietadla po-
trebuju viac matematiky. Dostal som
sa medzi tzv. kockaté hlavicky, ¢o isli
$tudovat atomovu fyziku ¢i aplikova-
nd matematiku, takze napriek tomu,
ze som bol v matematike dobry, tu
som sa nechytal. Len na okraj, byvala
spoluziacka, ktord je teraz riaditelkou
banskostiavnického gymnazia, mi pred
¢asom spominala, ako suc¢asné Rusko
tla¢i na vyuku rustiny u nas a podporu
»osvedéenych® rusko-slovenskych vy-
ukovych vizieb, ktoré sa padom komu-
nizmu pretrhli.

Ako ste museli ovladat jazyk danej
krajiny?

Ak niekto jazyk danej krajiny dosta-
to¢ne neovladal, musel predtym ab-
solvovat ro¢ntl jazykovu pripravu. Aj
v ,madarskej triede boli napriklad
okrem tych, ktor{ ovladali madarc¢inu
lepsie ako slovenc¢inu, vzdy niekolki,
ktori madarsky vobec nevedeli. Inak
na Skole posobili aj ,native“ jazykovi
lektori. Konkrétne zo ZSSR dve lek-
torky, ktoré nas ucili rustinu v rozsire-
nom rozsahu oproti klasickej jazykovej
priprave. Jazyky tu vyucovali aj dal$i

Eva VZentekova ¢ ,Normalizacna“ skusenost studia v byvalom Sovietskom zvaze

by £ ’7.

(zdroj: Archiv V. Adameho)

Studenti 4D z roénej pripravy na stidium v ZSSR (1978), v dolnom rade druhy sprava V. Adame

Vyuéovacia hodina v Banskej Stiavnici, vlavo hore V. Adame
(zdroj: Archiv V. Adameho)

lektori aj zo socialistickych krajin, do
ktorych boli vypisané $tudijné odbory.

Aky ste mali rezim vyucovania,
travenia volného ¢asu a vikendov?
Studium v Banskej Stiavnici sa ukaza-
lo byt dolezitou skuskou odlucenosti
od domova a naslednej samostatnosti,
ktora nas v zahrani¢i ¢akala, a zaroven
bolo relevantnou predpripravou na
rezim, v ktorom sme tam potom Zili:
poobede povinné §tudium, na vy-
chadzku len s priepustkou, na kazdom

poschodi internatu vychovavatelka.
Domov sme mohli ist raz za tri tyzdne
na jeden vikend. Toto bol vsak typicky
stredoskolsky interndtny rezim.

Robili ste este aj prijimacie skus

na vysoku skolu?

Pocas stvrtého ro¢nika gymnazia

sme absolvovali aj klasické prijima-
cie skasky na prislu§nych vysokych
skolach, podla odborov, ktoré sme

si vybrali. Ja som ich absolvoval na
Strojnickej fakulte vtedajsej Slovenskej
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vysokej skole technickej (dalej SVST)
v Bratislave®. Po zlozeni tychto priji-
macich skasok sme mohli pokraéovat
v §tadiu na prislusnej vysokej skole,
ak by sme nakoniec do zahranicia
$tudovat nesli. Obtiaznost tychto priji-
macich skasok vsak bola v porovnani
s prijimacimi skaskami do pripravky
v Banskej Stiavnice urcite nizsia.

Ako boli nasi $tudenti na vysokych
$kolach v ZSSR umiestiiovani?
Hlavnymi mestami pre zahrani¢nych
$tudentov boli Moskva a Leningrad’,

s niekolkymi $kolami vybornej urov-
ne, ktoré si na $tadium mohli vyberat
tych najlepsich, ako napriklad dodnes
prestizny Moskovsky $tatny institat
medzinarodnych vztahov (MGIMO).
Dalsia univerzitnd jednotka, ale medzi
technickymi odbormi, Moskovské
vyssie technické uciliste N. E. Bauma-
na® vsak bolo v sovietskych ¢asoch pre
cudzincov uplne nepristupné. V ZSSR
sa vSak Studovalo aj v dal$ich mestach,
v Kyjeve, kam som sa dostal aj ja,

v Charkove, Ivove, Volgograde, Ode-
se, Rige. V obdobi mojho $tudia na
prelome sedemdesiatych a osemde-
siatych rokov studovalo v Kyjeve 300
az 400 $tudentov z Ciech a Slovenska
a v Charkove priblizne sto. Boli sme
roztrateni po jednotlivych skolach

a internatoch, takze sme nevytvarali
nejakd ucelend ,,rodnu“ komunitu.
Mali ste aj nejakd informacnu
¢iideologicki pripravu o vasom
budicom posobisku?

Vedeli sme, aky odbor ideme $tudo-
vat, ale nie, do ktorého mesta. Soviet-
ska strana si ur¢ovala mesta aj vysoké
$koly. Kam ideme studovat, sme sa
dozvedeli dva tyzdne pred nastu-
pom do $koly, na letnom ststredeni
v Ivanke pri Dunaji, kde sme okrem
vSeobecnych informdcii a kontaktoch
na zastupitelstva absolvovali aj mala

Od roku 1991 Petrohrad.
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Narodna letecka univerzita v Kyjeve v sti¢asnosti (Zdroj: www.pk.nau.edu.ua)

ideologicku pripravku, ako sa v za-
hrani¢i spravat — nevystupovat proti
vlastnej krajine, ani proti krajine,

v ktorej $tudujes. Jedno z doporuce-
ni, ktoré sme pred $tidiom dostali,
bolo nezapliest sa velmi s domacimi
diev¢atami. Ceskoslovensko bolo pre
domacich obyvatelov prestizna krajina
a napriklad ruské dievcatd by spravili
takmer cokolvek, aby sa sem vydali.

Kde ste $tudovali?

Vysokoskolské studium v ZSSR na
rozdiel od nasho zac¢inalo uz 1. sep-
tembra. My sme cestovali este tyzden
predtym, aby sme mali ¢as na adapta-
ciu. Vysoka $kola, na ktorej som v ro-
koch 1978 az 1984 $tudoval, sa volala
Kyjevsky institat inZinierov civilného
letectva’. Vznikla v pétdesiatych ro-
koch z rozhodnutia $tatnej podpory
letectva, ktoré malo v ZSSR uz vtedy
silné technické zazemie. Poskytovala

Sucasny nazov Slovenska technicka univerzita v Bratislave ziskala SVST diia 1.4.1991.

Dnes Moskovska Statna technickd univerzita N. E. Baumana.
Dnes ukrajinskd Narodna leteckd univerzita v Kyjeve.

$tadium inzinierskej sluzby pre civilné
letectvo. Skola s pésobnostou pre cely
vtedaj$i ZSSR bola velmi velka, mala
okolo 7 az 8 tisic $tudentov. Mala me-
dzindrodnu akreditaciu v obore civilné
letectvo, takze okrem zahrani¢nych
$tudentov z byvalych eurépskych
»spriatelenych’, teraz ex-socialistic-
kych $tatov tu §tudovali aj mnohi

z rozvojovych krajin Afriky a Latinskej
Ameriky, najviac Kubanci, nezriedka
podporovani sovietskymi Stipendiami.
Viaceré z tychto ,,rozvojovych® krajin
v ¢asoch studenej vojny posielali ¢ast
svojich $tudentov na Vychod a ¢ast na
Zapad - aby to mali ,vyrovnané®, ak
by sa geopoliticka situdcia zmenila.
Paradoxne, zo $tudentov na Zdpade

sa Casto stali presved¢eni komunisti

a z tych, ktori sa ocitli v ZSSR, zas an-
tikomunisti. So $tudentmi zo Zapadu
sme sa vo vtedaj$om rozdelenom svete
na Skole nestretli.



Nas letecky institat bola $kola
prevadzky lietadiel, nie konstruk-
térstvo lietadiel, takéto skoly boli pre
cudzincov zatvorené, na tie sa dostat
nedalo. A niektori vyucujici nam
aj povedali - ja sa nemo6zem dostat
niekam von, k vdim do Ceskosloven-
ska, musel by som sa ,,odkrepit“!?, ¢o
znamenalo vzdat sa pristupu k tajnym
informaciam, ale tym aj profesie, kto-
ra to vyzadovala.

Predstavovali sovietske $tipendia
politicko-ekonomicky zaujem ZSSR
podchytit si rozvojové krajiny,

resp. tzv. treti svet?

V pripade technickych odborov islo
zadujemcom o $tudium prevazne o od-
borné znalosti a vyuku. Pochopitelne,
ich prostrednictvom bol vyvoz tech-
niky viazany na prevadzku, udrzbu

a opravu sovietskych mechanizmov,
ktoré st tplne odlisné od zdpadnych.
Tieto vazby predaja a znalostnej ob-
sluhy hraju svoju geopoliticka tlohu
dodnes.

Boli ste v ZSSR prvykrat, ked ste
tam prisli Studovat?

Bol som tam uz ako desatro¢ny v pio-
nierskom tabore, zhodou okolnosti
tiez pri Kyjeve, ale v detskom veku
som este inak vnimal. Realita, s kto-
rou som sa potom ako dospelejsi stre-
tol, sa uz pred mnou riadne rozpre-
strela. Napriek predpriprave v Banskej
Stiavnici, ten prechod bol dost tvrdy.

Ako na vas krajina zapdsobila?

Co bolo pre vas najtazsie a o ste,
naopak, uvitali?

Bol to $ok pre nas vSetkych, ked sme
do ZSSR prisli. Uz pocas prvej cesty,
ako sme vo vlaku s nabalenymi kuf-
rami cestovali na vychod, som uvidel
nase vychodné hranice medzi Copom
a Ciernou nad Tisou. Ostnaté droty
na nasich zapadnych hraniciach boli
oproti tomu ni¢. Rovnako pocas cesty
sovietskou krajinou som nezriedka
videl z oboch stran vojakmi strazené
mosty. Ako za vojny...

Typicka ulica na okraji Kyjeva na prelome 70. a 80. rokov (Zdroj: Archiv V. Adameho)

Pocas $tudia sme zazili smrt dvoch
generalnych tajomnikov Komunistickej
strany ZSSR, Brezneva a Andropova,
vojnu v Afganistane, aj kratku ¢in-
sko-vietnamska vojnu z roku 1979, kto-
ri v ZSSR dost doméci prezivali. O né-
stupe Gorbac¢ova som potom vedel len
z rozpravania znamych. Obdobie, ktoré
sme v byvalom ZSSR prezili, predstavo-
valo vrchol stagndcie. Isté nadSenie pre
reformovanie rezimu zo Sestdesiatych
rokov uz nenavratne odislo.

Kyjev bolo mesto plosne velké ako
Moskva, len obyvatelov malo mene;j.
Takze vzdialenosti tu dali zabrat. Ci-
telnejsi bol vplyv kontinentalneho po-
Casia - kratka jar a jesen a silnd zima
a leto. Ked prvy $kolsky rok po kratkej
jeseni udrela tvrda zima, museli sme
si na izbu nevyhnutne kupit ohrievac
a zalepit oknd, ktoré sa potom otvorili
az na jar, aby cez ne nefukalo. Ak sa
v zime na izbe pred okno z vnttornej
strany polozilo mlieko, do rana za-
mrzlo. Porovnat nase internaty s tymi,
ktoré sme v ZSSR zazili, sa nedalo,

a to eSte v naSom internate, v ktorom
boli v roku 1980 ubytovani sovietski
ucastnici olympiady, z toho doévodu
aspon opravili socidlne zariadenia.
Cize sme mali sprchu aj na poschodi,
nielen dole v pivnici. Museli sme si

10 Odvodené od ruského slova , krepkij“, ¢o prekladdme ako ,,pevny, silny“.

zvyknat na turecké zachody a novino-
vy papier miesto toaletného, ktory sa
po pouziti hadzal do ur¢eného potru-
bia, aby neupchal zdchody. Aj smeti
sme zahadzovali do $pecidlnej riry,
ktora kon¢ila dole v kontajneri, odkial
sa $iril zdpach vSetkého mozného.
Napriek ndro¢nym podmienkam
nas drzala odborna stranka $tudia.
Tie moznosti boli tazko porovnatel-
né s nasimi, tu by sme oproti tomu
chodili akoby na zakladnt $kolu.
Odborna stranka studia bola zo strany
sovietskeho §tatu velmi podporova-
nd. Pozitivom bola aj t4 masovost
a ststredené materialno-technické
podmienky. Skola mala napriklad
vlastné letisko s lietadlami, s ktorymi
sme mohli pracovat. To sa potom
tazko porovnava. Navyse, v tej dobe
sme vyrastali v inom informa¢nom
svete. Tla¢ a preklady, moznosti od-
borného rozvoja boli vo vtedajsom
Ceskoslovensku zna¢ne ohrani¢ené,
boli sme odkdzani na texty, ak ich
prelozili a vydali. Moja manzelka $tu-
dovala v tom istom case ako ja odbor
biochémie v Charkove. Napriek pod-
statne mensej skupine $tudentov mali
pomerne rychlo pristupné odborné
preklady zapadnych vyskumov, o kto-
rych sme tu nechyrovali. Nosili ich



sem potom vysokoskolskym ucitelom
ako horuce novinky.

Okrem vyucujucej rustiny ste sa
ucili aj nejaky dalsi cudzi jazyk?
Vsetci studujuci cudzinci sme mali
ako povinny cudzi jazyk rustinu, nie-
kolko hodin tyzdenne. Dost nas to
otravovalo, ale ked sme to ignorovali,
vyucujuca nds nahlasila vedeniu, ktoré
si nas nasledne predvolalo. Iny jazyk
sme mohli $tudovat dobrovolne, aj to
len teoreticky, pretoze tieto jazyky sa
vyucovali v ¢ase, ked sme mali svoju
povinnu rustinu. Ale v leteckej termi-
noldgii je nastastie vela nazvov pre-
bratych z angli¢tiny alebo francazsti-
ny. Iny jazyk som sa teda pocas $tudia
neucil, okrem toho, ¢o som sa naucil
na internate — napriklad od Kubancov
po Spanielsky nadavat.

Kto vam vyplacal stipendium?
Stipendia ndm vyplacalo ¢eskoslo-
venské velvyslanectvo v ZSSR pro-
strednictvom kyjevského konzulatu,
na rozdiel, napriklad, od Bulharov ¢i
Madarov, ktori $tipendid dostavali cez
rektorat alebo dekanat danej skoly.
Stipendium bolo celkom slugné, na
urovni nastupného platu absolventa,
slazilo nam na zaplatenie symbolic-
kej sumu za ubytovanie na internate,
na stravu a ostatné vydavky. Dalo sa
z toho vyzit, avsak s tym, Ze sme boli
odkézani len sami na seba. Nemali
sme moznost dostavat nejaké peniaze
z domova. Nedalo sa zavolat domov,
poslite mi toto, lebo to potrebujem.
Ak sme vdbec chceli domov telefono-
vat, museli sme to na poste nahldsit
24 hodin dopredu a potom v dany ¢as
aj polhodinu ¢akat na spojenie, ¢i sa
podarilo. A do telefénu sa hovorilo:
»Mdm sa dobre!“ Ako inak. Okrem
tohto zakladného Stipendia sme mali
aj prospechové $tipendium, diferen-
cované podla $tudijnych vysledkov,
ktoré nam vypldcali raz za cely rok.

11 Bajkalsko-amurska Zelezni¢na magistrala.
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12 Po slovensky ,jedalen”.
13 Po slovensky ,,opeciem zemiaky“.

Cez letné obdobie sa bolo mozné
zapojit do $tudentskych brigad, or-
ganizovanych sovietmi alebo nas$im
mladeznickym zvdzom. Pocdas nasej
povinnej brigddy v ZSSR som bol ako
zamestnanec Priemyselnych stavieb
Brno v meste Kamysin nedaleko
Volgogradu a pracoval som na stavbe
opravarenského zavodu na kompre-
sorové stanice plynovodu Orenburg.
Diéty sme si mohli vymenit za vte-
dajsie tuzexové bony, ¢o bolo velké
terno. Sovietske brigady organizovali
vysoké skoly na dobu dvoch mesia-
cov, aj do velmi exotickych ¢asti ZSSR
ako Cukotka, Sibir, za poldrny kruh,
chodilo sa stavat BAM'. Brigady
boli dobrovolné a spravidla sa ich
zlcastiiovalo malé percento soviet-
skych $tudentov. Dévody, prec¢o tam
$tudenti chodili, boli najma finanéné.
Za dva mesiace sa dal zarobit aj celo-
ro¢ny prijem zo $tipendii, ale tiez islo
o moznost navstivit miesta, kam sa
inak nedalo dostat.

Fungovala medzi §tudentmi

z roznych krajin tajnd vymena
penazi ¢i priekupnictvo?

Z Ceskoslovenska sa oficidlne mohlo
vyviest 300 vtedajsich korun, ¢o sa
dalo vymenit za 30 rublov. Pagovat pe-
niaze alebo ich tajne vymienat uz bolo
za hranicou kriminalneho bezpedia.
Ak sa na nejaku priekupnicku aktivitu
prislo, nasledovalo okam?zité vyltace-
nie zo $tudia. Samozrejme, sovietski
spoluziaci od nés chceli za preplatenie
rublami ¢o-to doviezt. To som musel
selektovat, lebo inak by som chodil

do Kyjeva s nenaplnitelnymi kuframi.
Dobrému kamaratovi som vS$ak napri-
klad rifle, ktoré chcel, doniesol.

Aky ste mali rezim vasho $tudia?
Prave, ked sme nastupili do prvého
ro¢nika, v ten rok bolo jediny raz
vyucovanie na dve ,,smeny“. Poobed-
najsia koncila o dsmej vecer, pritom,

napriklad, doobeda bolo obtaznejsie
zohnat jedlo v obchode a po 6smej
vecer rovnako. Trvalo, kym sme si na
takéto veci zvykli a zorientovali sa

v tom, kde, ¢o a kedy sa da zohnat.
Preto ten prvy rok bol velmi naro¢ny,
doslova na prezitie.

Nemali ste nejaku $kolsku jedalen,
kde vam podavali jedlo?

Nie, to nefungovalo ako u nas, Ze si
$tudent mohol kupit listky na jedlo
v univerzitnej jedalni. Aj v naSom
institute bola ,,stolovaja“'?, ale nebolo
to jednoduché, kym sme zistili, ako to
funguje. Aj ked som sa potom snazil
aspon raz za den sa tam najest, teda,
ako sme to presnejsie nazyvali, prijat
potravu. Menu bolo nemenné: nie
velmi vébne parky, volské oko, sladké
pecivo a riedka krupicova kasa, ktort
sme si ochucovali prinesenym kaka-
om, aby sa dala jest. Kupit si nieco

v $kolskych bufetoch pocas prestavok
vo vyucovani sa nedalo stihnut. Pre-
kvapovalo nds v$ak, ze napriek velké-
mu nedostatku tovaru a sortimentu

v obchodoch, hoci, napriklad, nejaky
alkohol sa vzdy dal kupit, ked sme
prisli na navstevu k domacim, vzdy
sme tam videli hojnost. Fungovalo

to tak, Ze na sovietskych uradoch,
institatoch, prevadzkach zamestnanci
napisali zoznamy, ¢o potrebuju - islo
vSetko o podpultovy tovar, ¢o im po-
tom raz do tyzdna za platbu doviezli.
Takto tam vtedy prebiehal vnutorny
obchod a zasobovanie domécnosti.
My, cudzinci, sme teda boli ¢asto
odkézani na to, ¢o doniesli z domu
domaci spoluziaci - ¢i uz kaviar, ktory
$tudenti z Baku nosili v zavaraninach
a jedli sme ho doslova polievkovou
lyzicou. Ked uz nebolo ¢o jest, na $pe-
cidlnych panviciach sa opekali zemia-
ky, ktoré boli vzdy. Sovietsky recept
»pazarim kartoésku“'? nas zachranoval.
Moja manzelka to mala e$te horsie,
lebo Charkov, kde $tudovala, bol



podstatne horsie zasobeny ako Kyjev.
Tak som jej nosil, napriklad, velké
balenia masla. Aj s mliekom to bolo
kritické, najma pre malé deti, ktoré
tam mali niektoré jej spoluziacky.

Aka bola dalsia ,,infrastruktara“
vasho $tudia, napriklad aj zdravotna
starostlivost?

Zo $tipendia sme si platili vSetko,

v prvom rade stravu. Oblecenie sme

si na ten polrok zobrali vzdy z domu.
Ako prvaci sme museli ist povinne na
vstupnu zdravotnu kontrolu na nasu
$kolsku polikliniku. Ja som mal vtedy
$tvorky dioptrie, ¢o pre letectvo, ako-
kolvek prevadzkové, nebolo velmi pri-
hodné. Hned to tam rozhorceni lekari
isli kontrolovat a rozkvapkali mi oci
tak, Ze som dva dni takmer nevidel.
Nasledne vydali pre mna nepriaznivy
zdravotny posudok, ktory potom hasil
nas konzul a ja som sa uz v tej poli-
klinike nemohol objavit. Nejaké lieky
som mal zo sebou a nastastie, okrem
nejakych zalddoc¢nych problémov, som
pocas $tudia nemal vaznejsie zdravot-
né problémy. Povestny alkohol som sa
snazil drzat si od tela, alebo zvladat ho
s mierou. Spominam si na pripinanie
absolventského $tudentského odznaku
po skonceni skoly, spolu s dvojdeco-
vym poharom vodky, ktory bolo treba
vypit na ex, po skonceni skoly. Prezil

som aj to. Boli vSak Studenti, ktori al-
koholu vyslovene prepadli. Napriklad
manzelka mala spoluziaka z Afriky,
ktory sa tam v Charkove pocas studii
doslova upil k smrti.

Ako ste sa mohli pohybovat po
krajine?

Volnost pohybu mala svoj oficidlny

a neoficialny rezim. Preukazova-

li sme sa ¢eskoslovenskym pasom

s peciatkou povolenia pobytu zo
sovietskej strany (bola to peciatka
»AB sluzebnaja“) a tiez sovietskym
$tudentskym preukazom s menom
napisanym v rustine. Oficidlne sme
sa mohli pohybovat v okoli do 30 km
od Kyjeva. Ale v zasade som nemal
nejaky problém dostat sa do roznych
Casti ZSSR, samozrejme, okrem miest,
ktoré boli pre cudzincov uzatvorené,
kam bol povoleny vstup len na Spe-
cialne potvrdenie. V sidobom ZSSR
boli tri zakladné sviatky — novoroc¢né,
prvomajové a tie spojené s oktdbro-
vou bolSevickou revoluciou. Vtedy

sa velmi cestovalo a bolo problém
zohnat nejaky listok na vlak. Ked som
chcel v tom ¢ase navstivit svoju budu-
cu manzelku v Charkove, musel som
sa vynajst a kupit listok, napriklad,

na predmestskej stanici, o ktorej som
uz vedel, Ze presne pat dni dopredu
tam potrebnt miestenku na vlak

dostanem. Proste som sa v tom po-
divuhodnom rezime postupne naucil
chodit, tak ako Sovieti. A to sa nety-
kalo len cestovania, mnohé veci som
uz potom nevybavoval naro¢nou ofi-
cialnou cestou, ked sa to dalo aj inak.

AKky bol rezim navstev domova?
Dom $kolskych stykov pre zahranicie
nam hradil jedenkrat do roka cestu
domov a spit. Lietadlom alebo vla-
kom. Mohli sme ist domov este aj cez
zimné prazdniny, s podmienkou ab-
solvovania vSetkych sku$ok zimného
semestra. Tato cestu sme si véak uz
museli platit, ¢o nebolo nijako lacné.
Cestovanie vlakom bolo dlhé, od pol-
noci do tretieho dna nadranom, ale
uprednostniovali sme ho. Jednak pria-
my let do Kyjeva z Bratislavy fungoval
iba v lete, a jednak sme mohli previezt
viac batoziny. Navyse, pre let sme
okrem pasu potrebovali aj povolenie
na cestu, ktoré vydaval na institate
dekanat pre cudzincov, ktory mal na
starosti vSetku agendu zahrani¢nych
$tudentov. Az s tymto povolenim sme
si mohli kupit letenku, ktora vsak uz
mohla byt vypredana. Na cestu vla-
kom stacil $tudentsky preukaz, takze
to bolo pre nas jednoduchsie.

V tomto, takpovediac az nepriatel-
skom prostredi bolo pre mna dolezité
néjst si spriaznend dusu, ktora by mi
ten napor pomohla psychicky zvlad-
nut. Bolo pre mna dolezité, ze som
sa pred zac¢iatkom druhého semestra
zblizil s mojou budicou manzelkou,
ktora $tudovala v Charkove. Vacsi-
nu volného ¢asu som potom stravil
v Charkove, kde sa nasli cesty, aby
som tam mohol prespat na interna-
te. Aj tak manzelke robila problémy
miestna pobocka Socialistického
mladeznickeho zvazu (dalej SZM),
ktord bola o dost tvrdsia ako ta nasa
v Kyjeve, kedZe niektori sa v tej praci
nemiestne vyzivali. Tak sme sa so Ze-
nou pocas $tudia zobrali, ale oficidlne
cestovat do Charkova za manzelkou
bolo rovnako naro¢né. Potreboval
som odobrenie, Ze mam zabezpedené
ubytovanie na ur¢eny termin a moj
institat s cestou stthlasi. Cela ziadost
posudzoval spominany dekanat pre



cudzincov a az po jeho kladnom po-
tvrdeni som si mohol ist zabezpelit
listok. Raz som sa vratil z Charkova
do Kyjeva o den neskor a mal som
obrovské problémy na letisku, Ze som
sa neopravnene o den dlhsie zdrzal

v Charkove. Tazko predstavitelné.
Domaci to v$ak brali normalne, vy-
rastali vtom odmalicka. Niektori
$tudenti sa sobasili aj zo zi$tnych
dévodov, aby napriklad ziskali ubyto-
vanie. Podobne ako u nds, nie vSetci
domaci $tudenti dostali internaty. Za
nas$im internatom na okraji mesta boli
staré domceky, bez pevnej cesty, pocas
dazda zablatené, kde si za nie velké
peniaze prenajimali izby. Byvali tam aj
»ilegalni“ vidie¢ania. KedZe sovietsky
$tat prisne chranil odliv obyvatelov

z dedin do miest, pre vidie¢anov sa
stalo najvac¢sim uspechom ziskanie
»prapisky*, teda povolenia na pobyt

v meste, ¢o nebolo nijak jednoduché.
Bez ,,prapisky® sa v§ak v danom meste
nedalo zamestnat. To u nas v tej dobe
tak drasticky nefungovalo.

Boli ste pozyvani na tajnd
spolupracu so sovietskou tajnou
sluzbou (KGB)?

Ja som sa s ponukou na tajnd spolu-
pracu pocas svojho $tudia nestretol.
Ale mozno to suviselo aj s mojim
technicky $pecializovanym odborom.
Predpokladam, ze $tudenti zahrani¢-
ného obchodu boli v tomto ohlade
ovela viac vyzadovani. Kazdopdadne,
ak chcel niekto s tzv. po§ramotenym
kadrovym profilom vstapit do komu-
nistickej strany, pocas $tadia v ZSSR
mal lepsiu moznost ako doma, v Ces-
koslovensku, kde o nom mali podrob-
né informacie.

Ako sa dobovy sovietsky rezim

s rozvinutou tajnou policiou

v univerzitnom prostredi
prejavoval?

Ako je zname, krajiny byvalého
ZSSR presli obrovskou likvidaciou
inteligencie. Ludia, s ktorymi sme

Stretnutie s ceskoslovenskymi Studentami z Charkova v Kyjeve (1979) (Zdroj: Archiv V. Adameho)

vtedy prichadzali do kontaktu, o tom
neradi hovorili, ale bolo to citelné

v ich skusenosti a strachu. Ved kazda
rodina mala alebo poznala niekoho,
kto bol prenasledovany, vizneny ¢i
usmrteny. Ak sme aj my, zahrani¢ni
$tudenti, boli vtedy sledovani, v na-
$om mladom veku sme si to do tych
historicko-spoloc¢enskych dosledkov
neuvedomovali. Kazdopadne, pri
ubytovani platilo, Ze miesali domacich
$tudentov so zahrani¢nymi pomerom
jeden zahrani¢ny na dvoch domacich.
Vysvetlovali to potrebou intenzivneho
styku s jazykom. Ale skor islo o iny
dovod. Pri honosnych priestoroch
rektordtu sa nachadzali este vicsie

a honosnejsie priestory pre ,,pervyj
otdel® a ,,ftoroj otdel“'*. Nevedeli sme
dlho, ¢o to je. Islo o rozviedku a kon-
trarozviedku sovietskej KGB. Myslim,
ze polovica krajiny bola do toho za-
angazovana, ale nejaky bezprostredny
policajny tlak sme nepocitovali. Viac
zo strany nasej stranickej mladeznic-
kej organizacie SZM, ktord tam bola

s povinnym ¢lenstvom pre nas zaloze-
n4, alebo zo strany nasho kyjevského

14 Po slovensky ,,prvé” resp. ,druhé oddelenie”.

konzulatu, odkial sme citili vacsiu
kontrolu — minimaélne raz do mesiaca,
ked sme si tam prisli po Stipendium.
Pokial sme v§ak my z technickych
odborov mali dobré studijné vysledky
a nespdsobovali vyraznejsie problé-
my, mali sme od nich celkom pokoj.
Studenti vedeckého komunizmu alebo
medzinarodného obchodu to mali

z tohto hladiska o dost naro¢nejsie.
Tieto odbory spociatku vyzadovali
hlbsie presved¢enie o komunistickom
svetonazore a jeho politicko-ekono-
mickej aplikdcii. Na zac¢iatku norma-
liza¢ného obdobia sa to viac strazilo,
dobovy rezim dbal, aby ,,investoval®
do zahrani¢ného $tudia Iudi, ktori ho
potom podrzia. Postupne vsak toto
usilie ochabovalo a my, Studenti na
prelome sedemdesiatych a osemdesia-
tych rokov, sme boli uz dost vytriez-
veni.

Studovali ste v Kyjeve niekolko
rokov pred rozpadom ZSSR

a naslednymi rusko-ukrajinskymi
koliziami. Pocitovali ste to vtedy?
Tie nevrazivosti sa tykali aj inych



sovietskych narodnosti - Arménov,
Gruzincov ¢i inych ndrodno-nabo-
zenskych identit. Vtedy sme sa v tom
len orientovali, kto sa s kym nemusi.
Napriklad, na internate sme mali sku-
pinku Etiépc¢anov, ktori velmi spolu
drzali, okrem jedného, ktory s tri¢-
kom s obrazom kosdka alebo Che
Guevaru®, chodil bokom od nich. Ale
problém nespoéival v jeho demon-
$trovanom presvedc¢eni o marxizme ¢i
komunizme, ale v tom, Ze bol Eritrej-
¢an a Etiépcanov nemohol ani citit.
Nag institut, na rozdiel od napri-
klad Kyjevskej univerzity, mal celozva-
zovu pdsobnost s ruskym vyucovacim
jazykom, takze uz len s ukrajin¢inou
sme sa stretavali pomenej. A manzelka
v Charkove, blizko ruskych hranic,
sa pohybovala v prakticky vylu¢ne
ruskom jazykovom prostredi. Dnes,
napriklad, nie je problém sa na Ukra-
jine dohovorit po rusky, ale treba
dat jasne najavo, ze ste cudzinec. Ale
vyro¢ny pamatnik zjednotenia Ruska
s Ukrajinou, ktory osadzovali v ¢ase
modjho $tadia, v Kyjeve stale stoji, teda
stal, ked som tam bol naposledy pred
par rokmi. Pre mnohych narodne
horlivych Ukrajincov teraz predsta-
vuje pomnik ruskej poroby krajiny.
Z vyznamovo-historického hladiska si
myslim, Ze takto mohla byt napriklad
u nas v Bratislave zachovana socha
Klementa Gottwalda, na terajSom
Namesti slobody, kde by mohla repre-
zentovat likvidaciu slobody.

Pri rozhovoroch s domacimi
$tudentmi ste sa niekedy dotkli
protirezimovych tém alebo
protisovietskych postojov?

Ak sme my v tej dobe mali obmedze-
ny pristup k informaciam, tak ludia

v ZSSR ich mali este vicsi. Cize aj ked
pristup k odbornym, technickym, pri-
rodovednym poznatkom ¢i novym vy-
skumom tu bol podstatne rozsirene;jsi,
vplyv propagandy bol este masivnejsi.
Mozno hovorit o ,vymyvani mozgov*

Na $tudentskej sutaZi v Kyjeve (1979), druhy sprava V. Adame
(Zdroj: Archiv V. Adameho)

od najutlejsieho veku a prakticky bez
moznosti porovnavania. Také nieco

u nds predsa len nevladlo. Pri odbor-
nych témach to nebolo az tak uréuji-
ce, ale pri ostatnych urite. Politickym
témam sme sa vyhybali. Obcas sme
si dokonca aj vypoculi, Ze ¢o ste to
tam v Sestdesiatom dsmom checeli...
vSak sme vam ukazali! V podstate
sme boli pre nich dal$ou sovietskou
republikou. Nejaku pobaltsku krajinu

¢i Ceskoslovensko velmi nerozliSovali.

My sme, napriklad, dobre vychadzali
s kubanskymi $tudentami, z ktorych
s jednym, zijucim uz na Floride, som
doteraz v kontakte.

Bola moznost pokracovat vo
vedecko-vyskumnej praci na uzemi
ZSSR?

Lanarili ma, aj moju manzelku, mali
sme dobré studijné vysledky, to by
nebol problém. Ale tych pét rokov
stacilo.

Bolo vase §tudium v ZSSR potom
v Ceskoslovensku platné?

Tym, Ze sme boli vyslani z minister-
stva $kolstva, prislusna fakulta nam

$tadium potvrdzovala. Okrem diplo-
mu z kyjevského instititu mam este aj
nostrifika¢nu dolozku, ktora mi vyda-
la nasa technicka univerzita a ktord mi
titul v danom odbore potvrdzovala.

Aké ste mali doma ponuky
zamestnania alebo mozZnosti
uplatnenia?

Sttdium v ZSSR sme po skonéenti
vnimali v istom zmysle ako handicap.
Vritili sme sa domov do prostredia,

v ktorom sme nemali potrebné vizby
¢i vztahy — akoby sme sem pristéli

z Mesiaca. Iné boli osudy tych $tuden-
tov, ktorych stadium v ZSSR pretala
nasa novembrova revolucia a rozpad
komunizmu, ale ktori tam dostudovali
a potom v novych ekonomicko-spolo-
¢enskych podmienkach a znali terité-
ria rovno presli na sikromné obcho-
dovanie s Ukrajinou ¢i Ruskom.

A ako ste vy po ukonceni $tudia
pokracovali?

Nas muzov ¢akala este povinna vo-
jenskad sluzba, namiesto dvojro¢nej
len jednoro¢nd, aj ked sme v ZSSR
vojensku pripravu popri $kole ako

15 Ernesto Guevara (1928 — 1967) prezyvany aj ,,el Che” bol kontroverzny marxisticky revolucionar a vodca kubanskych partizanskych jednotiek,

pbsobiaci neskér aj v dnesnom Kongu a Bolivii.
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Vysokoskolsky diplom V. Adameho v rustine aj ukrajincine (Zdroj: Archiv V. Adameho)

nasi vysokoskolaci nemali. Nejako
nam ten rok odpustili. V- Michalov-
ciach sme my Studenti zo zahranicia
spolu s hokejistami najprv ako jedna
rota absolvovali spolo¢ny trojme-
sa¢ny kurz, akoby vojensku katedru,
a potom sme sa rozliezli po jednotli-
vych vojenskych utvaroch dokoncit
povinnt sluzbu. K lietadlam som sa
tu nedostal. Stal som sa vedeckym
aSpirantom na bratislavskej Strojnic-
kej fakulte SVST. V Povazskej Bystrici
sa vtedy, v polovici osemdesiatych
rokov, rozbiehala vyroba leteckych
motorov do novych albatrosov, stavala
sa tam velka fabrika. Tie motory boli
fakt vyborné, navrhli ich Ukrajinci

z Lotarevovej konstrukénej kancela-
rie. Vtedy patrili vykonovo k svetovej

16

$picke a v ramci Rady vzdjomnej hos-
podarskej pomoci sa mali vyrabat na
Slovensku. Na nagej katedre sme mali
pripravovat aj niektorych $tudentov
pre tuto vyrobu a s fiou suvisela aj
téma mojej aspirantskej prace. Vsetko
toto v8ak po revolucii padlo, fabrika
aj s jej vedecko-$pecializovanym ,,vy-
chodnym" zdzemim. Je to velka $koda,
lebo ten motor by bol aj dnes velmi
ziadany.

Ako vas $tudium a pobyt v ZSSR
ovplyvnili?

Hlavne po ukrajinskom Majdane'®
som si uvedomil, ze ako sme sa my po
roku 1948 ocitli na nespravnej strane
zeleznej opony a kolko rokov trvalo,
kym sme sa z nej oslobodili, podobne

rozhodnutia najvyssich predstavitelov Ukrajiny prerusit tzv. eurépsku integraciu.
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funorpadun Cosmaxa, 1981,

st dnes na tom Ukrajinci, ktori sa od
roku 1990 snazia vymanit z ruské-

ho vplyvu a nasmerovat krajinu do
Eur6py. Anexia Krymu a okupacia
vychodnych hranic na Ukrajine mé
opacny ucinok, len zvysuje ukrajinsky
nacionalizmus a vzdaluje krajinu od
Ruska.

Zo studia v sovietskom Kyjeve mi
nakoniec ostalo viac pozitivnych veci
ako tych negativnych. Ta tazka skuska
vedela ¢loveka do dalsieho Zivota znac-
ne posilnit. Vela som sa naucil, vratane
spominanej samostatnosti, nasiel som
si manzelku, ale keby som sa mal znovu
rozhodnut, neviem, ¢i by som s tymi
poznatkami a skisenostami do toho
opat isiel. T4 otazka doslovného preZitia
nebola jednoducha. Ale tato skasenost

Tzv. Euromajdan je oznacenie protivladnych protestov na Ukrajine, ktoré prebiehali medzi novembrom 2013 a februarom 2014 ako dosledok
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Vlavo sovietsky odznak pre kazdého vysokoskolského absolventa, vpravo Specialny letecky (Zdroj: Archiv V. Adameho)

nie je len moja, stéle ju spolu prezi-
vame a na$e spomienky udrzujeme
pocas stretavok s byvalymi spoluziakmi
z Banskej Stiavnice. Pocas stretavky

po dvadsiatich piatich rokoch, zo sto-
patdesiatich, co sme potom $tudovali

v ZSSR, sa nas v roku 2003 stretlo vyse
sto a bolo to velmi silné stretnutie.

BOHUMIL VZENTEK (1958)

V roku 1984 ukoncil $tudium talian-
¢iny a rudtiny na Filozofickej fakulte
Univerzity Komenského v Bratislave,
v Skolskom roku 1981/1982 absolvoval
staz na moskovskom Institate cudzich
jazykov Maurice Thoreza."” Ucitel ta-
lian¢iny na gymnaziu, prekladatel z ta-
lianciny, spisovatel.

17 Dnes Moskovska statna jazykova univerzita.

Co ste $tudovali na materskej
vysokej $kole a v akom odbore ste
stazovali v ZSSR?

V rokoch 1980 az 1984 som $tudoval
na Filozofickej fakulte Univerzity Ko-
menského v Bratislave rusky a talian-
sky jazyk v odbore prekladatelstvo/
tlmocnictvo. Z toho zimny semester
$kolského roku 1981/1982 som ab-
solvoval staz na Institate cudzich
jazykov Mauricea Thoreza v Moskve,
kde nasim taziskovym predmetom
bola rustina. Cielom staze bolo zdo-
konalenie sa v jazyku, zoznamenie sa
s vysokoskolskym prostredim v ZSSR,
spoznanie redlii a ponor do prirodze-
ného prostredia $tudovaného jazyka.
Institat cudzich jazykov bol zalozeny

v roku 1930 a od roku 1964, kedy
zomrel vodca francuzskej komunis-
tickej strany, Maurice Thorez, niesol
jeho meno. Od roku 1990 sa skola
vola Moskovska $tatna lingvisticka
univerzita.

Boli tieto staze pre $tudentov
odboru rustina povinné? Odmietol
ich niekto? Bola kvoli nim nutna
nejaka kadrova previerka?

Staz v ZSSR bola pre nas povinna

a na jej odmietnutie boli potrebné
padne zdravotné ¢i rodinné do-
vody. Pre buducich prekladatelov

a tlmoc¢nikov islo o uzito¢nu skuse-
nost. O povinnej stazi pocas studia
nam povedali uz pocas prijimacich

3+2021 PAMAT NARoDA 101



ROZHOVORY

Eva VZentekova ¢ ,Normalizacna“ skusenost studia v byvalom Sovietskom zvaze

skusok. Kadrové a iné preverovanie
prebehlo pred prijatim na univerzi-
tu, ¢o bolo postacujice na cely ¢as
$tudia - ak, samozrejme, nedoslo

k zdvaznym zmenam. Pocas $tyroch
rokov $tudia druhého jazyka, talian-
¢iny, nebol nikto z nas $tudentov

na stazi alebo aspon kratkodobom
$tudijnom pobyte. Pritom talianska
strana v ramci zmluvnych dohod
kazdy rok posielala niekolko pozva-
nok na takéto pobyty. Vyuzivali ich
vSak zavedeni, resp. privilegovani
spisovatelia, vytvarnici, intelektuali ¢i
novinari. Z tohto pohladu bola stdz
v ZSSR paradoxne demokraticka.

Poberali ste pocas staze $tipendium?
Co ste si museli hradit zo svojich
prostriedkov?

V $tudijnom pobyte bola zahrnuta
jedna cesta tam a spit, jednodnovy
vylet autobusom do okolia Moskvy,
ubytovanie na internate a mesa¢né
$tipendium okolo 80 rublov. Kto chcel
ist domov este aj pocas patmesaéného
semestra, platil si cestu zo svojho,

ale oficialne sa odist nesmelo. Zo
Stipendia sme si mali hradit stravu

a ,kulturne vyzitie® Pri skromnosti sa
s tym dalo vystacit, ale ja som si pri-
niesol z domu ,,dvojo“ rifli, o ktorych
sa vedelo, Ze sa v ZSSR daju dobre
spenazit a ktoré ,,presli“ hrani¢nou
kontrolou. T4 inak tam aj spét bola len
nahodna, len jednej spoluziacke dali
otvorit kufor.

Pamiitate si, aky bol klu¢
rozmiestiiovania prijatych studentov

Bohumil VZentek v sti¢asnosti (Zdroj: Archiv B. VZenteka)
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do jednotlivych miest a univerzit

v ZSSR?

Studenti rustiny na bratislavskej
Filozofickej fakulte Univerzity Ko-
menského chodili do Moskvy a viem,
Ze rustinari z preSovskej Filozofickej
fakulty Univerzity Pavla Jozefa Sa-
farika chodili do Volgogradu. My
S$tudenti prekladatelstva a tlmo¢nictva
sme v Moskve navstevovali Institat
cudzich jazykov Mauricea Thoreza,
buduci uitelia ruského jazyka chodili
na int $kolu.

Boli tieto $tudijné pobyty
reciprocné?

Pochybujem, pretoze slovencinu
v ZSSR studoval asi malokto.

Uz ste predtym boli v ZSSR?
Pamiitate si na svoje prvé dojmy

a zoznamovanie s krajinou

a mestom?

V polovici sedemdesiatych rokoch
som s rodi¢mi absoloval velkd cestu
autom z Kosic na Kaukaz a spat. Bolo
to objavné a nezabudnutelné stretnu-
tie zahrani¢ného turistu so sovietskou
realitou. Pocas staze islo o skasenost
$tudenta, ktory ma pat mesiacov zit
v obrovskom meste ponoreny do so-
vietskej reality.

Aké prednasky, predmety ¢i odbory
ste absolvovali? Mohli ste si vybrat aj
vlastné predmety, prednasky, ktoré
ste nepovinne navstevovali?

Aj ked bola nasim taziskovym pred-
metom rustina, hostujiica univerzita
nam pocas staze poskytla aj pravidelné
vyucovanie taliané¢iny, kde som chodil
z vlastného zdujmu. I ked som pocas
pobytu na Thorezovom institute oproti
bratislavskému $tadiu urobil v ta-
lian¢ine velky skok, to, Ze sa tak stalo
v ZSSR, dostatocne sveddi o vtedajsej
dobe. Na moskovskej skole sme povin-
ne navstevovali aj prednasky a semi-
nare z marxistickej ekonomie, z ktorej
sme na konci semestra robili skasku.

Ako prebiehal rezim vyuky? Na ¢o
bol kladeny najvicsi doraz? Ako
hodnotite uroven tejto vyuky a ako
by ste ju porovnali s vyukou na
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Moskovska statna jazykova univerzita v si¢asnosti (Zdroj: www.topobrazovanie.ru)

domacej univerzite? Aky bol pre vas
najvacsi prinos tejto staZe a o bolo
najnarocnejsie?

Kedze islo o $tadium jazykov so $peci-
fickym zameranim na prekladatelstvo
a tlmo¢nictvo, $kola bola zaloZen4 na
jazykovom drile, a to uplne spravne.
Nepamitam si nejaké mimoriadne
teoretické discipliny ako v Bratisla-

ve, kde popri jazykovede, teoretickej
morfoldgii, fonetike, dejindch jazyka

a literatary na konkrétny jazyk ostalo
minimum ¢asu. Na moskovskom in-
stitate fungoval stredoskolsky systém
s dochadzkou a kazdodennymi do-
mdcimi ulohami, takZe Ziaci, a s nimi
aj ucitelia, sa nezastavili ani na sekun-
du. Prednasky skoro neboli, okrem po-
vinnych ,,politickych® Studenti v ma-
lych skupinach navstevovali hlavne
praktické cvicenia z jazyka. Po zvoneni
bezali cez prestavku do jazykového
laboratdria objednat si na konkrétny

18 Z angli¢tiny ,,rodeny recnik”“.

¢as obmedzeny pocet magnetofono-
vych pasok s cviceniami na vyslovnost
alebo tlmocenie. Laboratdrium, ktoré
fungovalo od rana do vecera, bola vel-
ka séla s dlhymi stolmi prehradenymi
na akési tlmoc¢nicke kabinky, kde so
slichadlami na usiach sedeli $tudenti.
Pri vchode bol rad okienok s pocet-
nym personalom, ktory neprestajne
odoberal a vydaval pasky $tudentom.
Je prekvapivé, ze aj ked mnohi uci-
telia na nasej katedre ruského jazyka
dobre poznali spdsob vyucovania na
moskovskom jazykovom institute,

na$ model sa takmer vyhradnymi
teoretickymi disciplinami sovietskemu
takmer v ni¢com nepodobal. V Bra-
tislave stacili na skusky a zapocty
ucast, zakladné teoretické vedomosti
a trochu aj praktické, napriklad, vediet
»slovicka a vyrazy“ z niektorej oblasti
zivota. Aj ked ruské ucebnice, ktoré

sa pouzivali na $tadium talianciny,

boli trochu zastarané, aj vyucovanie
miestami len imitovalo ponor do
talianskej jazykovo-kultarnej reality,
celkovd troven $tadia na rozdiel od
nasho bola vysoka. Na univerzite p6-
sobili aj dve talianske lektorky, takze
$tudenti mali kazdodenny styk s ,na-
tive speakerom™*®. Dalsi velky rozdiel
oproti domacemu $tadiu bol v tom, ze
kym tlmo¢nictvo v Bratislave studovali
v uplnej prevahe dievcatd, v mojom
talianskom krazku v Moskve boli len
sami muzi. Boli velmi ambicidzni

a s vyu¢ujticimi mali dobry vztah.

Ako si spominate na vyucujucich?
Vsetci boli profesionalne zdatni,
dochvilni, v spravnej miere naro¢ni,
bez ,,profesorskych® manierov. Aj obe
talianske lektorky boli velmi dobre
pripravené, skusené, ochotné, nadsené
ucitelky. Myslel som si, ¢i nie st ta-
lianske komunistky a o si asi myslia
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o Zivote v centre svetového komuniz-
mu - obklopené vitaznymi heslami,
uprostred dominantnej byrokracie

a prazdnych obchodov, v boji o zédklad-
né zivotné potreby s mrzutymi ludmi
aich neraz grobianskymi sposobmi.

Bol tento semester v zahranici
platnou sucastou domaceho $tadia?
Ano, dostali sme niekolko zapoctov

a mali jedint skdsku z marxisticko-le-
ninskej ekondmie za cast na semina-
roch, ¢o platilo aj doma.

Ako vyzerali internatne priestory

a dalsia ,infrastruktara“ stadia ako
strava ¢i zdravotna starostlivost?
Ked koncom septembra nasa $tu-
dentska skupina dorazila vlakom

z Bratislavy do Moskvy, bolo pomerne
chladno a pod mrakom. Zaviedli nas
do vysokej budovy v stalinskom §tyle
postavenej v tichom prostredi mimo
historického centra a ja som dostal
prekvapivo priestrannd, ¢istu, svetla
izbu, v ktorej som bol saim. Moje prvé
zoznamenie s Moskvou zacalo v bliz-
kych potravinach, uplne prazdnych,
bola tam len predavacka a za fiou na
policiach rybie konzervy a nekone¢-
ny rad flia§ obsahujuicich ,,tomatnyj
sok“"®. Dali Sok sme zazili na druhy
den, ked nas presunuli do internatu

v Gplnom centre mesta — Petrove-
rigskij pereulok®, kde boli zhromaz-
deni zahrani¢ni $tudenti. Predtym nas
narychlo len na jednu noc umiest-
nili do inych ubytovacich priestorov.
V tomto ,medzindrodnom® internate
som stretol Poliakov, s ktorymi som sa
spriatelil, studentov z Latinskej Ame-
riky, Mongolov, Arabov, pocetnt sku-
pinu nemeckych $tudentov, ktori tam
ako my Slovaci prisli na semestralny
$tudijny pobyt. Internat bol na rozdiel
od nasich zmies$any, hoci muzi a zeny
byvali na oddelenych poschodiach.
Sokom pre nés bol hygienicky stav

19 Po slovensky , paradajkovy napoj“.
20 Nazov ulice v Moskve.
21 Svéby.

internatu. Po prichode som si ahol na
postel a tagku postavil vedla na zem.
O pol hodiny som v nej mal zhromaz-
disko ,tarakanov“?, ktorych pritiahla
¢abajska klobdsa z domu. Toto bolo
prvé poucenie — nedrzat volne Ziadne
potraviny, jedine ak v chladnicke,
ktoru si niektori dlhodobi studenti
sami zakupili, najéastejsie od pred-
chadzajuceho $tudenta, lebo chlad-
ni¢ku si ¢lovek v Moskve nekupil len
tak, bol na niu poradovnik a inzeraty
na nastenkach vsade po meste boli
plné pontk na rézne kipy a vymeny
takychto spotrebicov. V interndte na
kazdom poschodi bola mald kuchyn-
ka a v jednej miestnosti rad umyva-
diel a zachody. Kvoli sprche bolo treba
zist do suterénu, kde ich bolo len nie-
kolko, takze mnohi, ak nechceli stat

v rade, robili svoju o¢istu v noci. Od-
toky sa velmi ¢asto zapchévali, k comu
prispievala zastarana a neudrziavand
kanalizacia, nedostato¢né upratovanie
a udrzba, ale aj Studentska nedbalost
a nekulturnost, ktora nechavala po
sebe rozne predmety a neuveritelnt
$pinu. Ked sa odtoky zapchali, voda
zaliala cely suterén, ¢asto ju tam
nechali stat tak dlho, Ze zac¢ala zapa-
chat, pretoze sprchovanie medzitym
pokracovalo. Vynaliezavi Studenti si
zohnali dlhé dosky, po ktorych sa dalo
preskackat do sprchovej koje a spat na
chodbu. Mojim vrcholnym zazitkom
bola velka pasomnica nalepena na
stene sprchovacieho kuta.

Na internate sa vela pilo. Cez
tyzden bol relativny pokoj, $tudenti
chodili do skoly a potom sa u¢ili. ,,Po-
vinna“ bola sobotnajsia oslava konca
tyzdna (v ZSSR sa vtedy chodilo do
$koly aj v sobotu), ktord museli véetci
tolerovat. Uz okolo poludnia prepukli
pripravy: sprchovanie, upratova-
nie v izbe, vytahovanie zasob jedla
a pitia, priprava stolovania. Chodby
rozvoniavali parfumami a vénou

22 Po slovensky , dievcatko v bielych ponozkach”.

nachystanych jedal, panovalo napétie
nadchadzajicej udalosti, hudba znela
takmer z kazdych otvorenych dveri.
Potom to prepuklo. Najprv sa dvere
izieb zatvorili a za nimi nastali hody
jedenia, pitia a sexu, potom sa dvere
opit otvorili a nastali ndvstevy me-
dzi zndmymi, stéle sa pilo, spievalo,
neskor hulakalo, obcas doslo k bitke.
Nad ranom internat stichol a v nedelu
okolo obeda sa dvere izieb pomaly
otvarali, pri¢om najvasniveji pijani
eSte pokracovali, ale k veceru uz zase
bolo véetko poupratované a mnohi
$tudenti pred nastavajicim pondel-
kom sedeli nad knihami.

V nasom medzinarodnom inter-
nate bolo aj niekolko domaécich $tu-
dentov. Ja som sa dostal do izby prave
s Rusom. Volal sa Vladimir Ilji¢ a bol
synom dostojnika posadky na Urale.
Studoval angli¢tinu, ale neucil sa dob-
re. Pil umiernene, miloval vojensku
techniku a zamiloval sa do mojej bra-
tislavskej spoluziacky, ktort nazyval
»devocka v bjelych culockach™®. Jedné-
ho dna, pohanany davkou vodky, vra-
zil do jej izby, klakol si pred nou a bez
okolkov jej vyznal lasku, ¢im ju nacisto
vystrasil. Voloda jedného dna odkialsi
dovliekol zobrané spisy svojho slavne-
ho menovca, postavil ich do $iku na
dlhd poli¢ku a jeden zo zvazkov vzdy
otvoril pred navstevou zachoda, kedze
toaletny papier bol jeden z najcenenej-
$ich artiklov na sovietskom trhu. Ked
som ho pri vytrhavani textov vodcu
svetového proletariatu pristihol po
prvy raz, pozrel sa na mna s gestom,
ktoré vyjadrovalo ospravedlnenie Le-
ninovi a zaroven nevyhnutnost riese-
nia ludskych potrieb.

A ako si spominate na zahrani¢nych
Studentov na internate?

Poliaci boli mald a velmi sudrzna
skupina, ktord sa prispdsobila miest-
nym zvyklostiam (Studijné rytmy
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a sobotnajsie oslavy), ale inak sa s os-
tatnymi velmi nestykali. Vsetci boli

z komunistickych rodin, dvaja dokon-
ca synovia velvyslancov. Nudzu netreli,
z Polska dostavali peniaze a ini pod-
poru, zili len v ¢isto polskych izbach.
Pamétam si len na jediného Poliaka,
ktory sa s touto skupinou svojich
nestykal. Po¢tivali modernt hudbu,
chodili v dzinsach, ale ked prepukli
nepokoje Solidarnos¢i®, prejavila sa
ich spriaznenost s komunistickym
rezimom. Videl som ich zhromazde-
nych, slovo mal jeden z velvyslanec-
kych synov, ktory pohrdlivym ténom
hovoril o trapnom pokuse rozvratit
polsky rezim, o pokuse odsudenom

na krach. Vsetci prikyvovali. Dalsie
prekvapenie som zazil jedného vece-
ra, ked skupina latinskoamerickych
$tudentov spolu s niekolkymi Arabmi,
mozno Palestin¢anmi, otvarala dvere
izieb a vyzyvala na oslavu. Vykrikovali
protiamerické slogany a revali revolu¢-
né ,Venceremos!“*. Oslavovali smrt
egyptského prezidenta Anvara Sada-
ta®, ktory podpisal mierovii dohodu

s Izraelom sprostredkovant USA.

U Arabov a hlavne Palestin¢anov tato
reakcia neprekvapovala. Skor som si
predstavoval zazemie, z ktorého po-
chadzali tito latinskoamericki $tudenti.
Zili v Moskve niekolko rokov a videli
kazdodenny zivot v hlavnom meste

svetového komunizmu - biedu, moral-
ny rozklad, $piclovanie, loz ako sposob
Zivota, a to desatrocia po tom, o sa
zacalo ,,budovanie komunizmu® Ni¢
v$ak nemohlo nastrbit ich presvedce-
nie, Ze imperialistické Spojené §taty
americké st hlavnym nepriatelom,
prvou a poslednou pric¢inou biedy

v krajinach ako Kolumbia, Nikaragua,
Honduras a dalsich. Nenavist tych-

to Iudi bola autenticka a radost nad
nasilnou smrtou Sadata nefalSovana.
Miloco som z toho vtedy chapal, zil
som v rovnako podstivanej ideoldgii.
Zazil som vs$ak po prvy raz v zivote
skuto¢ny politicky fanatizmus, oslavu-
juci vojnu.

23 Protesty polského odborového zvizu s ndzvom Solidarita s cielom uplatnit obéianske, socidlne a ekonomické prava boli potlatené vysokymi

komunistickymi déstojnikmi polskej armady na cele s V. Jaruzelskim v decembri 1981.

24 Po slovensky ,zvitazime!“,

25 Muhammad Anvar as-Sadat (1918 — 1981) bol v rokoch 1970 — 1981 egyptsky prezident, na ktorého bol 6.10.1981 spachany atentat.




Aky ste mali denny rezim mimo
$tadia? Mali ste urcené ramce
pohybu po krajine? Ako ste vnimali
dobovy sovietsky rezim krajiny, aj

v porovnani s nasim?

Mimo vyudovania sme boli tplne
volni. Spoznaval som mesto, navstivil
niekolko galérii a muizei. Mimo Mosk-
vu sa oficidlne ist nedalo. Niektori
spoluziaci angli¢tinari v$ak boli vla-
kom v Leningrade. Kupili si listky na
stanici a bez problémov odcestovali
aj sa vrétili. Cize predpisy sa nie vzdy
a vo vSetkom dodrziavali. Pocas se-
mestra pre nas usporiadali jednodno-
vy vylet do okolia Moskvy. Najviac na
mna zapdsobila navsteva Zagorska?

s funkénym klastorom? (lavrou), kde
som videl otvorené prejavy ndbozen-
skej horlivosti, hoci to bolo nevela
ludi. Rovnako ma prekvapili niekol-
ko dni po sebe sa opakujice hlu¢né
nabozenské oslavy v synagoge neda-
leko nasho interndtu. Isty slovensky
stazista, s ktorym som sa zoznamil,
chodieval do kniznice Moskovskej
univerzity, kde si bolo mozné precitat
aj niektort v Ceskoslovensku zakaza-
nd povodnu literarnu tvorbu.

Jedinou starostou tejto staze bolo
zohnat si aspon raz za den tepla
stravu. Nemali sme listky do menzy.
V $kolskom bufete boli parky hrozivej
farby, Cerstvé parky bolo treba vystrie-
hnut, ale v tomto umeni sa domacim
nedalo vyrovnat. Obcas som jedol nie
velmi chutné jedla v mestskych bufe-
toch. Od hladu zachranoval dostatok
rybich a inych konzerv. Polski $tuden-
ti nasli v hoteli Metropol za 5 rublov
$védske stoly, kde sa dalo bohato na-
jest, ale oproti mesa¢nému stipendiu
80 rublov to bolo drahé. Obchody boli
zasobované podla nezistitelného klu-
¢a. Prichod tovaru sa dal rozpoznat
na dialku podla zhluku [udi a dlhych
radov. Ak kupujuici v mésiarstve
nemal so sebou papier na zabalenie

masa, predava¢ mu ho z vahy hodil
rovno do tagky. V Moskve som videl
scény, ktoré boli vo vtedajsom Ces-
koslovensku nepredstavitelné, a uz
vobec nie v iplnom centre hlavného
mesta, kde bez pov§imnutia neraz

aj hodinu lezali opiti ludia, kym pre
nich neprisla policia alebo zdchranka.
Alebo nedaleko potravinového ob-
chodu stali chlapi, ktori sa nepoznali.
Jeden ukazal dva, popripade tri prsty,
¢o znamenalo, ¢i si pollitrovku vodky
rozdelia dvaja alebo traja. Dali dokopy
peniaze, jeden z nich o chvilu vysiel

z obchodu s vodkou, aby zasli do
najblizsieho podjazdu, tam vytiahli
pohar na spravodlivé delenie, vyni-
moc¢ne niekto mal aj chlieb, ku ktoré-
mu po vypiti privonali, a o par mintt
sa casto bez slova rozisli. Tato scéna
bola taka casta a jej ticastnici sa ani
nekryli, takze som ju viackrat neruse-
ne pozoroval. Vaé$inou ilo o slusne
oble¢enych muzov, ktori si po praci
dopriali svoju dennt davku.

Ale v Moskve bolo mozné vidiet aj
mnozstvo chudakov, ¢udné existencie,
ktoré sa potlkali a povalovali po par-
koch, pocas zimy na Zelezni¢nych sta-
niciach ¢i v metre. I$lo o naozajstnych
zobrakov, bezdomovcov a ludi s tragic-
kym osudom, ktori sa do velkomesta
prestahovali zo $irokého okolia, aby si
tu nasli poziven prilezitostnymi praca-
mi, zobranim ¢i krddezami. Bolo ich
tolko, Ze aj policia evidentne rezignova-
la na tento vypukly socidlny problém.
Polski $tudenti mi hovorili, Ze v roku
1980, pocas trvania olympijskych hier,
tato cast obyvatelstva z Moskvy tplne
zmizla. Vystahovali idajne desattisice
tychto ludi, pri¢om tymto neoficial-
nym tdajom sa dalo verit, ved mnoho
Moskov¢anov pracovalo v byrokratickej
masinérii velkomesta, takze verejna
$uskanda nakoniec dala dokopy hod-
novernejsie ¢isla ako oficidlne rezimové
zaml¢iavanie. V kazdom pripade, ako

26 Od roku 1992 nesie mesto nazov Sergijev Posad.

spominali polski $tudenti, Moskva sa
na tych niekolko tyzdiiov zmenila na
nepoznanie: ani naznak opilstva, krade-
Z1, asocialnosti, ulice ¢istucké, obchody
plné prvotriedneho tovaru. Toto vietko
za cenu priskrtenych opaskov na ,vi-
dieku’, teda vo zvy$nom ZSSR, tisicok
tajnych v civile a uzavretého tizemia
velkej Moskvy pre cestovanie oboma
smermi. Tyzden po konci olympiady
sa véetko vrétilo do povodného stavu,
¢o vo velkom pripomina tradiciu po-
temkinovskych kulis. V. Moskve ma
ohromilo, kolko Zien vykonéva tazké
prace. Zeny vo veku medzi $tyridsiat-
kou a pétdesiatkou v tuhej zime kladli
asfaltovy povrch vozovky. Zababusené
v pracovnych bundach hore-dolu vozili
metraky pariacej sa smoly, ja by som
ten farik ani nezdvihol.

Mali ste nejaky kontakt s domacimi
bezpeénostnymi zlozkami pocas
tohto $tadia?

Za cely pobyt sa mi ni¢ také nestalo.
Chodieval som do parkov, chodil
som metrom, vSetkymi dopravnymi
prostriedkami, aj v noci - a nikdy ma
nezastavil ziadny policajt. Vosiel som
aj raz na oms$u do prazdneho pravo-
slavneho chramu, kedZe bohosluzba sa
konala v ¢ase, ked vSetci boli v préci.

Co vam skiisenost tejto staze dala?
Do Moskvy sa mi velmi nechcelo, ale
nakoniec som rad, ze som na vlastnej
kozi zazil hlavné mesto vtedajsieho
ZSSR. Vystal som v zime dlhocizny
rad, aby som sa pozrel na mimiu vel-
kého ,vodcu®, videl som poloprazdne
regaly GUM-u®, najvacésieho obchod-
ného domu, a chabt VDNCh - vysta-
vu uspechov narodného hospodarstva
ZSSR v moskovskom vystavnom area-
li. Potom mi uz nikto nemohol hovo-
rit rozpravky o akomsi komunizme.

Dakujem za rozhovor.

27 Klastor sv. Trojice (Trojicky klastor) ruskej pravoslavnej cirkvi zalozZil v polovici 14. storocia svaty Sergij Radonezsky, ktory je symbolom jednoty

a znovuzrodenia Ruského Statu.

28 Gasudarstvennyj Universalnyj Magazin (skratka GUM) — obchodny dom na Cervenom namesti v Moskve.



VIOLA FRONKOVA - BRANISLAV KINCOK

Vzajomna roztrzka medzi Sovietskym zvdzom a Juhoslaviou, ktora v rokoch 1948 a 1949 eskalovala
vylucenim Juhoslavie zo socialistického bloku, viedla v jednotlivych ,,ludovodemokratickych” kra-
jindch — medzi nimi aj v Ceskoslovensku — k tazeniu proti tzv. titoizmu. Postupne sa zacalo s organi-
zovanim politickych procesov proti ,,Spionom a agentom Tita“. Za potencidlnych Spiénov sa pritom
povazovali aj juhoslovanski diplomati a ich zastupitel'ské urady v Ceskoslovensku sa vnimali ako
rezidencie juhoslovanskych spravodajskych sluzieb. Medzi podozrivych patrili aj ¢eskoslovenski
obcania, ktori v minulosti Zili na tzemi Juhoslavie, stretavali sa s jej Statnymi prislusnikmi, pripad-
ne navstevovali ich zastupitel'ské Grady v Ceskoslovensku.

ucastou tazenia proti tzv. titoiz-

mu' bol aj vykons$truovany po-

liticky proces s juhoslovanskym
vicekonzulom v Bratislave Sefikom
Kevi¢om a spol., ktory sa stal jednym
z typickych procesov so zahrani¢nymi
diplomatmi v Ceskoslovensku. Statnej
bezpecnosti (StB) sa v priebehu roka
1950 podarilo zostavit 16-¢lennt sku-
pinu, ktoru tvorilo 10 juhoslovanskych
$tatnych prislusnikov a Sest ¢eskoslo-
venskych ob¢anov. Vsetci boli obvineni
z vytvorenia proti$tatneho $pionazne-
ho centra, ktoré chcelo zriadit tzv. Du-
najska federaciu. Na prelome augusta
a septembra 1950 boli pred senatom
Statneho sidu v Prahe odstdeni na vel-
mi tvrdé tresty — dvaja Slovaci, byvaly
prislugnik StB Rudolf Lanéaric a byvaly
komunisticky funkciondr Ernest Otto,
boli odstdeni na trest smrti. Ten bol
vykonany len v prvom pripade, pretoze
prezident republiky Klement Gottwald
udelil E. Ottovi milost, a tak mu trest

smrti zmenili na dozivotie. Ostatni cle-
novia skupiny boli odsudeni na dlho-
ro¢né tresty odnatia slobody v celkovej
vyske 198 rokov. Medzi odsudenymi
v skupine Sefik Kevi¢ a spol. bol aj ju-
hoslovansky reemigrant a evanjelicky
kiaz Mirko Petrovic.?

Mirko Petrovi¢ sa narodil 25. no-
vembra 1899 v Stajerskom Hradci
(Graz) v rakaskej casti Habsburskej
monarchie. V rokoch 1906 - 1911 navs-
tevoval obecnu $kolu s vyuc¢ovacim ja-
zykom nemeckym, kde u¢il jeho otec,
a potom $kolu v chorvatskej Gare$nici
(s chorvatskym vyucovacim jazykom).
V roku 1911 sa ako nadany ziak za-
pisal na gymnazium vo Varazdine
(Chorvatsko), ktoré absolvoval 26. jina
1919. Po maturite sa prestahoval na
Slovensko a do roku 1923 $tudoval na
Vysokej $kole teologickej Evanjelickej
a. v. cirkvi na Slovensku v Bratislave. Po
teologickych studiach bol 29. juna 1923
ordinovany za evanjelického knaza

v Liptovskom Svatom Mikuldsi bisku-
pom Jurajom Janoskom. Nasledne sa
vratil do Chorvétska (vtedy uz stcast
Kralovstva Srbov, Chorvatov a Slovin-
cov), kde od 1. jula 1923 do 15. aprila
1924 posobil ako administrator $tvor-
re¢ového (chorvatskeho, nemeckého,
Ceského a madarského) cirkevného
zboru v Slavénskej Pozege. Potom za-
¢al posobit ako kaplan v (Ba¢skom)
Petrovci (srbskd Vojvodina), kde uz zo-
stal az do februara roku 1946.

E$te pocas bratislavskych $tudii
sa Mirko Petrovi¢ zoznamil s Adelou
Cajakovou, budicou ucitelkou a spi-
sovatelkou. Adela Cajakova sa narodi-
la 25. aprila 1901 v Ba¢skom Petrovci
v rodine spisovatela a ucitela Jana Caja-
ka (1863 - 1944). Jej starym otcom bol
$tarovsky basnik a evanjelicky farar
v Liptovskom J4ne Janko Cajak (1830 -
1867). Otcov uditelsky prijem vsak ne-
postacoval na potrebné vzdelavanie det,
atak Adela i jej sestry Terézia a Kornélia

1 Termin titoizmus je odvodeny od mena juhoslovanského komunistického vodcu Josipa B. Tita a oznacuje v prvom rade nezavislu politiku Juho-

slavie po roku 1948. Zo sovietskeho (stalinského) pohladu sa pojem chépal ako tazky prehredok a v ramci sovietskeho bloku sa nim oznacovala

akakolvek odchylka od linie diktovanej Sovietskym zvdazom.
2 PESEK, Jan. Politické procesy na Slovensku v rokoch 1948 — 1989. In: MIKLOSKO, Frantiek, SMOLIKOVA Gabriela, SMOLIK, Peter, eds. Zlociny

komunizmu na Slovensku 1948 — 1989 I. Pre$ov: Vydavatelstvo Michala Vaska, 2001, s. 49; STEFANSKY, Michal. Politické procesy v rokoch

1949 — 1950. In: BARNOVSKY, Michal, ed. Od diktatury k diktattre. Slovensko v rokoch 1945 — 1953. Bratislava: VEDA vydavatelstvo Slovenske]

akadémie vied, 1995, s. 131.



navstevovali sukromné vyucovanie
u pani Ferencovej v Petrovci a potrebné
skusky skladali na diev¢enskej mestian-
ke v Novom Sade. Pocas prvej svetovej
vojny Studovala Adela na ucitelskom
ustave v Sarvasi, od roku 1918 v Brati-
slave na diev¢enskom ucitelskom ustave.
Po skonceni $tudii v roku 1922 sa vratila
do Bacskeho Petrovca, kde pdsobila ako
ucitelka. O dva roky neskor sa tu opdt
stretla s Mirkom Petrovicom, s ktorym
sa 5. oktdbra 1926 zosobasila. Postupne
sa im narodili tri deti — Kornélia Sona
(1929), Mirko Jan (1931) a Fedor Mi-
chal (1933). Od 1. maja 1934 bol Mirko
Petrovi¢ tajomnikom biskupského tra-
du u biskupa Samuela Starkeho v Pet-
rovci. Adela sa okrem ucitelstva veno-
vala aj spisovatelskej ¢innosti - pisala
basne, novely, drimy a roman. Venovala
sa najma detskej literature, z ktorej vysli
celkovo tri zvéizky. Okrem toho redigo-
vala v Ba¢skom Petrovci detsky mesac-
nik Nase slniecko. TaktieZ bola vedicou
divadelného siboru Matice slovenskej
v Juhoslavii a organizovala divadelné
sutaze a predstavenia. Hrali jej dramu
z banickeho prostredia InZinier Hora

a veselohru zo Zivota Ziactva Zbohom,
pdn profesor a iné? Rodinni pohodu
a pokojnu pracu vsak prerusili vojnové
udalosti.

Po vypuknuti druhej svetovej voj-
ny a obsadeni a rozdeleni Juhoslavie
(v aprili 1941) bol biskup Starke zba-
veny hodnosti (slovenské evanjelické
senioraty z byvalej Juhoslavie sa orga-
niza¢ne dostali pod inu spravu), a tak
vo funkcii tajomnika biskupského
uradu skoncil aj Mirko Petrovi¢, kto-
ry v nasledujucich rokoch po6sobil ako
prilezitostny kazatel podporovany len
¢lenmi cirkevného zboru. Manzelka
Adela prisla rozhodnutim madarskych
okupacnych uradov o miesto ucitelky,
pricom z ucitelského miesta musela
odist aj $vagrina Kornélia Cajakova
(1906) a $vagor Jan Cajak. Cela rodina
zila pod trvalou policajnou kontrolou
a bez finan¢nych prijmov. Manzelka
Adela isty cas zila spolu s detmi v odld-
¢eni v Budapesti. Tu redigovala nedel-
nu prilohu dennika Slovenskd jednota
v Budapesti, s ndzvom Nasa Jar, ktory
bol urceny pre slovenské deti v Ma-
darsku a nim okupovanych tzemiach.

Osobny archiv (dalej OA) J. Cajaka ml. Adela Cajakova-Petrovicova.

OA J. Cajaka ml. Adela Cajakova-Petrovicova.

V roku 1943 jej v Kosiciach vysli kni-
hy V Carovnej risi rozpravok a Drobné
kvietky.* Mirko Petrovi¢ sa aktivne
zapojil do protifasistického odboja.
Tri a pol roka obsluhoval vysielacku
a vysielal spravy o udalostiach v oku-
povanej krajine. Vysielat zacal 28. ok-
tobra 1941, kedy nemecki okupanti
popravili v Petrovci $iestich Slovakov
a dvoch Srbov za ucast na sabotdznej
akcii. Na zaklade jeho spravy britska
stanica BBC vo vysielani pre Cesko-
slovensko podrobne referovala o tej-
to udalosti. Nasledne Nemci vyvinuli
velké usilie na vyhladanie tejto vysie-
la¢ky, ale az do skoncenia vojny sa im
to nepodarilo. Mirko Petrovi¢ si po¢i-
nal velmi smelo, no zaroven i opatrne,
a menil miesto, odkial spravy vysielal.
Lenze v oktdbri roku 1944 ho spolu
s biskupom Starkem a dal$imi dvomi
Slovakmi z Petrovca zaistili ustupujuce
madarské jednotky a ako rukojemni-
kov ich odviezli do Madarska. Mirko-
vi Petrovicovi sa vSak podarilo utiect
a vratil sa domov prave v den oslo-
bodenia Petrovca (15. oktobra 1944).
Znova nastapil do funkcie tajomnika
biskupského uradu, ktort vykonaval
do 31. augusta 1946. Sucasne sa stal aj
tajomnikom mestského vyboru. Z tej-
to funkcie vSak odstapil v momente,
ked v Juhoslavii prevzali moc komu-
nisti pod vedenim Josipa Broza Tita.’
Po vojne sa v $tatoch s populaciou
dolnozemskych Slovakov (Rumunsko,
Juhosldvia, Madarsko a Bulharsko)
rozvinula propaga¢nd kampan s na-
zvom Vlast vold. V ramci nej sa vyzy-
vali zahrani¢ni Slovaci k navratu na
Slovensko. Toto ,volanie“ vypoculi aj
manzelia Petrovi¢ovci. Ako prva odisla
na Slovensko, konkrétne do Bratislavy,
Adela. Bolo to este v roku 1945 v ramci
zdjazdu divadelného stiboru z Petrovca.
Manzel Mirko ju spolu s detmi nasledo-
val 7. februara 1946, kedy sa mu poda-
rilo ziskat ceskoslovenské obcianstvo.

5 OA V. Fronkovej. Rozhovor so Zuzanou Kovaéovou v Samorine 8. 5. 2017. Jej spomienky opravil a doplnil Ondrej Petkovsky, ev. a. v. farar, ktory

posobil pred prichodom na Slovensko v Juhoslavii. Zuzana Kovacova v rokoch 1939 — 1945 pomahala v domacnosti Petrovicovcov.
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Od 1. septembra 1946 bol prijaty do cir-
kevnej sluzby Evanjelickej a. v. cirkvi na
systemizovanom mieste biskupského
kaplana Zapadného distriktu. Manzel-
ka Adela najskdr pracovala ako urad-
ni¢ka na Osidlovacom trade, neskor na
Poverenictve informécii v rémci Ustavu
pre vyskum verejnej mienky. Jej nadria-
denym bol taktiez reemigrant z Juho-
slavie evanjelicky farar Dr. Pavol Sulan
(po roku 1948 bol aj on komunistickym
rezimom prenasledovany).
Distriktualny farar Mirko Pet-
rovi¢ vykonaval Sluzby BoZie medzi
presidlenymi Slovdkmi - evanjelik-
mi. Zasluzil sa o zakladanie presidle-
neckych cirkevnych zborov v oblasti
Galanty a Senca. Sucasne vyucoval
nébozenstvo na Prvom $tatnom gym-
néziu v Bratislave (Grosslingova). Na
biskupskom trade tzko spolupraco-
val s biskupom Samuelom Stefanom
Osuskym, biskupskym tajomnikom
Ivanom Krahulcom, distriktudlnym
fararom Milosom HodZom a Igorom
Bellom z USA, ktory ako zastupca
americkych Slovakov sprostredko-
val povojnova materialnu pomoc pre
evanjelickd cirkev. V Bratislave ho za-
stihol aj februar 1948. Bol svedkom pr-
vych proticirkevnych opatreni komu-
nistického rezimu a ¢oskoro i ddsled-
kov sovietsko-juhoslovanskej roztrzky,
ktora negativnym spésobom ovplyvni-
la zivotné osudy celej jeho rodiny.
Tazenie proti tzv. titoizmu, ktoré sa
naplno rozbehlo po tretom zasadnuti
Kominformy (november 1949), spre-
vadzalo rozsiahle zatykanie oso6b podo-
zrivych z kontaktov s juhoslovanskymi
$tatnymi prislusnikmi. Medzi podozri-
vych patrili najméd byvali partizanski
velitelia, ceskoslovenski zamestnanci
juhoslovanskych zastupitelskych tra-
dov a v neposlednom rade aj ¢eskoslo-
venski obcania, ktori v minulosti Zili

Syn Mirko Jan
(zdroj: Rodinny archiv Petrovi¢ovcov)

na uzemi Juhoslavie. Tak sa v okruhu
podozrivych ocitol aj Mirko Petrovi¢
s rodinou.

Koncom roku 1949 zacala StB re-
alizovat zasah proti diplomatom z ju-
hoslovanského generalneho konzulatu
v Bratislave. Postupne vyberala a zaty-
kala osoby, ktoré by eventualne zaradi-
la do skupiny okolo vicekonzula Sefika
Kevica. Do jej pozornosti sa napokon
dostal aj Mirko Petrovi¢, ktory bol
8. februara 1950 zatknuty a umiest-
neny do neslavne znamej vySetrovacej
vazby v Leopoldove. V jeho doméc-
nosti vykonali prislusnici StB nie-
kolkohodinovti domovu prehliadku,
pocas ktorej sa spravali velmi hrubo
a ponizovali vSetkych ¢lenov rodiny.
Pritom zhabali aj celt rodinna kores-
pondenciu, vratane kore$pondencie
spisovatela Jéna Cajaka, ktord rodina
opatrovala.

Mirka Petrovi¢a zatklina zaklade po-
dozrenia z kontaktov s juhoslovanskym
generalnym konzuldtom v Bratislave,

Viola Fronkova - Branislav Kincok ¢ Manzelia Mirko a Adela Petrovicovci a pripad Sefik Kevi¢ a spol.

s jeho vicekonzulom Sefikom Kevi¢om
a spoluprace s juhoslovanskou spra-
vodajskou sluzbou, v obdobi druhej
svetovej vojny aj s britskou tajnou
sluzbou. Prvé tri tyzdne ho vypocuvali
v Leopoldove dvaja vySetrovatelia, kto-
ri s nim v8ak zachadzali slusne. Podla
jeho svedectva vysluchové protokoly
z tejto doby boli zapisané pravdivo.®
Tito vySetrovatelia, ktori posobili v bez-
pecnostnych zlozkach uz pred rokom
1945, sa vsak pri vySetrovani tzv. tito-
istov podIa vedenia slovenskej StB ,,ne-
osvedcili. Preto koncom februara 1950
vytvorilo v Leopoldove novu vy$etrova-
ciu skupinu pod velenim Jozefa Sepelu,
do ktorej vybralo najméi mladych pris-
lu$nikov bezpecnosti. I§lo v prevaznej
miere o neskdsenych, no o to strane
oddanejsich prislusnikov, z ktorych sa
mnohi s vySetrovanim stretli prvykrat.
Mirka Petrovi¢a vy$etrovali opat dvaja
vySetrovatelia, pricom jednym z nich
bol Stefan Kova¢. Na zaciatku vysetro-
vania vSak nedostali k jeho tudajnym
trestnym ¢inom Ziaden dokazovy mate-
rial. Nadriadeni im to zd6vodnili tym,
ze ide o ,najnovsiu metddu vysluchu®’
Podla Mirka Petrovi¢a boli obaja refe-
renti ,,surovi a nevzdelani mladici a uz
tym samym, Ze som bol zaisteny, boli
zdroven presvedCeni, Ze som musel nie-
Co spdchat a darmo som ich presviedcal,
Ze sa necitim vinnym v nicom a Ze som
ani v myslienkach sa neprehresil proti
Republike®® Najzavaznejsie pre vysetro-
vanca v$ak bolo, Ze s prichodom novych
vySetrovatelov sa vyraznym sposobom
zmenili aj vySetrovacie metddy - naj-
skor mu pri vysluchoch zobrali stolicku,
takze musel dlhé hodiny stat a potom aj
slamnik z cely.’ Ked sa Mirko Petrovi¢ aj
nadalej odmietal priznat k vykonstruo-
vanym trestnym ¢inom, nastupilo bru-
talne fyzické nasilie a psychicky natlak:
»Previedli ma zmensenou ddavkou stravy,

6 Archiv Ustavu paméti naroda (dalej A UPN) Bratislava, fond (dalej f.) Inpekcia ministerstva vnitra CSSR Praha, A 8 (dalej A 8), inventarna
jednotka (dalej inv. j.) 404. Protokol o vypovedi M. Petrovica z 15. 6. 1956.
7 A UPN Bratislava, f. Organiza¢na a vnGtorna sprava FMV Praha, A 6/2 (dalej A 6/2), inv. j. 26. Uradny zéznam spisany so 5. Kovaéom

z1.10.1953,s.1-2.

8 OA M. Petrovicove;j. List M. Petrovica z 5. 6. 1963.
9 A UPN Bratislava, f. A 8, inv. j. 404. Protokol o vypovedi M. Petrovita z 15. 6. 1956.
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zdkazom fajcit, za desat noci kazdu ho-
dinu budili a musel som 20 drepov robit,
cez den stdt, bili pendrekom, pdstou do
tvdre, bili po chodidldch, a potom cez na-
sledugjiice dni stdt cely deri na takych cho-
didlach...“" Vysetrovatelia si v$ak da-
vali pozor a pri samotnych vysluchoch
fyzické nésilie nepouzivali. Namiesto
toho ho dvakrat v noci nezname osoby
premiestnili z cely do inej miestnosti,
kde mu cez hlavu prehodili deku a bili
ho obuskom po chrbte a chodidlach."
Stupnioval sa aj psychicky natlak. Naj-
skor sa mu vyhrazali tym, Ze ak sa nepri-
znd, jeho dcére, ktora sa liecila na choro-
bu pluc, bude odopretd lie¢ba v tatran-
skom sanatériu. Rovnako mu hrozili aj
zatknutim manzelky a syna. Raz v noci
ho dokonca prinutili napisat domov list,
v ktorom informoval, Ze sa mu podari-
lo utiect do zahranicia a nech sa o neho
nestrachuji. Nasledne ho vySetrovate-
lia vyviedli na vézensky dvor, dali mu
do ruky lopatu so slovami: ,Ty kurva
fardrska, kop si hrob, ked sa nechces ku
niomu priznat a tvojim ozndmime, Ze si
usiel a Ze nevieme, kde si.“'? Pri vySetro-
vani obvineného bol niekedy pritomny
aj velitel' vySetrovacej skupiny v Leo-
poldove Jozef Sepela, ktory mu pocas
jedného z vysluchov priniesol povraz
a vyzval ho, aby sa obesil.” V dosledku
takychto brutalnych vysetrovacich me-
tod sa Mirko Petrovi¢ ocitol na pokraji
psychického a fyzického zrutenia. Aby
zabranil dal$iemu pokrac¢ovaniu tohto
mucenia, rozhodol sa priznat k vymys-
lenym trestnym ¢inom: ,, Do tiplnej teles-
nej ako aj dusevnej vycerpanosti prive-
deny, ¢lovek vielico narozprava na seba,
aby uz mal pokoj. Ale tie reci nie sii jeho
reci, ale tdraniny tiboZiaka, ktory uz strd-
ca rozum a na vsetko prisviedca a vset-
ko podpisuje svojim menom, ¢o od neho
cheui.“™ Po niekolkych dnoch v$ak svoje

vypovede odvolal, a tak sa cely proces
zacal odznova.

V tom case sa uz na vySetrovani
kauzy Sefik Kevi¢ a spol. v Leopoldo-
ve podielali aj vySetrovatelia z prazskej
centraly StB, ktori postupne prebrali
pripad do svojej kompetencie. V do-
sledku toho bol Mirko Petrovi¢ 13. jiina
1950 premiestneny do prazskej viaznice
Ruzyné, kde pokracovalo jeho dalsie
vySetrovanie pod vedenim Jaroslava
Sedla¢ka. Pomocou klamstva, Ze v pro-
cese so Sefikom Kevi¢om a spol. bude
vystupovat iba ako svedok, ho vysetro-
vatelia presvedcili, aby na svojich pred-
chadzajicich vypovediach zotrval.”®
Preto nésledne podpisal vysluchové
protokoly z Leopoldova a taktiez pisom-
né prehlasenie, v ktorom ,, svdito-svite
dosvedcujem, ze sa so mnou slusne za-
chddzalo, Ze nebol nijaky ndtlak“.'® Tym
sa jeho vySetrovanie prakticky ukonéilo
a v nasledujucich tyzdnoch bolo jeho
hlavnou tlohou naucit sa naspamét
cely zavere¢ny protokol.

Obzaloba proti 16-¢lennej skupine
Sefik Kevi¢ a spol., ktora 25. augusta
1950 podal $tatny prokurator Bohumir
Ziegler, vinila Mirka Petrovi¢a z trest-
nych ¢inov velezrady a vyzvedadstva.
Podla nej bol uz v obdobi druhej sveto-
vej vojny v kontakte s prislusnikom ces-
koslovenského (demokratického) zahra-
ni¢ného odboja v Londyne Michalom
Zibrinom a na zaklade jeho prikazov
spolupracoval s britskou tajnou sluzbou.
Na zéklade tejto odbojovej ¢innosti ho
mali po vojne vy$etrovat juhoslovanské
bezpeénostné organy (OZN), s ktorymi
mal tesne pred navratom na Slovensko
v roku 1946 tidajne podpisat spolupracu.
Na Slovensku mal nasledne ako ,,regis-
trovany agent“ podavat Sefikovi Kevi-
¢ovi (stykal sa s nim len spolocensky)
»Spiondzne spravy z biskupského tiradu

10 OA M. Petrovicove;j. List M. Petrovica z 5. 6. 1963.

11 A UPN Bratislava, f. A 8, inv. j. 404. Sprava o presetreni pripadu M. Petrovita z 22. 6. 1956.
12 A UPN Bratislava, . A 8, inv. j. 404. Protokol o vypovedi M. Petrovi¢a z 15. 6. 1956; OA M. Petrovicovej. List M. Petrovita z 5. 6. 1963.

13 A UPN Bratislava, f. A 8, inv. j. 404. Protokol o vypovedi M. Petrovita z 15. 6. 1956; Sprava o presetreni pripadu M. Petrovica z 22. 6. 1956.
14 OA M. Petrovicove;j. List M. Petrovica z 5. 6. 1963.
15 A UPN Bratislava, f. A 8, inv. j. 404. Sprava o presetreni pripadu M. Petrovita z 22. 6. 1956; Protokol o vypovedi M. Petrovi¢a z 15. 6. 1956
16 A UPN Bratislava, . A 8, inv. j. 404. Protokol o vypovedi M. Petrovica z 15. 6. 1956; OA M. Petrovicovej. List M. Petrovita z 5. 6. 1963.
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Dcéra Kornélia Sona
(zdroj: Rodinny archiv Petrovicovcov)

a z cirkevnych kruhov®. V roku 1946 mal
taktiez sprostredkovat vicekonzulovi
a udajnému juhoslovanskému agento-
vi Jozefovi Moravcovi stretnutie so za-
stupcom americkych Slovakov Igorom
Bellom, ktory podla obzaloby ,vyvijal
na Slovensku protistatnu a Spiondznu
Cinnost. Po februari 1948 mal dostat
list od byvalého celného predstavitela
Demokratickej strany Michala Zibrina
(v skuto¢nosti sa s nim vobec nepoznal
a nedostal ziaden list), ktory bol opat
v zapadnom exile. V niom ho udajne vy-
zval k dal$ej spolupréci v ¢innosti proti
komunistami ovlddanému Ceskosloven-
sku a zaroven ho informoval, ze blizie
instrukcie ziska na Juhoslovanskom ge-
neralnom konzulate v Bratislave. Petro-
vi¢ mal tito vyzvu prijat, na ¢o mu Kevi¢
oznamil, Ze ,Juhoslovanskd vyzvednd
sluzba pracuje v dohode a podla prikazu
britskej IS a Ze terajsou tilohou je pro-
pagovanie a podnecovanie hospoddrskej



sabotdze®. Statny prokurétor dalej tvrdil,
ze Mirko Petrovi¢ dostal za tlohu, aby
vo svojich kaznach vyzyval rolnikov-re-
patriantov k neplneniu dodavkovych
povinnosti a k prevadzaniu sabotazi
a taktiez mal presvied¢at slovenské oby-
vatelstvo o spravnosti cielov juhoslovan-
ského vodcu J. B. Tita a prostrednictvom
propagovania tzv. Dunajskej federacie
sa snazit o ,vytrhnutie Ceskoslovenska
zo spojenectva so Sovietskym zvizom“"
Cel4 skupina bola umelo vytvorena Stat-
nou bezpec¢nostou a osoby, ktoré mali
udajne spolupracovat, sa v skuto¢nosti
ani nepoznali.

Stidny proces proti Sefikovi Kevi¢ovi
a spol. sa napokon konal 30. augusta az
2. septembra 1950 pred sendtom Stat-
neho sudu v Prahe, ktorému predsedal
Jaroslav Novak. Obvineny Mirko Petro-
vi¢ planoval pred sidom odvolat vSetky
svoje vypovede. Ked sa pocas svojej vy-
povede zacal odvracat od pripraveného
scendra, predseda senatu ho zahriakol
slovami: ,,Odpovidejte jenom na to, co
se vds ptam.“ Celé sudne konanie tak
bolo podla Petrovica ,taky cirkus s na-
cvicenymi Selmami a beda, ak by si nieco
iného povedal, nez o oni cheeli - tak sa
vyhrazali vopred“'® Proces mal aj znac-
nd medialnu publicitu a reportaze z jeho
priebehu vysielal aj ¢eskoslovensky roz-
hlas. Prave z neho prvykrat od zatknutia
pocula manzelka Adela s detmi hlas Mi-
rka Petrovi¢a. Nepoculi v§ak otcovu vy-
poved jemu prizna¢nym jasnym hlasom,
s jemu vlastnou zboznou pravdovrav-
nostou. Vyzeralo to, ako keby ¢ital nieco
naspamat naucené, sam seba vinil falos-
neaprisne. V posledny den stidneho ko-
nania si napokon Mirko Petrovi¢ vypo-
¢ul z tist predsedu senatu Statneho sidu
v Prahe nasledujuci rozsudok: za trestné
¢iny velezrady a vyzvedadstva bol odst-
deny na trest odnatia slobody v dizke 23

rokov, penazny trest vo vyske 10 000 K¢s,
konfiskaciu majetku a stratu Cestnych
ob¢ianskych prav na dobu 10 rokov."
Rozsudok nepostihol len samot-
ného Mirka Petrovica, ale aj jeho rodi-
nu. Najskor v septembri 1950 vyhodili
z vysokoskolskych $tadii najstarsie deti
Kornéliu a Mirka, ktori $tudovali v Bra-
tislave medicinu. Oboch nasledne zara-
dili do vyroby. Syn Fedor, ktory bol este
len stredoskolak, nesmel zmaturovat,
a tak sa zamestnal ako robotnik v Elek-
tromontaznych zavodoch v Bratislave.
Manzelku Adelu prepustili zo zamest-
nania na poverenictve informdcii. Nasla
si pracu v narodnom podniku Sanitas
ako o¢nd opticka a pomocnd uétovnic-
ka. Este tazsi uder prisiel pre rodinu na
Stedry den roku 1952, kedy v rdmci Ak-
cie B dostali ozndmenie o nitenom vy-
stahovani z Bratislavy, v ktorej nemohli
pod hrozbou pokuty nadalej zotrvat.
Prestahovali sa do polorozpadnutej dre-
venice v Oravskej Polhore. Adela Pet-
rovi¢ova zostala bez zamestnania, bez
dochodku, odkazana len na deti — Kor-
nélia pracovala ako robotni¢ka v Ode-
ve Tren¢in, Mirko v Tesle Liptovsky
Hradok. Najmladsi syn Fedor musel
v roku 1953 narukovat k pomocnym
technickym praporom. Onedlho sa mu-
seli na prikaz Okresného narodného vy-
boru (ONV) v Namestove prestahovat
z Oravskej Polhory do Bobrova. Utra-
py Zivota po vystahovani z Bratislavy
opisal v roku 1991 Mirko Petrovi¢ ml.:
»Moja mama Zila vo vyhnanstve v Orav-
skej Polhore a neskor v Bobrove za stras-
nych podmienok. Len s BoZou pomocou
to mohla prezit. Uplne bez prostriedkov,
bez dochodku, bez moznosti zdrobku.
Spolu so svojou sestrou Teréziou sa tam
pretlkali zo diia na deii, plné nddeje
a viery v Boha a oéakdvania. V tej dobe
vynechala aj svoju spisovatelskii ¢innost

a pisala len ndboZenskii poéziu, ktord sa
Ciastocne aj zachovala, ale spdlila svoj ro-
man, ktory mal byt v roku 1950 vytlace-
ny, ako aj inti literdrnu tvorbu.“*

Trest uloZeny Stitnym sidom
v Prahe si Mirko Petrovi¢ odpykaval
najskér vo vaznici Mirov, potom sa
opit dostal do Leopoldova. Vo vyko-
ne trestu musel pracovat — paral perie,
nitoval colstoky (skladaci dreveny me-
ter), montoval dverové patentné zamky
a za$ival deravé vrecia. Najmi v Leo-
poldove, kde bol umiestneny v odde-
leni knazov, sa zblizil s viacerymi ka-
tolickymi biskupmi, kilazmi a ¢lenmi
roznych radov. Mnohi ho neskorsie
na slobode navstivili a spominali na
neho ako na ¢loveka pevného vo viere
a trpezlivého v utrpeni. Prvi navstevu
manzela od jeho zatknutia absolvovala
Adela Petrovi¢ova vo véznici Mirov uz
kratko po procese so Sefikom Kevicom
a spol. (10. oktdbra 1950).2" Ani vo vy-
kone trestu v§ak nemal Mirko Petrovi¢
pokoj od viemocnej StB. V Mirove
ho viackrat vypocuvali vySetrovatelia
k inym reemigrantom z Juhoslavie.??
Napokon sa opit postavil pred sad -
tentoraz ,,len” v ilohe svedka v procese
s byvalym prezidialnym $éfom povere-
nictva prace a socialnej starostlivosti
Samuelom Seprakom, ktory sa ko-
nal pred Stitnym stidom v Bratislave
v méji roku 1952. V tejto ulohe sa v§ak
»heosved¢il®, pretoze najskor odvolal
celd pisomnu svedeckd vypoved proti
Seprakovi a nasledne aj svoje vlastné
priznanie zo septembra 1950. Potvrdil,
Ze obe boli vynutené fyzickym nasilim.
Std vsak na tuto vypoved vobec ne-
prihliadol a Samuela Sepraka odsudil
na 11 rokov odnatia slobody.* Takéto
zavazné nedostatky vsak sposobili, ze
tento pripad bol uz o dva roky neskor
presetrovany. V stvislosti s tym 1. jina

17 Proces proti titovskym Spionim a rozvratnikim v Ceskoslovensku. Sefik Kevic a spolecnici. Praha: Ministerstvo spravedinosti, 1950, s. 18 — 19.
18 OA M. Petrovicove;j. List M. Petrovica z 5. 6. 1963.
19 Proces proti titovskym Spiontim a rozvratnikim v Ceskoslovensku. Sefik Kevic a spolecnici, s. 54 — 58.

20 OA M. Petrovic¢a ml. List M. Petrovi¢a ml. pre rehabilitacnu komisiu Evanjelickej cirkvi a. v. z 10. 2. 1991.
21 OA M. Petrovicovej. Ozndmenie velitela oddielu SVS z roku 1950.

22 A UPN Bratislava, f. A 8, inv. j. 404. Protokol o vypovedi M. Petrovita z 15. 6. 1956.

23 A UPN Bratislava, f. A 8, inv. j. 77. Sprava o vysetreni staznosti K. Seprakovej z 2. 6. 1954.
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Viola Fronkova - Branislav Kincok ¢ Manzelia Mirko a Adela Petrovi¢ovci a pripad Sefik Kevi¢ a spol.

Najmladsi syn Fedor Michal
(zdroj: Rodinny archiv Petrovi¢ovcov)

1954 vypocuvali v Mirove Mirka Pet-
rovica prislusnici In$pekcie minis-
tra vnutra. Vysluch opét sprevadzal
natlak - vyhrazali sa mu, Ze ak nebude
vypovedat ako povodne, dostane este
vys$$i trest. Zo strachu pred moznymi
dosledkami preto oznacil odvolanie
svedeckej vypovede v procese so Sa-
muelom Seprakom za nepravdivé.**
Od polovice 50. rokov zacala Adela
Petrovicova hladat cesty k omiloste-
niu svojho manzela. Zasielala listy na
rozne institicie, medzi nimi aj prezi-
dentovi republiky. Nakoniec v§ak mu-
seli pomoct ini. Akademik a prednos-
ta II. chirurgickej kliniky v Bratislave
Karol Sika poziadal v maji roku 1956
o pomoc vtedajsieho poverenika vnut-
ra Oskara Jelena. Ziadost tentoraz nas-
la odozvu a na popud poverenika vnut-
ra zacala uz v juni Indpekcia ministra

vnutra preSetrovat pripad Mirka Pet-
rovica. Po zisteni ,zavaznych skuto¢-
nosti a okolnosti“ zaslala 8. augusta
1956 Generalnej prokuratire v Pra-
he spravu o presetreni tohto pripadu
s navrhom, aby sa obnovilo trestné
konanie v prospech odstideného.” Ge-
neralna prokuratura vSak takyto navrh
pravdepodobne zamietla.” Pravidelne
zasielané Ziadosti o omilostenie, ktoré
Adela Petrovicova zasielala Kanceldrii
prezidenta republiky, nakoniec slavili
aspon ciasto¢ny uspech - rozhodnu-
tim prezidenta Ceskoslovenskej re-
publiky Antonina Novotného z 29. ok-
tobra 1958 bol Mirkovi Petrovic¢ovi
znizeny trest odnatia slobody z 23 na
13 rokov.*” To zaroven znamenalo, Ze
si uz odpykal polovicu trestu, a tak
mohol poziadat sid o podmienetné
prepustenie. V septembri 1959 o jeho
ziadosti rozhodoval Krajsky sud v Nit-
re — Krajska sprava ministerstva vnut-
ra v Nitre nemala namietky vo¢i jeho
podmieneénému prepusteniu, naopak
nacelnik véznice a krajsky prokurator
jeho Ziadost neodporucili. Sud sa na-
pokon priklonil k druhému nazoru
a z dovodu, ze ,doterajsi vykon trestu
na odsudeného vychovne neposobil,
Ze v pripade predcasného prepustenia
z vykonu trestu by neviedol riadny Zivot
pracujiiceho cloveka“ ziadost o pod-
miene¢né prepustenie  zamietol.?
O tejto Ziadosti vSak znovu rozhodoval
Krajsky sud v Prahe, ktory 4. decembra
1959 Mirka Petrovica podmiene¢ne
prepustil z vykonu trestu na sku$obnu
dobu 6 rokov.” K manzelke a detom,
ktoré zili v Bobrove, sa vratil takmer
po 10 rokoch 7. decembra 1959.

Mirko Petrovi¢ sa vSak na slo-
bodu vratil v pozicii omilosteného
zlo¢inca a v spolo¢nosti preto zau-
jal miesto obéana druhej kategorie.
Poc¢as nasledujicich dvoch rokov
sa musel pravidelne hlasit bezpec-
nostnym zlozkdm v Namestove a pri
najmen$om previneni mu hrozil na-
vrat do vizenia a odpykanie zvySku
trestu. KedZe po prepusteni nedo-
stal mozZnost zamestnat sa a taktiez
nedostdval Ziaden ddéchodok (ako
60-ro¢ny nan uz mal narok), jeho fi-
nan¢na situacia bola komplikovana.
Mohol sa v$ak spolahnit na pomoc
deti. Najmlads$i syn Fedor medzitym
vystudoval a stal sa profesorom na
gymnaziu v Trstenej. Tu dostal aj byt,
do ktorého sa napokon nastahovali aj
rodicia. Zial, este pocas pobytu v Bo-
brove zomrela Mirkovi a Adele Pet-
rovicovcom e$te len 33-ro¢na dcéra
Kornélia Sona.

Pripad Sefik Kevi¢ a spol. sa zacal
opat presetrovat v auguste 1963, a to
na zaklade viacerych ziadosti odsu-
denych, pripadne ich rodinnych pri-
slusnikov. V prvom rade sa mala pre-
skumat zakonnost rozsudku byvalého
Stitneho studu v Prahe z 2. septembra
1950 V tejto savislosti Mirko Pet-
rovi¢ vypovedal 2. oktébra 1963 pred
prokuratorom a prislu$nikmi Kontrol-
no-ingpekéného odboru ministerstva
vnutra. V$etky obvinenia, za ktoré ho
v roku 1950 odsudili, opat razne po-
prel.*! Uznesenim generalneho proku-
ratora z 3. septembra 1964 bolo nako-
niec trestné stihanie 0s6b zo skupiny
Sefik Kevi¢ a spol. zastavené.*> Cias-
to¢nej rehabilitacie a ods$kodnenia za

24 A UPN Bratislava, f. A 8, inv. j. 77. Sprava Najvyssieho stdu v Prahe z 30. 11. 1955; Sprava o vysetreni staznosti K. Seprakovej z 2. 6. 1954;
inv. j. 404. Protokol o vypovedi M. Petrovica z 15. 6. 1956.
25 A UPN Bratislava, f. A 6/2, inv. j. 35. Sprava o pripade S. Kevi¢ a spol. z 3. 5. 1961; f. A 8, inv. j. 404. Spréava o presetreni pripadu M. Petrovi¢a
222.6.1956; OA M. Petrovi¢a ml. List poverenika vnutra K. Siskovi z 10. 9. 1956.
26 Archiv bezpeénostnich slozek (dalej ABS) Praha, f. A 8, inv. j. 959. Informacia o pripade Kevi¢ a spol. z 3. 5. 1961.

27 OA M. Petrovi¢a ml. Oznamenie o zniZeni trestu M. Petrovic¢ovi z 10. 11. 1958.
28 OA M. Petrovica ml. Informacia o rozhodnuti Krajského sudu v Nitre zo 17. 9. 1959.

29 OA M. Petrovica ml. Uznesenie Krajského sudu v Prahe o podmiene¢nom prepusteni M. Petrovica zo 4. 12. 1959.

30 A UPN Bratislava, f. A 8, inv. j. 1 222. Informacia o zaciatku pre$etrovania pripadu Sefik Kevi¢ a spol. z 12. 8. 1963.
31 A UPN Bratislava, f. A 8, inv. j. 1 222. Protokol o vypovedi M. Petrovi¢a z 2. 10. 1963.
32 A UPN Bratislava, f. A 8, inv. j. 1 222. Informacia z 20. 6. 1966.
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ManZelia Petrovicovci s vnukom (Zdroj: Rodinny archiv Petrovicovcov)

nespravodlivy rozsudok sa dockal az
po roku 1968. Zaroven s tym sa mohol
vrétit do Bratislavy, kde dostal pridele-
ny byt. Syn Fedor zostal zit s rodinou
v Trstenej, druhy syn Mirko v Luboch-
ni, kde pracoval ako rtg laborant v En-
dokrinologickom tstave.

V nasledujtcich rokoch déchodca
Mirko Petrovi¢ vypomahal cirkevné-
mu zboru v Bratislave, najma pri pri-
lezitostnom odbavovani nemeckych
Sluzieb Bozich. Manzelka Adela sa
opit vratila k pisaniu a v roku 1973
jej vysla vo vydavatelstve Obzor Novy
Sad (Juhoslavia) kniha rozpravok s na-
zvom Maskrtnice.”® V roku 1976 vsak
vazne ochorela. Kritko pred smrtou
dostala list od predsedu Zvizu sloven-
skych spisovatelov Andreja Plavku:
SVyuzivame vzdcnu prileZitost Visho
zivotného jubilea, aby sme Vim tiprim-
ne podakovali za vsetko, co ste vykonali
pre rozvoj a Sirenie slovenskej kultiiry.

Vasa literdrna tvorba |...] zohrala vy-
znamnii ulohu predovsetkym medzi
nasimi Slovdkmi juzne od nasej vlasti,
a to prave v casoch, ked slovo spisovate-
la v rodnej reci bolo pre nich mimoriad-
ne dolezité. Vysoké ocenenie si zaslizi
i Vasa redaktorskd cinnost v krajan-
skych ¢asopisoch.“** Adela Petrovicova
zomrela 5. maja 1976. Pohrebnu roz-
lac¢ku vykonal farar Juraj Hol¢ik v bra-
tislavskom krematoriu.

Mirko Petrovi¢ prezil svoju man-
zelku o necelych 7 rokov. Pred Via-
nocami roku 1982 utrpel vaznu zlo-
meninu nohy. Zomrel 4. januara 1983
v ruzomberskej nemocnici vo veku 84
rokov. Pohrebna rozlucka bola v brati-
slavskom krematdriu 14. januara 1983
a vykonali ju generalny biskup Jan Mi-
chalko a generdlny tajomnik Miroslav
Kyska. Hrob s urnou Mirka Petrovica
je na cintorine v Slavicom udoli v Bra-
tislave.

33 OAJ. Cajaka ml. Adela Cajakova-Petrovicova.

34 OA M. Petrovic¢a ml. List predsedu Zvazu slovenskych spisovatelov z 21. 4. 1976.

35 OA V. Fronkovej. Rozhovor s Mirkou Petrovi¢ovou.
36 OA M. Petrovicove;j. List M. Petrovica z 5. 6. 1963.

Podakovanie za poskytnutie dokumentov, fotografii a dalSich informacii o manzeloch Petrovicovcoch patri vnucke Mirke Petrovicovej, vnukovi

Po Novembri 1989 Evanjelicka
cirkev a. v. rehabilitovala svojich ne-
spravodlivo stihanych ordinovanych
pracovnikov. Na generalnom konvente
cirkvi 30. novembra 1990 pocas reha-
bilita¢nej slavnosti udelili Pamatnd lis-
tinu a Pamatnu plaketu aj fararovi Mi-
rkovi Petrovi¢ovi. Moralneho zadostu-
¢inenia sa dockal aj jeho syn Mirko,
ktorému Lekarska fakulta Univerzity
Komenského v Bratislave 7. februdra
1992 slavnostne udelila diplom Me-
dicinae universae doctorem honoris
causa.”

Mirko Petrovi¢ patril medzi tie
osobnosti, ktoré na vlastnom Zivote
okusili krutost nositelov tejto ideold-
gie, ktora neobstala v ohni histérie. On
sdm im napokon odpustil: ,,Ja Ziadne
mend neviem a neprajem im nic zlého,
nech im Pdn Boh odpusti, ako som aj ja
uz odpustil. Len keby neboli znicili tym
budiicnost mojich deti.“*

Ivanovi Petrovicovi, vdove po Fedorovi Petrovicovi, Zuzane Kovacovej a Ondrejovi Petkovskému.
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DISCIPLINOVANE MESTO.
ZASAHY POLITIKY DO
VEREJNEHO PRIESTORU NA
SLOVENSKU 1938 - 1945

Kosice: Univerzita Pavla Jozefa Saféri-
ka v Kosiciach, 2021, 198 s.

Z monografii venovanych usekom
dejin Slovenska z rokov 1938 az 1945
je predkladanad publikdcia zaujimava
komparativnym pristupom pri nahlade
na pomery v mestach pocas existencie
prvej Slovenskej republiky. Je rozde-
lend po predhovore do piatich kapitol
uvedenych dobovymi citdciami a po-
jednavajucich o jednotlivych aspektoch
mestského zivota v dobe neslobody.
Uvodnd  kapitola Slovensko
1938 - 1945 a politika vo verejnom
priestore  pojednava  predovsetkym
o cieloch monografie i metédach po-
uzitych pri jej vypracovani. Autori po-
ukazuji na otazky savisiace s proble-
matikou urbanizmu v Eurdpe, pricom
podla ich tdajov az 70 % obyvatelov
starého kontinentu v sucasnosti Zije
prave v mestach. Statisticky spominaju
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i fakt, ze pocet miest s viac ako milid-
nom obyvatelov vzrastol z 12 v roku
1900 az na 467 v roku 2018. Podla do-
stupnych udajov zije dokonca od roku
2011 uz viac Tudi v mestskom ako vo
vidieckom prostredi. V porovnani
s celosvetovymi tdajmi na Slovensku
v roku 1930 iba Bratislava presiahla po-
¢et 120 000 obyvatelov, Kosice 70 000
obyvatelov a viac ako 20 000 obyvatel-
mi uz disponovali iba Pre$ov, Komar-
no, Trnava, Nitra a Nové Zamky. V tej-
to kapitole oznacili autori za hlavny za-
mer knihy prehibenie poznania o cha-
raktere vtedajsieho rezimu a rozéirenie
jeho vykladu na zéklade identifikacie
a analyzy takych faktov, ktoré sa odzr-
kadlili v dobovom mestskom prostredi.
Velmi podrobne autori poukazuju na
doteraj$i stav vyskumu predkladanej
problematiky v slovenskej historickej
literature, a to od pitdesiatych rokov
dvadsiateho storocia az do sucasnosti.
Z hladiska urbannych dejin poukazuju
na spracovanie historie Bratislavy, Ko-
$ic a Ziliny ako aj dal$iu vychodiskovt
literataru, s ktorou pri zostaveni publi-
kacie pracovali. Tato je pritom sustre-
dena na ¢ast mestského priestoru spaté-
ho s politikou nazyvanom v sucasnosti
verejny priestor. Pre pribliZenie teore-
tickych atribatov autori oboznamuju
Citatelov aj s tedriou produkcie mest-
ského priestoru, ktoru vytvoril fran-
cuzsky filozof Henri Lefebvre (1901
- 1991). Samotny vyskum autorov bol
realizovany na zaklade analyzy $ty-
roch dimenzii verejného priestoru, a to
pravnej, funkcionalnej, socidlnej a ma-
teridlno-symbolickej v zmysle formu-
lacii sociolégov Waltera Siebela a Jana
Wehrheima. Predmetom komparacii
je verejny priestor v troch Zupnych
mestach - v Nitre s velkomoravskou
tradiciou, v Ruzomberku ako meste
Andreja Hlinku a v PreSove ako novej
metropole vychodu. Oproti mestskej
samosprave sa tak v tychto sidlach vy-
konavala aj zupna samospréava. Zo §tat-
nych organov s vplyvom vo verejnom
priestore autori osobitne spominaju
Urad propagandy, zalozeny este v Case
autonémie 18. oktébra 1938 pri Ura-
de predsednictva vlady, od roku 1941
existujuci uz priamo pri Predsednictve

vlady. Zékon ¢. 175/1941 Sl. z. dokon-
ca stanovil, Ze §éfa tohto uradu, ktory
sa zucastiioval na zasadnutiach vlady
s poradnym hlasom, menoval prezi-
dent republiky. Spomenuta je aj exis-
tencia Ustrednej osvetovej komisie po-
sobiacej v rdmci rezortu Ministerstva
$kolstva a narodnej osvety.

Kapitola Zdsahy luddckeho reZimu
do prdvnej dimenzie verejného priesto-
ru je uvedena citatom ,Slovensky nd-
rod prevzal vlddu nad Slovenskom®.
Z plejady pravnych predpisov prija-
tych v obdobi druhej svetovej vojny na
nasom uzemi s vplyvom na skimanu
problematiku sa spominaju Ustava
Slovenskej republiky ¢. 185/1939 Sl. z.,
zakon ¢. 190/1939 SL z. o verejnej
sprave vnutornej, zakon ¢. 171/1943
Sl z. o zmenach v samosprave obci
a z podzakonnych noriem vladne na-
riadenie ¢. 198/1941 SL. z. teda tzv. Zi-
dovsky kodex. V prvom rade autori
rozoberaju zésahy statu do organov
vykonnej moci a to od legalizicie
novovzniknutych narodnych vybo-
rov pokynmi autonémnej vlady Slo-
venskej krajiny 12. oktdbra 1938, cez
nahradenie volenej spravy vladnymi
komisarmi, dalej rozpustenie nérod-
nych vyborov az po volby do obecnych
a mestskych vyborov po 1. januari
1944. Druhou témou prednesenou
autormi su moznosti vyuzivania ve-
rejného priestoru. Z rasovej legisla-
tivy st predmetom ich zdujmu okrem
spomenutého zidovského kodexu na-
priklad vyhldska Zupného tradu Sa-
ri$sko-zemplinskej Zupy z decembra
1940 o zakaze vstupu Zidov do verej-
nych parkov a sadov, ako aj o ich ¢aso-
vo obmedzenom vstupe na trhovisko,
¢i dalsia vyhlaska tohto uradu z mar-
ca 1941 o povinnosti Zidov nosit ZItt
péasku na ramene. V Nitre zase platila
od decembra 1940 vyhlaska o zaka-
ze byvania Zidov v najlukrativnejsich
¢astiach mesta. Oproti tomu v Ruzom-
berku neboli prijaté pravne normy na
regiondlnej trovni obmedzujice po-
byt zZidovskej komunity. Treti zaber za-
ujmu autorov v tejto kapitole predsta-
vuju zasahy $tatu do kontroly verejné-
ho priestoru. Z tradov podriadenych
ministerstvu vnutra si okrem Zupnych



a okresnych spomenuté aj Policajné
riaditelstvo v Presove a Statny policaj-
ny urad v Nitre, kontrolu verejného
priestoru vSak zabezpedovali aj Hlin-
kova garda a Freiwillige Schutzstaffel.

Citat ,UZ sa upravuje ndmestie®
uvadza dal$iu kapitolu Zdsahy do funk-
ciondlnej dimenzie verejného priestoru.
Najskor autori upriamili svoju pozor-
nost na rie$enie bytovej otazky v pod-
mienkach prvej Slovenskej republiky
ako dlhodoby a pal¢ivy problém na na-
$om uzemi. Na pozadi situicie v troch
mestach sa priblizuje ziskavanie bytov
v ramci arizaénych procesov po do-
sadeni docasnych spravcov do Zidov-
skych domov od oktdébra 1940, ale aj
zriadenie VsSeobecného stavebného
druzstva na zaklade tzv. asana¢ného
zakona ¢. 177/1940 SL z. Zo skdma-
nych Zupnych miest sa stavali socidlne
byty v Nitre a PreSove, v §tate prebieha-
li aj akcie Tisic robotnickych domkov
a Tisic dradnickych domkov v stlade
so zakonom ¢. 75/1941 Sl. z. o podpore
stavebného podnikania. Dalou témou
tejto kapitoly bol vplyv dobového re-
zimu v oblasti Skolstva, oboznamit sa
tak ¢itatelia mozu s vylucovanim Zia-
kov a $tudentov Zidovského pdvodu
zo $kol na zaklade nariadenia s mocou
zakona ¢. 208/1940 SL. z., ale aj napri-
klad s realizéciou stavieb Statneho slo-
venského gymnazia v Ruzomberku ¢i
Katolickej chlapéenskej ludovej skoly
v PreSove. V zavere kapitoly sa autori
nevyhli problematike ndmesti v ska-
manych mestach predstavujucich fora
vtedajsieho rezimu na Slovensku so
snahou upravit ich na reprezenta¢né
miesta pre masy obyvatelov.

Kapitola Zdsahy do socidlnej dimen-
zie verejného priestoru s cititom ,Ne-
zabudnutelnd manifestdcia“ sa venuje
mobilizacii Sirokych mas obyvatelstva
zo strany vladnuceho rezimu. Posilio-
vanie pocitu spolupatri¢nosti majority
sa tykalo osldv 14. marca, doziniek, Sv.
Cyrila a Metoda, Sviatku prace, cirkev-
nych sviatkov, ale i narodenin Adolfa
Hitlera ¢i budovania kultu osobnosti
Jozefa Tisa a Andreja Hlinku. Nastro-
jom konsolidacie rezimu sa tak stavali
manifestacie, postupne dochadzalo aj
k formovaniu novej narodnej identity.

Prave 14. marec ako den vzniku ne-
zéavislého Slovenska bol stanoveny za
novy narodny sviatok Slovadkov, auto-
ri podrobne rozoberaju priebeh oslav
tohto dna v meste Presov od roku 1940.
V pripade Ruzomberka je objektom ich
zdujmu vystavba tamojsieho mauzdlea
Andreja Hlinku i pietne slavnosti spo-
jené s jeho osobou, neopomenuli pri-
tom ani prijatie zdkona ¢. 83/1939 Sl. z.
o zasluhach Andreja Hlinku. V pripa-
de Nitry st zase spomenuté navstevy
Jozefa Tisa, ktory v minulosti v tomto
meste ako knaz aj posobil, a to vrata-
ne jeho ucasti na cyrilo-metodskych
jubilejnych slavnostiach v roku 1943.
V kapitole je zaznamenané aj zavede-
nie Dnia slovenskej rodiny v roku 1940,
ako i ui¢ast ozbrojenych zborov na slav-
nostnych zhromazdeniach vratane pri-
slusnikov slovenskej armady.

Poslednd  kapitola monografie
Zdsahy do materidlno-symbolickej di-
menzie verejného priestoru uvedend
citatom ,,I Svitopluk sa zaslizil o slo-
vensky Stdt“ sa zaobera umiestniova-
nim symbolickych prvkov do verej-
ného priestoru v rokoch 1939 — 1945,
ktoré mali sluzit ako nastroj politické-
ho rezimu a dobovej propagandy, ale
i na formovanie kolektivnej pamate.
Najskor pozornost Citatelov upriamili
autori na symboly ako komunika¢-
ny ndastroj nastupu novych pomerov
v $tate. K rozsiahlemu premenovava-
niu ulic tak doslo v Presove, a to na
nazvy evokujuce predovsetkym pred-
stavitelov Hlinkovej slovenskej ludovej
strany ¢i autonomistického hnutia, od
roku 1941 tu v$ak bola aj Ulica Adolfa
Hitlera. Obdobne bola pomenovana
ulica aj v Nitre, kde dokonca existova-
lo Namestie Jozefa Tisa, hoci verejné
priestranstva nemali byt nazyvané po
Zijucich osobnostiach. Z porovnava-
nych miest bol najmenej zasiahnuty
fenoménom premenovévania ulic Ru-
zomberok, obdobne ako v poprevrato-
vom obdobi nasledujucom po rozpade
Rakasko-uhorskej monarchie. V praxi
sa odohravalo aj odstranovanie pa-
mitnikov ako napriklad Roberta W.
Setona-Watsona v Ruzomberku, ¢i
Tomasa G. Masaryka v PreSove i v Nit-
re. Symboly sa vSak stali aj nastrojmi

formovania kolektivnej identity, pri
vystavbe pamétnikov a sdch sa Cerpa-
lo z velkomoravskej tradicie, zdoraz-
novali sa taktiez zasluhy gen. Milana
Rastislava Stefanika ¢i Andreja Hlin-
ku. V Ruzomberku bol dokonca v roku
1943 odhaleny pomnik pplk. in mem.
Eugenovi Budinskému, ktory v hod-
nosti majora padol ako hodnostou
najvyssi dostojnik slovenskej armady
na vychodnom fronte, a to na Kauka-
ze v roku 1942. K ideologicko-propa-
gandistickym zdsahom rezimu patrila
olista a vyrieSenie otazok verejnej
hygieny v mestach. Propaganda vo
vojnovom obdobi zasiahla aj stavebnu
¢innost, jej vplyvy zasiahli technicka
i dopravnu infrastruktaru prvej Slo-
venskej republiky.

V samom zavere autori uvadzaju,
ze ich kniha je pokusom rozsirit po-
znanie [udackeho rezimu a doplnit
jeho interpretdciu analyzou prejavov,
ktoré nasli svoj odraz i vo verejnej sfére
miest. Stadiom jednotlivych kapitol
ich monografie mozno usadit, Ze sa
im to podarilo. K svojej komparacii si
vzali podmienky v troch slovenskych
mestach, ktoré stali na rovnakom stup-
ni centier jednotlivych zap. Aj ked ich
umiestnenie v ramci uzemia krajiny
bolo rozdielne, prave pri ich porovna-
vani boli pomerne zastupené sidla zo
zépadu, stredu i vychodu §tatu. Na-
priek tejto geografickej rozdielnosti
mal systém rezimovych aktivit v mest-
skom prostredi v zmysle vyskumu au-
torov obdobny charakter i rozsah. Na
prikladoch zasahov do pravnej, funk-
cionalnej, socidlnej a materialno-sym-
bolickej dimenzie verejného priestoru
autori podali pregnantne obraz o ne-
pochybne vyraznych vplyvoch dobo-
vého rezimu do mestskej sféry. Vset-
kym zédujemcom o dejiny Slovenskej
republiky z rokov 1939 - 1945 tak bol
ponuknuty prehlad snahy o ovladnutie
zZivota v mestskych sidlach v stulade so
zdujmami $tatostrany. Na konci pub-
likdcie st uvedené pouzité pramene
a literatara, ktorych penzum sved-
¢l o poctivom zhosteni sa skiimanej
problematiky zo strany autorov.

Rudolf Manik
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Poulné pohIady
na vézenie

AUGUSTIN KRAJCIK

TVRDA SKOLA. POUCNE
POHLADY NA VAZENIE

Bratislava: Slovo medzi nami, 2020,
174 s.

Vo vydavatelstve provincie rehole re-
demptoristov — Slovo medzi nami vys-
la v roku 2020 kniha spomienok jej by-
valého ¢lena patra Augustina Krajc¢ika
na roky, ktoré bol niteny stravit, nie vo
verejnej pastoracii, ale v pracovnych
taboroch, vidzeniach a neskor v tajnej
pastoracii pod dohladom Stétnej bez-
pecnosti.

Publikacia vysla v spolupraci
s Konfederaciou politickych viz-
nov Slovenska ako prispevok reho-
le redemptoristov k 70. vyrociu tzv.
Barbarskej noci. Tymto terminom
sa oznacuje noc z 13. na 14. apri-
la 1950 (tzv. Akcia K), pocas ktorej
bolo na celom Slovensku zhromaz-
denych 881 reholnikov z 11 reholi
a nasledne deportovanych do sustre-
dovacich klastorov s vizenskym re-
zimov. V noci z 3. na 4. mdja 1950
boli obsadené aj zvy$né muzské klas-
tory. Celkovo sa zasah dotkol 1 180
reholnikov z 15 reholi, zijucich v 76
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klastoroch. V celom Ceskoslovensku
bolo zlikvidovanych 219 reholnych
domov s 2 376 reholnikmi. Podob-
nym likvida¢nym spésobom zasiahol
komunisticky rezim aj proti zenskym
reholiam. V tzv. Akcii R - reholni¢-
ky, resp. naslednych akciach R1 - R7
od augusta 1950 do roku 1952 ko-
munisti na Slovensku nasilne zrusi-
li vyse 190 klastorov a inych domov
zenskych reholi a nasledne zviezli do
sustredovacich klastorov vyse 2-tisic
sestier. Aktualne vydanie spomie-
nok patra Krajé¢ika je celkovo uz ich
tretim vydanim, pricom prvé vyslo
este pred rokom 1989 ako samizdat,
druhé v roku 1992 vo vydavatelstve
SLZA Velka Lomnica.

Augustin  Kraj¢itk sa  narodil
14. marca 1914 vo Velkych Dvoranoch
pri Topol¢anoch. Reholné sluby zlozil
2. augusta 1933 v Ceskych Budéjovi-
ciach, za knaza bol vysviteny v Prahe
29. juna 1940. Po vysviacke posobil
v Bratislave a popri tom aj ako redak-
tor ¢asopisov Vestnik zdruZenia sv. Jo-
zefa a Zivotom. V rokoch 1945 - 1950
posobil v Podolinci ako duchovny
vodca viacerych skupin, ludovy misio-
nar a nakoniec aj ako stavitel pocas
generalnej opravy klastora. ,, Najlepsie
vieme ocenit veci vtedy, ked ich strdca-
me, piSe Augustin Krajc¢ik vo svojich
spomienkach. Sdm od roku 1948 zazil
postupné strdcanie osobnej i nabo-
zenskej slobody. Napriek vsetkému
vsak nestratil vnutornu slobodu, dos-
tojnost a sebavedomie knaza a rehol-
nika-redemptoristu. Pocas likvidacie
muzskych reholi 14. aprila 1950 bol
najskor internovany v Pezinku, ne-
skor v Baci a v Podolinci, odkial ho
transportovali do pracovnych tdborov
v Novékoch a Usti nad Oravou. V maji
roku 1952 bol zaisteny a 10 rokov véz-
neny v uranovych baniach v Ostrove
nad Ohfi a Jachymove a vo vézniciach
v Prahe na Pankraci a v Mirove. V ro-
koch 1968 - 1971 posobil ako kap-
lan v Podolinci, no nakoniec mu bol
odnaty tzv. statny suhlas k vykonu
knazskej sluzby. Preto v nasledujicom
obdobi pracoval inymi formami pas-
toracie. Vo forme rukopisu sa zacho-
vala najmé jeho préaca o Zivote a diele

sv. Alfonza Mériu Liquori. Pater Kraj-
¢ik zomrel 20. aprila 1979, pochovany
bol vo svojom rodisku.

Publikacia Tvrdd skola ma 176
stran, farebnud obalku s portrétom au-
tora a na zadnej strane obalky sa na-
chidza modlitba politického vizna,
ktort vo vézeni zostavil a rozsiroval.
V predslove publikacie sa autor, kto-
ry presiel pocas dlhych rokov vizenia
tvrdou $kolou, prihovara citatefom
a pripomina, Ze jeho Zivotny pribeh
moze byt poucenim aj pre nich. Au-
gustin Krajéik spisal svoje spomienky
na naliehanie topol¢ianskeho dekana
a autorovho priatela Ladislava Do-
rusdka asi v roku 1976. Spomienky
nie su pisana chronologicky ale te-
maticky, na zaklade vlastného utr-
penia a skusenosti, a v prvom rade
priblizuju podmienky a zivot v pra-
covnych taboroch a vizeniach. Jeho
reholny spolubrat, dnes uz blahosla-
veny Dominik Metod Tréka, podava
aj autentické svedectvo o tom, ako
pater Kraj¢ik prezival koniec svojho
pobytu vo vizeni. Kniha ma okrem
uvodu a predslovu 10 tematickych
casti, ktoré odhaluju mnohé udalosti
a zazitky, ktoré si mal vdzen odniest
do hrobu, pretoze pri prepusteni bol
nateny podpisat, ze o tychto veciach
nebude nikde a pred nikym rozpra-
vat. Svedectvo patra Krajc¢ika je o to
cennejsie, ze ho napisal vtedy, ked ris-
koval, ze ak ho niekto odhali a v d6-
sledku toho ho neminu dalSie tresty
a postihy, mozno opit aj vdzenie. Svo-
je svedectvo, z ktorého vyzaruje hibka
viery a odhodlania ohlasovat Bozie
kralovstvo aj vo vdzenskom prostredi,
pisal s vda¢nostou Bohu.

Publikacia Tvrdd Skola poskytu-
je okrem retrospektivnych pohladov
na vizenie péatra Krajcika a svedectva
utrpenia reholnikov pocas obdobia
komunistického rezimu aj niekolko
autentickych dokumentov o priprave
a priebehu jeho politického procesu,
ktoré pochadzaju z Archivu Ustavu
pamiti naroda v Bratislave a z Archi-
vu Zboru vizenskej a justi¢nej straze
v Leopoldove.

Ludovit Kosik — Branislav Kin¢ok
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VYSTAVA A SEMINAR UZAKONENE BEZPRAVIE
V NARODNEJ RADE SLOVENSKEJ REPUBLIKY

V roku 2021 uplynulo 80 rokov od
prijatia tzv. Zidovského koédexu na
Slovensku. Toto vyrocie pripomenula
aj vystava a semindr Ustavu pamiti
naroda s nazvom Uzdkonené bezpravie
s podtitulom Holokaust a protizidovské
zdkonodarstvo na Slovensku.

Vystava, ktord bola do konca ok-
tobra 2021 instalovana vo foyeri Na-
rodnej rady Slovenskej republiky, pri-
niesla zdujemcom na dvanastich tema-
tickych paneloch komplexny pohlad
na priciny, priebeh a dosledky holo-
kaustu na Slovensku. Smutné vyrocie
prijatia tzv. Zidovského kodexu reflek-
tuju panely, ktoré sa osobitne venuju
protizidovskej legislative a tzv. Zidov-
skému kodexu. Vystavu slavnostne
otvorili 9. septembra 2021 podpredse-
da Narodnej rady Slovenskej republiky
Gabor Grendel a predseda Spravnej
rady UPN J4n Palffy.

Odborny semindr s rovnomen-
nym nazvom sa uskuto¢nil 21. sep-
tembra 2021 taktiez v priestoroch NR
SR. Otvorili ho svojimi prihovormi
predseda NR SR Boris Kollar a pred-
seda Spravnej rady UPN Jan Pilffy.
S odbornymi prispevkami vystapil
Ondrej Podolec z UPN, ktory upria-
mil pozornost tcastnikov na rasové
zakonodarstvo ako sucast legislativy
na Slovensku v rokoch 1939 - 1945,
dalej sa Ivan Kamenec z Historického
ustavu Slovenskej akadémie vied ve-
noval vzniku, tlohe a désledkom tzv.
Zidovského kédexu v procese holo-
kaustu na Slovensku. Ako treti v po-
radi hovoril o deportaciach Zidov zo
Slovenska v roku 1942 Pavol Makyna

= o _—

Vystavu otvorili podpredseda NR SR Gabor Grendel a predseda Spravnej rady UPN Jan Palffy

(Foto: Peter Jasek)

Zaber na ucastnikov seminaru (Foto: Andrea Pucikova)

z UPN. Pamiti majority na Sloven-
sku z rokov 1938 - 1945 z pohladu
vyskumnej met6dy oral history sa ve-
novala vo svojom prispevku Monika
Vrzgulova z Ustavu etnoldgie a soci-
alnej antropoldgie SAV. Seminar za-
kon¢ilo vystpenie byvalého predsedu

NR SR Frantiska Miklogka o reflexii
holokaustu na Slovensku v prostredi
disentu a politike zmierenia. Na zaver
sa vSetkym ucastnikom odborného
podujatia podakoval moderdator Peter
Jasek z UPN, ktory pritomnych celym
programom semindra sprevadzal.

SEMINAR O SVETOVOM KONGRESE SLOVAKOV
SPOJENY S PREZENTACIOU KNIHY

Dna 22. septembra 2021 sa v Pélffyho
palédci v Bratislave uskuto¢nil semi-
nar Svetovy kongres Slovikov a Slo-
vensko v obdobi viddy komunistického
reZimu, ktory bol zaroven spojeny

s prezentaciou knihy historicky z Usta-
vu pamiti naroda Bedty Katrebovej
Blehovej Svetovy kongres Slovdkov
v dokumentoch. 1. Cast. Generdlne
zhromazdenia.

V rdmci semindra vystupili $tyria
renomovani slovenski historici a his-
toricky, ktori sa problematike pdso-
benia Svetového kongresu Slovakov
(SKS) venuju uz dlhodobo - Emilia
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Hrabovec z Univerzity Komenského
v Bratislave priblizila vyvoj slovenskej
otazky v medzinarodnopolitickych su-
vislostiach v obdobi od konca druhej
svetovej vojny po zaloZenie SKS, Bea-
ta Katrebové Blehovd z Ustavu pamiiti
néaroda analyzovala ¢innost SKS v ob-
dobi 70. a 80. rokov minulého storocia,
Peter Zubko zo Slavistického ustavu
Jdna Stanislava SAV sa venoval &in-
nosti nabozenskej komisie SKS a To-
ma$ Cernak z Univerzity Komenského
v Bratislave spomienkam na Imricha
Kruzliaka.

Sucastou semindra bola aj prezen-
tacie novej publikicie UPN z pera Be-
aty Katrebovej Blehovej, ktord pred-
stavuje ¢innost SKS, konkrétne jeho
generalneho zhromazdenia, prostred-
nictvom zachovanych dokumentov.
Generalne zhromazdenia SKS boli

podla prvych platnych stanov, schva-
lenych na zakladajicom generalnom
zhromazdeni v Toronte 19. jina 1971,
»Nnajvy$sim organom kongresu® Na
ich cele stal predseda Svetového kon-
gresu Slovakov, konali sa kazdé dva az
tri roky a v rokoch 1970 - 1991, ktoré
st predmetnym obdobim pramennej
edicie, sa ich uskuto¢nilo celkovo de-
vit. Generalne zhromazdenia zasadne
urcovali smerovanie a programovu
napln kongresu. Dokumenty, ktoré
z nich vzidli a ktoré sa po prvykrat
v ucelenej forme publikované vo for-
me edicie, boli odrazom programo-
vého a ideového zamerania kongresu,
reagovali na aktudlny politicky vyvoj,
¢i uz na Slovensku alebo v zahranidi,
a predovsetkym odzrkadlovali tGzbu
Slovakov zdruzenych v kongrese po-
skytnat hlas uml¢anému néarodu za

zeleznou oponou, ktory navyse bez
vlastného $tatu bol na medzinarod-
nej scéne do velkej miery povestnou
terrou incognitou. Dal§im vyznam-
nym vystupom z generalnych zhro-
mazdeni boli prejavy zakladatela SKS
a jeho dlhoro¢ného predsedu Stefa-
na Boleslava Romana, ktory kongres
viedol od zaloZzenia a7 do predcasnej
smrti v marci 1988. Prejavy su nielen
odrazom krestanskej, prondarodnej,
antikomunistickej a demokratickej
koncepcie SKS, ale st aj sondou do Zi-
vota Slovakov v slobodnom svete. Pre
lepsie oboznamenie sa Citatela s deji-
nami SKS bola do uvodnej ¢asti edicie
zaradena Stadia podrobne mapujtca
histériu  generalnych zhromazdeni
v kontexte studenej vojny a norma-
liza¢ného rezimu v Ceskoslovensku
v 70. a 80. rokoch.

KONFERENCIA KOMUNISTICKE STRANY V SOVIETSKOM
BLOKU 1956 - 1968

V dnoch 29. a 30. septembra 2021 sa
v priestoroch Palffyho palaca v Brati-
slave uskuto¢nila medzinarodna ve-
decka konferencia Komunistické strany
v sovietskom bloku 1956 - 1968. Od
destalinizdcie k ekonomickym refor-
mdm. I8lo v poradi uz o treti diel me-
dzindrodnej vedeckej konferencie zo
série Revoliicia dokonand. Komunisti
pri moci. Konferenciu zorganizova-
li v spolupréci Ustav pamiti niroda
v Bratislave, Ustav ndrodnej pamiti vo
Varsave, Vybor narodnej pamiti v Bu-
dapesti a Ustav pre sttdium totalitnych
rezimov v Prahe. Organizatorov taktiez
podporila Eurdpska siet pamit a soli-
darita.

Na vedeckej konferencii vystupi-
lo viacero poprednych odbornikov zo
Slovenska, Polska, Madarska, Ceskej
republiky, Srbska a Albanska, ktori sa
venuju dejinam druhej polovice 20. sto-
ro¢ia. Podujatie otvorili predseda SpR
UPN Jén Pélffy a zéstupca prezidenta
Ustavu nérodnej pamiti vo Varsave
Karol Polejowski. V prvy den konfe-
rencie sa uskutocnili celkovo tri konfe-
renéné panely. Uastnici sa vo svojich
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COMMUNIST PARTIES IN THE
SOVIET BLOC IN 1956 — 1968

From destalinization to economic reforms

Konferenciu otvorili zdstupcovia UPN a pol'ského IPN (Foto: Branislav Kin¢ok)

prispevkoch, prezentovanych prezenc-
ne i online formou, venovali najmi
vplyvu udalosti roku 1956 — najma XX.
zjazdu Komunistickej strany Soviet-
skeho zvazu, nastupujicej prvej fazy
destalinizacie a Madarskej revolucii -
na vyvoj v jednotlivych komunistickych
stranach v krajinach sovietskeho bloku.

Nasledujuci den sa uskuto¢nili dva kon-
feren¢né panely, v ktorych uz prevazo-
vali prispevky venujuce sa druhej faze
destalinizacie, ktora odstartovala po
roku 1961 a niesla sa hlavne v znameni
nevyhnutnych ekonomickych reforiem,
ktoré mali spomalit zaostdvanie soviet-
skeho bloku za Zapadom.
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VEDECKA KONFERENCIA O SLOVENSKYCH
REGIONOCH V OBDOBI NESLOBODY

V dnoch 9. - 10. septembra 2021 sa
v Povazskej Bystrici konala reprezen-
tativna vedecka konferencia Regiony
v obdobi neslobody 1938 - 1989, na
ktorej sa stretli takmer dve desiatky slo-
venskych historikov zastupujucich re-
nomované odborné institucie a univer-
zity. Vo svojich prispevkoch analyzovali
situdciu v slovenskych regionoch, vrata-
ne vyvoja miestnej spravy i regiondlnu
politiku ustrednych organov v rokoch
1938 - 1989. Konferenciu otvoril svojim
prihovorom hostitel podujatia — prima-
tor mesta Povazska Bystrica a historik
doc. Karol Janas, a zdoraznil v iom po-
trebu vyskumu regionalnych dejin, kto-
ry nam pomoze prehibit nage poznatky
o obdobi neslobody. Predseda Spravnej
rady UPN Jén Pélffy vo svojom priho-
vore konstatoval, ze UPN chce touto

Pohlad na predsednicky stol pocas jedného z rokovani konferencie (Foto: Branislav Kincok)

vedeckou konferenciou nadviazat na
predchadzajuce usilie mapovat dianie
v jednotlivych regiénoch v obdobi ne-
slobody. Pripomenul, Ze témy, ktorymi

sa UPN zaober4, sa bezprostredne doty-
kaju aj situdcie v regiénoch. Prispevky,
ktoré odzneli na konferencii, planuje
UPN vydat vo forme kniznej publikécie.

DISKUSNY VECER O KARDINALOVI STEFANOVI

WYSZYNSKOM

Ustav pamiti naroda v spolupraci s
Velvyslanectvom Polskej republiky
v Bratislave a Polskym institittom v
Bratislave usporiadal 30. septembra
2021 v ramci cyklu Diskusné vecery
Ustavu pamiti ndroda diskusiu na
tému Kardindl Stefan Wyszyriski. Tajné
vysviacky a pomoc cirkvi na Sloven-
sku. V obdobi vlady komunistického
rezimu v §tatoch strednej a vychod-
nej Eurdpy prichddzalo vo vsetkych
komunistickych S$tatoch k prenasle-
dovaniu cirkvi a veriacich. Zo strany
vladnucich rezimov islo tak o ideolo-
gické dovody (znamy vyrok ideového
zakladatela komunizmu Karla Marxa
hovoril o ndbozenstve ako o ,,6piu lud-
stva®), ako aj mocenské - vo viacerych
$tatoch predstavovali cirkvi jediného
potencialneho oponenta rezimu. Na-
priek komunistickej totalite bolo po-
stavenie cirkvi v jednotlivych $tatoch
rozne - ¢i uz v tvrdosti a $irke perze-
ktcii, ako aj v miere volnosti, ktora
v ramci vlady totalitného rezimu mali.

Uéastnici diskusie Peter Jasek (moderator), Mirostaw Szumito, Jozef Hal'ko a Sebastian Kosut
(Foto: Andrea Pucikova)

V Polsku bola z tohto hladiska priaz-
nivejsia situdcia ako na Slovensku, ¢o
umoznilo pomdhat veriacim aj na Slo-
vensku. Na tejto pomoci sa podielali aj
vyznamné osobnosti cirkevného Zivo-
ta, akou nepochybne bol aj primas Ste-
fan Wyszynski. Na otazky spojené s to-
uto problematikou hladali odpovede
historici dr. Rafal Latka a dr. Mirostaw

Szumilo z polského Ustavu nérod-
nej pamati, historik prof. ThDr. Jozef
Halko, PhD.,, z Cyrilometodskej boho-
sloveckej fakulty Univerzity Komen-
ského v Bratislave a Sebastian Koszut.
Sucastou diskusie bola aj prezentacia
prekladu knihy primasa Wyszyniského
Zapisky z vizenia, ktoru vydalo vyda-
vatelstvo Dobrd kniha.
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ZA JOZEFOM KRATOCHVIIOM (1945 - 2021)

Dna 9. juna 2021 zomrel v Bratislave vo veku nedozitych
76 rokov clen Konfederdcie politickych védznov Sloven-
ska Jozef Kratochvila.

Jozef Kratochvila sa narodil 17. jina 1945 v Bratislave
v rodine bankového tradnika Jozefa Kratochvila (1900)
a Jozety, rod. Vidovi¢ovej (1906). Okrem Jozefa mali ro-
dic¢ia e$te dcéru Olgu (1933) a syna Ivana (1936). Detstvo
prezil v legendarnych Legiodomoch pri dne$nej Racdian-
skej ulici v Bratislave. Vemi rdd spominal na kamaratov
z detstva, mal mnozstvo zazitkov a historiek, s ktorymi sa
rad delil. K Bratislave mal velmi hlboky a srde¢ny vztah.
Navstevoval Strednt vSeobecnovzdelavaciu $kolu na Me-
todovej ulici v Bratislave, ktort ukoncil v roku 1963 ma-
turitnou skuskou. Svoje vzdelanie si doplnil aj na Stred-
nej priemyselnej $kole elektrotechnickej na Zochovej
ulici v Bratislave, kde v roku 1965 zlozil dal$iu maturitnu
skusku. Cely svoj aktivny pracovny Zivot stravil v oblasti
energetiky. Bol zamestnany v Slovenskom plynarenskom
priemysle a az do odchodu do déchodku v roku 2006 bol
sticastou Slovenského plynarenského dispecingu.

V roku 1974 sa Jozef Kratochvila zosobasil s Jitkou
Petrakovou, dcérou byvalého majora ceskoslovenskej
armady, komunistickym rezimom prenasledované-
ho a v tom ¢ase uz predéasne penzionovaného Antona
Petraka. Stal sa tak zatom jedného z najznamejsich slo-
venskych vojnovych veterdnov, ktori sa pocas druhej sve-
tovej vojny zucastnili bojov na zdpadnom fronte. Anton
Petrak sa vSak vzhladom na svoje pdsobenie na zapade
stal po roku 1948 pre novy rezim ,politicky nespolah-
livym elementom® Bol nuteny celit vykonstruovanym
obvineniam z proti§tdtnej ¢innosti a velezrady, krutym
vypoc¢uvaniam i vdzeniu. Po prepusteni na slobodu mo-
hol pracovat iba v robotnickej profesii.

Po svadbe sa manzelia prestahovali do Petrzalky, kde
sa im narodili dve dcéry, Marcela (1974) a Silvia (1977).
Neskor véak mnozstvo spolo¢ného ¢asu travili na zahra-
de v Jarovciach. Po pdde komunistického rezimu a otvo-
reni hranic sa Jozef Kratochvila s rodinou pustil do ces-
tovania a pozndvania zdpadnych krajin. Rad absolvoval
liecebné kupelné pobyty na Slovensku, najradsej vsak
mal Piestany. Bol $portovym fanusikom, so zanietenim
sledoval mnozstvo $portovych prenosov, najmi futbal.
Zaroven s tym vsak po roku 1989 vsemozne pomahal
svokrovi Antonovi Petrdkovi, najmd po jeho tplnej re-
habilitacii v roku 1990 a povyseni do hodnosti general-
majora vo vysluzbe. Mali nad$tandardne aprimny vztah
a stali sa priatelmi. Pre generala Patrdka bol velkou opo-
rou aj v sukromnom Zivote, az do jeho smrti v roku 2009.

Po strate manzelky Jitky v roku 2012 sa Jozef Kratochvi-
la vyraznym spdsobom angazoval na zachovani pamiatky
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Jozef Kratochvila (Foto: Silvia Kratochvilova)

svojho svokra. Nespochybnitelnt zasluhu mal na vydani
generalovych memoarov, ktoré v roku 2012 vydal pod na-
zvom Angldn. Spomienky generdla Antona Petrdka Ustav
pamaiti naroda. V tom istom roku sa pricinil o odhalenie
pamitnej tabule, ktort na pocest generala Petraka osadi-
li na budove jeho oblubenej bratislavskej kaviarne Café
Mayer. Ako sympatizant vstupil do Konfederacie poli-
tickych véznov Slovenska a pravidelne sa ztcastnioval na
jej podujatiach. Nadalej uzko spolupracoval aj s Ustavom
pamiti naroda, ktorému poskytoval rdzne kontakty a in-
formadcie na vojnovych veterdnov, na ich Zijuce manzelky
a sam sa ztcastioval takmer vSetkych jeho podujati.

Na poslednych 9 rokov sa Jozef Kratochvila presta-
hoval na Sibirsku ulicu v Bratislave, kde prezil svoje det-
stvo. Tu nakoniec aj ukondil svoju zivotnu put.

Cest jeho pamiatke!

Alzbeta Poparova - Branislav Kin¢ok



Mz il

e
R

ZrW ol

USTAV PAMATI NARODA NA FACEBOOKU

Ustav pamati naroda (UPN) je od roku 2009 sucastou najvaciej socidlnej siete na svete Facebook. Na
jeho stranke sa mozete napriklad zoznamit s najnovsim dianim v oblasti pamatovych institdcii, informovat
o pripravovanych podujatiach UPN, spolupraci so zahrani¢nymi partnerskymi institiciami a zoznamit sa
so zaujimavymi a malo znamymi historickymi pribehmi z obdobia neslobody. Zdujemcovia tu taktiez najdu
informacie o bliZiacich sa historickych vyrociach a vyznamnych osobnostiach, ktoré zanechali vyraznu
stopu v slovenskych dejinach 20. storocia. Oznacenim nasej stranky ,Paci sa mi to“ budete o vSetkom

podstatnom informovani na pravidelnej baze.

V casopise Pamat ndroda boli pouzité fotografie
z Tlacovej agentury Slovenskej republiky

.tasr .
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JAN LANGOS

0Od samizdatov a VPN k dokumentom StB a UPN
PATRIK DUBOVSKY

Nova publikacia Ustavu pamati naroda prina$a mozaiku aktivit Jana Lango$a od 80. rokov minulého storoia,
ked'sa angaZoval v nonkonformnych skupinach najma pri tvorbe kultdrno-ob¢ianskych samizdatov a v Hnuti
za obciansku slobodu. Autor predstavuje Jana Langosa ako nelahostajného ¢loveka a obc¢ana s vyhranenym
kritickym postojom k pal¢ivym spolocenskym a moralnym témam, ako bola devastacia Zivotného prostre-
dia, antisemitizmus, chartistické hnutie ¢i aktivity neoficialnej cirkvi.

Obcianske aktivity a myslienky Jana LangoSa kontinudlne nasli uplatnenie v hnuti Verejnost proti nasiliu
a po zmene rezimu najma pri vyrovnavani sa s reprezentantmi komunistickej moci, nomenklatiurou Komu-
nistickej strany Ceskoslovenska, Statnou bezpeénostou a s jej tajnymi spolupracovnikmi. Lango$ova ochota
zapojit sa do reforiem spoloénosti sa prejavila jeho pracou vo Federalnom zhromazdeni, vo VPN ako poli-
tickej strane a tieZ po volbach v roku 1990 v naroc¢nej funkcii federalneho ministra vnatra. Na tomto poste
sa Jan Lango$ podstatne zaslUzil o odistu ministerstva vnutra od prislusnikov 5tB a komunistickych kadrov
a presadil lustracny zakon.

Po rozdeleni CSFR Jan Langos s priatelmi zaloZil Stalu konferenciu ob¢ianskeho institutu, stal sa poslancom
Narodnej rady Slovenskej republiky a podielal sa najma na presadeni zakona o slobodnom pristupe k infor-
maciam. Zaroven sa stal predsedom Demokratickej strany, ktora v roku 1998 v ramci Slovenskej demokratic-
kej koalicie vytvorila novu politickd garnitiru. Vyvrcholenim aktivit Jana Langosa bolo institucionalizovanie
jeho dlhoro¢ného planu — vytvorit pravny a spoloéensky zaklad na vyrovnanie sa s oboma totalitami nasich
dejin. V tomto duchu kniha zaznamenava dramatické obdobie, kedy sa Janovi LangoSovi v lete 2002 po-
darilo v NR SR presadit zékon o pamati naroda a o zriadeni Ustavu paméti naroda. Po prvych rokoch jeho
fungovania sa tato pamatova institucia stabilizovala a rozvinula svoje poslanie, no Jan Langos v juni 2006
tragicky zomiera. Uzatvoril sa tak kruh od zépasu s rezimom StB a KSC aZ po etablovanie UPN a spristupne-
nie dokumentov obdvanej 5tB verejnosti.
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