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POSTIVHNEJTI' V KAMPANI PROTI
TZV. BURZOAZNEMU NACIONALIZMU

Ceskoslovensky Stat po roku 1945 a v jeho ramci osobitne komunisticky rezim maso-
vo postihoval nielen za ndboZenské citenie, triednu prislusnost, osobnii minulost &i
politické nazory, ale aj za narodné citenie. NajcastejsSie sa tak dialo pod ideologickou
nalepkou ,separatizmu“ ¢i ,burzoazneho nacionalizmu®, ktory bol rezimom chapany

ako opak oficialne hlasaného ,proletarskeho internacionalizmu®.

V pripade, Ze ste aj vy alebo vasa rodina patrili medzi postihnutych kvéli narodnému
citeniu, alebo o takychto osudoch viete vo Vasom okoli, kontaktujte nas, prosim.

Kontaktna osoba:
Mgr. Branislav Kincok
Tel.: 02/593 00 357
E-mail: branislav.kincok@upn.gov.sk

POSTIHLA VAS KOLEKTIVIZACIA?

Stali ste sa Vy, alebo niekto z okruhu Vasej rodiny, priatelov a znamych
obetou nasilnej kolektivizicie (zdruZsteviiovania)?

Ustav paméti ndroda v rdmci pripravy publikdcie a dokumentarneho
filmu o nasilnej kolektivizacii hlada obc¢anov, ktori sa stali obetami
prenasledovania pocas kolektivizacie a chceli by sa podelit o svoj
pribeh, ¢i poskytnut dobovy material (fotografie, plagaty, transparenty,
filmové zaznamy, ¢&i iné dokumenty) Ustavu pamati naroda.
Dakujeme.

Kontaktna osoba:
Mgr. FrantiSek Neupauer, PhD.
Tel.: 02/593 00 338
E-mail: frantisek.neupauer@upn.gov.sk



NA UVOD

Michal Pehr
¢len redakénej rady

Vazeni a mili ¢tenafi,

letos si v kvétnu piipominame vyroci sedmdesati let od konce druhé své-
tové valky vyznacujici se nesmirnymi ztratami a pfedevsim obrovskou
degradaci ¢lovéka a lidstvi. Prave prozivané vyro¢i nam dava dobrou pii-
lezitost k jakési rekapitulaci této udalosti i celého povale¢ného obdobi, ale
zaroven i to co pro nasi spoleénost znamenala druha svétova valka. Uz i pii
pohledu na zpGsob letosniho pfipominani tohoto vyroci si miizeme jasné
uveédomit, ze valka a jeji prozitek se stava nenavratné minulosti. Oslavy
nam ukazuji, jak fady pamétniku beznadéjné fidnou. Zatimco pro generaci
nasich babicek, dédeckul a rodict byl valecny konflikt Zivotni realitou, tak
pro vétsinu soucasnikd, je to uz jen vzdalena a neznama minulost a mnozi
z nas ani netusi, jak hrozna miize byt valka. Obavam se, Ze uz mnozi za-
pomnéli, Ze jejim vysledkem byly milionové ztraty na lidskych zivotech
nebo jesté vetsi mnozstvi dozivotné zmrzacenych a to jak na téle, tak i na
dusi. Kone¢nym vysledkem byly také zni¢ené a zchudl¢ zem¢ zmitané ra-
dikalismem a nasledné rozdéleni svéta na demokratickou a komunistickou
Cast. Pii pohledu na dnesni aktualni situaci se ukazuje, ze ani po sedmde-
sati letech miru (otazkou ovSem zustava, zda-li s ohledem na studenou val-
ku mzeme hovofit o miru) nesmime zapominat na udalosti druhé svétové
valky, a to i pfes pfirozenou snahu lidi vytesnit to Spatné ze své paméti.

V tom mimochodem vidim obrovsky a jedine¢ny ukol vSech historiki.
Pripominat tak jako pfipominali proroci, aby nasi souc¢asnici nezapomnéli.
Pro politickou reprezentaci je pfipominka udalosti druhé svétové val-

ky dilezita jesté v jednom ohledu. A to uvédomeéni si pfic¢in rozpoutani
konfliktu. Pfed druhou svétovou valkou doslo k velké hospodarské krizi,
ktera se proménila v obrovskou socidlni a politickou krizi vyjadienou
krizi demokracie a demokratickych politickych systémt. Prave ve ttica-
tych letech 20. stoleti méla velka ¢ast Evropy pocit, Ze demokracie je cosi
prezilého, co je nutné zménit. Mnozi z neznalosti naivity i z jinych divodt
volali, Ze liberalni demokracie je zalezitost 19. stoleti a jako takova je dav-
no mrtva. Nasledné politicky radikalismus spolu s extrémnim vypjatym
nacionalismem a hlavné strachem z budoucich moznych problému dovedli
evropskou politiku do Mnichova 1938, kde politici klicovych demokra-
tickych stat nehledéli na demokratické idedly, ale pouze na svij vlastni
pomijejici prospéch. Ve vysledku doslo k ustupkiim mocnostem zla, které
zahdjily valecny konflikt. Pevné doufam, Ze dnesni evropska, respektive
celosvétova politicka scéna se z tohoto konfliktu alespon trochu poucila.
Doufam a véfim. Valky totiz za¢inaji snadno, ale htife se kon¢i.
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EVA PETRAS

Politické, kulttirne a socialne podmienky narodnej identity presli v Madarsku v priebehu 20. sto-
rocia v dosledku velkého poctu systémovych premien a historickych zlomov zasadnymi zmena-
mi.! Mimoriadne postavenie medzi nimi ma obdobie od skoncenia druhej svetovej vojny po zis-
kanie moci komunistami v roku 1948.

ad’arska komunisticka strana
sa po prevrate pridrziavala
v otazke mensin principu
»automatizmu®. Mensinova otazka per
se neexistovala a na vsetky socialne
fenomény sa aplikovala marxisticka
teoria triedneho boja. Mensinova otaz-
ka bola vnimana ako problém, ktory
sa v komunistickej spolocnosti vyriesi
automaticky. Za tychto okolnosti vizba
na narodné povedomie ¢i prislusnost’
k narodnostnej mensine vyvolavala
latentny a skryty konflikt.?
Potencial tohto konfliktu pramenil
v prechodnom obdobi rokov 1945 —
1948, ktoré malo dlhotrvajiice social-
ne a socio-psychologické dosledky.
V predkladanej stadii sa preto zame-
riavame na tuto epochu; ta sluzi ako
kIa¢ k pochopeniu narodnostnej politi-

ky celej éry socializmu. Islo o obdobie,
v ktorom okrem inych oblasti politiky,
tvorila narodnostna otazka ustredny
prvok politického diskurzu v Mad’ar-
sku. Toto obdobie je poznacené dvoma
kla¢ovymi a spolu stvisiacimi uda-
lostami: vyhnanim nemeckej mensiny
a slovensko-mad’arskou vymenou oby-
vatel'stva. Nasim cielom je poukazat
na socialne a politické pozadie oboch
udalosti — ako ich ovplyvnili vnatropo-
litické zapasy v Mad’arsku a ako zapa-
dali do taktiky komunistickej strany.
Pozornost’ preto zameriavame na pro-
ces, ako boli obe mensiny obetované na
Sachovnici politickych zapasov o moc.
Na udalosti nazerame ocami histori-
ka politickych dejin, ktory sa zaobera
narodnostnou politikou v Mad’arsku.
Praca je zaloZena prevazne na ma-

darskych primarnych a sekundarnych
zdrojoch, hoci sa usilujeme vyuzit’ aj
dostupné medzinarodné vysledky vy-
skumu. Verime, ze vysledky predkla-
daného vyskumu budu vyuzitelné aj
pre expertov Studujucich problematiku
nacionalizmu.

Vedci uz poukazali na mylné vnimanie
komunizmu ako antitézy ¢i presného
opaku nacionalizmu. Podl'a niektorych
dokonca predstava o komunizme a na-
cionalizme ako protipdloch patri do
riSe mytov budovanych privrzencami
oboch taborov.? Napriek tomu, ze ich
oznacovali za internacionalistov ¢i do-
konca ,,agentov Moskvy*“* vyuzivali
mnohi komunisticki vodcovia po skon-
¢eni 2. svetovej vojny nacionalizmus
ako prostriedok na zbavenie sa mensin

1 V priebehu kratkeho dvadsiateho storocia sa v Madarsku uskuto¢nilo devat systémovych zmien. Vacésina z nich boli antitézou predchadza-

juceho vyvoja a spésobovali diskontinuitu a fragmentaciu madarskych dejin. Pozri GYARMATI, G.: Egyhdz, sok rendszer és a torténelmi idé

[Cirkev, mnoho politickych systémov a ¢as dejin]. Mérleg, 1/2007, s. 13. Pozri tiez ROMSICS, I.: Interruption and continuity in the twentieth

century history of Hungary [Prerusenie a kontinuita v Madarsku 20. storocia]. In: MAROSI, E. (zost.): On the Stage of Europe: the millennial

contribution of Hungary to the idea of European Community [Na javisku Eurdpy: tisicro¢ny prispevok Madarska k idei eurépskej komunity].

Budapest 2009, s. 250 — 272.

2 VALUCH, T.: A nemzeti azonossagtudat néhdny sajatossaga Magyarorszagon 1945 utan [Niektoré charakteristiky narodnej identity v Ma-

darsku po roku 1945]. In: SUTAJ, S. = SZARKA, L. (zost.): Regionalna a narodna identita v madarskej a slovenskej histérii 18. — 20. storodia —

Regionalis és nemzeti identitasformdk a 18. — 20. szazadi magyar és szlovak térténelemben. PreSov 2007, s. 137.

3 MEVIUS, M.: Reappraising Communism and Nationalism [Op&atovné zhodnotenie komunizmu a nacionalizmu]. Nationalities Papers, 2009,

s.377—-378.

4 Pozri MEVIUS, M.: Agents of Moscow: The Hungarian Communist Party and the Origins of Socialist Patriotism, 1941 — 1953 [Agenti
Moskvy: Madarska komunistickd strana a zaklady socialistického patriotizmu, 1941 — 1953]. Oxford 1995.



vo svojich krajinach. Tymto krokom
cheeli v o¢iach majoritnej spolo¢nosti
legitimizovat’ svoju politickt moc. M6-
zeme preto povedat, ze komunisticka
vlada neprispela k utiSeniu narodnost-
nych konfliktov, naopak, posilnila ich.
Paradoxne teda komunisticka vlada
prispela k nacionalistickému projektu
budovania homogénneho narodného
Statu, ktorého zakladnou ambiciou bolo
zjednotit politicku a narodnu zlozku.’
Na zéaklade toho chapania moze byt
narodnostna politika komunistickych
stran v strednej a vychodnej Europe
zaradena do dejin Statneho naciona-
lizmu.

Transfer obyvatel'stva sa stal pri
diskusiach o povojnovom usporiadani
Eur6py pripustnou moZnostou.® Tto
moznost’ akceptovali aj zapadni spo-
jenci, ked’ oficialne odmietali teoriu ko-
lektivnej viny. Zapadni spojenci vsak
nemali ziadny vplyv na dianie na uze-
miach obsadenych Cervenou armadou.
Stalin chcel transfer obyvatel'stva vy-
uzit’ na rozsirenie politického vplyvu
Sovietskeho zvdzu a komunisticki lidri
v strednej a vychodnej Eurépe mali
obdobné zamery a od ich splnenia si
sl'ubovali etablovanie komunistickej
vlady vo svojej krajine. Preto zamerom
zapadnych spojencov, ako to zastup-

covia USA vysvetlili na postupimskej
konferencii, mohlo byt len ,,realizova-
nie transferu obyvatelstiev usporiada-
nym a ludskym spésobom*.”

To v kone¢nom dosledku umozni-
lo proces niitenej emigracie.® Dohody
z postupimskej konferencie, Charta
Spojenych narodov, ktora bola pod-
pisana 26. juna 1945, a napokon ani
parizske mierové zmluvy neuznavali
mensinové prava priamo.’ Zalezitosti
mensin ostali otvorené, ¢o umoznilo
prezentovanie mensinovej otazky ako
vnutropolitickej zalezitosti.

V désledku protifasistického zapasu
sa vytvoril zvlastny postoj k nemec-
kym mensinam v strednej a vychodnej
Europe. Ich pripad sa vyclenil z ramca
otazky narodnostnych mensin a obraz
,,Hitlerovho prisluhovaca™ sa spétne
premietol na celt etnicku socialnu sku-
pinu Nemcov. VSeobecné protinemec-
ké nalady, ktoré Europania zdielali,
sa zacali roznit’ az v priebehu rokov.
Avsak hned po skonceni vojny viedli
k beznej ideologii Statnych opatreni,
ktoré uspesne uviedli niteny transfer
etnicky nemeckého obyvatel'stva do
praxe.'

V Madarsku sa vyrieSenie situacie
narodnostnych mensin a obnovenie

GELLNER, E.: Nations and Nationalism [Ndrody a nacionalizmus]. Oxford 1983, s. 1.
SEEWANN, G.: Az el(izés koncepcidja: Berlin-London-Praga-Budapest [Koncept vyhnania: Berlin — Londyn — Praha — Budapest].

jej teoretického zazemia objavili ako
zalezitosti znacného vyznamu. Ma-
d’arsko dokonca malo zvlastny zaujem
o tuto otazku s ohladom na mad’arské
mensiny zijice v okolitych krajinach."
Navyse iSlo o povojnové vyriesenie
tejto otazky ruka v ruke so snahou ko-
munistov o ziskanie politickej moci.
Madarska komunisticka strana
(Magyar Kommunista Part — MKP)
vsak nemala narodny program ani li-
niu, ktorou by efektivne prispela do
diskusie o narodnej otazke v Madar-
sku. Bola prili§ mala a mala prilis$ radi-
kalnu minulost’ ? na to, aby ju Sirsia ve-
rejnost’ ¢i politickeé zlozky akceptovali.
A to aj napriek tomu, ze si v oktobri
1944 zmenila meno z ,,Komunisticka
strana Madarska™ na vlasteneckejsie
znejuce ,,Mad’arska komunisticka stra-
na‘“. Vytvaranie narodného imidzu ma-
darskych komunistov ku koncu vojny
bolo skor sovietskou strategickou ini-
ciativou. Madarski komunisticki vod-
covia, vracajuci sa z Moskvy, dostali
inStrukcie nepokusat’ sa o uchopenie
moci v Madarsku a nevyjadrovat’ sa
v zmysle ,,diktatiry proletariatu.
Prijali princip kontinuity a spoluprace
s byvalymi — a budiicimi — sipermi
a nepriate'mi aspon po isty cas. Isty
druh taktického sebaovladania ukazo-

In: KUPA, L. (zost.): Vandorld kisebbségek. Etnikai migracids folyamatok K6zép-Eurdpaban torténeti és jelenkori metszetben [Migrujice

mensiny. Etnicka migracia v strednej Eurdpe perspektivach minulosti a sicasnosti]. Pécs 2010, s. 26.

el6zményei és Gsszefliggései [Vyvezenie, vyhnanie a spominanie. Niektoré medzinarodné suvislosti a predpoklady natenej migracie

madarskej nemeckej mensiny po 2. svetovej vojne]. In: FISCHER, F. — HEGEDUS, K. — RAB, V.: A torténelem szalai. Tanulménykétet Vonyé

Jozsef 65. sziiletésnapjara [Nitky dejin. Studie na pocest Jozsefa Vonyda pri prilezitosti jeho 65. narodenin]. Pécs 2010, s. 171.

8 RUTSCH, N.: A magyarorszagi németek kitelepitésének néhany kérdése [Niektoré aspekty vyhnania nemeckej mensiny z Madarska].
In: FISCHER, F.— HEGEDUS, K. — RAB, V.: A torténelem szalai. [Nitky dejin], s. 409 — 417.

9 HALMOSY, D. (zost.): Nemzetkozi Szerz&dések, 1945 — 1982. A masodik vildaghaboru utani korszak [Medzinarodné zmluvy. Povojnové
obdobie, 1945 — 1982]. Budapest 1985, s. 19 — 22.

10 GYARMATI, G.: The Carnival of Foes and Scapegoats in Hungary 1945 — 1956 [Karneval nepriatelov a obetni bardnkovia v Madarsku
1945 — 1956]. In: GYARMATI, G. — PALASIK, M.: Big Brother’s Miserable Little Grocery Store [Ubohy maly kolonial Velkého brata). Buda-

pest 2012, s. 96 — 98.

11 TOTH, A.: Partallam és a nemzetiségek (1950 — 1973) [Narodny $tat a narodnostné mensiny v rokoch 1950 — 1973]. Dostupné na URL
<http://epa.oszk.hu/01200/01259/00012/pdf/Bar09.pdf>; s. 4307.

12

Komunisti po prvy raz zohravali v madarskych dejinach klticovu dlohu v roku 1919, kedy pod vedenim Bélu Kuna zaloZili ,,republiku rad*“,
ktora existovala 133 dni. Aj ked' sa zd3, Ze zaujmy Bélu Kuna a jeho protivnikov sa prelinali v snahe o reviziu formujucich sa novych hranic
Madarska, musime zddéraznit, Ze z madarského pohladu Kun uskutoéfioval svetovi komunistickd revoldciu, ktord pre odmietanie akejkol-
vek narodnej prislusnosti nebola nikdy vnimana v role protagonistu narodného zapasu.



STUDIE

Eva Petfrds » Mensiny v hladdciku ndrodnostnej politiky Madarskej komunistickej strany po 2. svetovej vojne.

Priklad nemeckej a slovenskej mensiny

Madari zo Slovenska v Rajke v novembri 1946 (Zdroj: archiv E. Petrasovej)

val aj Sovietsky zvdz, ktory sa spojen-
com usiloval dokazat, ze nema v imys-
le ,,sovietizovat™ politické institlicie
obsadenych krajin. Stalin mad’arskému
stranickemu vedeniu povedal, Ze moz-
no bud musiet’ ¢akat’ na zalozenie so-
cializmu v Mad’arsku desat’ az patnast
rokov.”® Komunisti sa nemali spravat’
ako revolucionari, ale mali opustit’ svo-
jupodzemn a exilovu tlohu antifasis-
tickych demokratov a mali sa stat’ spo-
jencami vSetkych vlasteneckych sil."
V stlade s tym mali zalozit' narodny
front a museli si vytvorit’ narodno-pat-
rioticky autoportrét. Od toho momentu
sa komunisti usilovali vystupovat’ ako
nastupca alebo dedi¢ mad’arskej narod-
nej tradicie a ochrancovia mad’arskych

narodnych zaujmov."® Sti¢asne sa zacali
identifikovat’ s mad’arskou majoritnou
spolo¢nostou, ¢o im malo zabezpecit
jej sympatie.

Za ucelom dosiahnutia tohto ciela
vypracovali novy stranicky program,
ktory predstavoval zmes narodnych
a socialnych poziadaviek a stale sa kon-
centroval na vojnu.'® Pretoze bolo ne-
vyhnutné prezentovat narodny imidz,
vyuzili komunisti narodné symbo-
ly, narodnych hrdinov a oslavy. Aby
zdoraznili narodny charakter MKP,
zobrazili madarské dejiny ako dlho-
doby boj za narodnu a socialnu slobo-
du a vyhlasili sa za jedinych dedi¢ov
vSetkych madarskych pokrokovych
narodnych tradicii, zvlast protihabs-

13 MEVIUS, M.: Agents of Moscow [Agenti Moskvy], s. 48.

14 PALASIK, M.: Chess Game for Democracy: Hungary between East and West, 1944 — 1947 [Sachové partia o demokraciu. Madarsko medzi
Vychodom a Zdpadom, 1944 — 1947]. Montreal 2011, s. 10 — 19.

15 MEVIUS, M.: Agents of Moscow [Agenti Moskvy], s. 26 — 46.

16 KOROM, M.: A moszkvai magyar kommunista emigracio 1944 Gszi megbeszélései a programkészitésrél [Konzultacia moskovskej madarskej

burskej revolucie z roku 1848."7 Od-
delenie propagandy vydalo instrukcie
na pouzivanie citatov slavneho a ob-
I'aibené¢ho madarského romantického
basnika Sandora Pet6fiho. S vyuzitim
vsetkych prostriedkov politiky symbo-
lov sa vykreslili ako strana, ktora by
skuto¢ne mohla reprezentovat’ zaujmy
madarského l'udu a tomuto ciel'u by
sluzili aj ich dobré styky v Moskve.
V medzinarodnej situacii, v ktorej sa
Mad’arsko nachadzalo, to pre mnohych
ludi znelo doveryhodne.

Avsak déveryhodnost’ takéhoto na-
rodného programu zavisela od toho,
aké alternativy mohol poskytnit’ pri
rieSeni horucich otazok, ktorym kraji-
na na konci vojny celila. Napriklad od

komunistickej emigracie ohladom stranickeho programu na jeseri 1944]. Muiltunk, 1/1993, s. 115 — 133.
17 MEVIUS, M.: Agents of Moscow [Agenti Moskvy], s. 87.
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podmienky primeria ¢i neskor mierovej
zmluvy, ale tiez od schopnosti MKP
odpovedat’ na dlhodobé traumy, kto-
rymi bola narodna otazka v Madarsku
zatazena.

Jednu z najvécsich traum, ktora
pretrvava dodnes, spdsobil rozpad
historického Uhorska v dosledku tria-
nonskej mierovej zmluvy z roku 1920."
Na zaklade podmienok tejto zmluvy sa
uzemie byvalého Uhorska zredukovalo
z 282 870 km? na 92 963 km? a jeho
populécia z 18 264 533 na 7 615 117
obyvatelov. V dosledku uzemnych
zmien 3,2 milibna Madarov padlo
pod politickt nadvladu novych statov
regionu, ktorymi boli Ceskoslovensko,
Rumunsko, Rakusko a Kralovstvo
Srbov, Chorvatov a Slovincov, neskor
premenované na Juhoslaviu. Madarsko
sucasne stratilo multietnicky charakter
a stalo sa takmer homogénnym narod-
nym Statom. Na zaklade medzivojno-
vych scitani obyvatel'stva patrilo 89 %
obyvatel'stva potrianonského Madar-
ska medzi mad’arsktl majoritu.

Narodna otazka sa odvtedy stala
v madarskej vnutornej a zahranicnej
politike klI'icovou, pretoze Mad’arsko
sa nechcelo prisposobit’ politickym
podmienkam mierovej zmluvy. Pocas
medzivojnového obdobia sa preto Stat-
na politika Mad’arska voci vlastnym
narodnostnym mens$inam a madar-
skym mens$inam, zijicim v novych
politickych ramcoch v susediacich
krajinach, hupala medzi silnym
a miernej$im nacionalizmom a sta-
vala sa predmetom medzinarodnych
vplyvov europskej politiky. Revizia
hranic ¢i dokonca obnovenie histo-
rického Uhorska ostali po celi dobu
alfou a omegou madarskej zahranic-
nej politiky."”

Od tridsiatych rokov 20. storocia
bolo Mad&arsko Coraz viac vystavené
posobeniu pravicovych hnuti a poli-
tik na medzinarodnej scéne. Paralelne
s tym sa zacala zvySovat’ zavislost’
madarskej zahrani¢nej politiky od za-
merov hlavného spojenca, nacistického
Nemecka. Uzemna revizia sa mohla
uskutocnit’ len s aktivnou podporou
Nemecka a Talianska a z tohto dévo-
du sa Madarsko stale viac spojencom
zavizovalo. Ugastou v druhej svetovej
vojne po boku Nemecka sa osud Ma-
darska specatil.

V rokoch 1944 az 1945 sa madar-
ské uzemie stalo miestom bojovych
operacii. Sovietske jednotky prekro-
¢ili hranice v septembri 1944. Cim
viac Cervena armada postupovala
uzemim krajiny, tym bolo jasnejsie,
ze Madarsko by malo otvorit’ roko-
vania o primeri. Po netispesnom po-
kuse o primerie z oktobra 1944 a sice
kratkom, ale katastrofickom obdobi
vlady extrémne pravicovej Strany §i-
povych krizov, sa v decembri 1944
konecne rokovania medzi Mad’arskom
a Sovietskym zvdzom zacali. Vznik-
lo Docasné narodné zhromazdenie
a provizoérna vlada so silnejucim
vplyvom Madarskej komunistickej
strany. V dohode o primeri, podpi-
sanej 20. januara 1945 v Moskve,
bola izemna revizia z rokov 1938 —
1941 odvolana, vyhlasena za neplat-
nl a anulovana. Madarské jednotky
a uradnici sa mali stiahnut’ do hranic,
ktoré platili 31. decembra 1937. Ma-
d'arsko muselo prijat’ Spojenecku kon-
trolnt komisiu ako organ zodpovedny
za vykonavanie zmluvy o primeri.
Bolo prirodzené, ze Spojeneckej kon-
trolnej komisii v Madarsku predsedal
Sovietsky zviz.

Docasné narodné zhromazdenie
a docasna vlada sa koncom vojny,
v aprili 1945, prestahovali z Debreci-
nu (mesto vo vychodnom Mad’arsku)
do Budapesti. Docasna vlada sa mala
zbavit’ represivnych a antidemokra-
tickych opatreni predchadzajuceho
rezimu. Protizidovské zakony a pred-
pisy vyhlasili za neplatné a anulované
a kabinet prijal opatrenia na prepuste-
nie, bezpecnost’ a ochranu vsetkych
tych, ktori boli uvdzneni z ,,rasovych*
¢i nabozenskych dévodov. Sucasne
rozhodol o rozpusteni vSetkych stran,
spolkov a d’alSich organizacii fasistic-
kej povahy.?

Nariadenie o 'udovom sudnictve
vyhlasilo spolo¢ensku organizaciu
madarskej nemeckej mensiny Volks-
bund ako celok za faSistick(i, ¢o malo
dlhodobé nasledky.?! Neskor bola totiz
celd nemecka menSina identifikova-
na s Volksbundom a to poslizilo ako
argument pre kolektivne potrestanie
a presidlenie Nemcov.?? Od toho ¢asu
sa otazka nemeckej menSiny stala si-
Cast'ou socialnej otazky, pretoze po-
zemkové vlastnictvo byvalych ¢lenov
Volksbundu, ako aj d’alsich vojno-
vych zlo¢incov, bolo tiez vyvlastnené
a neskor, pocas presidlenia etnickych
Nemcov, bol na rovnakom zaklade
skonfiskovany aj ich majetok.?

Sucastou socialnych zmien bolo vy-
danie nariadenia o pozemkovej refor-
me docasnou vladou v marci 1945, kto-
rym sa zacalo radikalne prerozdelenie
pody. Spolu bolo vyvlastnenych 9,6 %
vsetkej pody, 30 % ornej pody a 60 %
vsetkych lesov. Pod taktovkou komu-
nistického ministra sa najvicsia zmena
vlastnictva pody spajala s komunistami
a tak prispela k zvySeniu popularity
Mad’arskej komunistickej strany. Avsak

18 ROMSICS, I.: The Dismantling of Historic Hungary: The Peace Treaty of Trianon, 1920 [Rozpad historického Uhorska. Trianonska mierova
zmluva, 1920]. New York 2002, s. 169 — 175.

19 Tamze, s. 174.

20 PALASIK, M.: Chess Game for Democracy [Sachova partia o demokraciu], s. 21.
21 O dejinach Volksbundu pozri SPANNENBERGER, N.: Der Volksbund der Deutschen in Ungarn, 1938 — 1944 [Volksbund — Spolok Nemcov

v Madarsku, 1938 — 1944]. Mnichov 2002.

22 SPANNENBERGER, N.: A Volksbund: egy népcsoport nemzetiszocialista szervezete vagy emancipacids kisebbségi egyestlet? [Volksbund —

Narodnosocialisticka organizacia narodnostnej mensiny alebo emancipacny spolok?]. Aetas, 4/2000, s. 50 — 63.

23 TILKOVSZKY, L.: Nemzetiségi politika Magyarorszagon a 20. szazadban [Mensinova politika v Madarsku v 20. storo¢i]. Debrecin 1998, s. 25.
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ani toto radikalne prerozdelenie pody
nemohlo vyriesit chudobu v polnohos-
podarstve a nezamestnanost. Desat'ti-
sice bezzemkov ocakavali viac.
Docasna vlada prisl'abila zavede-
nie v§eobecného, rovného a tajného
volebného prava.>* To bolo nariadené
v suvislosti s vyhlaseniami spojencov
na Jalte, kde bolo dohodnuté v ¢o naj-
blizSom termine konanie slobodnych
volieb v krajinach spojenych s Nemec-
kom. Tieto sa uskuto¢nili na jeseni 1945
a Madaarskej komunistickej strane pri-
niesli katastrofalnu porazku.
Komunisti si po vol'bach uvedomili,
Ze potrebuju zmenu narodnej politiky
a povazovali volebné vysledky za ne-
ocakavané zlyhanie. Volebna porazka
presvedcila stranicke vedenie, ze do-
vtedy presadzovana narodna linia nie
je spravna. V désledku toho sa vnutor-
na politika Mad’arska zacala postupne
menit. Napriek existencii koalicie sa
komunisti viac a viac usilovali ziskat’
vsetku politickit moc. Aby to dosiahli,
zacali sa prezentovat’ ako jedina sku-
to¢ne demokraticka strana, ktora bojuje
proti nepriatelom demokracie, ¢o zna-

Tabulka vysledkov parlamentnych volieb zo 4.

Politické strany

menalo proti v§etkym ostatnym politic-
kym stranam. Na jeseit 1945 vyhlasila
komunisticka strana slogan ,,Dostaiite
nepriatelov 'udu z koalicie™ a nasledne
spustila hanlivé kampane v tla¢i namie-
rené proti ,,nepriatelom l'udu* a takzva-
nym ,,reakcionarom®. V dosledku toho
vztahy medzi malorolnickou stranou
a ich koali¢nym partnerom, komunis-
tami, zacali byt napdté. Komunisti pri-
stupili k vyuzivaniu vSetkych dostup-
nych prostriedkov — tajné sluzby pod
komunistickym vplyvom, propaganda
atla¢ — ¢im sa spustil proces vytvarania
obetného baranka. Termin ,,reakény*
sa pouzival na politikov malorol'nickej
strany, cirkvi boli vhimané ako symbol
reakcie a napokon aj narodnostné men-
Siny postihol rovnaky osud.

V tomto bode zvratu sa otazka na-
rodnostnych mensin, a z vicsej Casti
otazka madarskej nemeckej mensiny,
dostala do popredia vnutorne;j politiky.
Komunisti mohli stavat’ na existujticich
protinemeckych naladach v mad’arske;j
spolo¢nosti. Protinemecké postoje ne-
boli v Mad’arsku ziadnou novinkou,

novembra 1945 ¥

Pocet hlasov Percenta

Priklad nemeckej a slovenskej mensiny

ale po skonceni druhej svetovej vojny
boli 'udia s nemeckou etnicitou vni-
mani ako obetni barankovia, nepriate-
lia a fasisticki zradcovia mad’arského
naroda.”® Nemecky povod sa stal —
aspon docasne — akymsi ,,prvotnym
hriechom®. Pre Madarov, opéat’ stoja-
cich na strane porazenych, sa Nemci
stali jedinymi obetnymi barankami,
ktori im mohli poskytnuat’ rozhreSenie
a moznost od¢init’ vlastné hriechy,
zlyhania, nenaplnené sny a premen-
livé $tastie.”® Mohli sa oslobodit’ z ob-
vineni, ze boli fasistami, pokial’ bolo
mozné za fasistov oznacit narodnost-
n mensinu, akou boli etnicki Nemci.
Preto sa situacia Nemcov odlisovala
od ostatnych narodnostnych mensin
v krajine. Postupne sa stalo spoloénym
nazorom takmer vsetkych politickych
elit bez rozdielu politického presved-
Cenia, ze narodnostna politika sa ma
uskutoc¢novat’ len v spojeni s ,,nene-
meckymi® menSinami. Nemci teda
boli kolektivne hodnoteni nizsie ako
etnickd mensSina, a preto sa na nich ne-
vztahovalo rovnaké zaobchadzanie.
Pri porovnani s ostatnymi mensinami

Percenta
v parlamente

Miest
v parlamente

Malorolnicka strana 2697 503 57,02 245 58,20
Madarska komunisticka strana 802 122 16,96 70 16,60
Socialno-demokraticka strana 823314 17,40 69 16,40
Narodna rolnicka strana 325284 6,88 23 5,50
Burzoazna demokraticka strana 76 424 1,62 2 0,50
Madarska radikalna strana 5762 0,12 0 0
Ostatné 0 0 12 2,80
Spolu 4730409 100 421 100

24 PALASIK, M.: Chess Game for Democracy [Sachova partia o demokraciu], s. 20 — 27.

25 TILKOVSZKY, L.: Nemzetiségi politika [Mensinova politika], s. 126.

26 GYARMATI, G.: A Rakosi-korszak [Rakosiho éra], s. 98.

27 GYARMATI, G.: A Rékosi-korszak. Rendszervalto fordulatok évtizede Magyarorszagon, 1945 — 1956 [Rakosiho éra. Dekada systémovych
zmien v Madarsku, 1945 — 1956]. Budapest 2011, s. 61.
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Slovéci z juzného Madarska pred repatriaciou v roku 1946 (Zdroj: archiv E. Petrasovej)

nemali Nemci podporu zo zahranicia,
t. j. ziadna zahrani¢na vlast’ sa ne-
mohla ujat’ ochrany ich mensinovych
prav na medzinarodnom poli, ako sa
to dialo v pripade Slovakov ¢i juznych
Slovanov. Aj ked’ v pripade slovenskej
mensiny v Madarsku je treba vziat’ do
uvahy fakt, ze ich realne prava a po-
ziadavky boli prehliadané — citili vsak,
7e boli prehliadané aj zo strany Cesko-
slovenska ** —a vSetky opatrenia, ktoré
madarska vlada uskuto¢nila smerom
k slovenskej mensine smerovali len
k zlepseniu situacie madarskej men-
siny v Ceskoslovensku.

V takomto politickom prostre-
di a pod vplyvom verejnej mienky
mohla MKP zacat’ s otvorenou pod-
porou vysidlenia nemeckej mensiny.

Kolektivna stigmatizacia Nemcov
zacala verejnymi prejavmi, ktoré
presadzovali stotoznenie kazdého
etnického Nemca s Volksbundom,
ako to vyjadril Imre Kovacs, prvy
tajomnik Narodnej rol'nickej strany:
, Etnicki Nemci prisli len s jednym
uzlikom a tak by mali len s jednym aj
odist. Nemci sa odclenili od tela na-
roda a kazdym svojim ¢inom dokazali,
Ze sympatizovali s Nemeckom Adolfa
Hitlera.” * Bolo pocut’ aj radikalne
vyhlasenia, podl'a ktorych kazdy, kto
nalezi medzi etnickych Nemcov, je
fasista a teda aj vojnovy zlocinec.*
Nadchadzajuca kriminalizacia celej
etnickej skupiny sa stala prvym kro-
kom k tomu, aby boli etnicki Nemci
zbaveni obcianskych prav.

Avsak podobna intenzita protine-
meckych nalad nebola v roku 1945
v strednej a vychodnej Eurdpe oje-
dineld. Mad’arski komunisti mohli
v pripade kritiky poukézat’ na Ces-
koslovensko, Pol'sko, Juhoslaviu ¢i
Sovietsky zviz. Ked' Ceskoslovensko
zacalo s uplatiiovanim opatreni proti
nemeckej a madarskej mensine ziju-
cej v Ceskoslovensku, zacala sa ¢értat
komplikovana situacia — kym Madar-
sko propagovalo vyhnanie nemecke;j
mensiny, nemohlo odsudzovat’ Ces-
koslovensko pre jeho protimadarské
opatrenia, ktoré boli zalozené na rov-
nakych zakladoch, ako to bolo zakotve-
né v programe Ceskoslovenskej vlady
vyhlasenom v Kosiciach 5. aprila 1945.
Tento ,,kvazitstavny* dokument novej
Ceskoslovenskej vlady — v sulade s lon-
dynskou exilovou ¢eskoslovenskou vla-
dou — vyhlasil rovnopravnost’ politic-
kého postavenia Slovenska a ¢eskych
krajin v novom demokratickom Ces-
koslovensku, ale oznacoval krajinu za
,,Cisto slovansky $tat“. V dosledku toho
sa nemecka a mad’arska mensina stali
ter¢om prenasledovania.’’ Nasledné
opatrenia proti nim symbolizuju tak-
zvané BeneSove dekréty, ktoré platili
az do zvolania Doc¢asného narodné-
ho zhromazdenia v oktobri 1945.3
V tomto obdobi vzniklo 98 dekrétov,
z ktorych sa trinast’ vztahovalo na
nemeckl a mad’arsku mensinu. Bene-
Sove dekréty boli postavené na princi-
pe kolektivnej zodpovednosti tychto
dvoch mensin v ¢ase vojny. Riesenia
prijaté na zaklade tychto dekrétov zba-
vili menS$iny ich majetku a napokon

28 Pozri niektoré z délezitych vyskumov Jézsefa Kuglera, ktory skimal aktivity Ceskoslovenskej presidlovacej komisie v Madarsku.
KUGLER, J.: Lakossdagcsere a Délkelet-Alfoldon, 1944 — 1948 [Transfer obyvatelstva v juhovychodnej Velkej dunajskej kotline, 1944 —

1948]. Budapest 2000, s. 47 — 79.

29 Szabad Szé (dennik Madarskej komunistickej strany), 4. 10. 1945, s. 4.
30 ZINNER, T.: A magyarorszagi németek kitelepitése — Die Aussiedlung der Ungarndeutschen [Presidlenie nemeckej mensiny z Madarska].

Budapest 2004, s. 32.

31 SZARKA, L.: A csehszlovdkiai magyar kisebbség felszamolasat célzo dekrétumok és rendeletek [Dekréty a nariadenia smerujuce k eliminacii
madarskej mensiny z Ceskoslovenska). In: POPELY, A. = SUTAJ, §. — SZARKA, L.: Bene$-dekrétumok és a magyar kérdés 1945 — 1948 [Bene-
Sove dekréty a madarska otazka, 1945 — 1948]. Attraktor, Mariabesnyd — Godoll6 2007, s. 10.

32 Tento dekrét je stale v platnosti. Pozri POPELY, A — SUTAJ, S — SZARKA, L. (zost.): Benes-dekrétumok és a magyar kérdés 1945-1948
[Bene3ove dekréty a madarska otazka, 1945-1948). Attraktor, Mariabesnyé — Gdoll 2007; SUTAJ, $: A magyar kisebbség Csehszlovakia
vilaghaboru utani politikdjaban [Madarska mensina v politike Ceskoslovenska po svetovej vojne]. In: POPELY, A —SUTAJ, S — SZARKA, L.

(zost.): Benes-dekrétumok [BeneSove dekréty], s. 35 — 37.
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aj Statneho obcianstva.” Alarmujice
spravy o zverstvach pachanych na Ma-
daroch sa $irili z juzného Slovenska
a madarska vlada ich zacala zbierat,
aby podala protest niclen v Prahe, ale
aj v Moskve.**

Komunisti sa na jednej strane chce-
li vyhnuat' konfliktu s Moskvou alebo
Prahou, sucasne vsak trvali na vyhnani
Nemcov. Dévodom pre spominany po-
stoj bola skuto¢nost, ze nemecka otaz-
ka ziskala pre nich zvlastny vyznam.
Chceli odviest’ pozornost’ verejnosti
od vlastného zlyhania pri mierovych
rokovaniach. Rastiica popularita komu-
nistickej strany ¢iastocne iSla na vrub
ocakavani, ze Mad’arska komunisticka
strana by mohla v Moskve intervenovat’
v prospech Madarska a ovplyvnit tak
rozhodovanie vel'moci o otazke hranic
a d’alsich podmienkach mieru. Koncom
roku 1945 vSak komunisticki vodcovia
pochopili, Ze nemaji Sancu v Moskve
vybojovat priaznivé podmienky. Vztah
Sovietskeho zvdzu k Madarsku stale
ovplyvnovali principy ruského diplo-
mata Ivana Majského, ktoré Majsky ako
zastupca komisara pre zahranicie ZSSR
nacrtol na konci vojny. Podl'a nich ne-
mali byt prijaté ziadne madarské pozia-
davky, pretoze Madarsku sa mala vzdy
pripominat’ jeho uloha vo svetovej voj-
ne. Pokial’ sa objavia pochybnosti, mali
byt problematické otazky riesené proti
zaujmom Mad’arska.* Matyas Rakosi,
prvy tajomnik Madarskej komunistic-
kej strany, dostal informaciu o tom, Ze
ceskoslovenska strana sa tesi v otazke
implementacie Benesovych dekrétov
plnej podpore Stalina. V dosledku toho
nemali mad’arski komunisti vel'’ké Sance
na dosiahnutie Gspechu v tomto smere.
Preto nemecka otazka ostala jedinou
medzinarodnou zalezitostou, v ktorej

Priklad nemeckej a slovenskej mensiny

Etnicki Nemci pred deportaciou v roku 1946 (Zdroj: archiv E. Petrasovej)

sa MKP mohla aktivizovat, pretoze
mala sovietsku podporu.

V suvislosti s vyhnanim Nemcov
bolo vSak nutné, aby existovala moz-
nost’ zmienit’ sa o medzinarodnych
rozhodnutiach ako o zavdznych roz-
hodnutiach. Okamzite po zverejneni
a pocas nasledujtcich desatroci bola
postupimska dohoda, pokial’ ide o pre-
sidlenie casti nemeckého obyvatel-
stva zo strednej a vychodnej Europy
do Nemecka, interpretovana mno-
hymi 'ud'mi a viacerymi sposobmi.

Bez obsirneho rozpisovania sa o jej
medzinarodnych aspektoch moézeme
konstatovat’, ze moznost’ vypudenia
madarskych Nemcov sa v nich objavila
ako novy element. Ci to bolo v dosled-
ku zamerov vyjadrenych sovietskou
vladou alebo v dosledku ziadosti ma-
darskej vlady, nie je stale jasné.*® Bez
ohl'adu na odporujuce si vyhlasenia
vSetky politické strany s vynimkou
socialnych demokratov podporovali
vysidlenie — Casti ¢i celej — nemeckej
populacie. Rozdiely existovali v otazke

33 KOVESDI, J.: Edvard Benes elnéki dekrétumai avagy a magyarok és a németek jogfosztasa [Prezidentské dekréty Edvarda Benesa alebo

zbavenie ob¢ianskych prav Madarov a Nemcov]. Pozsony/Bratislava 1996, s. 13.

34 SZARKA, L.: Duna-tdji dilemmak. Nemzeti kisebbségek — kisebbségi politika a 20. szazadi Kelet-K6zép-Eurdpaban [Dilemy v Gdoli Dunaja.

Narodné mensiny — mensinové politiky v strednej a vychodnej Eurdpe v 20. storoci]. Budapest 1998, s. 185 — 189.

35 Majsky o perspektivach sovietskych zahrani¢nych veci. In: KRAUSZ, T. (zost.): A sztalinizmus hétkoznapjai [VSedny den stalinizmu]. Buda-

pest 2003, s. 516 — 517.

36 TOTH, A.: The Relocation of the Germans and the Slovakian-Hungarian Population Exchange [Presidlenie Nemcov a slovensko-madarska

vymena obyvatelstva). In: TOTH, A. (zost.): National and Ethnic Minorities in Hungary, 1920 — 2011 [Narodnostné a etnické mensiny v Ma-
darsku 1920 — 2011]. New Jersey 2005, s. 260.
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urcenia skupin I'udi, ktori by mali byt
vystahovani, a v otazke potencialnych
doésledkov procesu.’” Komunisti boli
najrazantnejsimi obhajcami vysidlenia
Nemcov ako celku.

Napokon v zmysle rozhodnuti, pri-
jatych na medzistranickej konferencii,
poziadala madarska vlada verbalnou
noétou vladu Sovietskeho zvédzu o su-
hlas s presidlenim 200 000 az 250 000
fasistickych® Nemcov z Mad’arska
na uzemia v Nemecku, ktoré boli
obsadené sovietskymi vojskami. ISlo
priblizne o polovicu celej nemeckej
populacie. Primerie teoreticky uznalo
Madarsko za nezavisly a suverénny
stat, ale ulozilo madarskej vlade spl-
nit’ v§etky poziadavky vznesené Spo-
jeneckou kontrolnou komisiou az do
prijatia mierovej zmluvy. Ako odpo-
ved na dopyt madarskej vlady poslal
zastupca séfa Spojeneckej kontrolnej
komisie v Madarsku generalporucik
Sviridov mad’arskému predsedovi vla-
dy instrukciu z Moskvy. Instrukcia
vyzyvala madarsku vladu deportovat’
400 000 az 450 000 Nemcov. Cislo
uvedené Sviridovom znamenalo, ze
prakticky islo o vsetkych I'udi, ktori
pocas scitania l'udu z roku 1941 ozna-
¢ili za svoj materinsky jazyk nemci-
nu.*® Ziriva debata sa mohla zacat
odznovu. Ministri za komunisticka
stranu v sulade s novym, este radi-
kalnejsim obrazom, obhajovali uplné
vyvezenie, kym ostatni — z ré6znych
dovodov — vyzyvali na zniZenie poctu
0s0b, ktoré mali byt vysidlené. Mi-
nister zahrani¢nych veci Janos Gyon-
gy0osi (malorolnicka strana) vasnivo
napadol plan vystahovania zalozeny
na kolektivnej vine. Zdoérazinoval, ze
prijatie takéhoto planu by extrémne
poskodilo medzinarodnu reputéaciu
Madarska. Navyse to nebolo v sula-
de s legislativou demokratickej kra-

37 Tamze, s. 253 — 258.

jiny. Gyodngyosi uznaval, ze samotna
madarska vlada poziadala o moznost
vystahovania l'udi, malo vsak ist’ len
o protimad’arsku skupinu Nemcov.
Napriek tomu bol dekrét o vysta-
hovani Nemcov *° na zasadani rady
ministrov 22. decembra 1945 schva-
leny vdcsinou. Vychadzal z premisy
o kolektivnej vine, po ¢om nasledovala
obratena argumentacia, podla ktorej
ti Nemci, ktori nie s vinni, by mali
svoju nevinu dokazat’ a na zaklade
toho ziskat’ vynimku z protinemec-
kého nariadenia. V opa¢nom pripade
nariadenie stanovilo vysidlenie do Ne-
mecka pre vSetkych madarskych obca-
nov, ktori ,,v poslednom scitani ludu
seba vyhlasil alebo vyhlasila za osobu
s nemeckou narodnou identitou, ale-
bo s nemeckym materinskym jazykom,
alebo si zmenili svoje pomadarcené
meno spdt na nemecky znejuce, alebo
okrem toho kto bol ¢lenom Volksbundu
alebo niektorej z nemeckych ozbroje-
nych jednotiek (SS)“.*° Po zverejneni
dekrétu Spojené staty nieckol'kokrat
neuspesne protestovali proti takémuto
vykladu. V sulade s predchadzajucimi
planmi sa presidlovanie madarskych
Nemcov zacalo v januari 1946. Prvé
vlaky odchadzali z Budaorsu, dedin-
ky nedaleko Budapesti. Odpor proti
presidleniu neprejavovali len samotni
Nemci. Proti nezakonnému konaniu
a nekontrolovatelnym aktivitam ko-
misarov protestovali Siroké vrstvy spo-
lo¢nosti. Spontanne demonstracie na-
sledovali po odchode vlakov napriklad
v mestecku Budadrs. Pocas jarnych
mesiacov zacalo byt’ zrejmé, Ze presid-
lenie nemeckej populacie neméze byt
s ohl'adom na rychlost presidlovacieho
procesu, spolocensky odpor vo vnutri
krajiny a stav technickych zariadeni
uskutoc¢nené do terminu stanoveného
Spojeneckou kontrolnou komisiou — do

1. augusta 1946."' Podl'a zhrnutia spra-
covanom ministrom zahrani¢nych veci
bolo z Mad’arska pred 1. julom 1946
vysidlenych 120 000 Nemcov. Tymto
T'udom bolo skonfiskovanych 280 000
akrov pddy, ktora bola nasledne pre-
rozdelovana medzi chudobnych rol-
nikov, utecencov z Transylvanie (tak-
zvani Székelys) ¢i dalSich emigrantov
a v neposlednom rade medzi Madarov,
vypovedanych z juzného Slovenska.
Presidlovanie Nemcov sa pozastavilo
zaciatkom juna 1946, avsak v rokoch
1947 — 1948 nasledovala mensia vina
s priblizne 50 000 'ud’mi. Spolu bolo
presidlenych okolo 170 000 0s6b.

Oklukou vsak transfer nemeckych
obyvatelov z Mad’arska do Nemecka
sluzil na zviditelnenie politiky Ces-
koslovenska, pretoze vyhnani Nemci
mali uvolnit’ priestor Mad’arom, pre-
sunutym z juzného Slovenska.* Ne-
vyhnutnost’ poskytnut’ pristresok pre-
sidlenym Mad’arom bola désledkom
Ceskoslovensko-madiarskej vymeny
obyvatel'stva.

Podla podmienok primeria z roku
1945 sa severné Uzemie, pripoje-
né k Madarsku v roku 1938, vratilo
Ceskoslovensku (a ¢iastoéne Soviet-
skemu zvdzu) a v dosledku toho pri-
blizne 600 000 Madarov znovu ¢elilo
postaveniu mensiny. Bezne sa stavali
obetami nel'udského zaobchadzania.
Po postupimskej konferencii, na ktorej
mocnosti odmietli navrh Ceskosloven-
ska na presun staronovej madarske;j
mensiny, sa ¢eskoslovenska vlada
usilovala o bilateralnu dohodu s Ma-
d’arskom. Po Gpornych rokovaniach
napokon podpisali 27. februara 1946
v Budapesti dohodu c¢eskoslovensky
Statny tajomnik ministerstva zahranic-
nych veci Vladimir Clementis a ma-
d’arsky minister zahrani¢nych veci

38 Pocet Svabskej populacie poklesol z dévodu vojnovych strat a presidlovania do Nemecka pocas vojny v roku 1945 o 400 000 az 450 000 osGb.
39 Dekrét predsedu vlady 12 330/1945 (M. E.).
40 TOTH, A.: The Relocation of the Germans [Presidlenie Nemcov], s. 266.

41 Tamze, s. 281.

42 JANICS, K.: Czechoslovak Policy and the Hungarian Minority, 1945 — 1948 [Ceskoslovenska politika a madarska mensina v rokoch 1945 —

1948]. New York 1982, s. 114 — 115.



Janos Gyongydsi. Podla dohody malo
Ceskoslovensko presidlit Madarov
z juzného Slovenska do Mad’arska za
umernu Cast’ etnickych Slovakov, ktori
sa dobrovolne prestahujii z Madarska
do Ceskoslovenska.*

Dohoda o vymene obyvatelstva
vsak nemoze byt’ povazovana za doho-
du dvoch rovnocennych stran. Od jar-
nych mesiacov roku 1945 sa mad’arska
politicka tla¢ coraz viac zaoberala bez-
brannostou madarského obyvatel'stva
v Ceskoslovensku. Mad’arska vlada
proti pachanym krutostiam protestova-
la. V memorande adresovanom Spoje-
neckej kontrolnej komisii a rovnako aj
vlade Sovietskeho zvézu ziadali o ich
intervenciu. Diplomatické iniciativy
madarskej vlady vSak ostavali neefek-
tivne. Ceskoslovenské tirady zaéali na
jesen 1945 s odvazanim madarskych
muzov a zien v praceschopnom veku
z juzného Slovenska do Ciech a na
Moravu.**

Kedze z Moskvy neprichadzala
odpoved, madarska vlada bola nt-
tend zacat’ rokovania s ¢eskosloven-
skymi partnermi. Dohoda o vymene
obyvatel'stva bola napokon uzavreta
s podmienkami nevyhodnymi pre Ma-
darsko a mad’arski mensinu.* Obsa-
hovala niekol'’ko délezitych nariadeni,
ktoré mad’arska vlada nemohla presa-
dzovat,, ako napriklad princip parity.
Priblizne 600 000 Madarov malo byt
vysidlenych z Ceskoslovenska, ale
v Madarsku bolo iba menej nez stotisic

Slovakov, ktori sa dobrovol'ne chceli
presunut’ do Ceskoslovenska.*s
Presidlenie Mad’arov bolo proce-
som nutené¢ho presunu v protiklade
s ,,dobrovol'nostou® presidlenia Slo-
vakov. Spociatku vSak Slovaci zijci
v Madarsku nechceli ani pocut’ o pre-
sidleni a boli iminni vo¢i pozvaniam
presunut’ sa domov. Za ich odmietanim
mobhlo byt’ vel'a dovodov. Aj ked’ doho-
da o vymene obyvatel'stva garantovala,
ze l'udia z oboch krajin si mézu od-
niest’ svoje pol'nohospodarske naradie
a osobny majetok a ze im nehnutelnosti
budi kompenzované, vacsinu Slova-
kov spociatku nenadchla idea opustit’
dovtedajsi zivot v Mad’arsku, uverit’
sPubom a stihlasit’ s presidlenim. Ces-
koslovenska vlada sa preto rozhodla
celu vec spropagovat. Mad’arska vla-
da musela povinne podporovat’ Ces-
koslovensku presidlovaciu komisiu.*’
V ramci komisie pracovali znami slo-
venski umelci, knazi a politici, ktori
pricestovali do Madarska a pomahali
presviedéat’ I'udi o pozitivach presidle-
nia. Nasledne sa konalo v kazdej slo-
venskej dedine a meste zhromazde-
nie, na ktorom odzneli verejné prejavy
arozdavali sa letaky opisujuce vyhody
presidlenia. Napokon asi 95 000 Slova-
kov ponuku prijalo. I$lo vSak o ovela
mensie ¢islo, nez Ceskoslovenské tirady
o&akavali. Cinnost’ Ceskoslovenskej
presidlovacej komisie urcite rozdelila
slovensku mensinu v Mad’arsku — niek-
tori si mysleli, Ze sa konecne dostali do

centra pozornosti ich narodného Statu,
ini zas zdoraziovali svoje vizby na
rodisko a dokonca Madarsko. Nieke-
dy sa dokonca nazorovo rozdelili celé
rodiny.*® V dlhodobom horizonte ich
presidlenie oslabilo slovensku komu-
nitu v Madarsku a nepriamo prispelo
k asimilacii zvysku slovenskej mensiny
v obdobi socializmu.

Medzi¢asom sa medzi Mad’armi na
Slovensku zacala reslovakizacia. Aj
rodeni Madari dostali oficialne moz-
nost’ vyhlasit’ sa za Slovakov a v tom
pripade mohli ziskat’ spét’ ceskoslo-
venské obcianstvo.* Priblizne polovica
Madarov si zvolila tento spdsob, aby
sa vyhla dalSej perzekucii. Zvysok,
priblizne 80 000 rodin (300 000 az
350 000 osob), prichadzal do uvahy na
presidlenie. Cast’ tychto osob bola vy-
stahovana do Sudet a priblizne 77 000
ludi odtransportovali do Mad’arska,
kde obsadili opustené nemecké majet-
ky. Slovenski osadnici zas obsadili ich
domy na Slovensku. Priblizne 12 000
0s6b sa z Ceskoslovenska do Mad’arska
odstahovalo dobrovolne. Teda priblizne
90 000 Mad’arov z juzného Slovenska
sa do roku 1948 usidlilo v Madarsku.*

Pocet tych, ktorych sa dotkli pro-
cesy nutenej migracie v Madarsku
po druhej svetovej vojne, je mozné
ustalit’ na priblizne 500 000 l'udi. Asi
60 000 az 80 000 I'udi emigrovalo do
Mad’arska z okolitych krajin v désled-
ku roznych aktivit eSte pocas vojny

43 VADKERTY, K.: Od presidlenia k reslovakizacii 1945 — 1948. Trilégia o dejinach madarskej mensiny v Ceskoslovensku. Bratislava 2007, s. 220 — 307.

44 TOTH, A.: The Relocation of the Germans [Presidlenie Nemcov], s. 288.

45 SZARKA, L.: Duna-tdji dilemmak [Dilemy v udoli Dunaja], s. 188.

46 SUTAJ, . = SAPOS, A.: A magyar-csehszlovak lakossagcsere. El6zmények és kovetkezmények [Ceskoslovensko-madarska vymena
obyvatelstva. Predpoklady a nasledky]. In: SZEDERJESI, C. (zost): 1948 — ,Vonatok északnak és délnek.” A masodik vilaghaborut kovets

szlovak-magyar lakossagcsere torténete és kovetkezményei [1948 —,Vlaky na sever a juh.” Dejiny a dosledky ¢eskoslovensko-madarskej

vymeny obyvatelstva po 2. svetovej vojne]. Salgétarjan 2010, s. 46.

47 Postoj madarskych dradov vsak nebol jednoznaéne podporujici. Nejednoznaénost Ciastoéne vyplyvala zo skutoénosti, Ze az do podpisania

mierovej zmluvy v roku 1947 madarski politici stale dufali v iny vyvoj situdcie v narodnostnej otazke. Treba tu tieZz spomenut, Ze pocas pre-

chodného obdobia (1945 — 1948) vnutropolitické dianie tematizovali komunisti, aj ked doslova islo o koali¢nt vladu. Aj ministerstvo vnutra

trpelo personalnymi a stranickymi zapasmi.

48 KUGLER, J.: A magyar-csehszlovak lakossagcsere — egy sajatos XX. szazadi kozép-eurdpai konfliktus. [Ceskoslovensko-madarska vymena

obyvatelov — typicky stredoeurdpsky konflikt v 20. storoci]. In: KUPA, L. (zost.): Gorbe hattal. Interetnikus konfliktusok K6zép-Eurdpédban a

multban és a jelenben [S ohnutym chrbtom. Medzietnické konflikty v strednej Eurdpe v minulosti a su¢asnosti]. Pécs 2011, s. 98 — 109.
49 VADKERTY, K.: Od presidlenia k reslovakizacii.
50 SUTAJ, .= SAPOS, A.: A magyar-csehszlovak lakossagcsere [Ceskoslovensko-madarska vymena obyvatelstva], s. 48.



STUDIE

Eva Petrds » Mensiny v hladdc&iku ndrodnostnej politiky Madarskej komunistickej strany po 2. svetovej vojne.

Priklad nemeckej a slovenskej mensiny

a zmien hranic. Pocas presidlovania
Nemcov bolo vyhnanych priblizne
170 000 T'udi. V Mad’arsku v ramci
vnutornej migracie priblizne 136 000
chudobnych rol'nikov ziskalo majetky
z pozemkov a domov, ktoré predtym
vlastnili Nemci. Priblizne 95 000 ma-
dlarskych Slovakov a priblizne 90 000
Mad’arov z juzného Slovenska zmenilo

krajinu.’’ V dosledku toho sa podiel
mensin na populacii Madarska nena-
vratne zmenil. V désledku presidlenia
a strachu, ktoré tento proces spreva-
dzali, sa pocas scitania I'udu v roku
1949 prihlasilo za Mad’arov 98 % po-
pulacie.”? Takmer homogénny narodny
stat, ako dosledok nacionalistického
projektu budovania §tatu, sa v trau-

matizovanej spolo¢nosti stal skutoc-
nost'ou. Je iréniou dejin, ze jeho zrod
sposobili ,,internacionalistické* komu-
nistické opatrenia. Zivot a osud pol mi-
lidna I'udi sa na usvite komunistickej
vlady dramaticky zmenil a zanechal
dediéstvo, s ktorym sa musi vyrovna-
vat’ dnesna madarska spolo¢nost’ ako
aj mad’arska historiografia.

Eva Petréas « Ethnic Slovaks and Germans as Scapegoats of the National Policy of the Hungarian Communist

Party (MKP) after World War 11

Despite their internationalist ideology, East-Central European Communist parties tried to represent themselves as

the successors of a national tradition and as the protectors of national interest after 1945. Communist leaders used
nationalism in order to get rid of the national minorities of their countries and by this act they wanted to legitimize
their political power among the majority society. That’s why it can be claimed that the Communist rule did not
alleviate nationality conflicts. One of the most extreme and tragic example of this is the history of those forced
migration processes, which took place during the years of Communists’ seizure to power in East-Central Europe after
World War II. After experience in the Soviet Union and in the Third Reich, forced migration became an option when
discussing the new order of Europe after World War II. In Hungary as well, the settling of the situation of national
minorities, the re-establishment of the theoretical background behind it, emerged as an important issue. Hungary
even had special interest in the question because of the Hungarian minorities living in the neighbouring countries.
The post-war settlement of the question, however, coincided with the Communists’ seizure to power. The question

of the national minorities, for the most part: the question of the Hungarian German minority, the so-called “Swabian
question”, and in relation to the Slovak-Hungarian population exchange the question of the Hungarian Slovak minority
constituted an inherent part of the controversies in the internal politics. It gained a special importance because it was
parallel to the struggle of the Hungarian Communist Party in creating its own national image, which was necessary
for them in order to gain larger social support. To achieve their aim they started to represent themselves as a true
Hungarian party, and the national minorities fell victim of this procedure. In comparison with the Hungarian Slovak
minority, ethnic Germans of Hungary had no means of support from abroad, although regarding the Slovak minority
it is also a considerable fact, that all measures taken by the Hungarian governments aimed only at the improvement of
the situation of Hungarian minority in Czechoslovakia.

Eva Petras, PhD. (1968)

Madarska histori¢ka. Studovala histériu a angli¢tinu na Univerzite v Pécsi, magistersky titul v oblasti modernych dejin ziskala na Stredo-
eurdpskej univerzite v Budapesti v roku 1995. V studiu pokracovala na European University Institute vo Florencii, kde ziskala v roku 2003
vedecky titul PhD. Pracovala ako vedeckd pracovni¢ka v Budapesti na EOKIK (European Comparative Minority Research Institute) a od
roku 2009 pracuje ako vedecka pracovnicka v Historickom archive $tatno-bezpecnostnych sluZieb v Budapesti. Vo svojej vedeckej tvorbe
sa venuje otazkam a porovnaniu postavenia mensin a cirkevnym dejindm v madarskych dejinach 20. storocia, ako aj aktivitam madarskej
Statnej bezpecnosti v obdobi komunizmu. Tieto témy spracovala aj v niekolkych monografiach a vedeckych studiach.

51 TOTH, A.: Telepitések Magyarorszagon 1945 — 1948 kozott. A németek kitelepitése, a belsé népmozgasok és a szlovak-magyar lakos-

sagcsere Osszefliggései [Presidlenia v Madarsku v rokoch 1945 — 1948. Presidlenie Nemcov, vnutorna migracia a ich spojenie so sloven-

sko-madarskou vymenou obyvatelstva]. In: FOKASZ, N. — ORKENY, A.: Magyarorszag tarsadalomtorténete, 1945 — 1989 [Socialne dejiny
Madarska, 1945 — 1989]. Volume 3/2. Budapest 1999, s. 390.
52 TOTH, A.: Ellizott svabok, betelepitett bukovinai székelyek. A foldreform és a tarsadalmi szerkezet véltozasanak néhany ésszefiiggése

a Dél-Dunantulon [Vyhnani etnicki Nemci, usadeni Székelys z Bukoviny. Niektoré suvislosti zmien v pozemkovej reforme a socialnej struk-

ture juzného Podunajska]. In: Férum — tarsadalomtudomanyi szemle, 1/2008, s. 158.
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STUDIE

MARIHUANA JAKO ZASTUPNY
DUVOD TRESTNIHO STIHANI
NEPRATELSKYCH OSOB

MARKETA BROZIOVA

»Nemnoho hrdini, vlastencil, mucedniku, reformatori v pravém smyslu a lidi slouZi statu také
svym svédomim, takZe mu nevyhnutelné v mnohém oponuji a jsou jim ¢asto povaZovadni za ne-

“1

pratele.

OPATRENI KOMUNISTICKEHO
REZIMU A JEHO POLITICKE
POLICIE VUCI SIGNATARUM
CHARTY 77 NA PRELOMU

70. A 80. LET

Pokud je mozno tvrdit, Ze domnélého
nepfitele si nejlépe a nejrychleji vy-
tvari — dokonce s nim pfedem pocita —
totalitni systém, pak zcela jisté i ten
komunisticky v Ceskoslovensku mél
svého domnélého neptitele. Tedy ne-
pritele, kterého bylo nutné rozpoznat,
rozpracovat, evidovat a v idealnim pfi-
padé naprosto ,,zneskodnit*. V obdobi
tzv. normalizace by se mohlo zdat, ze
komunisticky rezim, oproti padesatym
letiim, povolil v mife uplatiiované re-
prese vuci svym oponentim. Neslo
vsak o to, ze by se rezim dobrovolné
odklanél od politiky masové perzekuce
skutecnych ¢i jen potencialnich ,,nepia-
tel”. Byl k tomu donucen ? a to prede-
v§im vyvojem politické situace, ktera

byla ovliviiovana politickou a celospo-
lecenskou situaci ve svéte se zfetelem
na dodrzovani obcanskych prav. Statni
bezpecnost (dale StB) samozrejmé ne-
prestala perzekvovat oponenty rezimu.
Volila jen skryté a promyslen¢jsi for-
my a zdanlivé tak ustoupila od represe
k prevenci.’ Ménily se i formy aktivit
lidi z tad ,,neoficidlni opozice®, ktefi
zacali opatrné upozornovat pravé na
nedodrzovani ob&anskych prav v Ces-
koslovensku a mnohdy svymi postoji
usilovali o existenci nezavislou na re-
zimu #, ¢imz StB Casto zavdali davod,
aby byli kontrarozvédn¢ rozpracovani,
nebot’ prave prevence byla vedle repre-
se a informacni ¢innosti formalné jed-
nim z hlavnich ukoli ¢eskoslovenské
kontrarozvédky.® Navic komunisticky
rezim moc dobfe védél, k ¢emu se na
konferenci v Helsinkach roku 1975 za-
vazal.® Vyvrcholenim poté bylo uve-
fejnéni Charty 777 v lednu roku 1977,

které znamenalo pro mnohé oponenty
rezimu zvysenou pozornost ze strany
StB vedouci nejen k jejich kontraroz-
védnému rozpracovani a naslednému
evidovani, ale i k jejich eliminaci at’
jiz formou uvéznéni nebo vystéhovani
z Ceskoslovenska.

Na oblast prevence se Statni bez-
pecnost plné soustiedila jiz od roku
1973. Pojeti preventivné vychovnych
opatfeni a pfedevsim pak rozsitfeni
téchto opatfeni urCovaly smérnice
a jejich novely nesouci nazev Meto-
dické pokyny k provadeni preventivni
¢innosti ¢s. kontrarozvédkou. Jedna
z téchto metodickych pomticek z roku
1974 8, obohacena o novelu z roku 1983,
sjednotila terminologii uzivanou k po-
jmenovani opatfeni vuci ,,nepiatelim
statu”. V novele byl mimo jiné zaveden
misto slozitého terminu ,,preventivné-
-vychovna a profylakticko-rozkladna

prace‘ jednodussi termin ,,prevence*.’

1 THOREAU, H. D.: Ob¢anska neposlusnost. Brno 1995, s. 10.

2 TOMEK, P.: Prevence, profylaxe a vychova v pojeti Statni bezpecnosti. In: Sbornik Archivu bezpecnostnich slozek, 2007, ¢. 5, s. 156.

3 TamtézZ.

4 Slo napfiklad o tajna feholni spole¢enstvi, undergroundové komunity a pozdéji o ekologické iniciativy.

5 TOMEK, P.: Prevence, profylaxe a vychova v pojeti Statni bezpecnosti, s. 156.

6 Mezinarodni pakt o ob&anskych a politickych pravech z roku 1968. CSSR s timto vyslovila souhlas v listopadu 1975 (Helsinky), prezident
Gustdv Husak jej ratifikoval a pakt vesel v platnost v bfeznu 1976.

7 Charta 77 byla neformalni ¢eskoslovenska obc¢anska iniciativa, ktera kritizovala ,politickou a statni moc” za nedodrzovani lidskych a ob-
¢anskych prav, k jejich? dodrzovani se CSSR zavézala pi podpisu Zavéreéného aktu Konference o bezpeénosti a spolupréci v Evropé (dale
KBSE) v Helsinkach. Iniciativa pusobila v letech 1977 aZz 1992. Pojmenovana je podle dokumentu Charta 77 (Prohlaseni Charty 77)
z1.1.1977.

8 Jednalo se o prvni pravni kodifikaci obecné opravriujici Statni bezpecnost vykonavat preventivni ¢innost. Viz TOMEK, P.: Prevence, profyla-

xe a vychova v pojeti Statni bezpecnosti, s. 162.

9 Tamtéz, s. 163.
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Ovsem jak je obecné patrné ze svaz-

ku sledovanych osob ulozenych v Ar-

chivu bezpecnostnich slozek v Praze,
vysetiovatelé StB pouzivali terminy
vyuzivané k popisu represivni ¢innosti

v celé mozné Skéle. Z téchto svazki

je zietelné, ze metodické prirucky po-

slouzily svému ucelu. Tak naptiklad

Metodické pokyny I. naméstka ministra

vnitra CSSR k provadéni preventivni

¢innosti ¢s. kontrarozvédkou z roku

1982 jasné vymezuji vyznam a cil pre-

ventivni funkce:

a) provadét opatieni smétujici k tomu,
aby protivnik upustil od dalsiho po-
kracovani v nepratelské Cinnosti;

b) odhalovat formy, metody a prostied-
ky ¢innosti protivnika, likvidovat,
rozkladat a diskreditovat jeho Cin-
nost;

¢) znemoznovat jeho maskovani a na-
vazovani spojeni;

d) pfedchazet vniku mimotradnych
udalosti a jinych protispolecenskych
jevu;

e) vymainovat z neptatelského vlivu
nebo ze zavadového prostiedi ne-
pevné osoby, zejména z fad mlade-
ze, které se z nedostate¢né politické
vyspélosti nebo osobni lehkomysl-
nosti a bez neptratelského umyslu
dopoustéji protispolecenského jed-
nani atd."

Ovsem teorie byla pon¢kud odlisna
od praxe. Ve skutecnosti byla tato opat-
feni provadéna mnohem drsnéji. Smér-

10 Tamtéz, s. 165.
11 Tamtée, s. 167.

nice byla totiz obecna, co do zplsobu
prevence a rozkladnych opatieni."

12

Mezi oponenty rezimu vhodnych ke
kontrarozvédnému zpracovani, nasled-
né evidenci a eliminaci jejich ,,neptatel-
skych* aktivit, patfili i lidé ze soudniho
procesu v Usti nad Labem, ktery se ko-
nal v letech 19801981, a ktery byl Si-
roké vetejnosti usteckého okresu znam
jako ptipad ,,Marihuana®. U Okresniho
soudu v Usti nad Labem dostala pak
cela kauza neoficialni oznaceni Sku-
pina Svestka a spol. Slo o obzalovani
Sesti lidi z fad tzv. volné mladeze "
arodinného pfislusnika jednoho z nich
z trestného ¢inu nedovolené vyroby
a drzeni omamnych prostiedku a jeda
dle § 187 odst. 1 trestniho zakona. Jiz
ze samotného neoficidlniho oznaceni
procesu je patrné, ze hlavou skupiny
byl stanoven Petr Svestka, tehdy sko-
ro dvaadvacetilety laborant usteckého
Spolku pro chemickou a hutni vyrobu
v Usti nad Labem. Druhym obzalo-
vanym byl Miloslav Masek, kamarad
a zarovei spolubydlici Petra Svestky
na ubytovné tehdejsiho narodniho pod-
niku Setuza v ustecké ctvrti Stiekov.
Masek byl rovnéz zaméstnam jako che-
mik v usteckém Spolku pro chemickou
a hutni vyrobu. Mezi dalsi hlavni ob-
zalované patftily jejich dvé kamaradky
Olina Rychtarova a Jaroslava Kusni-
rova. MenSi trestni odpovédnost byla

potom v procesu pfisouzena mladym
manzelim Stanislavu a Jan¢ Vinklar-
kovym a poslednimu obzalovanému
FrantiSku Lamacovi, otci Jaroslavy
Kusnirové. Tito tedy byli obvinéni
z péstovani a dalSiho Sifeni rostliny
cannabis sativa — marihuany.

K pochopeni celého soudniho pro-
cesu je dulezité upozornit, v jakém
prosttedi se tito mladi lidé — kromé
Frantiska Lamace — pohybovali. Jak
jiz bylo vyse napsano, z pohledu StB
byli zafazeni mezi tzv. volnou mladez.
Slo 0 mladé lidi spadajici svymi postoji
a zpusobem zivota do undergroundové-
ho okruhu. Underground jako alterna-
tivni spolecenstvi byl na severozapadé
Cech pomérné rozsifenym jevem. Byl
to kraj, kde béhem 70. a 80. let vzni-
kaly undergroundové komunity ", které
se staly trnem v oku komunistickému
rezimu a na které byl namifen tvrdy
dohled. Mezi vyznamné undergroun-
dové komunity patfily: dim manzela
Jana a Kvéty Princovych v Rychnové
u Vernetic ' (okr. Dé¢in), komunita
na Nové Visce u Chomutova !¢, dale
pak domy ve Msené (okr. Jablonec nad
Nisou), Rob¢i, Mastifovicich &i Rep-
¢icich (okr. Litoméfice). VSechny tyto
komunity, jejich obyvatelé a navstév-
nici, svymi postoji utvareli i postoje
obzalovanych v ptipadu ,,Marihuana®,
nebot’ i oni ve sténach téchto domt na-
chazeli Gtociste, azyl a pocity svobody.
V usteckém ptipadu ,,Marihuana® byla

12 BROZOVA, M.: Pfipad ,Marihuana” — proces s tzv. volnou mladezi v Usti nad Labem. Skupina Svestka a spol. In: Ustecky sbornik historicky

1-2, 2013, s. 109-139.

13 Pojem, ktery definoval organiza¢né nepodchycenou mladez, tedy mladez predevsim z undergroundovych kruhd, a ktery hojné vyuZzivali

pfislusnici StB ve svazcich popisujicich jejich ,nepratelskou ¢innost”.
14 STAREK ,Cufias”, F. — KOSTUR, J.: Baraky. Souostrovi svobody. Praha 2010.
15 Manzelé Princovi byli pro oblast severozapadnich Cech zasadni. Béhem existence této komunity byli manzelé a jejich pratelé vystavovani

neustdlym represim, které vyustily v obvinéni Jana Prince z trestného ¢inu vytrznictvi podle § 202 odst. 1 tr. zakona. Toto obvinéni bylo

nakonec prekvalifikovano na precin proti vefejnému poradku a Jan Princ byl nakonec odsouzen k trestu odnéti svobody v trvani tfi mésica.

Jejich dim byl po skonceni trestu Jana Prince v roce 1978 srovnan se zemi z divodu vystavby autobusové tocny, ktera vsak nikdy nebyla

realizovana. Pravym divodem, pro¢ byli Princovi vystavovéni neustalému natlaku, byla vsak jejich ¢innost v rdmci Charty 77 a v dalsi

,nepratelské” aktivity. ManZelé Princovi ostatné ,trapili“ rezim, potazmo prislusniky StB a orgédny ¢inné v trestnim fizeni, pomérné dlouho,

nebot se v rdmci kraje jesté nékolikrat prestéhovali a na téchto mistech byli dale aktivné ,nepratelsky” ¢inni. Roku 1982 se rozhodli Se-

verni Cechy definitivné opustit a vystéhovali se na Hanou. Vice viz. BROZOVA, M.: P¥ipad ,Hasisarna“. Bakalafska prace. Usti nad Labem :

Univerzita Jana Evangelisty Purkyné, 2007.

16 BROZOVA, M.: Undergroundova komunita na Nové Visce. Diplomova prace. Usti nad Labem : Univerzita Jana Evangelisty Purkyng&, 2009.
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Markéta Brozovd ¢ Marihuana jako zdstupny ddvod trestniho stihdni nepratelskych osob

stéZejni komunitou ta v Repéicich. Zde
se vétsina obzalovanych poprvé sezna-
mila s Chartou 77. Po jejim podepsani
se stali soucasti nejen undergroundo-
vych, ale i disidentskych kruhti a podi-
leli se na aktivitach upozornujicich na
potirani ob&anskych prav a svobod, na
tvorbé samizdatu a dalSich ¢innostech
tzv. druhé kultury V.

Prave jejich podchyceni '* a prede-
vs§im pak jejich podpis pod prohlasenim
Charty 77 a jejich vazby na disidenty se
staly divodem k stihani a naslednému
obvinéni. Na zaklad¢ odposlechu v by-
t& v Saldové ulici v Usti nad Labem ",
kde se vySe zminéni setkavali, zahgjili
prislusnici StB akci, kterda méla za kol
vytvoftit z téchto lidi narkomany a to-
xikomany. U kazdého obvinéného bylo
pfi domovnich prohlidkach nalezeno
alespon stopové mnozstvi marihuany.
Obvinénym Svestkovi a Maskovi byla
pfisuzovana schopnost vyrobit LSD
a zaroven byli nafceni z homosexua-
lity. Divkam Rychtaifové a Kusnirové
byl podsouvan nabozensky fanatismus.
Soud prob¢ehl v srpnu 1980 a na jeho
konci byly vyiceny pomérné vysoké
tresty — Svestka s Kusnirovou 2 byli
odsouzeni ke dvéma letim; Masek k 20
meésicim a Rychtarova k 18 mésictim;
Stanislav Vinklarek byl odsouzen k de-
seti mésicim odnéti svobody a jeho
Zena Jana a FrantiSek Lamac dostali
podminéné tresty. Nutno podotknout,
7e marihuana se v Usti nad Labem v té-
to dobé opravdu vyskytovala a k néko-
lika obvinénym se opravdu i dostala,
ovsem ne v takovém mnozstvi a ne za
ucelem jejiho rozsifovani. Pamétnici

17 Pojem ,,druhd kultura® pouZil ve své Zpravé o tietim ¢eském hudebnim obrozeni Ivan Martin ,,Magor“ Jirous v roce 1975: ,Kultura, kterd

bude naprosto nezavisla na oficialnich komunikacnich kanalech a spolecenském ocenéni a hierarchii hodnot, jak jimi vlddne establishment.

Kultura, kterd nemuze mit za cil destrukci establishmentu, protoZze by se mu tim sama vehnala do naruée.”

18 Ptedpoklad k jejich podchyceni byl pro StB i tak zjevny, nebot se jednalo o tzv. ,méni¢ky a jejich spole¢nice”.

19 Odposlouchavaci zafizeni bylo do bytu umisténo z dtivodu odvolaciho soudniho procesu s Jitim Chmelem v Usti nad Labem. Jifi Chmel byl

obvinén v roce 1978 za organizaci podepisovani Charty 77 na osmnact mésicl. Byl to jeden z prvnich procest tykajici se Charty 77. Soud

byl spojen s tichou demonstraci pred soudni budovou, které se zG¢astnili i Vaclav Havel a Dana Némcova. Témto dvéma se navic podafilo

dostat pfimo do soudni siné, ze které se je nepodatilo vykazat. Némcova s Havlem poté piespali v byté v Saldové ulici a od té doby byli

prislusnici StB nej¢astéjsimi ndvstévniky bytu v kteroukoli denni ¢i no¢ni hodinu.

20 Jaroslava Ku$nirova dostala stejné vysoky trest se Svestkou, nebot dle obzaloby marihuanu vypéstovala pravé ona a dala k dispozici

Svestkovi. Ku$nirova opravdu na zahradce svého otce Frantiska Lamace nékolik rostlin vypéstovala (oviem patrné se jednalo o technické

konopi) a pfi samotnych vyslesich a soudnim preliceni se k tomuto i doznala. Presto je zfetelné, ze samotného procesu, vypovédi pamétni-

ki a archivniho materidlu, Ze politickd moc méla zdjem na tom, aby doslo k jejich obvinéni a naslednému odsouzeni.
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shodné tvrdi, Ze marihuanu zkusili, ale
bez dalsiho vétsiho zajmu. Ostatné ob-
vinovani z toxikomanie a narkomanie
bylo napfi€ tzv. volnou mladezi béznou
zalezitosti. OvSem spojovat tuto pro-
blematiku pouze a jenom s mladezi,
ktera se svym postojem vymanovala
z vétSinove spolecnosti, bylo scestné.

V piipadu Svestka a spol. §lo prede-
vsim o bezohledné uvéznéni mladych
lidi za i¢elem diskreditace opozi¢niho
hnuti v Ceskoslovensku, pfedstavova-
ného Chartou 77. Byla to doba, kdy
se rezimu nehodilo zavirat lidi prave
za Chartu, a tim na ni upozornovat
nejen u nas, ale i v zahrani¢i. Rezim
tak volil cestu vesmés vykonstruova-
nych procest a obvinéni nezaklada-
jicich se na pravde. Tim, ze doslo ke
spojeni disentu a undergroundu pod
hlavi¢kou Charty 77, nabyla tato spo-
lecenstvi charakteru jakési neoficialni
opozice viuci komunistickému rezimu.
Diky Charté¢ 77 a jejim dokumentim,
které se hojné dostavaly do zahranici,
pristoupil rezim k opatfeni tato spole-
Censtvi zdiskreditovat a pospinit. Neslo
mu vsak o to, udélat z predstavitelti této
neoficialni opozice politické odptirce.
Rezimni politika a politika organti ¢in-
nych v trestnim fizeni se vydaly cestou
vedouci k pedstaveni nového nepfitele.
Neptitele, které¢ho bylo nutné zesmésnit
a v ptipad¢ nutnosti i kriminalizovat.
A presné tohoto cile bylo v ptipadu
»,Marihuana“ dosazeno.

K dokresleni téchto mladych lidi jako
narkomant a toxikomanti dopomohl
tehdejsi tisk, konkrétné severocesky
denik Priiboj, kde v roce 1981 vysly
celkem c¢tyfi pomérné obsahlé ¢lanky
vénujici se praveé tomuto pripadu.

Jisté je, ze tento proces byl ukazkou
toho, jak dokazal byt rezim uspésny
v uplatiiovani represi vici tzv. volné
mladezi. Tito mladi 1idé se svym po-
stojem stali pro rezim nepfatelskymi
osobami, kategorizovanymi podle ne-
bezpecnosti, které v socialistické spo-
lecnosti nemély misto.

Komunisticky rezim mél pro tyto oso-
by oznaceni, které vyuzival ve svych
evidencich —, nepratelska osoba“. Jesté
predtim vSak rezim pracoval s jinym
vyrazem, a to ,,byvali lidé¢*. V pojeti
komunistického rezimu §lo o osoby,
. které vitezstvim deélnické tridy byly
zbaveny svého drivéjsiho nadrazené-
ho postaveni na useku hospodarského
a kulturniho Zivota a které se s tim-
to stavem nesmirily.”*' Nutno podot-
knout, ze to byly velké skupiny lidi,
které se dle rezimu, snazily ,, narusit
budovatelské usili“** Z rozkazu mi-
nistra vnitra z roku 1959 » je patrné,
ze ani rezim sam, lépe feceno jeho
prodlouzena ruka, jesté v tomto roce
nevédel, jak s témito ,, nepratelskymi
Zivly z fad porazené burzoazie* ** jed-
notn¢ nakladat. Panovala nazorova ne-
jednotnost a nedostatky pfi samotném
provadéni rozpracovani a evidovani
,byvalych lidi“. Problém byl predevsim
v rozdéleni kompetenci nejriznéjsich
bezpecnostnich Gtvarld. Zminovany
rozkaz upozornioval na nutnost lepsi
systematické koordinace a spoluprace
mezi organy Statni a Vefejné bezpec-
nosti a to z toho divodu, ze z diivéjsich
zkuSenosti bylo patrné, Ze protistatni
¢innost ,,byvalych lidi* byla v ¢astych

ptipadech prolnuta se zavaznou trest-
nou ¢innosti, ktera spadala do naplné
prace Vetejné bezpecnosti. Tento roz-
kaz také natizoval, aby evidovani ,,by-
valych lidi* a jinych osob nebezpec-
nych lidové-demokratickému zfizeni
bylo postaveno na jednotny spolehlivy
zaklad.” Soucasné jim byly ,,ustaveny*
skupiny osob, které podléhaly aktivni-
mu agenturné operativnimu rozpraco-
vani a evidovani. Z pohledu komunis-
tického rezimu o skute¢né neptatele
tak, jak jsou v rozkazu vyjmenovani,
samoziejme $lo, coz logicky vyplyva ze
samotné podstaty a ideologie rezimu.
Oblasti vhodnych pro evidovani bylo
nékolik a zahrnovaly pomérn¢ velkou
&ast populace. Slo predevsim o ,,byva-
lé predstavitele velkoburzoazie a jeji
prisluhovace” — tedy hlavné o byvalé
tovarniky, majitele dold, ¢leny a ve-
douci Cinitele spravnich rad, koncerntl,
monopold, syndikatt a bank, velkoob-
chodniky, velkostatkate, dale pak o fe-
ditele bank, tovaren, dolti a huti a o od-
borniky ,,s nepratelskym pomerem
k lidové demokratickému zrizeni “.*
Pokud takovéto smysleni méli i jejich
rodinni pfislusnici, byli i oni zafaze-
ni do evidence. Spektrum ,,byvalych
lidi** bylo Siroké. Rozkaz neopomnél do
evidence zahrnout kulaky, funkciona-
fe a ¢leny byvalych politickych stran,
organizaci a spolkid %, byvalé Cinitele
statniho aparatu %, ptedstavitele cirkvi
a sekt, agenty, osoby trestané za Spio-
naz, diverzi a jiné zvlasté nebezpecné
protistatni trestné Ciny. Zahrnuti byli
i predstavitelé a aktivni ¢lenové fasis-
tickych stran a organizaci a piedsta-
vitelé a aktivni ¢lenové byvalé HSES
a jejich organizaci.”” Rozkaz zaroven

21 Archiv bezpeénostnich slozek (dale ABS), fond (f.) Organizacni a vniténi sprava FMV, IV. dil (ddle A6/4), inventarni Cislo (inv. ¢.) 684. Rozkaz

ministra vnitra CSR €. 1/1959 z 3. 1. 1959 ,,Rozpracovani, pozorovani a evidovani , byvalych lidi“.

22 Tamtéz.

23 Ministrem vnitra byl v popisované dobé Rudolf Bardk. Viz napfiklad Biograficky slovnik predstavitel( ministerstva vnitra v letech 1948-
1989. Ministfi a jejich ndméstci. Praha 2010, s. 45-48; TOMEK, P.: Zivot a doba ministra Rudolfa Bardka. Praha 2009.
24 ABS, f. A6/4, inv. &. 684. Rozkaz ministra vnitra CSR ¢. 1/1959 z 3. 1. 1959 ,,Rozpracovani, pozorovéni a evidovani ,byvalych lidi“.

25 Tamtéz.
26 Tamtéz.
27 Narodni garda, Junak, Orel, Sokol apod.

28 Justice, ministerstva zahrani¢nich véci, obchodu, financi, policie, ¢etnictva a armady.
29 ABS, f. A6/4, inv. &. 684. Rozkaz ministra vnitra CSR ¢. 1/1959 z 3. 1. 1959 ,,Rozpracovani, pozorovani a evidovani ,byvalych lidi“.
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Propagandisticky ¢lanek P¥ipad ,,Marihuana“ v deniku Priiboj (Zdroj: Priboj)

nafizoval vénovat hlavni pozornost
otazce spravného pochopeni véci, vy-
béru osob, které mély byt evidovany
a otazce agenturniho proniknuti mezi
n¢ za pomoci agenturni sit¢ StB a VB
nebo novymi verbovkami a ,,vhodnymi
kombinacemi®.*

30 TamtézZ.
31

32

33 TamtézZ.
34 TamtézZ.
35 Tamtéz.
36 TamtézZ.

Roku 1964 vydal ministr vnitra Lu-
bomir Strougal * rozkaz, ktery zavedl
nové smérnice k evidovani, tentokrat
jiz ,,nepratelskych osob®, nebot’ toto
nové oznaceni lépe vyjadfovalo ,,po-
litickou podstatu techto zivii, kteri
tvorili zaklad vnitini reakce*.** Timto

Biograficky slovnik predstaviteld ministerstva vnitra v letech 1948-1989, s. 174-177.
ABS, f. A6/4, inv. &. 935. Rozkaz ministra vnitra CSSR ¢. 10/1964 z 17. 2. 1964 , Evidovani nepfatelskych osob”.

nafizenim se ménil rozkaz z roku 1959,
diky kterému doslo sice — dle tvodniho
ustanoveni ministerstva vnitra — , ke
kladnym vysledkiim na poli boje s vni-
trnim nepritelem, ovsem i k zavaznym
nedostatkiim*.>* Rozkaz zhodnotil, Ze
,evidence téchto osob nevyjadrovala
vychovny proces s ¢lovekem, nebot
evidovani bylo provadeéno jen na pod-
klade jejich tridniho piivodu a byvalé
politicke prislusnosti, bez ohledu na to,
ze u mnoha z nich neexistovaly Zadné
poznatky o neprdtelské cinnosti.”3*
Zaroven bylo v rozkazu zdlraznéno,
ze evidence méla byt neustale proveio-
vana a obCerstvovana, nebot’ to tehdejsi
vnitini i zahraniéni situace vyzado-
vala. Oblasti protistatni ¢innosti ,,ne-
pratelskych osob® se ustavily na poctu
osmi, vesmes obsahem podobnych jako
v rozkazu z roku 1959. Pro tuto studii
je nejzajimavejsi oblast osma, do které
byli zahrnuti ,,jednotlivci z Fad zbytkii
reakcnich vedoucich predstavitelit by-
valé burzoazni inteligence, kteri se vy-
znacuji v soucasné dobé rozsirovanim
burzoazni ideologie na useku kultury,
vedy, zdravotnictvi a Skolstvi a jsou no-
siteli riiznych poplasnych zprav, které
vyvolavaji nepratelskou masovou psy-
choézu apod.*  Novy rozkaz také nati-
zoval, Ze do nové evidence osob neméli
byt nadale zatazovani ¢lenové KSC.
Zéavadové materialy k témto osobam
meély byt prfedany ptislusSnym stranic-
kym organtim a ostatni materialy mély
byt dle této smérnice zni¢eny.*

Dalsi rozkaz ptisel v roce 1970, tedy
v obdobi zacinajici normalizace, kdy si
rezim dal za ukol odhalit ,, nepratelskou
¢innost zbytkii vnitinich nepratel ”,
ktefi se podileli na provadeéni ,,ideo-
logicke diverze nepratelskych center,
byli siriteli poplasnych a nepravdivych
zprav a jejich nepratelska cinnost po-
stihovala vsechny useky politického
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STUDIE

Markéta Brozovd ¢ Marihuana jako zdstupny ddvod trestniho stihdni nepfatelskych osob

i hospodarského Zivota.” 3’ Kategorie
neptatelskych osob“*® se ustalily na
poctu Ctyi:

1) zvlaste nebezpecni, aktivni Cinitele,
organizatoii a konspiratofi protiso-
cialistickych sil a neptatelské ¢in-
nosti — tedy zejména osoby rozpra-
cované v pfislusnych operativnich
svazcich;

2) nebezpecné, nepratelsky zamétené
osoby, které vyuzivaji svého po-
staveni a pod rouskou formalnich
(oficialnich) stykt udrzuji spojeni
s dal$imi reakénimi zivly doma
nebo v ciziné a do aktivni nepta-
telské Cinnosti se zapojuji jen pii
mimofadnych udélostech — tedy
zejména osoby pozorované v pri-
slusnych operativnich svazcich;

3) reakéné zamétené osoby, které se
svymi nepratelskymi postoji vefejné
neprojevuji, sdruzuji se ve skupin-
kach mezi sebou nebo udrzuji styky
S cizinci;
ostatni nepratelské osoby, které
svym charakterem neodpovidaji
predchazejicim kategoriim, dale
osoby, které odpovidaji zataze-
ni do kategorii 1.-3., avSak vazné
onemocnély a vzhledem ke zdra-
votnimu stavu se do nepratelské
¢innosti nezapojuji, nebo osoby,
které dosahly vysokého fyzického
véku apod.*

Opét je v rozkazu zdlraznén uce-

leny a soustavny pichled o stavu evi-

dovanych osob.

Normaliza¢ni ministr vnitra Jaro-
mir Obzina *° sérii smérnic o evidovani
,nepratelskych osob* rozsifil v roce
1978, kdy ve Vestniku federalniho mi-
nisterstva vnitra, vydal natizeni, které
melo vytvotit ,,idedlni podminky pro
evidenci a rozpracovani osob ohro-
zujicich vécny poradek a bezpecnost
statu.”* V této smérnici, ktera rusila

4

~—

o o] wdlnall yBitoo joka miadl 1
| e kiall ss dustall ne Mmou plochu sl

i e b prenimu polsu
st markotike. WyiiBl _siodks opojent® 18
kotizovand cigesty o mebides proe

| :-n Possinal s kelem seba roshilfafl vy
| chovatats | wbitelis Mate nepodos-
| Mo temte dkar T |
|, Seoletenska odwwreni sl sosiouts 1, kiefl
181e tlo roxitull rebo abhajull & tyto podet
covelsls berou .pod svoli ochranu®. Vidi, fe
du mazku ashalendho  morihwanoveu clonou |
0 uklddo | to, oo Modi secialistichs spoled
nestl. A ta ja jejich oll. O sl tichio mig |
#fah norkoment fim vibeo nefde. Tute starest |
imnachall nadl spaleSnastl, |
Marl oohrdnes tits skupiny nevkomasd se |
Bolits politichf stroskotones Lodilev Lia, |
ron§ dol svou plisen napevo pil sowdnim pre. |
iZend v Outl n L, tok avanf nekombormnl |
~Spisovatel” V. Hovel o herec® P, Landoveki
pless nedilall v sidle nerkomand v 3
= pdillitru pive, pladadiky o Sodivest] narks
manbe. Roddfl & tdmite miodjmi lidmi hevoll
@ .wvobodh o politickém Gtlaku” sssorhejnd
iaTykem _neusnangch poNtikl o umblch®, Ce
e, K Semu o vediu 8 ekl frou 18
by 1o jime ukorell v Pribofl M- 15, bles
ma T Bislo 62

Ta |sou mutl v pezodi, dsds eminence, b4
Towh . Potom jsou pomecnial jake o P. Bvesr
n, K. Soukup 8 dolli. Sitové bax marthany,
pomoonial ul & maribuanou. Thm viem mohou
rodibs wvedenich synd o dosr podbkevel Te

Baralk @ speeer” Karet Soukup.

sdidai shuapos LA
Spajencn mireda hadrem
e

V CIZICH SLUZBACH

R
' lbtua o postir o mep

e

2 Pt i e
bl o it " L oot pianas pvase s
— Tt o ARSI AR SO

Propagandisticky ¢lanek V cizich sluzbach v deniku Priiboj (Zdroj: Priboj)

Rozkaz ministra vnitra z roku 1970, se
jiz nepracuje s terminem ,,nepiatelska
osoba“, ale pouze s pojmem ,,evidovana
osoba‘“.** I charakter vnitiniho nepfite-
le se béhem ,,normalizace® proménil.
Podle této smérnice podléhali evidenci

zejména:

a) predstavitelé a aktivni ¢initelé pra-
vicového oportunismu, sionismu,
trockismu, nacionalismu, maoismu,
mluvéi a organizatofi tzv. ,,nelegal-
ni kultury*, signatafi tzv. ,,Char-
ty 77 a ostatnich neptatelskych
opozi¢nich seskupeni, spolupra-

37 ABS, f. A6/4, inv. &. 1303. Rozkaz ministra vnitra CSSR &. 44/1970 z 30. 9. 1970 ,,Evidovani a rozpracovani nepiatelskych osob”.

38 V rozkazu z roku 1970 je jiz vyraz ,nepratelska osoba” psan bez uvozovek.

39 ABS, f. A6/4, inv. &. 1303. Rozkaz ministra vnitra CSSR &. 44/1970 z 30. 9. 1970 ,,Evidovani a rozpracovani nepiatelskych osob“.

40 Biograficky slovnik predstavitel ministerstva vnitra v letech 1948-1989, s. 130-131.

41 Natizeni ministra vnitra (dale NMV) CSSR €. 21/1978 z 28. 12. 1978 ,,Smérnice pro evidenci osob ohrozujici vnitini poradek a bezpeénost
statu”. [citované 11. 12. 2014]. Dostupné na URL <http://www.ustrcr.cz/data/pdf/rozkazy/rmv_no/nmv_21_1978.pdf>.

42 Pojem ,nepratelska osoba” bude i nadéle ve studii vyuZivan.
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covnici a informatofi zahrani¢nich

ideologickych center a ostatni 0so-

by udrzujici aktivni styky s jiny-

mi nepfatelskymi emigrantskymi

seskupenimi;

b) predstavitelé antisocialistickych sil,
zejména z fad byvalych funkcionara
kontrarevolu¢nich organizaci;*

¢) autofi, rozmnozovatelé a rozsifova-
telé zavaznych protisocialistickych
a protizakonnych pamfletii a tisko-
vin;

d) organizatofi a aktivni ucastnici pro-
tisocialistickych a protisovétskych
akci, demonstraci a jinych nebez-
peénych protispolecenskych vystou-
peni a aktivni Gcastnici fyzického
a psychického teroru;

e) predstavitelé byvalych protisocia-
listickych studentskych a mladez-
nickych organizaci *, organizatofi
zavadovych seskupeni z fad naru-
Sené mladeze a ostatni osoby, které
uplatiiovaly protisocialisticky vliv
v procesu vychovy mladeze;

f) reakeni predstavitelé cirkevni hi-
erarchie, kléru, tajni biskupové
a knézi, predstavitelé jednotlivych
fadi a sekt a vedouci ideologové
laického apostolatu.

Ackoli byla oblast ptisobnosti vniti-
niho nepfitele stale pomérné velika,
kategorie nebezpecnosti evidovanych
osob zistaly Ctyfi:

I. kategorie nebezpecnosti — zvlast

nebezpecni aktivni organizatofi

a pachatelé nepratelské Cinnosti

proti statu z fad hlavnich Cinitelt

a predstavitelll pravice a antisoci-

alistickych sil a odhalenych agentd

cizich zpravodajskych sluzeb

II. kategorie nebezpec¢nosti — nebez-
pecné protisocialisticky zamétené
osoby, které udrzuji styky s dal§imi
reakénimi silami doma i v zahrani-
¢i, puisobi nepratelsky ve svém okoli
a pii mimofadnych udalostech se
zapojuji do aktivni ¢innosti proti
statu
III. kategorie nebezpeénosti — pro-
tisocialisticky zamétené osoby, kte-
ré zaujimaji vyckavaci stanovisko
a v dob¢ mimotadnych udalosti se
mohou zapojit do aktivni ¢innosti
proti statu
I'V. kategorie nebezpecnosti — ostatni
protisocialisticky zamétené osoby,
které svym charakterem nespliuji
podminky pro zafazeni do nékteré
z ptedchozich kategorii.*®
Z rozkazli ministrtl vnitra je patr-
né, ze se charakter vnittniho nepfitele
proménoval v disledku vyvoje spole-
¢enské a politické situace. Po vzniku
Charty 77 se do poptedi ,,vnitfnich
nepratel” statu dostavaji lidé ¢inni
v disidentskych kruzich. V neposled-
ni fadé vénoval rezim velkou pozor-
nost mladym lidem z fad tzv. volné
mladeze a undergroundu, ktefi svym
charakterem a ,,protistatni ¢innosti
spadali zejména do 1. az III. kategorie
nebezpecnosti.’

Petr Svestka byl v ramci vyse uvede-
ného pripadu ,,Marihuana“ Okresnim
soudem v Usti nad Labem v roce 1980
shledan vinnym, Ze v piesn¢ nezjistény
den koncem Iéta 1979 odnesl ze za-
hrady dalsiho obzalovaného Frantiska
Lamace spole¢né s obzalovanou Jaro-

43 KAN — Klub angaZzovanych nestranikd, Klub — 231 atd.

44 Svaz vysokoskolského studentstva, Junak atd.

45 NMV CSSR €. 21/1978 z 28. 12. 1978 ,Smérnice pro evidenci osob ohrozujici vnitini pofadek a bezpeénost statu”. [citované 11. 12. 2014].
Dostupné na URL <http://www.ustrcr.cz/data/pdf/rozkazy/rmv_no/nmv_21_1978.pdf>.

46 Tamtéz.

slavou Kusnirovou rostliny marihuany
do svého prechodného bydliste, kde
je zpracoval ke koufeni a poté drogu
koufil a poskytoval ke koufeni zna-
mym, pficemz seminka z této urody
si uchoval pro ucely dalsiho péstovani.
Odsouzen byl dle § 187 odst. 1 trestni-
ho zakona ,,nedovolena vyroba a drzeni
omamnych prosttedkt a jedd“ k ne-
podminénému trestu odnéti svobody
v trvani dvou let a zatazen do prvni na-
pravné vychovné skupiny. Po odvolani
mu byl trest zkracen o ¢tyfi mésice.
Trest si odpykal v napravné vychov-
ném zafizeni v Bélusicich u Mostu.
Navrh na zavedeni osobniho svaz-
ku pod krycim jménem ,,Marihuana*
k osobé& Petra Svestky byl podan jiz
15. 4. 1980 %, tedy v dobg, kdy se jiz
Svestka nachazel ve vazebni véznici
v Litoméficich a byl s nim pfipravovan
soudni proces. Tento navrh byl podan
v souvislosti s realizaci akce ,,Mnich*,
ktera se tykala Svestkova kamarada Pe-
tra Santory. Ten byl obvinén pro trestny
¢in pobufovani dle § 100 odst. 1., pis. a)
a odst. 2 trestniho zakona, kterého se
m¢l dopustit rozsifovanim dokumentti
Charty 77. Na zaklad¢ rozpracovani
Petra Santory byly potvrzeny i opera-
tivni poznatky “° k osobé Svestky o vy-
skytu veétsiho mnozstvi zavadovych
tiskovin a semen marihuany v misté
jeho piechodného bydlisté v Usti nad
Labem.*® A jiz o necely mésic pozdéji
7. 5. 1980 byl jiz Petr Svestka evidovan
jako neptatelska osoba II. kategorie.
Poté, co doslo k odsouzeni Petra Svest-
ky, byl v unoru roku 1981 podan navrh
na ukonceni osobniho svazku s krycim
jménem ,,Marihuana®, ale vzhledem

47 Do I. kategorie nebezpeénosti byl napfiklad zafazen Frantiek Curias Starek, vydavatel undergroundového ¢asopisu Vokno, ktery byl evido-

van pod krycim jménem ,Satan”.
48 Osobni spis byl poté zaveden 7. 5. 1981

49 Petru Svestkovi byla vénovéana operativni pozornost jiz predtim.

50 ABS, f. Svazky kontrarozvédného rozpracovani — Centrala (KR-MV), arch. ¢. 752 208 MV. Navrh na zavedeni osobniho svazku — Petr Svestka,

15. 4. 1980.



k tomu, Ze se jednalo o osobu se styky
na Chartu 77 a underground, byl sva-
zek ponechdn na Okresni spravé SNB,
skupina StB Usti nad Labem.”'

Béhem vykonu trestu byl na Svestku
nasazen operativni organ, ktery mél
zjistit jeho dal$i zamyslenou ¢innost,
jeho kontakty béhem vykonu trestu
a misto, kam pajde po ukonceni vy-
konu trestu.? Svestka byl ve svém ko-
nani v napravné vychovném zafizeni
opatrny, ovSem n¢jaké poznatky byly
agenturni cestou pfece jen ziskany.
Naptiklad bylo zjisténo, ze mél psat
¢lanky tykajici se mladeze do neuve-
denych zahrani¢nich Casopist. Dale
bylo pramenem sd¢leno, ze nadale pro-
paguje toxikomanii a fasizmus a ze se
urcité nehodla vratit do mista svého
trvalého ani prechodného bydlisté, ale
ze odejde do Prahy. Konkrétni adre-
su oviem neuvedl.® Petr Svestka byl
propustén z vykonu trestu dne 24. lis-
topadu 1981 a opravdu se ptihlasil k tr-
valému pobytu v Praze-Libni. S nim
se ptestéhoval i jeho osobni svazek 3
a charakteristika ,,nepratelské osoby*,
ktera mu byla pfisouzena béhem jeho
pobytu v Bélusicich.%

Protoze ,,neptatelska osoba“ II. ka-
tegorie nebezpecnosti byla kategorii
pomérné vyznamnou, byl Svestka na-
dale provétovan a byla na n¢j uplatio-
vana opatfeni k zadokumentovani jeho
,negativni c¢innosti“. K osob¢ Petra
Svestky tak vyvstalo n&kolik tkoli,
které mély charakter vesmés trvaly, do
té doby nez doslo k vysledku uplatnéni
preventivnich opatfeni:

1) prostfednictvim organti VB Prahy 2
meély byt provadény kontroly jme-
novaného v trvalém bydlisti s cilem
zjistit jeho styky a jeho pracovni
moralku jakozto domovnika;

2) provadénymi kontrolami mélo byt
zjisténo, zda ve svém byté nene-
chaval prespavat osoby, které byly
v patrani organt VB a v operativ-
nim zajmu organt StB;

3) vzhledem k tomu, Ze se jednalo
o osobu evidovanou jako evidova-
na osoba II. kategorie, byl Svestka
zahrnut do akce Prevence;”’

4) se jmenovanym jako se signatafem
Charty 77 bylo stanoveno prova-
dét 1 x za dva mésice nuceny styk
a vytvaret tak podminky pro jeho
zahrnuti do akce Asanace;™®

5) sledovat Svestkovu nepfatelskou
¢innost, styky a ostatni poznatky,
které byly v zajmu StB.¥
Ukoly, byly celkem tisp&sné plnény,

a to pfedevsim na poli nuceného styku.

Svestka byl nucen dochazek k poho-

voriim, kde byl vytéZovan zejména

ohledn¢ kontaktii na prazské Chartis-
ty, zavadovych pisemnosti a tiskovin

a v neposledni fad¢ uzivani a distribu-

ce drog. K jeho cti je nutné podotknout,

ze pii pohovorech na nikoho nikdy nic
neprozradil a nikoho neudal, i kdyz mu
bylo pokazdé vyhrozovano, ze pokud
by vyvijel jakoukoli negativni ¢innost,
vystavil by se tak moznému trestnimu
postihu. Piesto, Ze se Svestka pfi vy-
slesich k ni¢emu nevyjadioval, méla
StB v ramci agenturniho rozpracovani
Miloslava Maska signaly o jeho kon-

taktech na Chartu 77, Vybor na obra-
nu nespravedlivé stihanych a underg-
round. Pravdou bylo, Ze nadale nedal
establishmentu spat. V Praze poradal
ilegalni vystavy, tisknul plakaty s por-
tréty véznénych disidentl a podilel se
i na tvorbé samizdatu. To uz ale StB
k Svestkovi vysilala jasné signaly, ze
si jej v Ceskoslovensku nepfeje. Bylo
mu dano na srozuménou, ze pokud se
nevysté¢huje, bude znovu uvéznén. Ve
vyhodnocenich pohovorl byl nadale
posuzovan jako osoba vhodna k evi-
dovani s jasnym cilem vedouci k vy-
stéhovani z Ceskoslovenska. Tak se
také stalo a Petr Svestka se v roce 1986
v ramci akce ,,Asanace” vysté¢hoval do
Rakouska, kde Zije dodnes.

Miloslav Masek byl u Okresniho soudu
v Usti nad Labem v roce 1980 shledan
vinnym, Ze si jako spolubydlici Petra
Svestky na ubytovné v Usti nad Labem
vzal z jeho zasoby marihuany ¢ast, kte-
rou vyuzil pro vlastni potfebu a posky-
toval dale ke koufeni svym znamym.
Odsouzen byl k nepodminénému trestu
odnéti svobody opét dle § 187 odst. 1
trestniho zakona ,,nedovolena vyroba
a drzeni omamnych prostiedkt a jedd‘
v trvani 20 mésicti v prvni napravné
vychovné skupiné. Trest vykonal ve
vézeni Plzen-Bory. Po vyprseni trestu
odesel do Prahy. Pfes svou znamou,
signatarku Charty 77 Zinu Freundovou,
se pro n¢j podafilo ziskat nevyuzivany
byt, ktery se ale pro StB stal diivodem
k navrhu na zavedeni signalniho svaz-

51 ABS, f. Svazky kontrarozvédného rozpracovani — Centrala (KR-MV), arch. ¢. 752 208 MV. Navrh ukonéeni osobniho svazku — Petr Svestka,

19.2.1981.

52 Tamtéz. Sluzebni zaznam z provedeného styku s operativnim organem NVU Bélusice okres Most k osobé Svestka Petr, 10. 6. 1981.
53 Tamtéz. Petr Svestka — predani ziskanych poznatki dle dozadani doslého dne 2. 6. 1981 pod &. j. 0S—00211/10 — 81, 20. 11. 1981.
54 Tamtéz. Vyhodnoceni akce ,,Marihuana®, osobni svazek ¢. 36 332 a stanoveni dal$iho postupu rozpracovani, 27. 12. 1982.

55 Tamtéz. Petr Svestka — Navrh na evidovéni neptatelské osoby, 4. 6. 1981.

56 Petr Svestka byl zaméstnan jako domovnik u OPBH (Okresni podnik bytového hospodafstvi).

57 Podstatou akce Prevence byla ,,ochrana socialistického statu” proti ,vnitfnimu nepfiteli, tedy ochrana pfed chartisty, disidenty a exkomu-

nisty, tzn. osmasedesatniky, ktefi ze strany sami vystoupili nebo byli vylouéeni pfi stranickych provérkach v letech 1969/70 pro nesouhlas

s invazi vojsk Varsavské smlouvy.

58 Ve struénosti Ize fici, 7e akce ,Asanace” méla zajistit vystéhovani rezimu nepohodinych osob z Ceskoslovenska.

59 ABS, f. Svazky kontrarozvédného rozpracovani — Centréla (KR-MV), arch. ¢. 752 208 MV. Vyhodnoceni akce ,,Marihuana“, osobni svazek

¢. 36 332 a stanoveni dalSiho postupu rozpracovani, 27. 12. 1982.



ku pod krycim jménem ,,Byt®. Stalo
se tak v listopadu 1983 v ramci kon-
trarozvédné ochrany tzv. ,,volné zijici
a neorganizované mladeze* ©.
Protoze Statni bezpecnosti bylo
jasné, ze své kontakty na Chartu 77
a lidi z fad undergroundového prostie-
di nezptetrhal, nasadila na n¢j — dle
smérnice o evidovani ,,neptatelskych
osob“ — tajného spolupracovni-
ka.®® Rovnéz k jeho osob& vyuzivala
,»zvlastni technické ukony* ®2. Na za-
kladé zprav tajného spolupracovnika
a vysledkl predchoziho rozpracovani
bylo zjisténo, ze Masek ve své ,,pro-
tistatni a kriminalni ¢innosti* mél na-
dale pokracovat. Byt ve Slavojové ulici
v Praze 2, ktery ziskal k uzivani, se stal
pro StB bytem konspira¢nim, bytem
kde byla Maskem a jeho znamymi vy-
vijena protistatné a protispolecensky
orientovana ¢innost. Tato méla spocivat
predevsim ve vydavani, rozmnozovani
a distribuci samizdatovych materiala
pravé prostrednictvim Charty 77 a un-
dergroundu. Rovnéz se v byté, dle zis-
kanych poznatk, konaly konspirativni
schiizky ¢lend ,, netendencne smyslejici
mldadeze* a nelegalni vystavy.® Masek
byl dale obvinovan z neopravnéného
uzivani bytu, kde nebyl trvale hlasen,
analezu vétstho mnozstvi semen mari-

huany %, coz v mnohych ptipadech po-
slouzilo k pfedvolani na vyslechy, ale
nebylo hlavnim pfedmétem vyslecht.
Plan agenturné operativniho rozpraco-
vani byl po celou dobu jeho sledovani
v podstaté neménny a z pohledu StB
pomérné uspésny, co do odhalovani
dalsich osob z okruhti Charty a under-
groundu a jejich protistatni ¢innosti.
V planu rozpracovani Maska $§lo
v prvé fadeé o zabranéni nezadouci ¢in-
nosti osob z fad ,,upadkového hnuti,
underground a punk“. Dale o zdoku-
mentovani vazeb a stykti na osoby z fad
,opozicnikii v CSSR* a znemoznéni
vzajemnych kontaktlti. V neposledni
fade¢ Slo o zdokumentovani stykl na
emigrantska a vystéhovalecka centra
a podchyceni vzajemného vyménovani
informaci a predavani protispolecen-
sky orientovanych tiskovin a pisem-
nosti.® Miloslav Masek byl opravdu
velmi kulturné ¢inny. Byl vasnivym
amatérskym fotografem, zajimal se
0 poezii a prozu, kterou i sam tvoril
a logicky tak navazoval kontakty s lid-
mi stejného razeni, ktefi vesmes jako
on, neodpovidali pfedstavam socialis-
tické mladeze. Jeho vytipovanim jako
»nepratelské osoby* splnili ptislusnici
StB vSechny podminky, jez vyzadova-
la smérnice z roku 1978 k jeho zanese-

ni do evidence ,,neptatelskych™ — dle
této smérnice ,,evidovanych osob®.
Masek byl v ramci profylakticko-pre-
ventivnich opatieni® zvan k vysle-
chiim, které se z pocatku tykaly jeho
neopravnéného pobytu v byté ve Sla-
vojove ulici v Praze 2 a nalezu semen
marihuany, avSak podstata vyslecht
se tykala predevsim jeho samizdatové
tvorby, kontaktti na zahranici a jeho
., druhokulturni* Cinnosti, ktera byla
prezentovana konanim nelegalnich
vystav, v ramci skupiny Studio Nu-
do % a tzv. pocitového &i chudého di-
vadla %, které¢ho sice nebyl ¢lenem, ale
mél k tomuto souboru blizko.

Masek samizdatové tvoril, ovSem
dle jeho vypovédi, pouze pro svou po-
tfebu a pro potiebu svych znamych.
Slo o dila autorii v tehdejsim Cesko-
slovensku zakazanych, naptiklad Jo-
sefa Skvoreckého, Vladimira Skutiny,
Jaroslava Neduhy, Vratislava Brabence
a fady autor undergroundové prozy.
Sam si takto opsané ¢i ofotografova-
né knihy i vazal.® Masek byl po celou
dobu rozpracovani v prvni poloviné
80. let podeziivan z vyroby a rozsifo-
vani letakti. Rovnéz byl podeziivan
z kontaktli na zahranici, coz vedlo
k stale cetn¢jSim vyslechiim, jakozto
profylakticko-preventivnich opatfeni.

60 ABS, f. Svazky kontrarozvédného rozpracovéni — Centrala (KR-MV), arch. ¢. 762 297 MV. Navrh na zavedeni signdIniho svazku, 30. 11. 1983.
61 Slo o tajného spolupracovnika s krycim jménem ,Homér alias Frantisek Horacek alias Jim Cert.

62 Zvlastnimi technickymi ukony byla myslena kontrola korespondence, tajna prohlidka bytu, pfipadné odposlech telefonu nebo bytu.
63 ABS, f. Svazky kontrarozvédného rozpracovéni — Centrala (KR-MV), arch. ¢. 762 297 MV. Navrh na zavedeni signdIniho svazku, 30. 11. 1983.
64 Toto Masek pfi vyslechu vysvétlil tak, Ze Slo o zbylad semena marihuany, kterd omylem zabalil se svymi vécmi, kdyZ se stéhoval do Prahy

a které nemél v planu nijak pouzit. Viz: tamtéz.

ABS, f. Svazky kontrarozvédného rozpracovéni — Centrala (KR-MV), arch. ¢. 762 297 MV. Navrh na zavedeni signdIniho svazku, 30. 11. 1983.
“¢i ,rozkladani — branéni v nepratelské ¢innosti vici statu.

Studio Nudo mélo byt volné sdruzeni autord, nemajici Zadné stanovy, postavené pouze na Ustni dohodé nékolika zasvécencl. Méli vydavat
i svdj vlastni kulturni ¢asopis pod ndzvem Art in Studio Nudo, ve kterém méla byt publikovana dila zakazanych a undergroundovych autort
¢i autord, ktefi tak mohli publikovat viibec poprvé a diky svému postoji pouze samizdatové. Slo o texty Josefa Skvoreckého, Vratislava
Brabence, Jitiny Zemanové ¢i o texty hudebnich kapel The Plastic People of the Universe, DG 307, Extempore atd. Viz: ABS, f. Svazky kon-
trarozvédného rozpracovani — Centrala (KR-MV), arch. ¢. 762 297 MV. Zapis o vypovédi — Miloslav Masek, 22. 11. 1983.

Jednd se o divadelni uméni, které se vymyka hromadnym sdélovacim prostfedkdim, umoZrnuje navazat blizsi fyzicky kontakt s divakem

a vraci se zpét k pocatklm lidské kultury. Herecky individualismus v chudém divadle zanika. Divadelni spolecnost zde nabyva podoby
pracujiciho souboru lidi, ktefi jsou vzajemné spjati spolecnym hledanim. Nejsou pevné stanoveny role. Projev je neherecky a herec usiluje
o niternou vypovéd podminénou jeho vlastni zkusenosti. Pro takové herce je charakteristicky spolecny Zivot, ¢asto blizky komunam.
Vzorem pro tuto divadelni tvorbu byl napfiklad zakladatel Divadelni laboratofe ve Wroclavi Jerzy Grotowski, ¢i divadelni skupina z Anglie
Living Theater a Open Theater z USA. Takto popisuje divadelni uskupeni jeho dramaturgyné Hana Drastikova ve své vypovédi. Viz: Tamtéz.

65
66 Pojem ,profylaxe” znamenal v pojeti StB ,,zabranovani
67
68
Zapis o vypovédi — Hana Drastikovd, 22. 11. 1983.
69 Tamtéz. Zapis o vypovédi — Miloslav Masek, 11. 11. 1983.
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Miloslav Masek v byté ve Slavojové ulici
(zdroj: ABS)

V ramci skupiny Studio Nudo, zor-
ganizoval Masek také dve vystavy, na
kterych prezentoval svou fotografickou
tvorbu a dila svych pratel z okruhu un-
dergroundu ™. Jedna z vystav se usku-
tecnila 10. cervna 1983 pfimo na dvote
v domé ve Slavojove ulici, kde bydlel.
Zucastnilo se ji kolem 200 osob. Pti
nasledném vyslechu Masek neuvedl
ani jedno jméno navstévnika vysta-
vy. Sam poukazal na to, ze konkrétni
jména mohou vysetiovatelé ziskat od
prislusniktt VB, ktefi se na vystavu
rovnéz dostavili a pro velky pocet osob
provedli pouze kontrolu ob¢anskych
prikazt a jména pritomnych si zapsali.
Vystavu ov§em nechali probéhnout.”
Protoze byl Masek pod drobnohledem
StB, je v ramci jeho spisu tato vystava
i zdokumentovana, nebot’ pfi jednom
z vyslechti byl nucen veskery ,,zava-
dovy material “ — samizdaty, fotografie
a semena marihuany — odevzdat.

Uéastnici nelegalni vystavy na dvofe domu &. p. 12 ve Slavojové ulici
dne 10. 6. 1983 (zdroj: ABS)

V Praze se Miloslav Masek sezna-
mil s Hanou Drastikovou, ktera byla
iniciatorkou a dramaturgyni tzv. poci-
tového divadla a zaroven ¢élenkou hu-
debni skupiny Pax. S Maskem méla v té
dobé milenecky pomér a spolu s nim se
podilela na jeho ¢innosti. Diky tomu
byla i ¢asto vyslychana. K osobé Maska
vySetfovateliim mnoho nového nesd¢-
lila, ov§em diky svému ptisobeni v ne-
legalnich uskupenich ¢asto upozornila
na dalsi mozné ,,neptatelské osoby* ¢i
osoby z fad tzv. volné mladeze.

Jak uz bylo vysSe napsano k pod-
chyceni Maska jako ,,neptatelské oso-
by* a dalsich lidi vyvijejicich moznou
protistatni ¢innost, byli vyuziti tajni
spolupracovnici, ktefi StB velice po-
mohli. Utastnili se nelegalnich vystav,
pfedstaveni tzv. pocitového divadla
¢i se v prostfedi undergroundu béz-
n¢ pohybovali, ba dokonce z underg-
roundového prostiedi sami pochazeli.

Diky jejich poznatktim StB pristoupila
k opatfenim, jez méla celé seskupeni
rozlozit.

K usvédceni Miloslava Maska
z protistatni ¢innosti méla byt vyuzita
¢innost kriminalniho charakteru, které
se dle vySettovatell dopustil neoprav-
nénym uzivanim bytu ve Slavojové uli-
ci v Praze 2 a pfechovavanim semen
marihuany. Této ¢innosti kriminalniho
charakteru mélo byt vyuzito i k ob-
jasnéni negativni ¢innosti osob v pro-
stfedi undergroundu a Charty. Tato
opatfeni zaroven méla vést k Sirokym
profylakticko-rozkladnym opatfenim
a kompromitaci Maska v zavadovém
prostiedi.”?

Ze zprav tajného spolupracovnika
vyplyva, ze rozkladna opatteni zafun-
govala pfedevsim na osoby z okruhu
tzv. pocitového divadla a hudebni kapely
Pax, tedy na osoby, které se s Maskem
pres jeho divku Hanu Drastikovou vice

70 Slo napfiklad o tvorbu Petra Svestky ¢i Jitiny Zemanové, ktefi byli zaroveri oba ¢leny Studia Nudo.
71 ABS, f. Svazky kontrarozvédného rozpracovani — Centréla (KR-MV), arch. ¢. 762 297 MV, Zapis o vypovédi — Miloslav Masek, 22. 11. 1983.

72 TamtézZ. Informace, VN-001423/3-2/83.
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¢i mén¢ znali. Pramen na schiizce podal
strucnou charakteristiku emocionalnich
nalad v hudebni skupiné Pax a v soubo-
ru tzv. pocitového divadla po provede-
nych opatienich ™ ze strany bezpecnosti.
Mezi ¢leny skupiny panovala vzajemna
nedivéra, ktera byla zapti¢inéna nevy-
slechnutim dvou z nich. Z toho ostatni
dedukovali jejich pfislib spoluprace
s StB. Pramen tento stav zhodnotil
jako naprosty moralni rozklad hudebni
skupiny.”* Podobna situace méla nastat
i v souboru pocitového divadla. V ném
doslo k rozdéleni do dvou skupin, kdy
jedna usilovala o zfizovatele ™ a druha
hodlala pokracovat v ilegalni ¢innosti.”
Jen podotknéme, Ze jak v hudebni kape-
le Pax, tak v souboru divadla o ilegalitu
usilovala pfedev§im Hana Drastikova.
Pramen se tedy domnival, Ze oba kultur-
ni soubory jiz nebyly schopny aktivné
pusobit, jak tomu bylo pied uplatnénim
rozkladnych opatfeni.’”” Pfi rozpraco-
vani dalsich osob potom StB pocitala
se zpravodajskym vyuzitim nékterych
jiz podchycenych a vytipovanych osob
z okruhu kolem Maska a Drastikové.
Nakonec bylo proti Miloslavu Masko-
vi v tnoru roku 1984 zahajeno trestni
stihani pro trestny ¢in dle § 187 odst. 1
trestniho zakona ,,nedovolena vyroba
a drzeni omamnych prostiedku a je-
da*. Miloslav Masek se tak v roce 1984
pro rezim stal ,,neptatelskou osobou
I11. kategorie nebezpecnosti a dle smér-
nice z roku 1978 spadl do planu dalsiho
agenturné operativniho rozpracovani.”
Jen dodejme, ze Miloslav Masek nikdy

neemigroval. Bohuzel, roku 2000 ne-
Stastné zahynul.

Olina Rychtarova, byla Okresnim sou-
dem v Usti nad Labem shledana vin-
nou, ze spole¢né s dalsi obzalovanou
Jaroslavou Kusnirovou v ¢ervenci 1979
odnesla jednu rostlinu marihuany ze
zahradky obvinéného Frantiska La-
mace do bytu v Saldové ulici, kde ji
ususila, upravila ke koufeni a spole¢né
s dalsi marihuanou poskytovala dalsim
osobam. Na zakladé toho byla i ona od-
souzena k nepodminénému trestu od-
néti svobody, dle § 187 odst. 1 trestniho
zakona ,,nedovolend vyroba a drzeni
omamnych prostfedki a jedi®, v trva-
ni 18 mésict a pro vykon trestu byla
zafazena do prvni napravné vychovné
skupiny. Umisténa byla do Napravné
vychovného ustavu Vsehrdy.

I ona se, stejné jako Petr Svestka,
do hledacku Statni bezpecnosti dostala
jesté pred svym odsouzenim. Navrh na
zavedeni signalniho svazku pod krycim
jménem ,,Druzka“ byl podan jiz v brez-
nu 1979 pro trestny ¢in pobutovani dle
§ 100 odst. 1., pis. a) a odst. 2 trestniho
zakona.” Olina Rychtarova byla druz-
kou Petra Siménka, ktery byl rozpra-
covan v signalnim svazku ,,Kamenik®.
Siméanek byl dle StB pfednim organiza-
torem hnuti ,,Hippies“ nejen v Usti nad
Labem, ale i v ramci Severoceského
kraje i mimo n¢j. Rychtarova mu méla
byt v této ¢innosti n&pomocna v tom,
ze se podilela na rozsifovani rtiznych

73 Slo kromé kompromitace Maska také o série nekoneénych vyslechi.

protistatnich pisemnych materiala tyka-
jicich se Charty 77 a Vyboru na obranu
nespravedlivé stihanych. Tyto materi-
aly dovazela od hlavnich organizatori
z Prahy — Petra Uhla, Dany Némcové
&i Petry Sustrové. V ramci agenturné
operativnich opatteni byly rovnéz mo-
nitorovany jeji styky s osobami, které
byly v té dob¢ v operativnim z4jmu
Statni bezpecnosti jinych souasti. Slo
zejména o osoby, které se schazely u ni
v byté v Saldové ulici v Usti nad Labem
a na undergroundovych usedlostech
v Repéicich a Mastifovicich v okrese
Litométice. Slo zejména o Jana Prince
(signalni svazek ,,Kral*), Jittho Chmela
(signalni svazek ,,Pavouk®), Petru Par-
kanovou (signalni svazek ,,Chalupa®),
Frantiska Starka (osobni svazek ,,Sa-
tan®) a dalsi.*

Piitel Rychtafové Petr Simanek se
na vlastni zadost roku 1979 vystéhoval
do Rakouska. Olina Rychtarova chtéla
puvodné odejit s nim, ale nakonec od
svého planu upustila a zistala v Ces-
koslovensku. Tim dle StB nadale po-
kracovala v protistatni ¢innosti, navic
z pozice iniciatorky, kterou prevzala
po Simankovi.®' V ramci rozpraco-
vani bylo poukéazano i na jeji Spatny
vztah k praci, nepevnou viili a strach
z ptipadnych nasledki své nepratel-
ské ¢innosti. Tyto zjisténé skutecnosti
utvrdily Statni bezpecnost z neptatel-
stvi Rychtafové vuci socialistickému
ztizeni.?> Kvili tomu tak spadala do
I1. kategorie nebezpecnosti a takto byla
také evidovana.®

74 ABS, f. Svazky kontrarozvédného rozpracovéni — Centrala (KR-MV), arch. ¢. 762 297 MV, Soucasna situace v hudebni skupiné Pax

a tzv. pocitovém divadle, 12. 6. 1984.

75 Jakékoli umélecké téleso, pokud chtélo pusobit legédlné, muselo mit svého oficidlniho zfizovatele. Tim mohla byt jakakoli spolecenska

organizace od Socialistického svazu mladeze azZ po hasice.

76 ABS, f. Svazky kontrarozvédného rozpracovéni — Centrala (KR-MV), arch. ¢. 762 297 MV, Soucasna situace v hudebni skupiné Pax

a tzv. pocitovém divadle, 12. 6. 1984.
77 Tamtéz.

78 TamtéZ. Zavérecna zprava s navrhem na konecné opatfeni, 8. 2. 1984, sp. z. pt 45/84.

79 ABS, f. Svazky kontrarozvédného rozpracovéni — Centrala (KR-MV), arch. ¢. 924 675 MV. Navrh na zavedeni signdIniho svazku s krycim

heslem ,,Druzka” po linii kontrarozvédné ochrany mladeze — Rychtarova Olga, 31. 3. 1979.

80 Tamtéz.
81 Tamtéz.
82 Tamtéz.

83 Opatfeni zavedena proti Rychtarové vsak v signalnim svazku dochovaném v ABS chybi, jako spousta dalSiho materidlu.



STUDIE

Markéta Brozovd ¢ Marihuana jako zdstupny ddvod trestniho stihdni nepfatelskych osob

Olga Rychtarova po propusténi
z vykonu trestu zila néjakou dobu
v Praze, ale nakonec se rozhodla
odejit zpét na sever Cech. Tentokrat
do Robée u Usteka, kde zili manzelé
Princovi. I nadale bylo pokra¢ovano
v jejim rozpracovani.®* Protoze byl
Jan Princ Statni bezpeénosti pova-
zovan za hlavu neptatelského sesku-
peni v severoCeském regionu, bylo
i jeho rozpracovani peclivé s cilem
zbavit se jeho samotného a jeho ,,ne-
pratelské skupiny®. Proto byla fara
v Rob¢i, kvuli preventivnim opat-
fenim predana do vlastnictvi cirkve
a v této fazi ,nepratelské hnuti* roz-
lozeno. Manzelé Princovi byli vSak
nezdolni a se svymi prateli —tedy i s
Rychtarovou se piestéhovali do ob-

jektu v Mastitovicich v okresu Lito-
méftice ¥. Zde se Rychtafova provda-
la za FrantiSka Hochmana. I na tuto
usedlost byl vyvijen natlak v podobé
preventivné-profylaktickych opatte-
ni, kterda méla vést k neshodam mezi
obyvateli usedlosti, a tak se nakonec
Rychtarova/Hochmanova odstéhovala
i s manzelem do Prahy na Bievnov.%¢
Dle rozpracovani styky s litoméfic-
kym okresem jiz neudrzovala a ne-
bylo tak mozné zdokumentovat jeji
dalsi trestnou ¢innost. Z tohoto diivo-
du byla Rychtarova/Hochmanova pie-
vedena z II. kategorie nebezpecnosti
do III. kategorie dle natizeni ministra
vnitra ¢. 21/78 a jeji spis byl ulozen
do archivu.?” Olina Rychtatova nikdy
neemigrovala a dnes Zije v Praze.

Jak jiz bylo vyse uvedeno, soustiedi-
la se StB — hlavn¢ od roku 1973 — pte-
devsim na oblast prevence a to z diivodu
vyvoje politické a celospolecenské situ-
ace ve svété. Tento jev je patrny ve zmi-
néném piipadu ,,Marihuana®, kdy ze
signatait Charty 77 rezim vytvoril
kriminalni zivly a tim socialistickou
spole¢nost preventivné ochranil od nar-
komant. A to je onen rozdil mezi teorii
a praxi pfi uplatiiovani preventivnich
opatfeni. Nutno podotknout, Ze sys-
tém to byl propracovany a z dnesniho
pohledu v mnohém i Gspésny. Ovsem
zbavit se vnitfniho nepfitele se rezimu
nepodatrilo nikdy. A to je vysledek, na
ktery tzv. nepratelské osoby mohou byt
hrdé, nebot’ i diky nim, mizeme dnes
zit v relativné svobodné zemi.

Markéta BroZova « Marihuana as an Artificial Reason to Open Criminal Prosecution Leading to the Category

of Hostile Persons

The submitted study tries to present how the Communist regime, or the State Security and the authorities that were
active in the criminal prosecution attempted to cope with its “inland enemies” in practice. Presenting an example of
a court trail taking place in Usti nad Labem at the end of the 1970s and 1980s known as “the Marihuana case”, it is
shown how the regime got rid of its “enemies” taking repressive measures hidden under the name of “prevention”.
The study deals not only with the case itself, the aim of which was to criminalize young people being members of the
Underground and the Charter 77 as drug-addicts, but it pays attention also to destinies of central persons involved

in the given case. Using so-called signal and personal files deposited in the Security Services Archive in Prague,
introduced by the State Security during the 1970s and 1980s, which were the “admission card” to be registered as

an “hostile person” of the 2nd and 3rd danger categories, we show what kind of attention was dedicated to those
registered people by the Communist regime. It was either in the area of preventive, educational or prophylactic
measures, which all of them were in fact repressive measures by their character. Last but not least, the study deals with

the registry of “hostile persons” itself, during the whole time of its existence.

Mgr. Markéta BroZova (1983)

Vystudovala kulturné historickou regionalistiku s ndvaznosti na archivnictvi na Filozofické fakulté Univerzity Jana Evangelisty Purkyné

v Usti nad Labem. V soucasné dobé je studentkou doktorského studia v oboru Ceské déjiny na stejné univerzité, kde rovnéz ptisobi jako
externi pracovnik a zaroven je pracovnici Archivu hlavniho mésta Prahy. Ve své védécké tvorbé se vénuje ¢eskym déjinam 20. stoleti,
predevsim neoficidlni kultufe v obdobi tzv. normalizace. Ve své publika¢ni ¢innosti se soustieduje na zpracovani problematiky severoces-
kého undergroundu v 70. a 80. letech 20. stoleti.

84 ABS, f. Svazky kontrarozvédného rozpracovani — Centréla (KR-MV), arch. ¢. 924 675 MV. Navrh na uloZeni signélniho svazku ,Druzka”
sv. €. 19470 na dobu deseti let do archivu, 14. 5. 1984.
85  STAREK ,Curias“F., KOSTUR J.: Baraky, s. 203—204.

86 Tamtéz, s. 484.

87 ABS, f. Svazky kontrarozvédného rozpracovani — Centréla (KR-MV), arch. ¢. 924 675 MV. Navrh na uloZeni signédlniho svazku ,Druzka”
sv. €. 19470 na dobu deseti let do archivu, 14. 5. 1984.
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DOKUMENTY

ODRAZ AUGUSTA 1968 V LUDOVEJ
TVORIVOSTI

BRANISLAV KINCOK

Invazia vojsk Var$avskej zmluvy do Ceskoslovenska v auguste 1968 bola dovtedy najviésou
vojenskou akciou v povojnovej Eurdpe a zaroven aj prvou a poslednou kolektivnou akciou tohto
vojenského paktu. Zucastnilo sa jej 500 000 vojakov, 6300 tankov, 2000 diel a 800 lietadiel. Na
rozkaz prezidenta Ludvika Svobodu a ministra narodnej obrany Martina Dztra sa Ceskosloven-
ska l'udova armada invazii na odpor nepostavila. Rozdielna reakcia vsak prisla ,,zdola“ — ob¢ania
Ceskoslovenska zaujali sice neozbrojeny, no o to aktivnejsi a zasadnejsi jednomyselny odpor voéi
invazii a okupdcii. Hnev nad vierolomnostou ,,spojencov” rozpttal v obyéajnych fudoch kreativi-
tu, ktora sa prejavovala aZ prekvapivo pokojnymi a vzhladom na okolnosti aj relativne kultivova-

nymi vyrazmi. Jednym z prejavov tohto odporu bola aj spontanna fudova lyricka tvorba.

re okupacné vojska bola situacia
P v uliciach slovenskych a ceskych

miest svojim spésobom Sokom.
Sovietski vojaci a dostojnici, ktori po
dokladnom propagandistickom ,,vymy-
vani mozgov* sami seba pokladali za
osloboditelov ¢eského a slovenského
P'udu od domacich ,,antisocialistickych*
sil a ich zahrani¢nych ,,imperialistic-
kych* prisluhovacov, sa stretli s tvr-
dou realitou zivych hradieb, zatatych
a hroziacich pasti, s krikom davu i so
slzami ztfalstva.' Cudia v uliciach sa
stotoznili s vyhlasenim najvyssich
organov Komunistickej strany Cesko-
slovenska (KSC) a §tatu, ktoré invaziu
odsudili a pred svetom ju demaskovali
ako okupaciu. Napriek vyzvam na za-
chovanie pokoja a nekladenia odporu,
na viacerych miestach sa neozbrojeny
dav l'udi postavil do cesty tankom a usi-
loval sa ich zastavit. Tento spontanny
odpor prekvapil vojakov okupaénych
armad a nezriedka spustili strebu do
neozbrojenych obcanov, vysledkom
¢oho boli obete na zivotoch — o Zivot
prislo najmenej 108 obyvatelov Cesko-
slovenska, z toho 37 na Slovensku. No

1 Podrobne pozri SIKORA, S.: Rok 1968 a politicky vyvoj na Slovensku. Bratislava 2008, s. 167.

Sovietsky tank pred klastorom kapucinov v Bratislave (Foto: M. Martinicky)

ludia sa pokusali aj o neozbrojent re-
zistenciu — proti invazii tankov a samo-
palov sa postavila invazia slov a gest.’
K takymto gestam a slovam patrili aj
rozne l'udové verSované utvary, ktoré
vznikali ako spontanny protest proti
invazii vojsk VarSavskej zmluvy.

V nasledujtcich riadkoch si pred-
stavime devét’ doposial’ malo znamych

kratkych verSovanych utvarov, ktorych
autorov nepozname a ktoré¢ vznik-
li v obdobi po 21. auguste 1968. Ide
o osem kratkych basni a jednu piesen.
Okrem dvoch basni v Cestine st ostatné
utvary od slovenskych autorov. Vznikli
na roznych miestach Ceskoslovenska
a postupne sa svojpomocne Sirili me-
dzi jeho ob¢anmi. Nami prezentované

2 HOPPE, J. — SUK, J. — CUHRA, J.: Slova a ruce proti tankim. Praha 21. — 27. srpna 1968. [Citované 20. mdja 2015]. Dostupné na:

http://www.moderni-dejiny.cz/clanek/slova-a-ruce-proti-tankum-praha-21-27-srpna-1968/.
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Sovietsky tank na neznamej Zeleznicnej stanici (Zdroj: archiv A. Tariskovej)

verSované Utvary —dokumenty sa v su-
Casnosti nachadzaji v sikromne;j zbier-
ke v obci Vel'ké Kozmalovce (okres
Levice). V auguste 1968 ich v tajnosti
rozmnozovali sekretarky v Zavodoch
S. M. Kirova n. p. TImace (dnes Slo-
venské energetické strojarne Tlmace)
a rovnako, v ¢o najvacsej tajnosti, ich
distribuovali medzi zamestnancov za-
vodu. Za taktito ¢innost’ im tdajne od
vedenia podniku hrozil vazny postih.
Majitel’kou zbierky je jedna z vtedaj-
Sich sekretarok.’

Levice a okolie od skorych rannych
hodin 21. augusta 1968 obsadzovali
jednotky madiarskej armady — konkrét-
ne 31. tankovy pluk z Rétsagu, ktory
bol stcastou 8. motostreleckej divizie
dislokovanej v Zalaegerszegu (veli-
tel’ Ferencz Sziics). V tejto pocetnej
divizii sa nachadzalo 10 363 vojakov
a dostojnikov, 1816 automobilov, 177
tankov a 112 obrnenych transportérov.
Odpor obyvatel'stva tu mal podobné
formy ako na inych miestach Sloven-
ska — obce a mesta boli plné napisov
odsudzujucich okupaciu alebo napisov,
ktoré podporovali predstavitelov ob-
rodného procesu v Ceskoslovensku.
Mad’arskych vojakov prekvapil hlav-
ne odmietavy postoj prislusnikov ma-
darskej mensiny na Slovensku, ktori

vystupovali jednotne s ostatnym oby-
vatel'stvom. Napriklad, v Leviciach
propagandistické letaky zhadzované
madarskymi vojakmi z vrtulnikov
obcania na Namesti hrdinov demon-
Strativne palili.!

Versované tvary sme sa usilova-
li zoradit’ chronologicky, a to i na-
priek faktu, ze nepozname datum ich
vzniku (az na jeden z utvarov). Ten
sa vSak da vydedukovat z obsahu.
Ako prvé uverejiiujeme Styri basne,
v ktorych sa odrazaju bezprostredné
pocity zrady, bezmocnosti a nenavisti
(basen APEL, dve basne bez nazvu
a basen Ticha noc). Mézeme z nich
vycitat, ako ostro verejnost’ rozli-
Sovala hlavné postavy a charaktery
augustovej dramy. Tych, ktori sa od
prvej chvile povazovali za ,,zachran-
cov socializmu® verejnost’ oznaCovala
bez vahania za ,,okupantov* a z tych,
ktori ich pozvali a pomahali im (na-
priklad Viliam Salgovi¢ a Vasil Bil'ak)
sa stali ,,zradcovia“ a ,, kolaboranti®.
Oproti nim stali predstavitelia KSC,
resp. reprezentanti obrodného pro-
cesu v Ceskoslovensku — Alexan-
der Dubgek, Oldtich Cernik, Josef
Smrkovsky, Cestmir Cisaf, Ludvik
Svoboda ® — ktori odmietli invaziu,
boli odvleceni a preto sa stali ikonami

protiokupacnej vole. Samozrejme, iSlo
o Uplne fiktivnu realitu.®

Dalsimi v poradi st dve sarkastic-
ké, ironizujuce a Ciasto¢ne aj hanlivé
basne — Balada o vojdkovi a Bratia.
St v nich pouzité vulgarizmy, ktoré
vzhladom na autenticitu ponechavame
v plnom zneni. Obe basne su ukazkou,
ze prevenciou proti upadku do letargie
bolo vyuzivanie svojského a suges-
tivneho humoru. V tejto suvislosti je
zaujimavé, ze v spominanych verSo-
vych ttvaroch sa v ziadnom neuvadza
(s vynimkou jednej basne), ze Cesko-
slovensko obsadili spolu so Sovietmi aj
dalsie krajiny Varsavskej zmluvy. Pre
verejnost’ bol zosobnenim okupacie
,,Rus“ alebo ,,Rusak.

Nasledujuce dve basne su venova-
né Alexandrovi Dubcekovi a su do-
kazom, akou ikonickou postavou sa
stal v oCiach verejnosti v auguste 1968.
Samozrejme, je otazne, do akej miery
tieto o¢akavania verejnosti aj naplnil.

Na zaver sme zaradili piesen Tichd
voda, v ktorej uz mozno pozorovat
sklamanie z vyvoja, ktory nastal po
auguste 1968.

Vsetky uvadzané dokumenty su
v pévodnom zneni a v ich obsahu sme
okrem malych uprav v basni Bratia
ni¢ nemenili.

3 Za spristupnenie zbierky a poskytnutie dalsich informacii dakujeme majitelke zbierky, pani Bernardine Tariskove;j.
Podrobne v monografii SVOLIKOVA, M. — BATOVSKA, J. a kol.: Monografia mesta Levice. Banska Bystrica 2010, s. 124 — 125.
Napriek tomu, Ze vtedajsia verejnost prezidenta Ludvika Svobodu vnimala pozitivne, tak jeho podiel na okupacii a postoje v nasledujucich

drioch dodnes nie st celkom vyjasnené.

6 HOPPE, J. — SUK, J. — CUHRA, J.: Slova a ruce proti tankim. Praha 21. - 27. srpna 1968.
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1968, 21. august, Bratislava.
Basen Apel, strojopis.

APEL

Sesttisic ich lezi pod Slavinom
tych, ¢o k ndm vzniesli ti zazracnu jar.
Sesttisic Vas lezi pod Slavinom,
vitali sme Vas vtedy chlebom, solou, vinom
a pamdtame dodnes Vasu l'udsku tvar.

A Seststotisic prislo teraz cestou inou
za temnej noci na priserny kar,
Hej, vstavajte Vy mftvi, drahi pod Slavinom,
povedzte svojim oklamanym synom,
aby si strhli hviezdy a zakryli tvar.

1968, august, bez uvedenia miesta.
Baseii bez nazvu, strojopis.

Kto je smely nech len skusi,
¢o dokazu bratia Rusi.
0j dokazu oni vela,
do bezbrannych Ivan striela.

Striela duchom obmedzeny,
striel’a starcov, deti, zeny,
zbrane jeho zlostne rincia,

vokol seba vsetko niéia.

Kto ti Ivan dal to pravo,
striel'at’ do nas tak bezhlavo?
Dali ti ho v Moskve pani,
nik ich voli nezabrani?

Vedomi si svojej moci,
Berte auta, tanky, zbrane,
ta molodci ta sa na ne,
branit’ mati¢ku Rusiju,
zrazit’ k zemi zradntl zmiju!

Cujte v Moskve pani mili,
¢i snad’ sme Vas my zradili?
Jak vycitat’ mozno zradu,
ked’ slobodu chces narodu,
ked’ mu chces dat’ viacej chleba,
skratka vSetko, ¢o mu treba!

Kto dobre chce, ten uz zradza?
Boh daj, prisla na Vas skaza,
i na Vase mozgy plané!
Cujte v Moskve pani mili!
Oj ¢i ste sa vyfarbili.
Hlasali ste pokoj svetu,
dnes so zbranou Ivan je tu!



1968, august, bez uvedenia miesta.
Basei bez nazvu, strojopis.

Byl jednou jeden kouzelnik

ten v Kremlu bydlel hradu,

libal se v Cerné nad Tisou
a pripravoval zradu.

Na hlave vzdycky maslo mél
a naruc plnou kviti,
a na rtech sliby pratelstvi
a na hranicich $iky.

Tomu se jednou zastesklo
u stalinskych sluji,
a chtél se jiti podivat
kam demokraté pluji.

Od ledna slysel o zemi,
kde basnik volné spiva,
lid o svych vécech rozhodne
a strana k tomu kyva.

Vzal do ruky svtj hrozny kyj
v tu zemi poslal tanky,
a tésil se jak znici vse
a ziska zradce taky.

A tésil se jak v OSN
umlci sveét vétem,
a zpravu o svém poznani
posle celym svétem.

Vsak béda! Jaka promnénal
Hned cely svét je proti.
A cely narod jedno je
a neboji se smrti.

Kam vkrocil zas ten stary skyt
zas krev a smrt a slzy,
i rozplace se kouzelnik
a sam si hlavu srazi.

1968, august, bez uvedenia miesta.
Basei Ticha noc..., strojopis.

Ticha noc...

Ticha noc tmava noc rusna je,
Salgovi¢ s Bilakom zradzuje,
Mad’ari, Nemci, Rusi, Poliaci,
obsadzuju nasu vlast’ v noci.

Pracovity I'ud nas kl'udne spi,
o vel’kom nestasti netusi,
a ked’ noc skonc¢i, pride den novy,
nad zradou zhrozi sa svet cely.

Rusi nam zobrali Dubceka,
Svobodu, Cisata, Cernika,
pod automatom $iel aj Smrkovsky,
ked’ ich odvazali do Moskvy.

Vsetky rozhlasové stanice,
prosia nas, narod nas velice,
nech vel'ku rozvahu, pokoj a kl'ud
dodrzi ¢eskoslovensky I'ud.

Ludia sa statocne drzali,
okupanti do nich strielali,
striel'ali do otcov a do deti,

nasi verni bratia Sovieti.

Na protest hukali sirény,
cely nas narod je zroneny,
tanky nicia cestu aj trodu,
Rusi nam zobrali slobodu!
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Koléna sovietskych nakladnych aut (Zdroj: archiv A. Tariskovej)

Sovietsky tank a obrneny transportér v uliciach neznameho slovenského mesta (Zdroj: archiv A. Tariskovej)
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1968, august, bez uvedenia miesta.
Basen Balada o vojakovi, strojopis.

Balada o vojakovi

/pséno na tanku — daleko od Moskvy/
Sedi Rusak na tanku, smrdi na sto hontl,
ma posranej hajzlpapir, piSe na ném domd.

Moji drazi, véfte mi, jsme to ale voli,
cekali jsme velkou slavu a ted’ chrapem v poli.

Myslel jsem si, ze zde svij as s divkou stravim v kiné,
ted’ tu cumim — vSude napis: Rusové jsou svin¢!

Jeden den ndm nadavaji, druhy den jsou tise,
my chlastdme vodu z louzi a kru¢i nam v bfise.

Je to divné, mame tanky, ale mozky vadné,
uz jsme tady dalsi tyden a vysledky zadné.

Cekali jsme uvitani v krojich s chlebem, soli,
lidi na nas ale serou a mavaji holi.

Nepochopim viibec nikdy, pro¢ jsme se sem drali,
asi nas ti Smejdi z Kremlu pekne obelhali.

Nad’o mila jsem Ti vérny stale jako z dubu,
Ty bud’ taky, nebo jinak rozbiju ti hubu.

Co to vidim, u tanku mi stoji krasna Mana,
na tank pise, ze jsme sving,
tak ja konc¢im, Vana.

7 Do prepisu basne sme vloZili predlozku ,s*.

1968, august, bez uvedenia miesta.
Baseii Bratia, strojopis.

Bratia

Mame brata mame,

s ” roztrhanou ritou

ide za nim ® zradca
zosiva ju nitou.

Neskusaj sa Rusak,
neskusaj sa v biti
bo ti niekto zatne

valaskou do riti.

Sovietski zandari
v bezmocnosti placu
ze nemozu dostat’
vysielacku nasu.

Na ochranu nasej banky
nie su treba Vase tanky
na to hovno ¢o v nej mame
si aj sami pozor dame.

Z toho hovna vel'ky kus
ukradol nam aj tak Rus.
Ked’ si Slovak ako jedla
ser na Rusov a nie vedla.

8 V originali basne je uvedené ,ide za ndm zradca“, o je jednoznacny preklep.



1968, august, bez uvedenia miesta.
Basen Sudruhovi Dubcekovi!, strojopis.

Stdruhovi Dubéekovi! °

Ak budes unaveny, zloz hlavu do nasho lona
Ak budes klesat, opri sa o ramena svojho 'udu
Ak budes smédny, pi zo studnice nasej viery
Ak budes hladny, posilni sa chlebom nasej lasky
Ak Ta napadni, bran sa meémi nasich ramien
Ak Ta ohrozia, obri sa §titmi nasich tiel
Ak bude tvoje bremeno prili§ tazké, rozdel si ho s nami, pomézeme Ti ho niest’
Ak bude tvoja cesta tfnista a tazka, chod’ po nej, pdjdeme s Tebou
Avsak nikdy nezid’ z cesty lemovanej milnikmi slobody
Po inej ceste by si Siel sam!

Pre mladych chlapcov bola prileZitost vidiet mnoZstvo sovietskej tazkej vojenskej techniky v auguste 1968 nezabudnutefnym zazitkom
(Zdroj: archiv A. Tariskovej)

9 Letak s textom basne je uverejneny aj v publikacii UPN August 68. Okupacia a obé&iansky odpor na Slovensku v obrazovych dokumentoch
Archivu Ustavu paméti naroda. Bratislava 2008, s. 48.



1968, august, bez uvedenia miesta.
Basen Dubcekovska, strojopis.

Dubéekovska

(na motto basne ,,Smrt’ Janosikova“ od J. Bottu)

Pada nocka pada, na maticku Prahu,
zaberaju Rusi domovinu draht.

Pada nocka pada, na slovenské lesy,
Dubceku, Dubéeku, ozvi sa, kdeze si?

Dubéeku, Dubceku, Ty nas jasny sokol,
pootvorze okno a pozri sa vokol.

Pozrize sa dolu, pozrize sa hore,
uz je vokol Teba Rusov Sire more!

More, Sire more a Ty iba jeden,
poddaj sa Dubceku, lebo budes vazen!

Lebo ta vezmeme pod kremel'ské strechy,
nebudes z volnosti viacej mat’ potechy.

Zradit'? To nikdy nie, radSej ma prebodni,
ja nikdy nezradim narod mgj slovensky!

A keby ste z neba ako dazd’ padali,
nikdy nezlomite tento narod maly!

A keby vas bolo viacej o tri razy,
raz, stado, zmiznete a Pravda zvitazi!

Hori ohnik hori, na Kralovej holi,
za Tebou nas Dubcek srdce, dusa boli.

Boli, pobolieva, ale sa nedame,
narod Tvoj slovensky, nikdy Ta nesklame!

Nikdy Ta nesklame, nikdy Ta nezradi,
lebo Ta Dubéek nas, vietci mame radi.

Bol by si Dubcek na slobode byval,
keby si na prsiach nebol hada skryval!

Hada nebol skryval, zmiju jedovatt,
¢o podlo zradila slobodu nam svatu.

Hej, tisic prabohov! Vy haved’ prekliata,
este sa s vami raz nas narod porata!

Darmo don striel'aji okupanti Rusi,
verime, ze raz den slobody prist’ musi!

Pride, bo prist musi, ten bozi den sudu,
a za stol zasadne pravda mojho ludu!

Pravda mojho l'udu, ta pravda odveka,
¢o dnes stelesinuje sidruha Dubceka!

Tras sa kolaborant, narod si pamaita,
raz pride sloboda, s iou nasa odvetal!
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DOKUMENT C.9

1968, august, bez uvedenia miesta.
Piesen Ticha voda, strojopis.

Ticha voda ' Jednej noci pretrhol nam niekto sen,
zobudil nas hukot tankov, zvuk sirén,
presmutna to bola piesen augusta,
Ticha voda do Dunajka padala, napadol nas Slovan — priatel’ od chrbta.
ked’ sa druzba so Sovietmi viazala.
Dnes uz tec¢ie do Dunaja nasa krv,
loz je pravdou, nie je to tak ako prv. Slané slzy z nasich oci padali,
star$i bratia nase deti striel’ali.
Ivan Hrozny, Stalin, Breznev, Kosygin,
Ticha voda do Dunaja padala, krvi vladou vpisali sa do dejin.
nasa vlast je spojencami $liapana.
Priatel'stvo, co naveky nam sl'ubili,
rozstrielali, znicili a spalili. Ticha voda do Dunajka padala,
zem slovenska prezalostne plakala.
No da Pan Boh, ze ich vlada pominie,
Zacali sme za Dubceka Stastne zit), duch slovensky narod bity nezhynie.
Novotného krivdy chceli napravit’.
Rozkvitla nam, znovu lipka zelena,
ozila v nas hrdost’ rokmi gniavena.

Branislav Kinc¢ok * August 1968 and its Reflexion in Art Forms Created by Common People

The intervention of Warsaw Pact troops in Czechoslovakia in August 1968 was the greatest military action in after-
war Europe, and at the same time it was the first and the last collective action of that military pact. 500,000 soldiers,
6,300 tanks, 2,000 cannons and 800 airplanes were deployed. The orders of Ludvik Svoboda, the President of
Czechoslovakia and Martin Dzur, the Minister of Defence of Czechoslovakia observed by the Czechoslovak People’s
Army caused that the army did not resist that military alignment. The reaction of the Czechoslovak citizens was on
the other hand different; it was a non-armed but very active and cardinal unanimous resistance against the invasion
and occupation. The mixture of contradictive emotions launched a kind of creativity with common people that was
expressed in surprisingly peaceful and taking the circumstances into consideration, also relatively cultivated forms.
One of the ways to express that resistance was writing spontaneous lyric works. Here nine, until now almost unknown
short verse works are presented, the authors are not known, all of them were written in the period following 21 August
1968. In total, 8 short poems and one song are presented.

Mgr. Branislav Kinc¢ok (1979)

Absolvent histérie na Univerzite sv. Cyrila a Metoda v Trnave. Pracuje v Sekcii vedeckého vyskumu Ustavu pamati naroda. Vo svojej &in-
nosti sa venuje politickym procesom v komunistickom Ceskoslovensku po roku 1948, ¢innosti Statnej bezpeénosti, ako aj problematike
vojnovych a povojnovych vztahov Cervenej armady so slovenskym obyvatelstvom. Je spoluautorom monografie Slovenski generdli
1939 — 1945, publikicie Monografia obce Stary Tekov (2014) a autorom viacerych vedeckych stadii a odbornych ¢lankov.

10 V tomto pripade ide o piesef na napev znamej vystahovaleckej piesne Ked'sa Slovak pre¢ do sveta poberal.
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JOZEF NEMCOK, MARTIN LACKO

Zlo malo vidy, a osobitne azda v 20. storoci, tie najroznejSie podoby. Nie iba formu zlocinnych,
nendvistnych ideoldgii rdmcovanych politickymi systémami, ale ¢asto vystupovalo v podobe tem-
nych vasni, vyrovnavania si osobnych tétov, ktoré sa — pre l'ahsiu vykonatelnost — nasledne &i uz
maskovali alebo jednoducho spojili s politickymi obvineniami. Jednou z tloh UPN je dokumen-
tovat pripady nasilia, obeti totalitnych reZimov a vobec zla ako takého, zapisovat ich do pamiti
naroda a tym ich odovzdavat — ako memento — budicim generaciam. UZ samotna existencia
takejto pamatovej institucie je akousi nadejou pre ludi, rodiny, ktoré boli rdznymi rezimami ¢i
rozliénymi formami nasilia a nespravodlivosti postihnuté. Tym skor, ak o nich museli desatrocia
mléat. A preto sa dodnes so svojimi osudmi a pribehmi obracaju prave na tuto instituciu.

rola Nemcoka (1909 — 1974) z obce

Svab, dnes Dolna Ves v okrese Ziar
nad Hronom. Po dlh§om patrani — po-
chopitelne az po roku 1989 — ho spisal
jeho syn Jozef Nemcok (1936). Aj na-
priek pokrocilému veku je Jozef Nemcok
pisatel'sky aktivny, pravidelne prispieva
do regionalnej tlace a je najma aktivnym
glosatorom aktualneho spolocenského
diania. Este v decembri roku 2011 zaslal
do UPN list o otcovom dramatickom
osude a o niekol'’ko mesiacov neskor
poskytol pre potreby ¢asopisu Pamdt’
naroda stru¢né spracovanie rodinnej
historie. V ¢om tkvie podstata pribehu?
V druhej polovici augusta 1944, este
pred oficidlnym zaciatkom Povstania,
skupina partizanov odvliekla z rodin-
ného domu v obci Svab Jozefovho otca
Karola Nemcoka. Partizani ho neskor
eskortovali do Kremnice, odtial’ do Mar-
tina, kde ho vypocuvali a spolu s nim
aj nickol’ko d’alsich I'udi, udajne oby-
vatelov obce Sklené. Po vypocuti boli
odvezeni do Sklabine, kde ich po d'alsom
vypocuvani partizani odviedli za dedinu
a tam postriel’ali do vopred vykopaného
masového hrobu. Karol Nemc¢ok vsak
nebol smrtelne postreleny. V masovom

I nak tomu nie je ani s pribehom Ka-

hrobe sa po zahrabani popravnou ¢atou
zacal po niekol'kych mintitach dusit’. Po-
darilo sa mu vyhrabat’ a utiect’ a skryt
sa v horarni v dnes znamom lyZiarskom
stredisku Jasenska dolina. Vd'aka dobro-
deniu viacerych I'udi sa dlhsie skryval
a nakoniec so Stastim vojnu prezil.

V nadvéznosti na vyssie uvedené tre-
ba pripomenut,, ze o spojeni kremnic-
kych komunistov s partizanskym Stabom
v Turci vieme mnohé z literatury. Podl'a
publikacie Emila Gazu Partizanske hnu-
tie na Slovensku funkcionar ilegalnej
Komunistickej strany Slovenska (KSS)
Gejza Lacko z Kremnice nadviazal v le-
te 1944 kontakt s Viliamom Zingorom
a onedlho aj s Piotrom AlexejevicCom
Velickom, ktory mu dal tlohu posta-
vit’ partizansky oddiel z obyvatelov
Kremnice a okolia (s. 309). Este pred
zaciatkom Povstania sa jeho jednotka
stala jednym z oddielov 1. partizanskej
brigady M. R. Stefanika, konkrétne 5.
oddielom a ako uvadza publikécia z roku
1984 ,, pri vypuknuti SNP oddiel obsadil
Kremnicu a zaistil v Kremnici a okoli
sfasizovanych prislusnikov nemeckej
ndrodnostnej skupiny* (s. 14).!

Zivot Karola Neméoka hlboko po-
znacila obec Sklabina pri Turcianskom

Svdtom Martine (dnes Martin). Bola
to vlastne prva obec na Slovensku, kde
sa zacali vykonavat’ masové politické
vrazdy. Sklabina sa tak este pred oficial-
nym vypuknutim Povstania zaradila
medzi miesta hrozy, miesta partizan-
skeho teroru. O tychto sa vsak muselo
po roku 1945 mlcat, mali upadnut’ do
uplného zabudnutia. Niet preto divu,
ze niektori l'udia sa az na sklonku zi-
vota odvazili dat’ na papier to, o com
vedeli uz v roku 1944. Tak napriklad
jeden z Martin¢anov, Dusan Catlog, sa
o Piotrovi Alexejovi Velickovi a pome-
roch v Sklabini vyslovil vo svojej knihe
Deti a vojna nasledovne: ,,Z neho Siel
strach... V Sklabini bola zviastna situ-
dcia. Bolo to také ,zberné‘ miesto pre
roznych podozrivych, obvinenych a po-
dobne. Tam partizani skantrili aspon
60 ludi. Tam bola cela tlupa mladych,
,bojachtivych’ chlapcov, tak vo veku
17 — 18 rokov, ¢o sympatizovali s parti-
zanmi atd. No a partizani vodili tychto
svojich ,odsudencov’ do kamenolomu
a strielali.”?

Nech je teda aj tento nas pribeh va-
rovanim pred fanatizmom a nenavistou,
bez ohladu na to, z akého politického
smeru prichadza.

1 Citované podla GAZO, E.: Partizanske hnutie na Slovensku: Organizacia a bojova ¢innost jednotiek II. Druhé, doplnené spracovanie. Brati-

slava 1984.

2 CATLOS, D.: Deti a vojna. Spomienky na detstvo a rodinu 1941 — 1946. Krakov — Martin 2015, s. 39.



Vrazdy spachané na Slovakoch, ¢lenoch
Hlinkovej slovenskej I'udovej strany
(HSLS) a nemeckych spoluob¢anoch
partizanmi ¢i povstalcami v Sklabini
pri Tur¢ianskom Svdtom Martine sa ani
po dlhych rokoch nedaji zabudnut’. St
trpkou skuto¢nostou odvratenej tva-
re Slovenského narodného povstania
(SNP). Do ozbrojenych skupin vstupo-
vali aj l'udia, ktori Povstanie zneuzili.
Pohanala ich osobna pomsta, ¢i obycaj-
né nepriatel’stvo voci susedovi. Vyvr-
Sovali sa na radovych ¢lenoch HSLS,
na nemeckych spoluob¢anoch, ktori tu
zili oddavna.® Velitelia partizanskych
oddielov boli spoluzodpovedni za vraz-
dy, za smrt’ I'udi, za umucenych a po-
strielanych v slovenskych horach. Jed-
nou z tych stoviek obeti povstaleckych
»sudov* bol 1 moj otec. Otcov pribeh
smrti a zivota, jeho utek z masového
hrobu v Sklabini, ako aj jeho d’alSie zi-
votné peripetie, opiSem len v skratenej
podobe. Presne tak, ako ich dlhé roky
pocas zivota otec spominal v rodine
a nam detom, ale aj v Case, ked’ sme
uz opustili rodicovské hniezdo.

Pisal sa 25. august 1944. Pred zahra-
dou na obecnej ceste zastalo nezname
auto s neznamymi l'ud’'mi. Prisli k ot-
covi a vyzvali ho, aby ich nasledoval.
V mene zakona, bez udania doévodu.
Jednoducho ho prinutili nasadnut’ na
zadné sedadla vedl'a ozbrojeného muza.
V tomto momente sa zacal otcov boj
medzi zivotom a smrtou. Nebyt Staste-
ny osudu, nikdy by sme sa nedozvede-
li — naSa matka, v tom Case Zijuci piati
surodenci, ale aj dalSia rodina — kto

a kam otca odviedol a kde skonc¢ila jeho
Zivotna put. Az neskoér, po otcovom
prichode z nemocnice, sme ziskali in-
formacie o tom, ze autom ho odviedla
skupina partizanov, ¢lenov Revoluc-
ného narodného vyboru (RNV) mesta

Karol Nemcok (1969)
(zdroj: archiv J. Nemcoka)

Kremnica. Clenom vyboru mal byt
i jeden ob¢an z dediny Svab (dnesnej
Dolnej Vsi), kde otec s rodinou byval.
Ttto skuto¢nost’ sa dozvedel az neskor,
pocas pritomnosti nemeckej armady
v meste a v okolitych dedinach, ked’
zaistili vo Svébe Siestich muzov.
Osudova cesta partizanskou eskor-
tou zo Svébu viedla do Kremnice.
V Dolnej ulici v budove ¢islo 14, oproti
domu akademického maliara Viktora
Hermélyho, sidlil partizansky §tab.
V budove pekara Seltsama si sicasne

zriadili partizani z Kremnice a okolia
ilegalny Okresny revolu¢ny narodny
vybor. Jeho predsedom bol velitel
5. oddielu 1. partizanskej brigady
M. R. Stefénika, komunista Gejza Lac-
ko . Clenmi vyboru boli okrem inych
Jozef Weiss, Stefan Nemdcok a dalsi
¢lenovia zakazanej komunistickej stra-
ny posobiaci v ilegalite. Medzi nich sa
zaradili aj ,,demokrati®, teda ¢lenovia
neskorsej Demokratickej strany.

Pévodne malo byt zaistenie tajné.
Rozkaz bol zadrzat’ otca po praci ces-
tou domov tak, aby nik nevedel, kde
sanachadza a kde, ,,l'udovo povedané*
zmizol. Pocitalo sa aj moznostou jeho
zaistenia na Danovom urade v Krem-
nici, kde pracoval. Otec potreboval
nieco opravit’ na rozostavanom rodin-
nom dome po rodic¢och, preto si v praci
vypytal pred obedom vol'no. Tym pre-
kazil plan Revolu¢ného narodného vy-
boru, ktory bol zaroven partizanskym
stabom v Kremnici, tajne otca zaistit.
Hliadka sa vratila na $tab a oznamila,
ze z prace odisiel domov skor. S tym
sa na Stabe nepocitalo. Rozkaz znel,
za kazdych okolnosti otca zaistit’. ISlo
o podporovatel’a slovenskej statnej sa-
mostatnosti, hlinkovca, ¢lena HSLS.
V tych casoch ¢lovek narodne orien-
tovany, podporujuci samostatnost,
predstavoval pre komunistov nepriatel’a
Ceskoslovenskej republiky, ktort, spo-
lu s demokratmi, hodlali obnovit.

Po obecnej ceste odbocujticej z hlav-
nej komunikacie prichadzalo do dediny
osobné auto. Smerovalo rovno do uzke;j
ulicky, ktoru nazyvali Do Michalov.
V zahrade sa nachadzal nas rodi¢ovsky
dom. Naproti z kopcovitej luky tiekla
voda cez dreveny zliabok ponad po-
tok. Pri zliabku auto zastalo. Vystupili

3 Najvacsim masakrom v dejindch vojnového Slovenska spachanym v jediny deri bol pripad v obci Sklené, kde partizani z 1. Stalinovej brigady

vystrielali 187 miestnych nemeckych obyvatelov. (SCHVARC, M.: Masovd exekucia v Sklenom 21. septembra 1944 v SirSom dejinnom kon-

texte. Pamat néroda, ro¢. 3, 2007, €. 3, s. 4 — 13. Z pripadov nasilia a masovych vrazd pachanych partizinmi na nemeckej mensine mozno

uviest kniznt publikaciu Stefana Wolfa-Slamenikova Krvava $tiavnicka $treka (Ruzomberok 2004) no najma chronologicko-dokumentaénu

pracu Petra B. Podolského Povstanie roku 1944. Bolo narodné, sldvne, uzitocné? (2. vydanie, Bratislava 2015). Z najnovsich studii o vyci-

noch partizanov v Turci mozno uviest $tudiu Vojtecha Karpatyho Spoloc¢enské a bezpe¢nostné pomery v Turci do augusta 1944 v zborniku
SNP a zaver vojny na Uzemi Zilinského kraja 1944 — 1945 (Zilina 2015, s. 87 — 101).
4 Gejza Lacko (1907 — 1977) —ilegalny pracovnik Komunistickej strany Slovenska (KSS), organizator partizanskeho odboja a tzv. narodnych

vyborov v okrese Kremnica. Podas Povstania velitel 5. oddielu 1. slovenskej partizanskej brigddy M. R. Stefanika. Po vojne predseda Okres-
ného narodného vyboru (ONV) v Kremnici (1945 — 1948).



OBETE

Jozef Nem&ok, Martin Lacko « Utek z masového hrobu v Sklabini. Pribeh Karola Nemé&oka z augusta 1944

Obec Svab, dnes Dolna Ves

(zdroj: archiv J. Nemcoka)

z neho traja neznami muzi. Sofér
ostal stat’ pri aute, dal$i dvaja vykro-
¢ili k naSmu domu. Matka videla, ako
sa muzi pri aute dohaduji a ukazuja
smerom k domu. Jeden z nich ukry-
val zbran. Stacila otcovi zakri¢at, ze
do ulic¢ky idu nejaki muzi. ,,Iste idu
pre teba, lebo ukazovali na nas dom.
Maju asi zbrane,” zavolala mama. Na
prekvapenie muzi zaklopali na dvere
a slusne sa pozdravili. Povedali, ze hl’a-
daji Karola Nemcoka. Otec odpovedal,
ze to je on. Jeden z tych dvoch ukazal
nejaky papier, kde bola tiradna peciat-
ka: ,, Mame vas priviest na zanddarske
velitelstvo!* vyhlasil. Otec pozrel na
papier a opytal sa: ,,V akej veci mam
ist's vami, zZe ste prisli az traja? A na
dovazok so zbrafiou v ruke.” Oni na to:

,,Je vyhlasené stanné pravo a s ohla-
dom na tuto situdciu musime rucit za
vasu bezpecnost,” pokracoval nezna-
my. ,, Ak je to tak, pockajte, kym sa
prezleciem. Potom pojdem s vami,* od-
vetil otec. ,, Dobre, pockame,” ukoncil
kratky rozhovor nevitany host’ a otoc¢il
sa smerom do ulice. Otec sa vratil do
domu. Prezliekol si spodnu bielizen,
obliekol ¢isté spodky, nohavice, kosel'u
a sako. Narychlo sa rozluéil s matkou
a vysiel von. Spolu s neznamymi Siel
k autu, ktoré uz bolo oto¢ené smerom
na hlavi cestu. Rozkazali mu, aby si
sadol na zadné sedadlo. Vedl'a neho si
sadol muz, ktory mal zbran. Takto ho
priviezli do Kremnice.

Asi dvesto metrov od nemocni¢né-
ho kostola, z druhej strany ulice, mal

Namestie v Kremnici v 40. rokoch (Zdroj:
Slovensko na historickych pohladniciach)

sidlo partizansky stab. Auto voslo do
podchodu domu a zastalo. Otec netu-
§il, preco bol privezeny tam, do domu
pekara Seltsama, ked sidlo zandar-
skej stanice bolo niekde uplne inde.
Po schodoch ho odviedli do velkej
miestnosti.’ Az vtedy si uvedomil, kde
sa nachadza, ked’ uvidel Gejzu Lacka
a dalsich prisediacich v miestnosti.
Bol na partizanskom $tabe. Teraz uz
zacal chapat’ zmysel zaistenia. Gej-
za Lacko bol hlavnym organizatorom
a koordinatorom §tabu, ako aj predse-
dom Okresného revolu¢ného vyboru.®
Podiel’al sa na zaistovani takzvanych
hlinkovcov, ako aj obcanov nemeckej
narodnosti z okolitych dedin. Gejza
Lacko bol zaroven velitelom 5. oddielu
1. partizanskej brigady M. R. Stefanika,

5 V zadnej Casti na prizemi Seltsamovho domu bola pravdepodobne pekaren a niekol'ko dalSich miestnosti. V prednej ¢asti od ulice mal ma-

jitel predajriu. Na poschodie viedli drevené schody (tie stoja este i dnes, v decembri 2014, ked'si Jozef Nemcok prezeral a fotil spominanu

budovu). Podla opotrebovania vyzeraju ako pévodné. Na poschodi sa musel nachadzat pekarov byt.

6 Podla vlastnych slov Gejzu Lacka poveril diia 27. 8. 1944 velitel P. A. Velitko organizovat partizénsku skupinu v Mo3ovciach a obsadit okolie

obce. Zbrane ziskali od Zandarskeho velitela pplk. Jana Plakingera. Rovnako tu Lacko priznal zaistovanie viacerych oséb, pri¢om sa pohor-

Soval nad tym, Ze Jan Ursiny si za niektorych zaistencov ,dovolil intervenovat na velitelstve 5. partizanskeho oddielu, napriklad aj u mfa“.

Iné jeho tvrdenia o ¢innosti partizanov, naopak, vzbudzuju skor tsmev: ,Useky frontu, na ktorych vietky ich akcie zlyhali, zverili partiza-

nom.” Alebo tvrdenie o tom, Ze v decembri 1944 jeho partizani vykolajili ,Specidlny technicky vlak s oddielmi SS“, pricom vraj ,,zhorelo asi

400 esesakov”. Pozri LACKO, G.: Komunisti kremnického okresu v boji proti fasizmu. In: Pod vedenim strany. Sbornik spomienok ilegalnych
a protifasistickych bojovnikov z rokov 1938 — 1945. Bratislava 1959, s. 36 — 39.
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ktora mala hlavny stan v Sklabinskom
Podzamku aj v obci Sklabina pri Mar-
tine. Velitelom brigady bol Piotr Ale-
xejevi¢ Veli¢ko.” Na §tabe v Kremnici
otca vypocuvali. Za vinu mu kladli, ze
bol ¢lenom HSIS. Dalej ho vinili z to-
ho, Ze po vzniku Slovenskej republiky
v marci 1939 podporoval samostatnost’
Slovenska. Az neskdr, pred popravou,
si uvedomil aj iné, pravdepodobnejsie
dovody zaistenia. Vypocuvanie netrva-
lo dlho. Bola to viac-menej formalna
zalezitost. Pozostavala z overenia jeho
osobnych udajov a pracovného zade-
lenia. Preverovali aj to, ¢i bol ¢lenom
HSELS, hoci o tejto skutocnosti vsetci
prisediaci na stabe vedeli. VSetkych, ¢o
sedeli v miestnosti, v podstate poznal.
Hlavne Gejzu Lacka a Jozefa Weissa.
Az neskor sa dozvedel, Ze jeho zaiste-
nie inicioval jeho stryc Stefan a ete
jeden ob&an zo Svabu. Od tychto in-
formatorov poznali vySetrovatelia aj
vsetky nalezitosti z otcovho rodinného
prostredia.

Po formalnom vysluchu bol otec
s tromi nemeckymi spoluob¢anmi,
pravdepodobne z niektorej okolitej
nemeckej dediny, vyvedeny na zadny
dvor. Nemeckych dedin v okrese Krem-
nica bolo v tom case asi desat. Vsetci
museli nastupit’ na nakladné auto, ktoré
malo loznl plochu zakryta celtovou
plachtou. Ked’ uz boli na korbe, z kraja
si na lavice prisadli dvaja ozbrojeni
muzi. V kabine bol okrem Soféra d’alsi
ozbrojenec. Auto vyslo zadnou branou
na cestu a zabo¢ilo k Statnej mincovni.
Poza budovu mincovne nabralo kurz
na Turciansky Svity Martin. Asi po
hodine preslo cez mesto a o niekol’ko
minut zastalo na konci Martina. Po
chvili pokracovalo smerom na Sklabin-
sky Podzamok. Definitivne zastavilo
az v obci Sklabina. Tu vsetci vystupili

a boli odvedeni do sidla stabu Velicko-
vej brigady, kde ich znovu vypocuvali.
V bocnej miestnosti sedeli na lavici,
kym ich po jednom neodviedli do inej
miestnosti. Po vypocuvani sa nevratili
spét, ale do nejakej tmavsej pivnice,
kde si museli posadat’ na zem. Znova
boli formalne vypocuvani. Otec od-
povedal v podstate na tie isté otazky,
ktoré mu kladli na partizanskom Stabe
v Kremnici. Pri vysluchu sedeli viaceri
vojaci a civili. Jeden z nich bol urcite
sovietsky dostojnik. Mena niektorych
¢lenov sudneho tribunalu sa dozvedel
az po vojne, z novin a rozhlasu. Jed-
nym z nich bol aj Viliam Zingor #, od-
sudeny v povojnovych komunistickych
procesoch na smrt. Ked otec vstupil do
tmavej miestnosti, uz tam bolo sedem
muzov a jedna zena. V pivnici sedeli
na hlinenej podlahe a prebdeli celu noc.
Rano, 26. augusta 1944, pred vycho-
dom sInka museli nastapit’ na vojenské
nakladné auto, ktoré deviatich odsu-
dencov vyviezlo nad obec Sklabina.
Nebolo to daleko od dediny. Pri ceste
na kraji hory stala nejaka drevenica.
Pred niou uz ¢akalo povstalecké koman-
do. Medzi jeho ¢lenmi bol na otcovo
prekvapenie i stryc Stefan. Pri zadnej
stene zrubu videl niekol'kych ozbro-
jenych muzov. Vsetkych uvéznenych
voviedli do zrubovej miestnosti. Jeden
zo §tabu vydal zaistenym rozkaz: ,,Po
Jednom budete vychadzat von! Pred
vchodom vsetok odev, aj spodné pradlo
vyzleciete a poloZite na bok!*

V tomto momente si asi vSetci zaisteni
uvedomili, Ze o ich Zivote bolo rozhod-
nuté. Postupne kazdému, kto sa vyzlie-
kol, zaviazali kusom latky oci. Jeden
ozbrojenec odviedol nahého odsuidenca
nad hrobov1 jamu. Ked’ im zavédzovali

o¢i, kazdému povedali: ,, Zostanes stt,
kde ti poviem! Zopni ruky a drz ich za
hlavou!* Otca vyviedli ako posled-
ného. Ked’ sa vyzliekal, obratil sa na
stryca Stefana a poziadal ho, ¢i by si
nemohol nechat’ spodky. Ten na suhlas
prikyvol hlavou smerom k ozbrojenco-
vi, ktory otca ako posledného priviedol
na popravisko. Zostali stat’ tesne nad
okrajom jamy, chrbtom k popravce;j
cate. Otec sa prezehnal a zacal sa po-
Sepky modlit’ ,,Ote nas“. Modlitbu
nedokoncil. Zaznelo devét vystrelov
a odsudenci ako podtati padali do spo-
lo¢ného hrobu.

Otec nebol smrtelne trafeny. Gul-
ka preletela spodnou ¢astou ramena,
medzi rukou a lopatkou. Velkou si-
lou ho zrazila rovno do jamy. Mali to
dobre vymyslené, ani sa ich nemuseli
dotykat’. Spadol k stene hrobu a na jeho
driek a nohy sa zvalilo bezvladne telo
susedného nestastnika. Mal neuveritel-
né Stastie. Zachranila ho Bozia prozre-
tel'nost’. Zostal lezat’ dolu hlavou, ktort
mal vo vyklenku v stene. Samozvani
vykonavatelia rozsudku zacali nahlivo
so zahrabavanim postriel'anych tiel.
Bez pohybu lezal v hrobe, ale bol pri
vedomi. Zahrabavanie netrvalo dlho.
Po niekol’kych mintitach pocul slaby,
zeminou pritlmeny hlas: ,, Staci! Ideme!
Toto uz dokoncia ini.” Podvedome sa
usiloval zostat’ ¢im dlhsie bez pohybu.
Bolest’ v hrudi a nedostatok vzduchu
od nasypanej zeminy, ktora ho zaci-
nala dusit, ho vSak prinutili k tomu,
aby sa zacal vyhrabavat’. S myslienkou
,poruc¢eno Panu Bohu*, vstal z hrobu.
Z o¢i si strhol satku. So zdvihnutou
hlavou sa zahladel smerom k dedine.
Popravna cata sa stratila z dohladu.
Rychlo si obzrel hrob, kde sa sem-tam
v posmrtnom kf¢i hybali letmo zasy-
pané tela postrielanych. Vyskriabal sa

7 Piotr Alexejevi¢ Velitko (1911 — 1984) — ddstojnik Cervenej armady a sovietsky partizansky velitel. Bol velitefom prvého partizanskeho

desantu organizovaného Ustrednym §tabom partizanskeho hnutia v Kyjeve na Slovensko v noci z 25. na 26. 7. 1944. V auguste 1944 sa

skupina zreorganizovala na 1. slovensku partizansku brigadu M. R. Stefanika a P. A. Veli¢ko sa stal jej velitefom. Znamym sa stal aj svojou

krutostou ¢i viacerymi nepremyslenymi akciami.

8 Viliam Zingor (1912 — 1950) — organizator partizanskeho odboja v Turci. Ako zalozny déstojnik v roku 1943 dezertoval zo slovenskej armady

a odisiel do hér Malej Fatry, kde vytvoril lesny tabor, v ktorom sa grupovali sovietski utecenci a domaci odbojari. Pocas Povstania velitel

2. slovenskej partizanskej brigddy M. R. Stefanika. Spolu s P. A. Velickom bol hlavnym predstavitelom partizanskeho odboja v Turci. Po

vojne funkciondr Zvazu slovenskych partizanov. Vo vykonstruovanom procese v roku 1950 odsudeny na smrt. V roku 1968 rehabilitovany.



z hrobu a utekal do lesa, ktory bol len
niekol’ko metrov od hrobu. Ukryl sa
v hiistine. V chvate si vyzliekol spodky
a zubami odtrhol spodnu nohavicovu
Cast’. Rychlo si obliekol vrchnt Cast’
spodkov. S provizérnym obvidzom si
stiahol krvacajucu ranu na ramene, kde
ostalo trochu prilepenej zeminy. Zacal
utekat’ lesom. Strach ho hnal ¢im d’a-
lej od osudného miesta. Nevie, kam
sa ubera, len ¢im dalej od hrobovej
jamy. Nemal potuchy, aka vzdiale-
nost” presiel a kol’ko mu to trvalo (od
hrobu k horarni to bolo peso asi $tyri
kilometre — pozn. J. N.). Zrazu zacul
brechot psov. ,,V blizkosti musia by-
vat nejaki ludia,” pomyslel si v duchu.
Este kracal niekol'’ko metrov dalej, az
uvidel z lesa obydlie. Brechot psov bol
¢im dlalej zuarivejsi. Ukryl sa za hrubsi
strom a pozoroval okolie. Po niekol-
kych minatach z domu vysiel chlap.
Zakrical smerom k hore, ¢i je niekto
na blizku.

Po nickol’kych sekundach vahania sa
otec rozhodol a vysiel z hory na ¢is-
tinku. Zakrvaveny, skoro nahy, kracal
oproti chlapovi, ktory mu Siel v strety.
. Co sa vam stalo clovece, Ze ste cely
krvavy? Rychlo pod'te za mnou do ho-
rarne! " vravi mu onen. Zraneného otca
priviedol do kuchyne. Posadil ho, také-
ho ako bol, v roztrhanych spodkoch na
stolicku. Prikazal mu, aby zostal sediet’
a nikam nechodil, Ze on sa hned’ vra-
ti. Pre istotu zamkol vonkajsie dvere.
O niekol'’ko minut sa vratil s manzel-
kou, ktora prezrela otcovi zakrvavené
rameno. Nakazala mu drzat si stale
ranu a na chvil'u odisla. Vysla z ku-
chyne a spédt’ sa vratila s lekarnickou
a fTaskou Spiritusu. Cez rameno mala
prehodeny mokry uterak. Ked’ si vetko
rozlozila na stole, zacala Cistit’ otcovo
telo od zaschnutej krvi. Pomaly uvolto-
vala latku na rane, ktorou si pridrziaval
postrelené rameno. Gazou namocenou
v alkohole zacala postupne Cistit’ ranu
zo zadnej strany, kadial’ gul'ka vnikla
do tela. Po nevyhnutnej dezinfekeii pri-
lozila na ocistené prestrelené rameno
kus gazy a prikazala manzelovi, aby
gazu pridrziaval na ramene. Také isté

oSetrenie urobila aj na rane z prednej
strany tela. Z lekarnic¢ky na stole vy-
tiahla d’alsiu poskladant sterilna gazu,
natrela na nu nejaka mast’ a prilozila
na obe strany tela. Potom rany rychlo
omotala obvdzom cez ruku a rameno.
Ked skoncila s oSetrenim, priniesla
spodnt bielizen, kosel'u, nohavice a sa-
ko. Horar zaviedol otca na chodbu, kde
bol lavor s Cistou vodou. Tam si stiahol
zaflané, roztrhané spodky. Ako mu
to zranenie dovolovalo, mokrym ute-
rakom si poutieral zvysky krvi a hliny
z tela aj noh a nakoniec sa poutieral.
Potom sa obliekol a obul si obnosené
topanky. Horar ranen¢ho vyzval, aby
ho nasledoval do kuchyne. Tam si sadli
za st6l. Domaca pani — v jednej osobe
osetrovatel’ka aj hostitel'ka — doniesla
Caj, chlieb a nejaku natierku. Pontkla
otca, aby sa naranajkoval, hoci podla
slnka sa skor blizilo poludnie. Az teraz
si otec uvedomil, Ze sa ani nepredsta-
vil. Vstal od stola, podal svojim dob-
rodincom ruku a povedal, Ze sa vola
Karol. Horar s manzelkou sa taktiez
predstavili svojimi krstnymi menami.
Povedali, ze to ani nie je podstatné.
Hlavna vec, ze mohli pomdct’ rane-
nému cloveku v nudzi. Okolo obeda
psi vo voliére znovu zacali hlasno
brechat’. Horar mal tuSenie, ze raneny
patri k nestastnikom, ktorych v Skla-
bini likviduja povstalci. Tazko bolo
pocuvat’ slova, ktoré im Karol pocas
oSetrenia povedal. Slova o tom, ze
medzi popravenymi odsudencami boli
nemecki spoluobcania, ¢lenovia HSLS
aj ini nepohodlni obc¢ania. Vedel, ze
ranené¢ho budu hladat’, ak zistia, ze
v hrobe niekto chyba.

Po kazdej vrazednej akcii, po ,,ope-
racii, ako udajne nazyvali popravy,
musela skupina muzov upravit’ hrob.
Aj vtedy, ked’ mal zomriet’ otec, i8li
dvaja chlapi dokoncit’ zahrabavanie.
Po prichode k masovému hrobu uz
na prvy pohlad zistili, Ze na jednom
mieste je rozhrabana zemina. Na tom
mieste predtym urcite lezal clovek,
ktory tam teraz chyba. Jeden z hro-
barov okamzite utiekol do dediny na
$tab oznamit,, Ze z hrobu niekto usiel.
Na partizanskom Stabe nastal rozruch.
Vsetci aktéri znervozneli. Utecenec

sa nesmie zachranit’! Je to korunny
svedok vrazd, ktoré uskutocinovala
pod velenim sovietskych partizanov
Velickova brigada. Ak prezije, dosta-
ne sa sprava o utajovanych akciach na
verejnost. Bude to vrhat negativne
svetlo na partizansky odboj a potvrdia
sa chyry o masovych vrazdach nielen
na ob¢anoch nemeckej narodnosti, ale
aj na Slovakoch. Okamzite bol vydany
rozkaz zostavit’ Styri hliadky. Jedna
mala prehl'adat’ niektoré domy v dedi-
ne, druha v Sklabinskom Podzamku.
Ostatné dve prehladaji z oboch stran
les nad Sklabinou. Ak utec¢enca najdu,
treba ho priviest’ zivého ¢i mftveho.
Zlozenie hliadok urcite zabezpecoval
niektory z velitelov, ktory muzom pri-
delil rajon, kde vykonaju dohl'adanie
postrelenej osoby. Jedna z hliadok sa
vybrala smerom do Jasenskej doliny
k Hanulikovej horarni.

Takuto situaciu horar predpokla-
dal. Ak povstalci zistia, ze z hrobu
niekto usiel, budt ho hl'adat. Nemylil
sa. Brechot psov signalizoval, Ze sa
znovu ktosi blizi k horarni. Psiska uz
z dial’ky zacitili kazdy pohyb v okoli
horarne. Na dvore bola drevena Sopa,
ktora sluzila na uskladnenie sena, aj
na mlatenie obilia. Prikazal ranené-
mu, aby ho rychle nasledoval. Presli
z domu cez dvor a voviedol otca do
Sopy, ktora pozostavala z dvoch ¢asti.
Jedna Cast’ bola uzavreta, na nej bol len
otvor na vhadzovanie sena, pripadne
slamy. Ranenému povedal, aby presiel
do tejto oddelenej Casti. Prikazal, aby
sa schoval vzadu v kute, kde sa musi
zahrabat’ ¢im hibsie do sena. Sopa bola
v tejto Casti priechodnd a uzatvarala
sa velkymi drevenymi vratami. Stal
tam voz nalozeny Cerstvym senom.
Este stacil z neho hodit’ na ranené¢ho
niekol’ko vidiel sena. Prikazal mu, aby
bol ticho. Nemusi sa bat, vSetko vybavi
bez problémov.

V momente, ked” horar vysiel zo
Sopy, nachadzala sa uz hliadka na do-
hl'ad od horarne. Brechot psov bol ¢oraz
zurivejsi. Horéar vysiel na dvor. Dale-
kohladom uvidel prichadzat’ troch mu-
zov rozostavanych do rojnice niekol’ko
metrov od seba. Cuvade skakali na vo-
liéru, v ktorej boli zavreté. Zakrical na
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psov, aby stichli a zahnal ich do budy.
Pred hordrom sa vynorili Styria muzi.
Jeden musel kracat’ lesnou cestou. Traja
boli ozbrojeni, podl'a v§etkého povstal-
ci. Civil z partie, ktorého poznal a bol
zo Sklabine, pozdravil: ,,Dobry den
pan polesny,” tak totiz volali v dedine
horara. ,, 4j vam,* nestacil horar ani od-
povedat’ a uz sa ho aj civil pytal: ,, Ne-
videli ste v okoli neznameho raneného
muza? Neschoval sa tu niekde v horar-
ni?“ A horar pokojne odpovedal: ,, Nie
nevidel, ani sa tu neschovava. Nemdam
o tom vedomost. Ak by bol niekto scho-
vany na blizku, hen psiska by dali o tom
vediet. To ste sami mohli pocut.” Ten zo
Sklabine pokracoval: ,, 4 mézeme si to
tu skontrolovat’?* Horar nenamietal:
,,Nic vam v tom nebrani. Ale aj keby
som nechcel, zbrane vasich kolegov by
ma presvedcili.” Traja muzi len obzerali
horaren a okolity terén. Sklabinan im
nieco polohlasne povedal. Pravdepo-
dobne potvrdil, ze polesny by ich nekla-
mal. Pre istotu povedal, Ze skontroluje
obydlie. Horar otvoril mastal’, kde bola
krava a v kute lezal polovnicky pes.
Psovi prikazal, aby bol ticho a ostal
lezat’ v kute. Sklabinan prezrel mas-
tal, vysiel von a zamieril do sennika.
Obzeral si voz, ktory bol po rebrikové
drabiny naloZeny senom. Za nim prisiel
dalsi ozbrojenec. Snal z pleca pusku,
na ktorej bol nastoknuty bodak a zacal
pichat’ do sena na voze i v oddelene;j
Casti sennika, kde bol skryty otec. Ho-
rar stal vedl'a nich. Nastastie na sebe
nedal ni¢ znat, takze nepojali ziadne
podozrenie. Po tejto prehliadke povedal
ten zo Sklabine, ze eSte prekontroluje
byt. Na tento moment horar ¢akal. Cim
skor opustit’ sennik. Vykrocil dopredu
a otvoril dvere do predsiene. Sklabinan
vstipil do bytu. Jeho kolega, s ktorym
kontroloval sennik, ostal cakat’ vonku.
Letmo prezrel kuchynu, z jednej strany
spaliu a z druhej obyvaciu izbu. V izbe
sa manzelka hrala s detmi, chlapcom
a dievéatom, hru Clovede nehnevaj sa.
Pred prichodom kontroly ich horar upo-
zornil, Ze ak sa niekto bude vypytovat’,
maju povedat, ze ni¢ nevedia, lebo od
rana sa hraju v izbe.

Sklabinan sa ni¢ nepytal. Vysiel von
a presiel k dals$im ¢lenom hliadky. Ti

Birmovka krstného syna Leopolda (vpravo). Karol Nemcok v strede a vlavo syn Jozef (1943)

(zdroj: archiv J. Nemcoka)

si stale obzerali okolie horarne. Skon-
Statoval, Ze tu sa hl'adany nenachadza.
Polesny by ich predsa neklamal. Od-
zdravili sa a pohli sa d’alej. Od horarne
presli popri lesnej ceste na druhu stra-
nu kopca. Stala tam nejaka drevenica,
kde sa pasli ovce. Aj ta prehladali bez
ziaduceho vysledku.

PUTOVANIE DOMOV

A ZIVOT V ILEGALITE

Po hodine zasiel horar do sennika a vy-
zval raneného, aby vysiel von. Presli do
kuchyne, kde bol pripraveny obed, hoci
uz bolo popoludni. Mrvenicova zapra-
zena polievka a halusky s tvarohom.
Najedli sa. Po obede chcel otec odist’

domov. Horar ho vsak prehovoril, Ze by
to nebolo rozumné. Jeho odchod musi
byt bezpeény. Rozhodol sa preverit’
situaciu v Sklabini a okoli. Odporucil,
ze najlepsie bude odist’ az na druhy den
vecer, ked’ si bude isty, Ze nehrozi ne-
bezpecenstvo. Otec sthlasil. Najblizsiu
noc prespal v senniku.

Na druhy den po ranajkach horar
znovu zavrel otca do sennika. Retazou
zatvoril dvoje vrat z oboch stran. Kl'u-
¢e schoval do vrecka. S puskou a psom
sa vybral lesnou cestou, skadial isla
hliadka do Sklabine. V dedine poznal
viacero spolahlivych T'udi, s ktorymi
hovoril pred prichodom raneného o si-
tuacii v okoli. Hlavne o ozbrojenych
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muzoch a ich vy¢inani. U jedného
z nich sa dozvedel vsetko, ¢o potrebo-
val vediet, ako prebehla akcia o hl'ada-
nom utecencovi. A najddlezitejSie, ze
patranie bolo zastavené. Vratil sa tesne
pred obedom. Cas ¢akania v senniku
vyplial otec modlitbou ruzenca. Kaz-
dy desiatok ukoncil niektorym slovom
o ukrizovanom JeziSovi. Bol zahibeny
do modlitby, ked’ ho vyrusilo hrkotanie
ret'azi na vratach sennika. Pre istotu sa
znovu ticho zahrabal. Bol to vSak horar.
Na jeho hlas vysiel otec zo sena a pre-
Siel do casti, kde stal voz. Jednou rukou
si oprasoval zo Siat seno. Pomohol mu
aj horar. Spolu presli do kuchyne, kde
uz na stole cakal obed. Ako jedli, horar
oboznamil otca so situaciou. Povedal,
ze domov moze ist’ pred zapadom sln-
ka. ESte skontroluje okolie smerom na
Turcianske Jaseno. Popoludnie stravil
otec zavrety v senniku. Horar sa vratil
pred vecerom. Ked’ otec znovu vysiel
zo sennika, v kuchyni mu horar nacrtol
plan odchodu. Ukazal mu smer, kadial
sa mdze vybrat’ na cestu domov. Tou
stranou sa pravdepodobne nenachadza-
li ziadne povstalecké oddiely. Zistil, ze
ak tam aj nejaké su, mézu byt az v Ga-
derskej doline, ale hlbsie v horach.

Pred zapadom slnka nadisiel cas
otcovho odchodu. Tesne pred tym ho-
rarova manzelka skontrolovala ranu.
Okolie rany bolo ¢isté, ni¢ nenasved-
¢ovalo, ze by sa mohla zapalit. Nastala
chvila lacenia. Pred odchodom horar
znova prejavil kus odvahy. Skér, ako
si na rozlucku stisli pravice, podal ot-
covi polovicu kancelarskeho papiera
popisaného strojom aj perom. Bola to
potvrdenka, v zahlavi opeciatkovana
Lesnym zavodom a predtlac vypisana
atramentom nejakymi udajmi. Takéto
potvrdenky preukazovali totoznost’ les-
nych robotnikov. Mala sluzit’ otcovi
v pripade potreby na oklamanie kon-
troly. Keby vsak doslo k odhaleniu,
mohla ohrozit’ aj samotného horara
Hanulika.

Horarova manzelka otcovi pri od-
chode podala platennt tasku. V nej,

9 Dnes Turcianske Teplice.

ako neskor zistil, boli dva krajce chleba
natreté bravéovou mast'ou, d’alsi krajec
chleba, kusok klobasky a pokrajana
slanina. Zvlast, v papierovom vrec-
ku bolo par kolacov a sklenena flasa
s ¢ajom. Otec nebol schopny slova. So
slzami v oc¢iach d’akoval za vSetko, ¢o
za dva dni pre jeho zachranu tato ro-
dina urobila. Pravou rukou objal do-
macu pani i hordra. Pavli mal vlozenu
v Satke, ktora bola na krku zviazana
uzlom. Horarova manzelka nezabudla
pripomenut, ze po prichode domov
musi navstivit’ lekara, pripadne ist do
nemocnice dat’ si rany prezriet’ a pre-
viazat. Napokon mu zapriali $tastny
navrat domov.

Odchodom z horarne zacala d’alsia
etapa otcovej krizovej cesty. Musel
prejst’ niekol’ko dedin neznamym te-
rénom do Stubnianskych Teplic °, ktoré
boli po vzniku Slovenskej republiky
v roku 1939 sucastou okresu Krem-
nica. Odtial’ uz dobre poznal okolie.
Pol'nou cestou od horarne prisiel na
krizovatku do Turcianskeho Jasena
a pokracoval na Belu-Dulice. Za jas-
nej augustovej noci bol uz v Necpaloch
a kracal na Blatnicu. Tam sa najviac
obaval pripadnej partizanskej kontroly.
Blatnicu presiel jasnou nocou, ktora
bola jeho lampasom pri putovani k do-
movu. Ked’ zacalo svitat, prisiel do
Mosoviec. Za dedinou presiel krizom
cez cestu. V mensom lese si oddychol.
Zjedol mastny chlieb a napil sa z fTase
¢aju. Onedlho pokracoval na Diviaky
(dnes cast’ Turc¢ianskych Teplic). Tu
musel prejst’ na druhu stranu cesty, aby
obisiel Stubnianske Teplice. Popri trati
sa dostal az k Dolnej Stubni. Opus-
til trat’ a poza Dolnti a Horna Stubiiu
pokracoval az za zelezni¢nu odbocku,
ktora sa rozchadzala jednym smerom
do Kremnice a druhym do Handlove;j.
Odtial’ uz popri zeleznicnej trati kra-
¢al az pred Turcek. Cestu na Piargy '
presiel lukami a lesnymi porastmi,
nickol’ko metrov od hlavnej cesty.
Nesiel v jednom kuse. Sem-tam, ked’
uz bol unaveny, sadol si na nickol'ko

minuat na kmen zlomeného stromu ¢i do
travy na luku, aby si oddychol. Pocas
odpocinku sa posilioval proviantom
z horarkinej tasky. Znovu pokracoval
cestou-necestou, ¢im skor a blizsie do
Svabu. Z Piargov poza Kremnicu pre-
chadzal cez cestu veducu do Lucok
a Kopernice. S prichodom d’al$ej noci
bol v chotari troch dedin: Hornej Vsi,
Svabu a Nevolného, kde si na parcele
Honova vycerpany sadol na vyvyseny
kamen. Az teraz zacal rozmyslat’, kam
ma vlastne ist. Do svojho domu alebo
k sestre v susednom dvore?

Rozhodol sa pre sestrinu povalu,
kde zvySok noci prespal v sene. Ses-
tra Anna iSla rano nabrat’ seno, ktoré
nosila z povaly pre kravu. Dobre, Ze
nespadla z rebrika, ked’ uvidela muza
leziaceho v sene. Ked’ sa zodvihol, spo-
znala vlastného brata. Rychlo ukazal
prstom na usta, aby bola ticho. Potom
jej povedal, ze musi prejst’ do kuchyne.
Tam jej vsetko povie. Skontrolovala
ulicku a dala otcovi znamenie, aby pre-
Siel z povaly do kuchyne. Povedal jej,
ze je postreleny a musi byt prevezeny
do nemocnice. Odviezt’ by ho mal ¢im
skor svokor na konskom povoze. Poslal
ju k manzelke po oblecenie.

Otcova sestra odisla Svagrinej
oznamit, ze Karol sa vratil a je u nej
v kuchyni. Mama takmer spadla z néh,
ked’ jej Svagrina povedala tato spravu.
Odovzdala odkaz, aby otcovi pripravila
Saty a ona ich odnesie k sebe domov.
Mamu poslala za jej otcom, aby od-
viezol Karola do nemocnice. Odvoz
musel prebehnat’ v Gplnej tajnosti.
Mama pripravila Saty do chrbtového
kosa, ktory Svagrina odniesla. Potom
si prehodila cez plecia Satku a utekala
za svojim otcom na dolny koniec de-
diny. Na dvore mu potichu povedala,
ze s nim musi sirne hovorit, aby pre-
§li do domu. Ten sa rovno opytal, ¢i
je uz zat’ Karol doma. Spolu zasli do
kuchyne, kde mu oznamila, ze Karol
je u Svagrinej v susednej ulicke. Je ale
raneny a potrebuje lekarske osSetrenie.
., Vy musite Karola odviest’ do nemoc-

10 Dnes Kremnické Bane. Pre zaujimavost, rodisko druhého premiéra prvej SR, Dr. Vojtecha Tuku (1880 — 1946).
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Karol Nemcok s manzelkou (1969) (Zdroj: archiv J. Nemcoka)

nice. Ale hned’ teraz," nalichala mama.
Starky nevahal a zapriahol konika do
voza. O par minut bol vo dvore u Raj-
dov, kde byvala Karolova sestra Anna.
Mama odisla o nieco skor, ako sa pohol
konsky povoz. Nesla k $vagrinej, ako
jej odkazal otec, len v rohu zo zahra-
dy sledovala obecnu cestu. Netrvalo
dlho, povoz prebehol pred zahradou
a zabo¢il do vedlajsej ulice. Otec pre-
zle€eny uz do vlastnych Siat nasadol
na voz, ktory ulickou presiel na hlavna
cestu. Na voze svokrovi strucne vyroz-
praval, Co sa stalo. Aj to, ze v dedine
maju udavaca, ktory donasa na parti-
zansky $tab v meste. Clenom $tabu je
pravdepodobne stryc Stefan, ktory bol
v Sklabini pred popravou v drevenici.
Dokonca tym udavac¢om mohol byt aj
stryc a pomstit’ sa tak za zaplombovanu
mlatacku, ktort mu otec ako pracovnik
danového tradu pred mlatbou v minu-
lom roku zaplomboval, pre nezaplatena
ciastku dane.

DRUHA ZACHRANA

V KREMNICKEJ NEMOCNICI
Cestou sa dohodli, ze spolu pridu do
kostola susediaceho s nemocnicou.
Svokor zajde za vrchnou rehol'nou
sestrou a poziada ju, aby dohodla pri-
jatie u primara. On pocka na sestricku

v boc¢nej Casti kostola. Ked prisli do
kostola, otec si sadol do lavice a starky
i8iel do priestorov nemocnice hladat’
vrchnu reholnu sestru. Stretol jednu
reholnu sestru na chodbe. Ta starému
otcovi priviedla vrchnu sestru, ktorej
potichu povedal: ,,V kostole je zat, kto-
reho postrelili partizani a potrebuje
osetrenie. Vsetko ma byt'v tajnosti uro-
bené tak, aby to nevzbudilo zbytocnu
pozornost.” Vrchna sestra so svokrom
presla do kostola. Otec sedel v lavici
amodlil sa. Poziadala ho, aby ju nasle-
doval. Skor ako sa rozlucil so svokrom,
nakazal mu, aby manzelka nechodila
za nim prv, ako jej odkaze.

Vrchna sestra odviedla raneného
otca do primarovej kancelarie. Primar
bol v prvom rade zvedavy, ¢o sa mu
stalo. Otec po pravde uviedol, ze bol
postreleny. Primar prikazal, aby pre-
Siel na oSetroviiu. Tam spolu so sestrou
pomohli ranenému vyzliect’ sa. Vyzval
otca, aby d’alej hovoril. Ten pocas vy-
zliekania strucne opisal, ako mal byt
zastreleny, ale zle trafena gulka mu
zachranila zivot. Ked’ bol vyzleceny,
primar noznicami prestrihol obvédzy na
rane. Otec pokracoval, ako bol z Krem-
nice odvezeny do Sklabine na partizan-
sky $tab. Spolu s nim i traja nemecki
spoluobcania z niektorej nemeckej de-

diny v okrese. ,, Na partizanskom Stabe
v Sklabine nas bolo spolu zaistenych
devdt, z toho jedna zZena. Ostatnych
piatich museli zaistit skor a pochadzali
asi niekde od Skleného. Po formalnom
vysluchu sme boli rano odvezeni nad
dedinu a postrielani nad spolocnym
hrobom. Ja som bol len raneny. Na-
hadzali na nas trochu zeminy a odisli
prec. Ked' som sa zacal dusit a stracat
vedomie, vstal som. Okolo hrobu uz
neboli ziadni ludia,” rozpréaval otec
o strasnych udalostiach.

Primarovi dalej opisoval, ako vysiel
z hrobu, ako si v lese odtrhol spodnu
cast’ spodkov, ktoré si ako jediné, na
suhlas stryca, mohol nechat. Latkou,
ktorou mali zaviazané o¢i a odtrhnuty-
mi ¢astami spodkov si stiahol krvaca-
juce rameno. Otec stru¢ne vyrozpraval
v podstate cely pribeh od zaistenia. Od
momentu, ked’ bol odvezeny z domu
az po prichod do nemocnice. Primar
krutil nechéapajtic hlavou, ako to mo-
hol prezit. Rychlo dezinfikoval okolie
ako oddeloval obvdz. Rany zacali tro-
chu krvacat. Ked osetril zadnu cast’
rany, sestra tam prilozila gazu. Potom
prezrel ranu z prednej strany, pokrutil
hlavou, natrel ju dezinfekénym rozto-
kom a prilozil navlhéeny sterilizacny
obviz. Zamyslel sa a povedal: ,,Mali
ste vel'ke Stastie. Prvykrat vtedy, ked
gulka preletela len mdsitym svalstvom
a neposkodila kosti. Strelec mieril vel-
mi zle, ak ste mali zomriet. Druhykrat,
ked’ vam rany osetril clovek, ktory sa
v tom vyzna. Musel to byt lekar alebo
skusena oSetrovatelka. Mohli ste aj
vykrvdcat.” Primar po oSetreni dal otca
odviezt’ na samotku. Prikazal vrchnej
sestre, ze nema bez jeho suhlasu a po-
volenia nikoho pustat na izbu. Z pred-
chadzajuicej vypovede sa dovtipil, ze
otcove poranenie a smrt’ tych, ktori
boli zastreleni, maji na svedomi l'udia
z domu pekara Seltsama, stojaceho
nieco vyssie od nemocnice.

Prvym otcovym zelanim v nemoc-
nici bolo, stretntit’ sa ¢o najskor s de-
kanom Fegyveresom ''. Na druhy den

11 Viliam Fegyveres (Fedveres) (1883 — 1958) — katolicky kriaz, vysvateny v roku 1907. Neskor posobil ako farar v Simonovanoch, pocas prvej
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poziadal vrchnti sestru o sprostredkova-
nie schodzky. Sestra zavolala na farsky
urad a spojila sa s dekanom. Oznamila,
ze jeden pacient ho prosi o pomazanie
nemocnych. Meno pacienta sa dozvie
v nemocnici. S navstevou nech neotala,
udajne je to surne. Dekan sa o zaisteni
otca dozvedel od jedného farnika zo
Svéabu. Nebol si isty, &i by to mohol byt
otec, ktoré¢ho osobne poznal. Poobede
si spravil vychadzku z farského uradu
na Trojicnom namesti do nemocnice.
V meste panoval relativny pokoj. Ces-
tou od mestskej brany k nemocnici si
ani neuvedomil, ze prechadza popri
miestnostiach ilegalneho Okresného
revolu¢ného narodného vyboru. Ten bol
partizanskym Stabom, ktory viedol ko-
munista Gejza Lacko. PoCas posobenia
na fare v Kremnici spoznal pomerne
vela 'udi. Aj Gejzu Lacka, ktory zane-
vrel na kostoly a krestansku vieru.

Dekan presiel cez kostol do nemoc-
ni¢nych priestorov. Zasiel za vrchnou
sestrou a informoval sa o pacientovi.
Ked mu povedala meno, ihned’ pocho-
pil, preco bol zavolany. Sestra dovie-
dla dekana na izbu, v ktorej otec lezal.
Krestansky sa pozdravili. A ako byva
zvykom pri navsteve kilaza v nemocni-
ci, otec sa vyspovedal a prijal sviatosti,
vratane pomazania nemocnych. Dekan
uvidel obviazané rameno. Uz vedel, Ze
aj on bol jednym zo zaistenych, ktorych
odviezli niekde do okolia Turca. Otec
vyrozpraval dekanovi vsetko, ¢o zazil
od zaistenia 25. augusta 1944 az po
prichod do nemocnice. Tu bol od po-
slednych augustovych dni. Od dekana
sa dozvedel, ze vlada a prezident Tiso
budu, na natlak nemeckej strany, prav-
depodobne suhlasit’ so vstupom ne-
meckej armady na uzemie Slovenska.
Takéto spravy pocul dekan v rozhlase.
Nemecké vojska mali potlacit’ partiza-
nov. S nimi Gdajne spolupracuje aj cast’
slovenskej armady.

Tejto situdcie sa otec obaval. Pred-
pokladal, Ze z nemocnice unikne infor-
macia, ze on je tym neznamym, ktorého
sa nepodarilo zastrelit. Zatial’ sa neve-
delo, ze prave on prezil a je v mestskej
nemocnici. Zla predtucha pretrvavala
a potvrdila sa asi v druhej polovici sep-
tembra. Dekan poslal primarovi list od

/

Karol Nemcok v Nitre (1970) (Zdroj: archiv J. Nemcoka)

kaplana, v ktorom ho upozornuje, ze
povstalecké vedenie tidajne chysta raziu
v meste a ta bude istotne aj v nemocnici.
Nenapisal, odkial’ mal tieto informacie.
Primar nevahal a dal otca prelozit’ do
izby za svoju kancelariu, kde sa zvykol
prezliekat’ a odpocivat’ pocas nocnych
sluzieb. Onedlho po dekanovej vystra-
he prisiel vratnik oznamit’ primarovi,
ze pred zamknutou branou su nejaki
ozbrojenci. Domahaji sa kontroly v ne-
mocnici. Primar povedal vratnikovi,
aby hliadku zdrzal a podal mu zvézok
klucov. Vratnik sa usiloval splnit’ pri-
marov rozkaz. Po niekol’kych minutach

vsak uz musel otvorit’ nemocni¢nu bra-
nu. Hliadka vosla do priestorov nemoc-
nice a s primarom prezrela vsetky izby
pacientov. Ked’ nenasli toho, ktorého
hladali, nakoniec si vyziadali zoznam
vSetkych, ktori boli v ¢ase kontroly hos-
pitalizovani v nemocnici. V primarovej
pracovni zistili, Ze meno hladaného
Karola Neméoka v zozname chyba.
Po dekanovom liste si primar vopred
pripravil otcovu prepustaciu spravu.
Chybal tam len datum prepustenia.
Ten stihol dopisat’ vtedy, ked’ vratnik
zdrziaval ozbrojencov pred branou ne-
mocnice. Hoci otec lezal hned’ vedra,



primar hliadke uviedol, Ze na ziadost’
nemocného bol pred tromi ditami pre-
pusteny do inej nemocnice. Tak si otec,
vd’aka dekanovi ale hlavne primarovi,
po druhykrat zachranil zivot.

Postupom nemeckej armady na slo-
venské Uizemie a nasledne do okresu
Kremnica sa obmedzil prechod krem-
nickych partizanov legalnymi cestami.
Do centra Povstania, Banskej Bystrice
mohli prejst’ len cez Kremnické pohorie.
Ustup partizanov z mesta umoznil otco-
vi opustit’ nemocni¢né 16zko. Jeho ne-
napadné prepustenie z nemocnice zor-
ganizoval jeden frantiSkansky mnich,
ktory zraneného otca v nemocnici tajne
navstevoval. Skor ako vkrocila do mesta
a okolitych dedin nemecka armada, bol
uz otec v domacom osetreni.

Nemecké jednotky obsadili Kremni-
cu 6. oktobra 1944. Okrem inych obci
v okrese prisli aj do Svabu a ubytovali
sa v jednotlivych domoch. Umiestiio-
vanie robil za Gcasti nemeckého dos-
tojnika vladny komisar obce '? Jozef
Tines. Zhodou nahod do nasho domu
bol prideleny nemecky dostojnik nizsej
hodnosti. O dva-tri dni bol vyhlaseny
rozkaz, ze vSetci muzi od 18 rokov sa
maju dostavit’ pred poziarnu zbrojni-
cu. Tines pred vSetkymi oznamil, ze
zhromazdenie je zvolané na prikaz
miestneho nemeckého velitelstva.
Slova sa ujal velitel’ posadky, hovoril
niec¢o po nemecky. Ked’ skon¢il, vy-
stipil podnajomnik byvajuci v nasom
dome. Na prekvapenie zacal hovorit’ po
slovensky. Reprodukoval slova svojho
predchodcu. Dalej oznamil, Ze ziada
tych muzov, ktorych mena precita,
aby vystupili vedla stojacej nemec-
kej hliadky. Vystupilo Sest’ muzov.
Na prikaz nasledovali hliadku, ktora
ich odviedla do miestnosti v hasi¢ske;j
zbrojnici. Dostojnik nakoniec oznamil,
ze ostatni zhromazdeni muzi sa moézu
rozist a vratit’ sa domov.

Co sa stalo s odvedenymi muzmi,
o to sa otec nezaujimal. Asi na treti

den po prichode susedy, ktorej man-
zel bol medzi zaistenymi, sa dozve-
del, Ze muzov niekam odviezli. Udajne
sa vratil len jeden z nich, Pracko. Na
naliehanie tety mal otec u dostojnika
zistit, ¢o sa s ostatnymi stalo. Ked’ze
i8lo o blizku rodinu, prisl'ubil, ze sa
o to pokusi. Prilezitost’ nastala, ked’
dostojnik — podnajomnik pozoroval
teClticu vodu naproti zahrady. Otec ho
uvidel prechadzat’ sa v zahrade, ked’
isiel s koSikom po drevo do Samoto-
vych kachiel. Pozdravil: ,, Dobry den.*
., Aj vam pan domaci,” odpovedal dos-
tojnik. Otec vyuzil situaciu a polozil
dostojnikovi otazku: ,,Co tak zamys-
lene pozerate na ten zliabok, ktorym
cez potok tecie pramenita voda? Spo-
mienka na domov?* Odpovedal, Ze
ma pravdu. Ani nevedel ako a uz sa
rozpravali o vojne. Dostojnik nechcel
hovorit’ v zahrade, tak otca pozval do
izby. Tam mu prezradil, Zze pochadza
z Petrzalky. Slovak zo zmieSanej ro-
diny. Porozpraval mu, ako sa stal po
Mnichovskej dohode, do ktorej nebola
zahrnuta Petrzalka, Nemcom. Hitler si
ju prisvojil a pripojil k Risi. Otec sa po-
Cas debaty len tak pomimo opytal, pre-
¢o boli zaisteni obcania, ktorych mena
¢ital na zhromazdeni. Odpovedal, Ze
nevie suvislosti, ale v meste ma spolu-
ziaka v utvare SS. Pokusi sa od neho
dozvediet pricinu. Na druhy den vecer
svojmu domacemu oznamil, Ze zaisteni
udajne v obci vytvorili vybor, ktory
podporoval povstalecké akcie. V mes-
te sa nemeckej armade do ruk dostali
doklady, ktoré nasli organy Slovenskej
republiky. Vtedy otec uveril svokro-
vym slovam, ze v dedine, ako vraveli
l'udia, bol utvoreny nejaky vybor. Dos-
tojnik este dodal, Ze odvedeni mali byt
prevezeni do I[lavy. Potom mu déverne
povedal, Ze odtial’ v podobnych pripa-
doch zaisteni koncia v koncentracnych
taboroch. Poprosil vSak otca, aby svojej
rodine povedal len tol’ko, ze s udajne
zaisteni v Ilave. Otec v tomto duchu,
ako povedal dostojnik, informoval tetu.
Kedy sa odvedeni muzi vratia, nevedel
dostojnik zistit.

12 VIddny komisar — starosta obce v obdobi prvej SR.

Otcovi sa rany skoro celkom zaho-
jili. Asi v polovici oktobra nastupil do
prace na danovy urad. Nezucastio-
val sa ziadnych akcii v dedine. Rano
odisiel do prace, vecer sa vratil do-
mov a venoval sa viac nam, detom.
S déstojnikom mal este jedno stretnutie
pred Vianocami. Doniesol nam detom
nejaké cokolady, cukriky a pri tej pri-
lezitosti mal s otcom rozhovor. Opi-
sal pomery v Petrzalke pocas byvalej
Ceskoslovenskej republiky, situaciu
po Mnichovskej dohode a po pripojeni
Petrzalky k Nemeckej risi. Potom sa
otec s dostojnikom stretaval len spora-
dicky. Na zaciatku februara odovzdal
dostojnik matke list v obalke. V liste
napisal, Ze z rozkazu velenia armady
je prelozeny a nahle musi odist’. Na-
kol’ko sa nerozlucil s domacim, prosil,
aby odovzdala otcovi tento list. Kam
bol dostojnik prelozeny a aky bol jeho
dal$i osud, sa otec uz nedozvedel.

Spravy vysielané z Londyna stale
hlasili o postupe spojeneckych vojsk
k hraniciam Nemecka. Prisiel maj
1945. Koniec druhej svetovej vojny,
porazka Nemecka a jeho nasledna
bezpodmienecna kapitulacia. Mal
nastat’ ¢as mieru a pokoja. Ale nie na
Slovensku a nie pre vSetkych. Vracali
sa ucastnici z odboja proti Nemecku.
Samozrejme 1 prislusnici niekdajsich
povstaleckych utvarov. Ako odhadu-
ju niektori historici, od Povstania do
konca vojny zahynulo na Slovensku,
priamo ¢i nepriamo, asi 20 tisic obca-
nov. Niekde v drevenom zrube v krem-
nickych horach zahynul aj stryc Ste-
fan. Za akych okolnosti zomrel, je len
sCasti objasnené. A aky podiel mal na
zaisteni, odvezeni a postreleni otca sa
uz asi nikto nedozvie. Ale urc¢ite mohol
zabranit’ jeho poprave v Sklabini.

Do Kremnice sa vratila ¢ast’ po-
vstaleckého Stabu z mesta. Spomedzi
povstalcov a sudcov vynasajicich roz-
sudky smrti ¢i vykonavatelov poprav
v Sklabini prezili okrem inych Gejza
Lacko a Jozef Weiss. Tito a im podob-
ni zacali po vojne preberat’ funkcie
v okresnych organoch.



Otec sa zacal obavat’, ze zacne nové utr-
penie pre neho a jeho rodinu. Slobody
po prechode frontu si dlho neuzil. Este
celkom neutichli zbrane a po otca prisla
domov znovu ozbrojena hliadka. V tom
istom pocte, len s inym obsadenim. Za-
istenie sa zopakovalo po druhykrat. Na
zaklade prikazu, ktory podpisal Gejza
Lacko ako funkcionar a predseda nové-
ho organu moci, Okresného narodného
vyboru v Kremnici. Ten isty Gejza Lac-
ko, ktory dal otca odviest’ na partizansky
$tab v Sklabini a prostrednictvom Zin-
gorovho a Velickovho stidu ho odsudit’
na popravu zastrelenim.

Nasledovalo osemnast’ mesiacov za-
lara, bez riadnej obzaloby, vysetrovania
a stdneho procesu. Len v Kremnici bolo
takychto pripadov niekol’ko desiatok.
Postihli I'udi vsetkych narodnosti, ka-
tegorii, spoloc¢enského postavenia a po-
hlavia. V okresnom archive v Kremnici
sa nachadza zoznam os6b vypracovany
Okresnym narodnym vyborom v Krem-
nici zo dia 11. marca 1946. Podl'a neho
mali byt sudeni obcania z okresu
Okresnym l'udovym sudom v Kremni-
ci. V tomto zozname som otcovo meno
nenasiel. Mal asi mensi podiel na rozpa-
de byvalej Ceskoslovenskej republiky,
o ktorej rozhodoval Adolf Hitler, v to
osudné poobednajsie stretnutie 13. mar-
ca 1939 v Berline s Jozefom Tisom. Bolo
pravdou, Ze otec sa aktivne staval za
Slovensku republiku. Nech mi citatel’
prepaci, iba do augusta 1944. Otec bol
¢lenom Hlinkovej slovenskej I'udove;j
strany. Pre statneho zamestnanca na Da-
fnovom urade v Kremnici to bola pod-
mienka, aby bol na toto miesto prijaty.
Nebol ¢lenom HSLS sam. Strana mala
dalsich vyse tristotisic ¢lenov. Urcite
niektori pocas Povstania prevratili kaba-
ty, ktoré im umoznili pokojny zivot po
vojne. Poktisil som sa dostat’ k rozhod-
nutiu Miestneho 'udového sudu (MLS)
vo Svabe. Ako mi pisomne oznamili
zo Statneho oblastného archivu v Ban-
skej Bystrici, v ktorom sa nachadzaju

dokumenty z niekol'kych I'udovych
sudov z byvalého kraja, rozhodnutie
MLS vo Svébe sa v archive nenachadza.
V okresnom archive v Kremnici som
osobne 2. decembra 2014 pri hl'adani
tohto dokumentu taktiez nepochodil.
Rozhodnutia miestnych 'udovych su-
dov v okrese Kremnica som tam ne-
nasiel. Pracovnici archivu mi tvrdili,
ze takéto dokumenty sa v ich archive
nenachadzaji. Kde stt dokumenty MLS
ulozené (a i vobec este jestvuju), tazko
odhadnut’. Jedno je isté, Ze v obci Svab
bol zriadeny MLS, ktorého predsedom
bol Ondrej Hovori¢ (mladsi). A pravdou
bolo i to, Ze otec bol niekedy koncom
novembra 1946 tymto sidom sudeny.
Aké bolo rozhodnutie MI’S vo Svébe
si s odstupom ¢asu mézem len domys-
I'at. Rovnako o dokladoch, ktoré boli
MELS k stidnemu procesu prilozené ako
dokazovy material. Pravdepodobne ani
nakoniec nebol odstideny a ¢as vysetro-
vacej vdzby sud povazoval za dostatocny
trest za Ciny, ktoré mal otec spachat’ za
Slovenskej republiky pocas rokov 1939
az do augusta 1944.

V obci Svab bol po prechode frontu
zaisteny aj komisar Jozef Tines. Partiza-
ni z Kremnice, ale aj zo Svabu, mu ne-
vedeli odpustit’ jeho pdsobenie v obdobi
Slovenskej republiky. Pocas vypovedi
Tinesa tyrali, bili a ked’ uz nevladal zna-
Sat’ kruté vysetrovanie, odpadol. Potom
ho polievali vedrami studenej vody. Kto-
ry sud ho sudil, som vsak v archivnych
dokumentoch nevypatral. Jeho meno
nebolo na zozname o0sdb, ktoré mali
byt sudené Okresnym 'udovym sidom
v okrese Kremnica. Dozvedel som sa
vsak, ze dostal 12 rokov nepodmienec-
ne, z ktorych si odsedel asi 6 rokov vo
vézeni v Leopoldove. Potom mal byt
prepusteny pre zly zdravotny stav.

Po rozhodnuti MI’S vo Svébe bol otec
prepusteny z vézenia. PoCas osemnas-
tich mesiacov jeho manzelka a pét deti
zili len z toho, co mohla dat’ najblizsia
rodina. Bez akéhokol'vek finan¢ného
prijmu, ktory v tomto povojnovom obdo-
bi bol nesmierne dolezity. Pre zivobytie
a existenciu kazdej rodiny. Materialnu

pomoc kratko po vojne zabezpecovala
medzinarodna organizacia pod skrat-
kou UNRRA." Materialna pomoc me-
dzinarodného spoloéenstva vo Svabe
vsak bola len pre vyvolenych ucastnikov
odboja — ak sa niektori odboja vobec
zucastnili. Povedané inak, bola len pre
tych, ktori boli v tom case pri koryte. Pa-
matnici, hlavne matka, niekol’ko rokov
po vojne spominali, Ze tdto pomoc sa len
s mensim podielom dostala aj dalsim ob-
¢anom v dedine. Nasa rodina bola z tejto
pomoci vylicena uplne, hoci nasa matka
mala v tom Case pat’ malych deti.

Otec po prepusteni z vdzenia nastipil
znovu, uz po tretikrat, na urad, kde
pracoval pred zaistenim v maji 1945.
Na stolicke v tomto trade si v§ak dlho
neposedel. Prisiel Februar 1948 a dal-
Sie prenasledovanie, v tomto pripade uz
veducou silou robotnickej triedy, Ko-
munistickou stranou Ceskoslovenska
(KSC). Po Februéri 1948 nastali znovu
vrazedné Casy. Teraz boli postihnuti uz
aj ti, ktori bojovali v odboji na strane po-
vstalcov, ale hlavne na strane zapadnych
spojeneckych armad. Nova Sklabina,
Podsucha, Sklené sa zopakovali, len
inym spdsobom — tentoraz boli vyuzité
nepravdivé obvinenia a sudne procesy.
Otec sa im po Februari vyhol, ale s pre-
nasledovanim jeho samotného i jeho
rodiny nebol koniec.

Vedci funkcionari z radov partiza-
nov sa usilovali otca umlcat. Pre jeho
postoje, pre zachranu v obci Sklabina.
Boli to udalosti, ktoré niektorym do-
kazovali zlo¢iny spachané pocas vojny.
Prekazalo uz to, ze otec vobec prezil.
V praci tlacili na riaditel’a uradu, aby
otca prepustil. Mocenskym silam, ktoré
v P'udovodemokratickom systéme vznik-
li, otcov nadriadeny v trade uz nemohol
odolat’. To bol dovod, preco pre svojho
podriadeného hladal miesto v inom
okrese. Na roznych vyssich arovniach
a hospodarskych poradach sa hovorilo
o novovytvorenych okresoch. Od kolegu

13 UNRRA — United Nations Relief and Rehabilitation Administration — Sprava Spojenych narodov pre pomoc a obnovu — organizacia funguju-

ca v rokoch 1943 — 1946. Urcena bola na pomoc vojnou postihnutému obyvatelstvu. ZastreSovala ju OSN, financovali predovsetkym USA.
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Jozef Nemc&ok, Martin Lacko ¢ Utek z masového hrobu v Sklabini.

z Krupiny sa riaditel’ iradu dozvedel, ze
potrebuji pracovnika na ti istll poziciu,
aku zastaval otec v Kremnici. Otcovi
riaditel’ navrhol prijat’ toto miesto. Ked’
otec zvazil svoje moznosti, ponuku na
prelozenie do Krupiny prijal. Po nastupe
bol informovany, Ze jeho miesto v Kru-
pine bude pravdepodobne len docasné.
V priebehu konciaceho sa roka 1948 odi-
siel do novozriadeného okresu v Sahéch,
ktory vznikol 1. januara 1949. Nesiel
sam, ale s dvomi d’alsimi kolegami z od-
delenia, kde pracoval. S pracovnikmi
Zufom a Poliakom s ,,poskvrnenym®
kadrovym profilom z obdobia Sloven-
skej republiky. I dalsi pracovnici, z inych
oddeleni a okresov takto prelozeni, mali
zabezpecovat’ ¢innost’ v novozriadenom
okresnom sidle Sahy v budove, kde ke-
dysi sidlila Hontianska zupa. V budove,
kde bol vizneny narodovec a basnik Jan-
ko Kral' v obdobi rozmachu $turovske;j
generécie. Zupny dom, tak starsi obania
mesta a okolia este aj dnes nazyvaju bu-
dovu Mestského tiradu v Sahach. V no-
vom sidle okresu vznikali aj iné organy
hospodarskej a politickej moci. Sud,
prokuratura, sekretariat Komunistic-
kej strany Slovenska. Aj Zbor narodnej
bezpecnosti, s jej velitelom Tadianom,
ktory bol dlhé roky v tomto novom okre-
se postrachom. Nielen pre pracovnikov
v §tatnej sprave, ale aj obycajnych l'udi
¢i ucastnikov odboja. Jednym slovom

pre vSetkych. Na zozname sledovanych
a kontrolovanych I'udi boli okrem otca
aj mnohi d’alsi pracovnici — ti z obdobia
1939 — 1945, ktori sa do nového okre-
su prestahovali, alebo v okrese pocas
vojny zili. Osudy spojené s prenasledo-
vanim a prepustanim zo Statnej sluzby
na vSetkych okresnych postoch boli na
dennom priadku.

Vicsina prepustenych skoncila v roz-
nych robotnickych profesiach. V novych
znarodnenych podnikoch, nasilne za-
bratych radovym ob¢anom. Vznikali
Statne podniky, okresné, miestne a po-
uzivajuce rozne iné nazvy. V robotnic-
kych profesiach museli napokon skon-
&it' aj otec so spolupracovnikmi Zufom
a Poliakom. Dokonca ani tam nemali
pokoja. Anonymné listy presetrovali
okresné organy, najma Okresny vybor
KSC a jeho tajomnici. Mocenské po-
zicie prevzali robotnicke kadre strany,
ktoré este prednedavnom boli vo vel-
kej Casti obyCajnymi koc¢ismi, bireSmi
¢i robotnikmi v sukromnych firmach,
zhabanych bez nahrady komunistami.
Otec sa po prepusteni z finanéného
odboru dostal do jednej stavebnej fir-
my — Okresného stavebného podniku
v Sahach (OSP). Riaditelom podniku
sa stal byvaly zandar Zovinec, posobiaci
v tejto funkeii za SR 1 po roku 1945. Ako
ucastnik Povstania, ktory po Februari
1948 nemohol z politickych dévodov

Pribeh Karola Nemcoka z augusta 1944

zastavat’ funkciu zandara — po novom
prislusnika Zboru narodnej bezpecnos-
ti (ZNB) — bol menovany za riaditel’a
OSP. Otec bol v podniku zaradeny ako
robotnik. Pracoval pod dohl'adom okres-
nych stranickych organov ale i ZNB.
Aj v tomto pracovnom zadeleni celil
roznym udaniam. Mal $tastie, ze ich ne-
vySetrovali Gejza Lacko ¢i Jozef Weiss
aim podobni. I ked’ nacelnik Okresného
oddelenia ZNB bol nemilosrdny a bol
postrachom obyc¢ajnych l'udi v okrese,
otec, vdaka niektorym funkcionarom
v Sahach, odolaval vietkym obvine-
niam. Boli to susedia, ktori zakratko
spoznali nasu rodinu, otca, matku i nas
deti. Malé mestecko, kde poznal v pod-
state za kratko kazdy kazdého. Otec bol
domaci kutil. Bol akousi pozicoviou
rozneho naradia, majstrom pre okolitych
susedov. Aj takéto skutocnosti vplyvali
pozitivne na jeho kadrové posudky, kto-
ré pocas pobytu v Sahach riegili prave
tito susedia a spolupracovnici.

Ale to je uz dalsia kapitola osudu
nasho otca, otca siedmich deti, z ktorych
dve sa narodili po vojne. Kapitola nielen
o otcovi, ale aj o d’alsich intelektualoch,
ktorych nahradili robotnicke kadre pre-
Skolené sovietskymi poradcami, ktori
rozhodovali o spolo¢nosti i mocenskej
pozicii KSC v republike.

Vsetko st to spomienky, na ktoré sa
tazko zabuda.

Jozef Nemcok, Martin Lacko ¢ Escape from a Mass Grave in Sklabiiia. The story of Karol Nem¢ok in August 1944
The submitted text is an excerpt from a longer story on an extraordinary war drama of Karol Nemcok (1909-1974).
During the WWII Mr. Neméok lived in a village called Svab and he was employed with a Tax Authority in the city of
Kremnica. From the political point of view he was a member of the Hlinka Slovak People’s Party and he supported the
independent Slovakia. On 25 August 1944 unknown armed men dragged him off his own house to Sklabina village
where he was sentenced by a partisan tribunal of the 1st M.R. Stefanik Partisan Brigade to death by shooting. As the
injury did not cause his death, he was able to get out of the mass grave and save his life. His murders from Sklabina
followed him also after the end of war and even later in the 1950s. He could not speak about his story under the
Communist totalitarian regime and therefore it was presented by his son Jozef Nemcok (born in 1936).

Jozef Nemcok (1936)

PhDr. Martin Lacko, PhD. (1976)

Absolvoval Strednu potravinarsku skolu technicku. Cely Zivot pracoval ako technik a neskor ako veduci pracovnik v polnohospodarskej
vyrobe. Od roku 2005 je na dochodku. Publicisticky prispieva do regionalnej tlace a vo volnom ¢ase sa venuje historii.

Je absolventom Filozofickej fakulty UK v Bratislave (odbor histéria — filozofia). Pésobi ako pracovnik Sekcie vedeckého vyskumu Ustavu
pamati ndroda v Bratislave. Zaobera sa najma vyskumom obdobia Slovenskej republiky 1939 — 1945.
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Masova nezakonnost a perzekucie v obdobi komunistického rezimu postihli vietky vrstvy éeskej
a slovenskej spolocnosti. Jednou z hlavnych uloh rezimu bola likvidacia strednych vrstiev, kto-

ré oznacoval ako maloburzoaziu. Podla komunistickych ideologickych Sablén tato spolo¢enska
vrstva ,, plodila kapitalizmus kaZdy den, kaZzdu hodinu a minutu”.* Preto uz od roku 1948 docha-
dzalo k systematickej likvidacii sikromnych Zivnosti a neskor aj ku kolektivizacii pofnohospodar-
stva. Realizatori tejto hlbokej premeny socidlnej Struktiry obyvatelstva pouzivali r6zne formy
politického a ekonomického natlaku. Spominany proces sa skonéil za¢iatkom Sestdesiatych rokov
20. storocia a celkovo likvidacia strednej vrstvy postihla statisice rodin a vacsine z nich aj zadsadne

zmenila sposob Zivota. Jednou z tychto obeti bola aj rodina Ladislava Mokrého, ktorého v roku
1950 na zaklade vykonstruovanych obvineni odsudili na patnast rokov odiatia slobody. Zivotny
pribeh Ladislava Mokrého sprostredkovala citatelom Pamiditi ndroda jeho dcéra Anna.

atrim ku generacii deti, ktoré
P v pétdesiatych rokoch na-

sledkom politickych represii
komunistického Ceskoslovenska pri-
§li o Stastné detstvo. Ja a moji dvaja
surodenci sme vyrastali vo vel'mi
zlych podmienkach a bez otca. Ne-
mala som ani rok, ked” ho odsudili.
Prepusteny bol az po vySe dvanastich
rokoch. O tych strasnych veciach,
ktoré zazil, nam detom nikdy prili§
nerozpraval, preto sa v poslednych
rokoch usilujem poskladat’ mozaiku
aspon najdolezitejSich udalosti, ktoré
s jeho tragickym osudom suvisia.

Nas otec Ladislav Mokry sa narodil
16. novembra 1920 ako jediné dieta
svojich rodi¢ov — Marie a Stefana
Mokrych — v Prievidzi. O jeho det-
stve toho vela neviem, lebo otec

o nom nerozpraval. Viem, Ze navste-
voval zidovsku skolu, pretoze som
nasla jeho vysvedcenie zo Skolského

1 Podrobne pozri KAPLAN, K. — PALECEK, P.:

Ladislav Mokry ako prislusnik ¢eskosloven-

skej armady vo Francuzsku (jar 1940)
(zdroj: archiv A. Mokrej)

roku 1929/1930. Pamétam si len, ze
nam rozpraval o tom, ako bol asi

vo veku desat’ rokov po prvykrat

vo Franctzsku so svojimi rodi¢mi.

V tom case odchadzalo do Fran-
ctzska hodne slovenskych rodin,
predovsetkym na pol'nohospodarske,
sezonne prace. Avsak do Skoly ho
otec vo Francuzsku zaviedol az ako
Sestnastroc¢ného chlapca, presne

30. marca 1936. Tam ho nechal byvat’
u nejakej rodiny, ktorej pomahal vo
velkom vinohrade. Za pomoc mu
rodina zabezpecovala byvanie a §td-
dium. Byvali niekde na zapadnom
pobrezi Francuzska, asi 6 kilometrov
od Atlantického oceanu. Nasla som
list, v ktorom Pierre Jouve a René
Patarin z obce Mazeray potvrdzuju,
ze Ladislav Mokry pracoval od roku
1938 do 17. decembra 1939 v Cham-
pelécommune v Mazeray u pana
Edmonda Pasche. Z ministerstva
armady vo Franctiizsku ma zas otec
potvrdenie, ze bol evidovany pod
¢islom D.263 a po mobilizacii vstupil

Komunisticky rezim a politické procesy v Ceskoslovensku. Brno 2001, s. 28.
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18. decembra 1939 v Agde do ¢esko-
slovenskej armady vo Francuzsku.
Dna 15. jina 1940 vsak padol do
nemeckého zajatia pri meste Melun.
Nasledujuce vojnové roky prezil v za-
jati a podla zachovanych pisomnosti
v jeho pozostalosti sa na slobodu
dostal az 19. aprila 1945 a 23. aprila
1945 bol repatriovany do Francuzska.
Nasledne bol 15. maja 1945 demobili-
zovany, teda prepusteny z armady.
Vratil sa k rodine, u ktorej ho otec
ako Sestnastro¢ného chlapca zane-
chal. Cela tato rodina vsak vo vojne
zahynula a tak sa rozhodol vratit’ sa
na Slovensko. Do Prievidze prisiel
3. maja 1945. Za ucast’ v odboji bol
oceneny. V jednom z dokumentov
¢itame: ,, Na pamét ucasti ve valce
v letech 1939—1945 za osvobozeni
Republiky Ceskoslovenské a v uzndni
¢inného prispéni k vitézstvi byla
Vam udélena Cs. vojenskd pamétni
medaile so Stitkem ,F*—v Praze
11. 12. 1946." Dekrét podpisal gene-
ral Ludvik Svoboda, neskorsi prezi-
dent CSSR. Za sluzbu vo Franctzsku
a v Anglicku dostal otec anglické
libry, ktoré mali hodnotu asi 200 000
vtedajsich kortin. V tom case to boli
vel'ké peniaze. Libry predal majitelo-
vi Karpatie — potravinarskeho pod-
niku v Prievidzi — Heimannovi. Ten,
ked’ videl ako sa zhorSuje situdcia
na Slovensku, odisiel do Argentiny.
Otec peniaze investoval do obchodu,
pretoze ako tcastnik zahrani¢ného
odboja — vtedy sa im hovorilo ,,legio-
nari, mal narok na zalozenie Zivnos-
ti — trafiky. Oproti hotelu Hviezda si
prenajal aj s rodicmi byt (Bernolako-
va ulica ¢. 449). Vpredu mal obchod,
v ktorom predavali okrem tabaku aj
iné veci, ako napriklad ¢okoladu, pa-
lenku, margarin, med ¢i cukriky.

ZATKNUTIE A PATRANIE

V obchode sa otcovi darilo. Okrem
toho pracoval aj ako spravca kina.
Mama spominala, ako jedného vece-
ra, ked’ jedol kyslu fazul'u s udenym
mésom, prisli traja muzi v kozenych
kabatoch a odviedli ho. Nic jej ne-
povedali, ani preco, ani kam s nim
ida. Mama ho zacala ihned hl'adat.
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Letak, ktory Ladislavovi Mokrému a dal$im podhodila 5tB (Zdroj: AUPN)

Nejaky ¢lovek vo vidzeni v Handlovej
jej povedal, Ze otca uvéznili. Asi az
po mesiaci prisiel balik s otcovymi
zakrvavenymi Satami. Mama si mys-
lela, ze uz nezije. Po tejto sprave ob-
chadzala vsetky blizke vdznice, aby
ho nasla. Aj sa jej to podarilo a po
nejakom case nasla otca v Leopoldo-
ve, no hrozne zbitého, schudnutého
a utyraného. Mohla sa s nim stretnut’
len na pol hodiny, aj to za pritomnosti
»bacharov®. Asi po roku jej dorucili
oznamenie, Ze otec bude mat’ sud
v Justicnom paléci v Bratislave. Tento
list jej dorudili presne v den konania
sudu, takZe sa ho nemohla zacastnit’.
Az po otcovej smrti v roku 2003
som nasla obzalobu a iné dokumenty,
ktoré uvadzali dovody jeho zaistenia.

On a dalsi styria muzi boli obvi-
neni, ze zalozili ,, tajnu protistatnu
organizaciu®, cielom ktorej bolo
., prevadzat sabotdze a teroristické
¢iny*“. Samozrejme, nebola to pravda,
bolo to falosné obvinenie. Komunisti
ho vsak potrebovali zlikvidovat’ ako
zivnostnika, drobného podnikatela.
A urcite im prekazalo aj to, Ze pocas
vojny bojoval vo Franctzsku, bol
teda pre nich ,,zapadniar®. Spravili
z neho ,, hlavu protistatnej skupiny*.
Okrem toho ho obvinili z donasania
informacii na francuzske vyslanectvo
a zo spievania pesnic¢ky urazajucej
prezidenta republiky.

Statny sud v Bratislave 13. juna
1950 otca odsudil za trestny Cin vele-
zrady, poburovania a d’alSie ¢iny na
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patnast’ rokov nepodmienecne, stratu
obcianskych prav a finan¢nu pokutu.

DOPAD NA ZIVOT RODINY
Po otcovom zatknuti sa nezacalo len
jeho osobné utrpenie, ale utrpenie ce-
lej rodiny. Nasej rodine vzali vSetko,
¢o sme mali. Mamu i s nami, troma
malymi detmi a Styrmi stolickami na-
lozili na nakladné auto a odviezli nas
do Tuziny, dediny asi 15 km za Prie-
vidzou. Tuzina bola pévodne nemec-
kou dedinou, ktoru koncom vojny ¢i
po vojne museli Nemci opustit’. V jed-
nom z takychto prazdnych domov
bez elektriny a vody nas ,,ubytovali®.
Niekol'kokrat sme sa stahovali a ked’
sme si uz nasli trochu lepsi dom (kde
bola elektrina), nasa najblizsia suseda
dala mame pri prvej prilezitosti na
vedomie, ze manzela ma zaisteného
a tak nema pravo sa ,,rozhadzovat™,
hoci nemala na to ziadny dovod.

Po otcovom uvézneni sa mama
nervovo zrutila. No ked’ze mala nas,
tri malé deti, musela sa vel'mi rychlo
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vzchopit,, aby sa mohla o nas posta-
rat. Spominala, Ze raz prisli nejaki
I'udia, ktori nas chceli zobrat’ a dat’
do detského domova. Mama nas ale
nechcela dat’ od seba, a tak sa o nas
starala za vel'mi tazkych podmie-
nok. Jej krédom bolo, aby sme mali
¢o jest a boli v ¢istom obleceni.
Tymto sa riadila po cely svoj Zivot
a v tomto ju davali za priklad mnohé
ucitel’ky §kol v case, ked’ nas vy-
chovavala Gplne sama. Od otcovho
zatknutia az do jej smrti v roku 2000
mala zdravotné problémy. Mnohé
situacie v praci, v rodine, v beznom
zivote musela riesit’ sama a vzdy jej
mnohi l'udia, ¢i uz v zamestnani ale-
bo v dedine, pripominali, Ze jej muz
a nas otec je vo vizeni. Vel'mi Casto
pisala prezidentovi, aby jej muza
prepustili, ze je nevinny. Ni¢ vSak
nedosiahla.

V roku 1960 sme sa prestahovali
z Tuziny do Prievidze. Prisli sme
byvat k nasej starkej, otcovej mame,
ktorej v roku 1956 zomrel manzel

a byvala sama. Dom, v ktorom byva-
la, bol v najstarsej Stvrti Prievidze —
na Pieskach. Bol to dom z nepalenej
tehly, prikryty Sindlom, bez elektriny
a vody. Bola tam len jedna kuchyna
a jedna izba. K tomu mala zahradka,
jedna Sopa a vonku latrina. Tu nas raz
navstivil neznamy muz, ktory tvrdil,
ze moze nasho otca dostat’ z vizenia,
ale ze potrebuje peniaze. Mama bola
vel'mi opatrna a povedala, Ze peniaze
nema, ale Ze si ide pozicat. V sku-
tocnosti sa i$la poradit’ so sestrou,
¢o ma urobit’, lebo sa jej to zdalo po-
dozrivé. Nasa starka, otcova mama,
vsak podlahla a muzovi dala vSetky
svoje Uspory. Samozrejme, ze i§lo
o podvodnika, ktory od nej takymto
spdsobom vylakal peniaze. Viac sme
ho nevideli, ani o niom nepoculi.
Starka mala jediného syna a jeho
véznenie tiez prezivala bolestivo.
Ked’ sa uz otec po amnestii vratil
domov, viackrat mavala halucinacie,
ze otca znovu hl'adaju a hocikedy, aj
v noci, behala po dome a vykrikova-



SVEDECTVO

Anna Mokrd ¢ Patndst rokov za nic¢. Spomienka na tragicky osud Ladislava Mokrého z Prievidze

la, aby sa otec schoval, lebo ho znovu
zatvoria. Pre nas deti bolo vel'mi
neprijemné, ked’ sa nas v skole pytali
na zamestnanie rodicov a ked’Ze sme
hovorili vzdy pravdu, povedali sme
pred celou triedou, ze nas otec je
zatvoreny. Nie raz sme poculi, Ze ro-
dic¢ia vy¢itali svojmu dietat'u, ¢i musi
sediet’ s dietatom vézneného cloveka.

REHABILITACIA

PO ROKU 1989

Otec bol podmienec¢ne prepusteny

v roku 1962, po tom, ako si odse-

del vyse dvanast’ rokov z celkovo
patnastro¢ného trestu. V decembri
1968 poziadal o rehabilitaciu, ale bez
uspechu, pretoze po potlaceni Praz-
skej jari, po vpade vojsk Varsavskej
zmluvy do Ceskoslovenska, doslo

k zhorseniu politickej situacie. Na-
stalo d’alsie kadrovanie a zatvaranie
l'udi, ktori prejavili ini ndzor, nez aky
zacal hlasat’ Gustav Husak.

Otec bol uplne zbaveny viny az po
roku 1989. Rehabilitoval ho Najvyssi
sud v Bratislave v roku 1991 a priznal
mu aj finanén nahradu za dvanast’

a pol roka vdznenia a za pracu v ura-
novych baniach, za ktora ako vdzen
nedostaval mzdu. Rehabilitovany bol
len vd’aka zasadnej zmene spoloc¢en-
ského zriadenia v Ceskoslovensku
po 17. novembri 1989. Jeho vojnové
zasluhy si uctilo aj Francuzsko, kto-
ré mu v roku 1994 udelilo pamétna
medailu za Gi¢ast’ vo vojne s pravom
nosit’ baret s oznac¢enim ,,FRANCE*.

A hoci to nasi rodi¢ia nemali
v zivote vobec l'ahké (pracovali vo
Franctzsku, prezili druht svetovu
vojnu, otec dlhoro¢né vizenie, mama
s tromi det'mi vystahovanie v ,,ak-
cii B*, biedny zivot v Tuzine a na
Pieskach v Prievidzi), obaja sa dozili
pekného veku a zomreli zaopatreni.
Mama ako 81 ro¢na v roku 2000 a
otec ako 83 ro¢ny v roku 2003. Obaja
dodrzali sl'ub manzelstva do bodky,
pretoze az do konca zivota boli spolu
v dobrom aj v zlom. Pre nés — tri
deti — bola ich smrt vel'kou stra-
tou a dlho sme za nimi smutili. Vo
svojich moralnych zasadach su nam
podnes vel’kymi vzormi.

TuZina. V prvom dome sprava byvala rodina Ladislava Mokrého v rokoch 1960 — 1967
(zdroj: archiv A. Mokrej)

Komu pliete — piib ky pomér
Piste eitelné, srozumitelné a nikoliv okrajich a‘optsu!

C§ @éﬁ

/% //W ZZ %&,,M te /@/M,/z’
;//.fmm/M,zg [tanrtie i
4 f? % & Mé@ // 4

List rodine z vdzenia v P¥ibrami (30. 10. 1957) (Zdroj: archiv A. Mokrej)
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Anna Mokrd ¢ Patndst rokov za ni¢. Spomienka na tragicky osud Ladislava Mokrého z Prievidze

Z1ale » Or III 204/50

Erajeky sud v Sretlsleve v trestno) veci protl Ladislsvovi
Mokrdma pre trastnd éin pedla § 1, sdlki. 231/48 “b, podla § 368
tr.por. vyniesol dnes lZ.mija 1962 toto

uznpneseniect

Odaddeny Laflsley W oo k r F, narcd. 16.11.3%20 v Prievidai,
e dZsctnj roshotmutis prezidénta ropubliky o sanestil zo dna
Sumid o 19624

Ha zdklode £l.:,3 citovene] sonesiie z irestu ulolendho
prévoplatnim rozeudkom bjv. Jtitneho eudu odd. v Uratislave
zo dRa 13.6.1550 ifa. O III acafw odpiita sa odsidendm
Ladislavorl Mokrému

1./ zbytok trestu odhatia slobody v trveni Z roky,
7 mesiacov, 13 dnf,
2of atratn Gestnfoh prdiv obflanskychs

ods. 1 pian. b/ ik, & 19/

v 'Bratislave zo dn
208/50, ﬂorflholomﬂwﬂw%-_
Prievidsi, posledne bytom Fricvidza, Be:

&

=a at o - ¥-ToRoY
odo dfin rozhodnuila o smnestii sa mdopnltf. Wnlmo trestnd=
ho Zim.

Ddédvodnenie:

k denk dend v cit L ti preeidents
republiky o nnnt!.t sl eplnené, U odsidendhe neprichidzs
v dvalm vylifenle = pouiitis citovane] smnestle podla &l. IV & V.
Eoufepie s Froti tomuto usneseniu je pripustnd
etalnoe? na Najvyd { sid, ktord trebes podat u podpisaného siidu
do 3 dni od dorufenis usnesenis.

Krajsky sid v Oratislave, odd. 1.

dfia 124 ndja 1962,
[T | 1z
MA;___A& :

Uznesenie o amnestii z roku 1962 (Zdroj: archiv A. Mokrej)

Rehabilitacny dekrét z roku 1990 (Zdroj: archiv A. Mokrej)

Po zverejneni registracnych proto-
kolov Ustavom pamiiti naroda sa v zo-
zname objavilo aj meno nasho otca.
Kategoria, ktorti mu prislusnici StB
prisudili, znela ,,nepriatel'ska osoba‘
Povazovali ho za osobu, ktora svojim

konanim alebo politickymi postojmi
ohrozila alebo mohla ohrozit’ vnutor-
ny poriadok a bezpe¢nost’ Statu. Voci
tejto kategorii osob StB pouzivala
rozne perzekuéné opatrenia. Zial, nie
vsetci l'udia Citajlci tieto zoznamy si

toto uvedomia, a preto obvykle pova-
zuju vsetky zverejnené mena za dokaz
nejakej formy spolupréce s StB. A tak
nam este i dnes niektori 'udia davaji
pocitit’ svoje pochybnosti o otcovom
uvidzneni a jeho moralnych hodnotéach.

Anna Mokra ¢ 15 Years for Nothing. Remembrance on a Tragic Destiny of Ladislav Mokry from Prievidza
Since 1948 private businesses had been systematically liquidated, and later peasants and farmers had to give up their
property through the enforced collectivisation. Those who implemented such a deep change in the social structure of

the inhabitants used different forms of both political and economic pressure. That process ended at the beginning of

the 1960s and the middle class liquidation hit hundreds of thousands of families and in the majority of cases it changed
their way of life in a substantial way. The family of Ladislav Mokry, who was sentenced to 15 years in prison in a show
trial in 1950, was one of those victims. The information about the life story of Mr Mokry was provided by his daughter
Anna, who closely presents the family background, father’s participation in the Czechoslovak resistance abroad, after-war
personal years, arrest, sentence and imprisonment, and finally his judicial and civil rehabilitation after the year 1989.

RNDr. Anna Mokra (1950)

Je absolventkou Prirodovedeckej fakulty Univerzity Komenského v Bratislave v odbore bioldgia. Pracovala v Arboréte Mlynany SAV a ne-

skér vo Vyskumnom ustave ovocnych a okrasnych drevin v Bojniciach.
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kfiaz Stefan Smihel
Dejiny mojich farnosti

WAXMONSKY, R. A KOL.
(ZOST)

KNAZ STEFAN SMIHELD
DEJINY MOJICH FARNOSTI

Hrustin 2014, 368 s.

Knihy vychadzaji z réznych popudov
a pri roznych prilezitostiach. Podnetom
na vydanie obsiahlej publikacie, de fac-
to zbornika rukopisov regionalnych
monografii z pera katolickeho kiaza,
intelektudla a v neposlednom rade aj
trpitel’a za vieru, bola storocnica jeho
narodenia.

Stefan Smihel’ sa narodil 20. maja
1914 v Hrustine na Orave, ako treti
z piatich synov. Po vysviacke posobil
kratko v Zazrivej (1939 — 1941), potom
v prinavratenom Podvlku ako docasny
spravca fary (1942 — 1943) a kratko
spravoval farnost’ Liesek (1943). Naj-
dlhsie vsak uc¢inkoval v Novoti (1943 —
1958) a v Liptovskej Teplej, kde bol
spravcom farnosti od roku 1958 (s pre-
stavkou vézenia) az do smrti 28. aprila
1983.

Iniciatorom vydania diela Stefana
Smihela bol spravca hrustinskej far-
nosti Rastislav Waxmonsky, ktory ako
niekdajsi spravca farnosti v Liptov-
skej Teplej objavil jeho farskt agendu

i osobnu kniznicu umne ukryta pred
nepriaziou ateistického rezimu v po-
dlahe véelinov. Dal3ia ¢ast’ pozostalos-
ti, dejiny hrustinskej farnosti, sa zacho-
vala v Smihelovom rodisku Hrustine.

A hoci Smihelovo meno nepatri
k najznamejsim v galérii katolickych
knazov na Slovensku, jeho dielo a za-
sluhy nie st nijako priemerné, skor
naopak, pomyselny priemer vysoko
prevysuju. Nebolo totiz samozrejmos-
tou, aby jeden knaz stihol odborne
spracovat’ historiu takmer vsetkych
farnosti, v ktorych posobil. Neuveri-
telne aktivny Smihel je vsak toho pri-
kladom. Okrem dejin Hrustina, Liptov-
skej Teplej a Novoti spracoval aj dejiny
Podvlku — hornooravskej obce, ktora
sa po prvykrat v roku 1920 a napokon
aj v roku 1945 proti voli svojich — bez
vynimky slovenskych obyvatelov —
stala sucastou pol'ského Statu. Prace
Stefana Smihel’a nie st zbierkou tistne
tradovanych informacii, ale vysledkom
hlbsieho archivneho vyskumu, ako sa
0 tom mozno presvedcit pri ¢itani. Po-
merne rozsiahla kniha v peknej gra-
fickej uprave a dostojnej tvrdej vizbe
obsahuje tieto prace:

Dejiny Hrustina

Dejiny Podvlku

Dejiny Novote

Dejiny Liptovskej Teplej

Odbornym vstupom k publikacii je
stadia pod nazvom Zivotopisny profil
kitaza S. Smihela z pera Anny Sedla-
rovej. Dodatkom zas ¢ast Smihelovej
korespondencie a spomienky byvalych
farnikov na jeho ucinkovanie.

Cielom tejto anotacie nie je podrob-
ne hodnotit’ obsah vsetkych Styroch
regionalno-historickych prac, ktoré ob-
sahuji mnozstvo cennych informacii
tykajucich sa hospodarskej, socialne;j,
kultarnej ¢i cirkevnej oblasti jednotli-
vych obci. Mozno vsak uviest’ aspon
niekol’ko zlomkov, ktoré by pre Cita-
telov 1 historikov slovenskych dejin
20. storo¢ia mohli byt zaujimavé. Za
hodnotnu sucast’ knihy povazujeme
biografické medailony niektorych
hrustinskych rodakov — napriklad Jan
Martvon (1857 — 1948) posobil ako
kilaz medzi americkymi Slovakmi
a sucasne viedol zapasy s Mad’armi

s cielom udrzovat’ slovensky katolicky
zivot v zamori (s. 72). Inym hrustin-
skym narodovcom a slavianofilom bol
Dr. Stefan Hojo (1879 — 1947), ¢lovek
so silnym socidlnym a protimonar-
chickym citenim. Za vyroky, ze ,, kvoli
kapitalistom by nestrielal na Rusov
a Srbov, lebo su to nasi bratia®, sa mu
usla od vtedajSich mocipanov vysoka
pokuta. V roku 1915 presiel ako vojak
na rusku stranu, vstipil do 1égii, kde
dosiahol ako druhy Slovak po genera-
lovi Milanovi Rastislavovi Stefanikovi
hodnost’ podplukovnika (s. 74).

V casti priblizujicej dejiny Hrusti-
na sa Stefan Smihel’ venuje aj otdzkam
uhorskej politiky pred rokom 1918,
pricom nemohol obist’ ani zname
volebné machinacie a politické nasi-
lie. Napriklad v Ruzomberku v roku
1912 bolo odsudenych 12 hrustinskych
gazdov za ,,volebné nasilie”, ¢o bolo
uradné ,.krycie* pomenovanie pre
hlasovanie za slovenského kandida-
ta Ferka Skycaka (s. 79). Dobovym
svedectvom o pomeroch v obdobi pr-
vej Slovenskej republiky je zas iny
Smihelov kronikarsky zapis, ktory
znie: ,, Pomery na Slovensku su vel'mi
dobré, napriek tomu, ze vsade okolo
nasho statu citit' hrozné nasledky voj-
ny a pustoSenia. U nas sa doteraz Zije
pokojne a mame vdaka starostlivosti
nasej vlady zabezpecené prostried-
ky na slusné zivobytie.” (s. 8, s. 200).
Situaciu v Podvlku, a vobec v inkor-
porovanych obciach, charakterizuje
(s. 154), tak, ze l'udia ,, tu mali narod-
nostnu slobodu, nikto ich nepotupoval.
Kto sa citil Poliakom, bol Poliakom;
kto Slovakom, bol Slovakom.” V ob-
dobi, ktoré stravil Smihel’ v Podvlku
(1941 — 1943), zili v obci ,,aj polské
rodiny byvalych ucitelov, milicie, or-
ganistu [...] Nikto ich nevyhanal do
Polska, nevydal Nemcom, nepreho-
varal, aby sa prihlasili za Slovakov,
zili sme v bratskej zhode.” Dokonca tu
zostali zit’ aj ti pol'ski knazi, ¢o kedysi
horlivo agitovali za odtrhnutie izemi
od Slovenska a anexiu k Pol'sku. ,,Ci
to nebola obdivuhodna velkodusnost
od slovenskych uradov cirkevnych
i svetskych? “ pyta sa v knihe oravsky
kiaz (s. 155). Mozno by sa ziadalo
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dodat' —najmé v porovnani s tym, ako
skoncili slovenski knazi v Pol'sku.

V stati o burlivych povstaleckych
a vojnovych udalostiach Smihel’ farbis-
,ku partizanom, ktori tu taborili, sa
popridavali kadejaki ludia, ktori miesto
toho, aby bojovali proti Nemcom, trapi-
li Hrustincov.” (s. 94). Spomina aj od-
vlecenie obcanov prislusnikmi NKVD
(Narodnyj komissariat vnutrennich
del — v podstate ministerstvo vnitra)
a zostavil tiez zoznam obeti druhej
svetovej vojny v obci (s. 96 — 97). Vo
farskej kronike Novote zaznacil tiez
niektoré vybrané skusenosti s dos-
tojnikmi sovietskej armady a ich na-
zormi: ,, Propagandou boli vychovani
k presvedceniu, ze oni su najkulturnejsi
narod na svete a ze ich spolocenské
zriadenie je najpokrokovejsie.” Alebo
pouzivanie privlastku ,fasisticky*, kto-
rym Sovieti oznacovali azda cely zvy-
Sok sveta mimo svojej krajiny: ,, Papez
im bol fasista — zrejme tak mysleli pod
vplyvom protinabozenskej propagan-
dy.” (s. 205). Zaznamenava aj dopady
ekonomickych udalosti na obyvatel'stvo
Oravy, akymi boli prva (1945) ¢i druha
menova reforma (1953).

Svojou ¢innostou si Stefan Smihel
nepochybne ziskal obl'ubu l'udi, farni-
kov. V roku 1949, ked’ sa rozbiehal zo
strany Ceskoslovenského Statu pokus
o likvidaciu katolickej cirkvi, jeho ve-
riaci ,,vo dne v noci strazili faru obava-
Juc sa unosu knaza*® (s. 217). Pokial’ ide
0 najvacsiu ,,novotu” komunistického
rezimu, kolektivizaciu, vel'mi trefne vy-
stihol jej pointu: ,, Po stranke mordlnej:
Ludia boli sice odbremenent od tazkej
prdace, ale aj uvolneni od svedomitos-
ti a zodpovednosti v praci. Pracovali
uz len ako najati a nie ako na svojom*
(s. 107). Na inom mieste dal zas nahliad-
nut’ ,,pod pokrievku hrnca®, v ktorom
sa varili povestné 99% vysledky komu-
nistickych volieb. Ked vol'by do Narod-
nych vyborov v novembri 1954 katolicke
obyvatel'stvo oravskej obce Novot’ ig-

norovalo, ,, situdciu zachranil riaditel’

skoly, inac tiez tajomnik strany a pred-
seda volebnej komisie tak, ze na konci
volebného casu sam vhodil do volebnej
skrinky asi 200 hlasovacich listkov.*
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Tym mohla volebna komisia konstato-
vat’ 98,76% ucast’ v obci (s. 224).

Kiaz Stefan Smihel nielen zazna-
Coval, ale na vlastnej kozi aj pocitil
krutost’ komunistického rezimu — fak-
ticky uz od roku 1948 bol Sikanovany
a pod neustalym dozorom. Podozrie-
vania, udania, zastrasovania akoby
nemali konca-kraja. Vo februari 1966
bol zatknuty a uvdzneny vo véznici
Krajskej spravy Ministerstva vnut-
ra v Banskej Bystrici. Obvineny bol
z trestn¢ho ¢inu podvracania republi-
ky. Bola to odpoved rezimu na listy,
ktoré pisal Statnym organom a v kto-
rych protestoval voci prenasledovaniu
veriacich a pranieroval skrivodlivosti
doby. Napriklad, podla tvrdeni Stat-
nej bezpecnosti adresoval Kancelarii
prezidenta list, v ktorom vtedajsie
zriadenie oznacil ako ,,teroristické,
kolonialne a okliestujice slobodu ob-
canov* a v liste zaslanom na UV KSC
zas vraj ozna¢il CSSR za ,, koncentrac-
ny tabor® a podobne (s. 12). Napokon
ho dna 24. augusta 1967 Krajsky sud
v B. Bystrici odsudil pre podvracanie
republiky na 18 mesiacov a patrocny
zakaz knazskej ¢innosti. Pomohol mu
vsak prichod Prazskej jari. Na slobodu
sa dostal v aprili 1968.

Zo Smihelovych historickych prac
iz osobnych postojov citit’ lasku k do-
movine, k posobiskam, k farnikom,
k slovenskému narodu a osobitnym spo-
sobom aj k pravde a spravodlivosti. Uz
preto ho mozno zaradit’ do plejady vy-
nikajucich katolickych knazov — udrzia-
vatelov narodnej a krestanskej pahreby,
ktorych nepriatel'ské rezimy nezlomili,
ale naopak, oni ich svojim nad¢asovym
dielom prezili a prekonali.

Publikacia Dejiny mojich farnos-
t1 je tak stcasne neprehliadnutelnym
svedectvom o literarnom a historio-
grafickom prinose katolickych knazov
k slovenskému narodnému, kultirnemu
i spolo¢enskému zivotu. Azda dvojna-
sobne to treba pripominat’ dnes, ked’ sa
Slovaci stali podnajomnikmi vo vlast-
nom S$tate, ked’ st moralne hodnoty
posliapavané a ked’ stojime na prahu
nového prenasledovania krestanov.

Martin Lacko

TISLIAR, P.

OKRESNE ZRIADENIE
NA SLOVENSKU V ROKOCH
1918 — 1945

Krakov 2013, 160 s.

Dejiny spravy patria k oblasti vyskumu,
ktoré sa v historickej obci vSeobecne
netesia vel’kej obl'ube. Historici ich véc-
§inou povazuju za nezazivné a Studenti
za obavany predmet. Spracovanim vy-
voja spravy okresov v prvej polovici
20. storocia ziskali historici, zaoberaju-
ci sa tymto obdobim, délezitu prirucku,
ked’ze okresna tiroven bola (minimalne
od obdobia rakusko-uhorského dua-
lizmu) jednym zo zakladnych pilierov
spravy na Slovensku. Autorom novej
publikacie je jeden z najlepsich sucas-
nych odbornikov v oblasti dejin spra-
vy — historik a archivar Pavol Tisliar,
ktory posobi na Filozofickej fakulte
Univerzity Komenského v Bratislave.
Pramennd baza monografie obsa-
huje vSetku relevantnu odbornu litera-
taru. V prvom rade st to dobové prace
(pravnické stadie a praktické priruc-
ky pre spravnych uradnikov), ako aj
malé mnozstvo odbornych historicko-
-archivarskych $tudii, pochadzajticich
z povojnového obdobia. Malé mnozstvo
existujucej odbornej literatury odkazalo



teda autora tejto syntetickej prace v pr-
vom rade na vlastny archivny vyskum.
Vybrana vzorka okresov by snad’ mohla
byt aj vécsia a reprezentativnejSia, no
objektivnym limitujicim faktorom su
vyrazné rozdiely v zachovalosti a miere
spristupnenia archivnych fondov jed-
notlivych okresnych spravnych organov
v okresnych archivoch, o ¢om sa neraz
presvedcil aj autor tejto recenzie. Naj-
viac konkrétnych prikladov pochadza
70 ,,vzorovych okresov* Kystic a Geme-
ra, ktoré z hl'adiska geografickej polo-
hy, narodnostnej, nabozenske;j i social-
nej skladby obyvatel'stva predstavuja
znacne odlisné regiony.

Clenenie publikacie je logické — vy-
chadza z chronolégie jednotlivych
spravnych reforiem vymedzenych rok-
mi 1923, 1928 — 1929 a 1939 — 1940.
V ramci prehl'adne spracovaného uvodu
autor poukazuje na vsetky dolezité as-
pekty, ktoré viedli k stavu, v akom sa
nachadzala sprava v zlomovom roku
1918. V ramci popisu prvej etapy vyvoja
spravy zdokumentoval zlozity proces
adaptacie uhorskej spravy do ¢esko-
slovenskych pomerov, ked’ sa jestvu-
jucim Struktaram (od zGp cez mesta
a obce az po verejné notarstva) daval
novy obsah — spociatku aj za sté¢innosti
povodného uradnickeho aparatu, ktory
bol len postupne nahradzany. Znac¢nu
pozornost’ venoval autor aj &innosti Sro-
barovho Ministerstva s plnou mocou
pre spravu Slovenska, ktoré do prija-
tia zakonnej Gpravy priamo formova-
lo svojimi rozhodnutiami charakter
spravy Slovenska. Podrobne popisuje
aj docasné upravy zemnych obvodov
zup 1 okresov, vratane prislusnej legis-
lativy. Na zaver tejto kapitoly Tisliar
konstatuje, ze ,,sa prakticky za tri roky
podarilo ¢eskoslovenskej vlade podchy-
tit' a podriadit si vsetky zakladné casti
verejnej spravy byvalého statneho a sa-
mospravneho aparatu na Slovensku."

Dalsou kl'i¢ovou etapou bola Zup-
na reforma. Autor popisuje jej genézu
a tazkosti s unifikaciou ¢eskosloven-
skej spravy. Dévody jej nezavedenia
hlbsie neanalyzuje — tato problematika
by uz presahovala tematicky ramec pra-
ce. Toto konStatovanie plati aj o otazke
zakonodarcom zamyslanych zZupnych

zvéazov (o ktorych sa v praci okrajovo
zmienuje) a politickych aspektoch ich
nezriadenia. Autor neobisiel ani proble-
matiku kompetencnych kolizii novych
zupnych tiradov s Ministerstvom s pl-
nou mocou pre spravu Slovenska, ktoré-
ho existencia bola z pravneho hl'adiska
minimalne problematicka. Z hl'adiska
vymedzenej témy publikacie autor
podrobne popisuje nasledny zlozity pro-
ces formovania novej Struktury okresov
v ramci zupného zriadenia. Pokial’ ide
o kompetencie jednotlivych clankov
spravy, mozno by bolo pre Citatela —
»hepravnika“ vhodnejsie, keby z textu
vyplyvalo ich jasnejsie rozdelenie na
Statnu spravu, samospravu i tzv. pre-
nesené kompetencie (hoci pre skutocne
pozorného Ccitatela je toto rozlisenie
postrehnutel'né). Toto rozdelenie by sa
mobhlo jasnejsie odzrkadlit’ napriklad aj
v systematike usporiadania kapitol.

Pochopitelne najviac pozornosti ve-
noval autor samospravnym organom,
ktoré spravovali najmé ,,originalne*
kompetencie, pricom prinosna je aj
komparacia zupnej a okresnej samo-
spravy. Islo predovsetkym o kompe-
tencie i ¢innost’ okresnych vyborov.
Vo vztahu k okresnym uradom kon-
Statuje, ze ,, existovala tu aj urcita rov-
nocennost medzi okresnym uradom
a okresnym vyborom. |[...] Ani jeden
z tychto organov nemohol v konecnom
dosledku priamo rozhodovat o oblasti
toho druhého.* Pri celkovom hodnoteni
zupného zriadenia si v§ima paradox,
ze zupna reforma napriek zamerom jej
tvorcov neodstranila dualizmus Ces-
koslovenskej verejnej spravy, ,,mozno
prave naopak doslo este k jej prehl-
beniu*. Zaroven vsak konstatuje, ze
sprava na Slovensku pracovala ,,pruz-
nejsie a prehladnejsie”. Upozornuje
na celkovy trend postatnenia miestnej
spravy (zjavny vo vyvoji uhorskej spra-
vy uz od druhej polovice 19. storocia),
ked samospravne zlozky ,,rozhodovali
skor o menej podstatnych zalezitos-
tiach”. Z pohladu ¢eskoslovenského
Statu podl'a neho novy Statny utvar ,, de-
finitivne ziskal kontrolu nad spravou
Slovenska*.

Dal$ou vyznamnou (a ¢asovo naj-
dlhsou) opisovanou etapou bolo krajin-

ské zriadenie. Autor strucne nacrtava
genézu 1 motivacie tvorcov spravnej
reformy, pricom popisuje aj jej legis-
lativno-technické stranky. Z hladiska
okresov konstatuje, ze si ,,polepsili“
a ich ,,vyznam vzrastol*. Do osobit-
nej podkapitoly spracoval vymedzenie
kompetencii a ¢innost’ okresnych samo-
spravnych a samospravne kreovanych
uradov — okresnych zastupitel'stiev
a vyborov. Dalsiu zvlastnu podkapitolu
venoval aj ustavom a podnikom, ktoré
si okresy mohli v ramei ,,originalnych*
kompetencii zriadovat’ vo vlastnej ré-
zii (pricom najviac pozornosti venoval
sprostredkovatel'niam prace).

V ramci celkového hodnotenia tejto
spravnej reformy Tisliar konstatuje, ze
napriek jednotnému systému uzem-
nospravneho ¢lenenia a ambiciam za-
konodarcov nedoslo k tplnej unifikacii,
najmé z dévodov rozdielnosti historic-
kého vyvoja spravy, ale prave naopak:
.,V rovine Struktury systému k unifikacii
tiez uplne nedoslo, hoci vo vyssej rovi-
ne pracovali uz rovnaké institiucie a in-
Stancny postup bol rovnaky.” Vyznam
krajinského zriadenia vSak podl'a autora
.. treba hodnotit kladne* ako ,vyznam-
ny krok smerom k uplnej unifikacii*.

Okresnu agendu Statnej spravy
v oboch medzivojnovych etapach véle-
nil autor do osobitnej spolo¢nej kapitoly.
Nesmierne zlozity vypocet kompetencii
sa usiloval ¢o najviac sprehl'adnit’ ¢le-
nenim textu i prehladnymi tabul’kami
a schémami. Podobnu metodiku spo-
lo¢ného vykladu pre celé medzivojnové
obdobie zvolil aj pre vztah k niz§im
stupniom spravy, najméd mestam a ob-
ciam. Poukazuje tu na zmenu systému
,.kontroly“ obci oproti obdobiu pred
rokom 1918. Zatial’ co hlavny slizny
vykonaval svoje pravomoci vo¢i obciam
priamo, ¢eskoslovensky okresny urad
uplatiioval kontrolu prostrednictvom
podriadeného medzi¢lanku — notarov.
V tejto suvislosti vsak bola, podl'a moj-
ho nazoru, kl'icovou aj kompetencia
Statnej spravy v oblasti kreovania ve-
denia miest a obci. Osobitnll pozornost’
v ramci samostatnej podkapitoly veno-
val autor aj riadiacim kompetenciam
okresnych uradov voci Cetnictvu, po-
licii a financnej strazi.



RECENZIE

Zaverec¢nu cast’ publikacie tvori
posledné z troch hlavnych obdobi,
t. j. vyvoj po Mnichovskej dohode,
ktory je spojeny aj z prechodom z de-
mokratického na autoritativny rezim.
Jeho prvé obdobie je spojené s impro-
vizaciou a ad hoc administrativnymi
zasahmi do existujucich spravnych
organov. Az postupne (predovsetkym
v suvislosti s uzakonenim Zupného
systému) sa postupne konstituujii nové
spravne organy, vytvorené uz podla
,strihu® vladnuceho rezimu. Vytvo-
reniu nového systému spravy este
predchadzali rozsiahle izemné zmeny
okresov, ktoré boli vyvolané madar-
skou i pol'skou okupaciou pohranicia
a su v publikacii podrobne popisané.
Autor zaznamenava aj revolucnu epi-
zodu Sidorovych narodnych vyborov.
Zavedenie zupného zriadenia zname-
nalo aj zanik okresnej samospravy,
pricom tento vyvoj suvisel s jej ,,ne-
kompatibilitou* v novych politickych
podmienkach. Tento trend sa prejavil
na vsetkych stupiioch spravy, ked na
urovni obci a miest i zup bola samo-
sprava fakticky postatnena, a tak tvr-
denie autora, ze ,,Zupnd samosprava
ostala prakticky jedinou samosprav-
nou ustanoviznou* zodpoveda viac
formalno-pravnemu postaveniu orga-
nu ako politickej realite (vzhladom na
sposob kreovania je otazne aj samotné
oznacenie zupnych vyborov ako sa-
mospravne organy). Clenov Zzupného
vyboru, kreovanych vymenovanim
(islo o nominantov politickych stran),
sa dokonca minister vnutra Alexan-
der Mach niekol’ko mesiacov zdrahal
vymenovat, ked’ze povazoval za Gcel-
nejsie, aby ich kompetencie vykonaval
priamo Zupan.

Autor reflektoval aj podriadenost’
okresnych tradov Ustredni $tatnej
bezpecnosti (v Statno-bezpecnostnych
otazkach), ktorej tieto posielali pra-
videlné mesacné spravy o politickej
a hospodarskej situacii v prislusnom
okrese. Na zaklade studia spominanych
sprav konstatuje autor od konca roka
1938 vznik a v Styridsiatych rokoch
aj enormny narast novej agendy — tzv.
rieSenia zidovskej otazky. Cinnost
okresnych iradov v tejto oblasti vrcholi
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v roku 1942 ich ,,st¢innostou” pri de-
portaciach. Kapitola o obdobi autono-
mie a samostatného slovenského Statu
obsahuje aj podrobny popis Struktu-
ry a agendy vykonu Statnej spravy na
urovni okresu vratane vztahov k niz§im
¢lankom spravy — obciam i notarskym
uradom.

Do publikacie zaradil autor aj nie-
kol'’kotyzdnové obdobie spravy pocas
Slovenského narodného povstania
(SNP) na povstaleckom izemi a na
niekol’kych pripadoch popisal impro-
vizovany a pravne nevyjasneny vztah
revoluénych organov — narodnych vy-
borov k existujucej verejnej sprave. Po
potlaceni povstania sa miestna sprava
uz nedokazala vratit’ do ,,Standardného
rezimu® — autor zaznamenava aj ¢in-
nost” a ulohy mimoriadnych vladnych
poverencov, ktori mali byt’ v tazsie do-
stupnych regiénoch predizenou rukou
bratislavskej vlady. Spravny systém
Slovenskej republiky autor hodno-
ti ako ,,silno centralisticky*, pricom
»Stvorinstanény* postup (notarsky tirad
— okresny urad — Zupny trad — minis-
terstvo vnutra) hodnoti ako ,,zbytocne
komplikovany a skostnateny . Okresné
urady po strate viacerych kompetencii
podla neho ,,stratili svoje postavenie
a prestiz*“, hoci pred rokom 1940 patrili
k najstabilnej$im uradom.

Praci s publikaciou, ako s dolezitou
odbornou priruckou, by napomohlo aj
zaradenie miestneho registra. Naopak,
osobitne treba ocenit’ viaceré praktic-
ke prilohy (napriklad suborny prehlad
vSetkych tzemnych zmien okresov
v jednotlivych etapach vyvoja spra-
vy), ako aj prehl'adné tabulky a mapy
vytvorené autorom.

Monografia Pavla Tisliara Okresné
zriadenie na Slovensku v rokoch 1918 —
1945 prinasa syntetické a faktograficky
precizne spracovanie vyvoja spravy
okresov na Slovensku v prvej polovici
20. storocia, v ramci ktorej autor preu-
kazal svoju erudovanost’ v oblasti dejin
spravy. Je dolezitou a priekopnickou
pracou, zapliajiicou jedno z mnohych
bielych miest v spracovani dejin verej-
nej spravy na Slovensku.

Ondrej Podolec

DUSAN CATLOS

DETI A VOJNA

Spomienky na detstvo
a rodinu 1941 — 1946

CATLOS, D.

DETI A VOJNA.
SPOMIENKY NA DETSTVO
A RODINU

Krakov 2015, 108 s.

V roku 2015 vysla kniha spomienok
Dusana Catlosa (1933) pod nazvom
Deti a vojna. Priznam sa, knihu som
si precital dvakrat, aby som sa s fou
doslednejsie oboznamil a mohol tak
vyjadrit svoj nazor. Podotykam, ze
problematika ma osobne zaujima uz
preto, ze opisované obdobie som pre-
zil v rovnakom veku ako autor. A tiez
preto, ze povstalecké udalosti sa vel'mi
tragicky dotkli aj nasej rodiny, ked’ze
tzv. partizansky sud v Sklabini odsudil
na smrt’ mdjho otca, Statneho zamest-
nanca Slovenskej republiky. Knihu
povazujem za akusi stru¢nd rodinnt
sagu, vnimant dospievajucim chlap-
com, napisanu vSak s odstupom desat*-
ro¢i uz dospelym clovekom.
Stostranova publikacia je rozdelena
do tridsiatich kratkych kapitol, pricom
kazda tvori vlastny, osobitny pribeh —
spomienku. Okrem rodinného poza-
dia ¢i najroznejsich detskych pribehov
spomina autor na stretnutia a zazitky
spojené¢ s Povstanim, s partizanmi,
kozakmi, so zidmi, s gardistami, ne-



meckymi vojakmi, prislusnikmi Svobo-
dovej i sovietskej armady ¢i so soviet-
skym bombardovanim miest stredné¢ho
Slovenska. Z regionalneho hladiska sa
spomienky tykaju najviac Krupiny, kde
autorova rodina v tom case zila, ale aj
Turca, Liptova ¢i Horehronia. Kniha na
malom priestore zabera pomerne Siroky
casovy 1 tematicky ramec, je tu rychle
striedanie udalosti i 0sob. Jednotlivé
kapitoly nenadvizuju jedna na druha
a Citatel’ sa z jedného pribehu plynu-
lo dostane k uplne inému. Pribehy su
vel'mi kratke a ich prepojenost’ sa tak
v SirSom ponimani opisaného deja stra-
ca. Ako citatel’ prave toto povazujem
za nedostatok knihy. Vojnové udalosti
st samé o sebe také zlozité a obSirne,
ze im autor mohol v kazdej stati vy-
medzit’ va¢si priestor. Zvlast, ak ide
o zivot rodiny v rokoch 1939 — 1945,
teda v obdobi Slovenskej republiky. Vy-
chadzam z toho, Ze napriek inej Stato-
pravnej a politickej orientacii, nez mala
Slovenska republika, ako piSe autor,
jeho otec dostal uz v roku 1939 miesto
prednostu posty. Organom SR teda ne-
prekazali otcove opozi¢né postoje. Tu
mi od autora knihy chyba blizsi nazor
jeho otca na samotnt slovensku stat-
nost, ved’ predsa bol Statnym zamest-
nancom. Kniha by bola zaujimavejsia aj
vtedy, ak by autor opisal vztah svojho
otca k bratrancovi Ferdinandovi Micha-
lovi CatloSovi, generalovi a ministrovi
narodnej obrany SR. Zvlast délezité by
to bolo pri opise priprav Slovenského
narodného povstania (SNP), pocas kto-
rého sa Ferdinand Catlo$ ako minister
slovenskej vlady — podl’a dnes znamych
dokumentov — postavil nepriamo proti
SR, tym, Ze spolupracoval s ilegalnym
hnutim organizatorov SNP.

V publikacii sa sice otvorene nepise
o striktne negativnom postoji evanjelic-
kej rodiny k Slovenskej republike, ale
vo vSeobecnosti sa tato ¢ast’ veriacich
nestotoziovala s jej vznikom a existen-
ciou, ved’ prvé husle v republike hrala
Hlinkova slovenska l'udova strana. Je
nesporné, a to som pri ¢itani knihy vy-
citil, ze Slovenska republika tolerovala
i opozi¢né nazory, politicky a ideovo
inak zmyslajucich 'udi, mnohym ude-
lila i zodpovedné funkcie v Statnej

Piotr Alexejevic Velicko
(zdroj: AMSNP)

sprave. Nesikanovala ich. Pravy opak
toho, ¢o sme zazili po roku 1945 a ne-
skor, po roku 1948. Este treba dodat, ze
o osude, zaniku prvej Ceskoslovenskej
republiky (CSR) rozhodovali fakticky
vtedajsie europske velmoci z podnetu
Adolfa Hitlera. Samostatnost’ Sloven-
ska bola v roku 1939 mensim zlom,
teda lepSou moznostou, nez rozdelit’
Slovensko medzi okolitych susedov ¢i
pripojit’ k Nemeckej risi.

Blizsie sa musim pristavit’ aj pri
inej problematike. Stotoznujem sa
s nazorom autora na charakteristické
crty sovietskeho partizanskeho velitel'a
Piotra Alexejevica Velicku. Potvrdil
zlopovestnu ulohu, ktora tento ,,hrdi-
na“ zohral v SNP, a to i napriek vysoko
kladnému hodnoteniu komunistickou
historiografiou. Historici v minulom
rezime pisali 6dy slavy o spominanom
velitelovi. Vyjadrenia autora v knihe
vSak potvrdzuji odvratenu stranku
Velickovho pdsobenia i niektorych
dialsich sovietskych povstaleckych ,,hr-
dinov*. Islo o stalinsky typ l'udi, ktori
nezniesli odpor, protirecenie, diskusiu.
Ako priklad nech posluzi aj znama Hu-
sakova ziadost, v ktorej P. A. Velicku
ziadal nerobit’ ozbrojené a nasilné akcie
pred zaciatkom SNP, lebo to moze mat’
nedozerné dosledky. Kapitola Moje
stretnutie s Velickom jasne vykresl'uje
charakteristiku tohto velitel'a a illohu,
ktort zohral v SNP. Za zmienku stoji aj

kapitola Tragédia Madarov na Liptove,
v ktorej autor spomina Velickov menej
znamy vojnovy zlo¢in — povrazdenie
skupiny madarskych zajatcov. Autorov
nazor na spominaného ,,hrdinu“ SNP
doplnim len jedinou sentenciou: ,,Bol
niekol’ko mesiacov neobmedzenym
vladcom v slovenskych horach.” Jeho
sposob vedenia ozbrojeného boja a jeho
zloCiny, st neodskriepitelné. O spomi-
nanych ¢inoch existuje dnes uz mnoho
dokazov, zachytili ich ponovembrovi
historici, samozrejme, ti nezatazeni
komunistickou minulostou.

Neda mi nevyjadrit’ sa este k jedne;j
stati — Gardisti v Krupine. Ak autor
spomenul Hlinkovu gardu (HG), obec
Nemecka, vycinanie niektorych pri-
slusnikov HG po potlaceni povstania,
bolo by ziaduce napisat’ napriklad aj
o partizanskom vyc¢inani v Sklenom.
V jednom i druhom pripade islo o ko-
nanie slovenskych obc¢anov pod taktov-
kou cudzich, zahrani¢nych velitelov.
Tieto fakty spolu suvisia. Partizanske
vrazdy predchadzali nemecké. Osobne
si myslim, ze nebyt tych partizanskych,
nebolo by ani tych, ktoré zapricinili
¢lenovia Hlinkovej gardy.

Moje spomienky na vojnu st tieZ spo-
mienkami dietata. Pocas vojny, najma
vSak pri prechode frontovej linie, som
s kamaratmi vnimal vtedajSie dianie
podobne, ako ho opisuje Dusan Catlo§
v knihe Deti a vojna. Spomienky na
detstvo a rodinu. Hra na vojakov bola,
je a bude akosi zafixovana v mysliach
vSetkych chlapcov. Avsak v ,,naSom*
detskom obdobi bola hra ,,na voja-
kov* ovela vyraznejsia, ked’ze sme zili
uprostred realneho vojnového diania.
M¢gj pohlad na spominané skutocnosti
je vSak odlisny pri hodnoteni povstalec-
kych udalosti i povojnovych rokov.

Knihu mozno celkovo hodnotit’ ako
zaujimavé spomienkové dielko. Avsak
opakujem, mohla byt eSte zaujimavej-
Sou, ak by bola zachytila v SirSom kon-
texte rodinné nazory na spolocenské
pomery v Slovenskej republike. I$lo
totiz o rodinu, ktorej blizky ¢len p6-
sobil vo vladnej funkeii, a to dokonca
ako minister narodnej obrany.

Jozef Nemcok



BICAK, V.
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Osoba Vasila Bil'aka pritahovala k sebe
roéznorodé, dominantne vSak negativne
emocie uz pocas zivota. Pre vyrazna
vacsinu spolocnosti bol vlastizradca
a prosovietsky kolaborant, pre komu-
nistickt — ¢i eSte presnejSie dogmatic-
ko-komunistickti — mensinu zasadovy
politik, ktory okrem iného v roku 1968
pomohol ,,zachranit vydobytky socia-
lizmu*. V obdobi normalizacie hlavny
ideoldg, a Seda eminencia Komunis-
tickej strany Ceskoslovenska (KSC),
stratil svoj vplyv definitivhe po no-
vembri 1989 a pade komunistického
rezimu. Utiahol sa do stikromia vily,
z ktorej vychadzal takmer vylucne iba
pri sidnom prejednavani svojho pripa-
du — obvinenia z vlastizrady a zakona
na ochranu mieru za spolupodpisanie
tzv. pozyvacieho listu v auguste 1968.
Sudny proces bol ukonéeny bez vynese-
nia rozsudku v januari 2011. Smrt’ Vasi-
la Bil'aka 7. februara 2014 zarezonovala
v ¢eskych i slovenskych médiach, ktoré
sa nevyhli pokusom o zhodnotenie jeho
osobnosti. Hoci v ¢lankoch domino-
valo odsudenie za jeho ulohu v roku
1968, nebolo to naposledy, o vzbudil

vasnivé reakcie verejnosti a dostal sa
na prvé stranky novin a do hlavného
spravodajstva televizii. Do roka vysla
aj recenzovana publikacia, jeho au-
torizované paméte, povodne napisa-
né v osemdesiatych rokoch minulého
storo¢ia pod nazvom Paméti Vasila
Bilaka I a II, vydané v roku 1991 ako
neautorizované spomienky v ¢eskom
jazyku. To vyvolalo u Bil'aka negativ-
nu reakciu, hoci jeho spomienky bez-
pochyby pomahaju poodhalit’ pozadie
udalosti historického roku 1968 a od
svojho vydania boli historikmi ¢asto
citované. Preto kazdy citatel’ musi privi-
tat’ vydanie autorizovanej verzie tychto
pamiiti, ktoré oproti publikacii z devét-
desiatych rokov obsahuju aj niekol’ko
(vel'mi kratkych) doplnkov, napisanych
v roku 1996. Sam Vasil Bil'ak chcel tie-
to doplnky zverejnit’ az po smrti, z ¢oho
napokon vznikol aj nazov publikacie AZ
po mé smrti.

Publikacia sa sklada z dvoch casti.
Prva obsahuje samotné spomienky, kde
mozeme vidiet’ jednak povodny text,
jednak typom pisma odlisené doplnky
zroku 1996. Uz letmé prelistovanie kni-
hy poodhali, ze doplnkov je minimum,
klacovym teda zostava text publiko-
vany uz v roku 1991. Po precitani celej
knihy je na mieste vyslovit voci jej edi-
torom kritiku. Predovsetkym, v knihe
celkom absentuje poznamkovy aparat,
ktory by mal sluzit’' na doplnenie a vy-
svetlenie niektorych menej zrejmych
suvislosti, ¢i na predstavenie osobnosti,
ktoré sa v diele spominaju. Osobitne
ma poznamkovy aparat svoj vyznam
pri spomienkach predstavitelov tota-
litnych rezimov, ktorych terminolégia
bola v nejednom pripade vyrazne pri-
sposobena ich ideologickému vnimaniu
sveta. Zvlast’ toto konStatovanie plati
pri ideologoch, akym bol aj Vasil Bi-
lak. V jeho pripade by bola namieste
konkrétna analyza jazyka, ktorym svoje
pamate napisal. Je to jazyk ideologa,
v ktorom je zavaznym problémom epis-
temologia a pochopenie zmyslu, aké
dava pouzivanym vyrazom. Pri vydani
neautorizovanych paméti v roku 1991
sa da absencia poznamkového aparatu,
pripadne analyzy pouzivaného jazyka
prejst’ s istym pochopenim, ved uve-

dené terminy poznala vacsina spoloc-
nosti. S niekol’koro¢nym odstupom sa
vsak javi ich absencia ako vel'ky nedo-
statok, najmd ked’ Vasil Bil'ak svojim
ideologicky upravenym jazykom hru-
bo deformuje historické skutoc¢nosti.
Osobitne treba v tejto suvislosti upo-
zornit' na vyznam Bil'akovych terminov
.pravicovi oportunisti ¢i ,,praviiari®,
frekvencia ktorych je v texte mimo-
riadne husta. Tymto (ideologickym)
terminom oznacuje Bilak poprednych
predstavitelov demokratizacného pro-
cesu (osobitne ¢eskych reprezentantov
Frantiska Kriegla, Josefa Smrkovského,
Ota Sika ¢i Jitiho Pelikana, ale obéas aj
Alexandra Dubceka). V skutocnosti islo
o reformne orientovanych komunistov,
ktori sa najvacsmi zaslizili o zavadza-
nie demokratizacnych krokov, akymi
boli napriklad ekonomicka reforma, re-
habilitacie ¢i odstranenie cenzury. Tito
Pudia neboli ani ,,praviciari, ani pravi-
covo orientovani, ani oportunisti a pre
poriadok treba uviest, Ze pojem pravi-
covi oportunisti ako ideologické pty-
depe preniesol rezim do nasledujucich
rokov normalizacie, pricom znamenal
spolo¢ensku proskripciu jeho nosite-
Tov. Ako d’alsi podobny pripad by sme
mohli uviest’ Bilakove komentare na
margo vtedajsich médii. V nich prislo
v roku 1968 k faktickému odstraneniu
cenzury, ¢o otvorilo k diskusii mnohé
dovtedy tabuizované témy. V Bilako-
vych oéiach vsak boli tieto média ,, bas-
tou pravicovo-oportunistickych sil*.
Citatel' neznaly historického kontextu
by po preéitani Bilakovych spomienok
mohol nadobudnut’ dojem, ze v roku
1968 sa skupina pravicovych politikov
pokusila o zvrhnutie vlady a ,,ohrozo-
vala socializmus®, v désledku ¢oho sa
cely $tat ocitol v rozklade, vsade vladol
neporiadok a nebyt’ ,,internacionalnej
pomoci bratskych stran®, doslo by k ob-
¢ianskej vojne s tragickymi nasledka-
mi. Tento dojem umociuju frazy ako
,,za fasadou Dubceka sa pripravovala
zrada socializmu*, €1, taktika pravico-
vo-oportunistickych a revizionistickych
sil* alebo ,,v Ceskoslovensku narastal
chaos a neporiadok* a podobne. Nie
je v moznostiach recenzie vymenovat
ani zdaleka vSetky. So spominanym



ostro kontrastuju pasaze, v ktorych Bi-
lak hodnoti predstavitelov ,,bratskych
stran“ v nejednom pripade ako ,, mud-
rych a rozvaznych politikov*.

Jazyk je v kone¢nom dosledku pri-
sposobeny Bilakovmu opisu dejinnych
udalosti, fixovanému do kontrastu zIé
(to, o predstavovalo demokratizac-
ny proces) verzus dobré (to, ¢o robili
»zdravé sily®, ako aj postoje Soviet-
skeho zvédzu a ,bratskych stran®).
Vyznamna vécsina spolocnosti vSak
mala obe kategorie vyhodnotené presne
opacne — demokratizaciu vitala s nad-
Senim a odporcov reforiem kritizovala,
asi v duchu dobového sloganu spreva-
dzajiceho okupaciu 21. augusta 1968:
,,Dubcekovi slivovici, Bilakovi sibeni-
ci.” Ako priklad spominaného postupu
mozeme uviest’, akym spdsobom Vasil
Bilak opisuje vznik organizacie Klub
231. V knihe o nej hovori ako o orga-
nizacii véziov, pricom nespomina, ze
islo o politickych vdznov, nevinnych
ludi odsudenych v piatdesiatych ro-
koch 20. storoc¢ia na dlhé roky vize-
nia. Jej ¢lenov dezavuje ako ,,agentov
zahranicnych spravodajskych sluzieb*.
Nikde nespomina, ze demokratiza¢ny
proces mal podporu Sirokej verejnosti,
naopak, viackrat uvadza, ze védcsina
spolo¢nosti ho odmietala a tych, ktori
ho podporovali, Castuje roznymi ne-
gativnymi privlastkami, najcastejSie
ich oznacuje ako ,,oportunistov. Za
vSetky podobné citaty mozno uviest’
slova, ktoré Bilak pouzil na opis l'udi,
ktori v osudmi1 noc okupacie vysli do
ulic protestovat” ,, 7o nebyla délnicka
Praha, Praha cestnych a svédomitych
viastencu. Do ulic jako krysy vylezli
bandy spodiny, nepratelé socialismu.
Bezesporu byly na ulicich i cestni po-
myleni a hlavné zveédavi obcané, ale to,
co se vydavalo za hlas Prahy, to byly
protisocialistické a kriminalni Zivly."
(s. 221). Prave pre podobné pasaze mali

editori publikacie doplnit’ text o niekol-
ko ddlezitych poznamok alebo priamo
o uvodné slovo, ktorym by ozrejmili
historické fakty a stvislosti opisované
Vasilom Bilakom. Tiez by bolo vhodné
doplnit’ viaceré epizody z Bilakovho
zivota, aj vo vztahu k roku 1968, ktoré
autor, napriek vel'kej otvorenosti s akou
pamdte pisal, ,,zabudol* spomenut’ —
napriklad jeho kon$pirativne stretnutie
s Piotrom Selestom pri Balatonskom
jazere v juli 1968.

V publikacii celkom absentuju re-
gistre. Rovnako je nepochopitelné,
preco vydavatelia pristupili k vydaniu
paméti s vynechanim celej jednej ka-
pitoly (dotyka sa zivota Bil'aka v ro-
koch 1939 — 1945). Takéto rozhodnu-
tie je vzhladom k autenticite textu, aj
vzhl'adom k ich vysvetleniu ', celkom
neakceptovatelné. Viac ako seriozny
argument pripomina skor tendencnu
manipulaciu s cielom vymedzit' exis-
tenciu Slovenskej republiky v rokoch
1939 — 1945 ako vylu¢ne negativnu
a zavrhnutiahodnu skusenost’. Aj z toho
vsak vidno, ze vydavatelia uprednost-
nili radSej ¢o najskorsie vydanie diela
pred jeho kvalitnym a erudovanym
spracovanim. Z komeréného hladiska
im to zrejme prinieslo o¢akavany zisk,
utrpela tym vSak zasadne kvalita. Na-
pokon, argumentu ¢o najrychlejsicho
vydania zodpovedaju Casté preklepy,
ktoré neraz posobia rusivo az komic-
ky.> Vydavatelia si mohli dat’ namahu
a overit’ pisanie mien niektorych v texte
sa vyskytujicich osob. Je tiez krajne
neobvyklé, ked’ autor zaverecnej Stidie
uvadza namiesto mena a priezviska iba
inicialy ,,V. B

V druhej casti publikacie méze ¢i-
tatel’ najst’ pokus o nezavisly portrét
Vasila Bilaka od ¢eského politologa
a socioléga Vladimira Cermaka * s na-
zvom Kdo byl i ¢im nebyl Vasil Bilak.
Ak ma tato Cast’ publikacie nahradit

absentujucu Stadiu s analyzou Bi-
lakovho Zivota, tak Citatel musi byt
opit’ sklamany. Stihlasit’ mozno urcite
s Cermakovym tvrdenim o zloZitosti
ulohy pripravit’ portrét osobnosti, akou
bol Vasil Bilak — od metodologickych
problémov az po vzajomné rozpory his-
torikov, v podstate vSade triafa klinec
po hlavicke. Autor v suvislosti s po-
novembrovym hodnotenim Bilakovej
politiky pravdivo konstatuje, Ze jediny
rozsudok, ktorého sa doc¢kal, bolo jeho
vyluéenie z KSC v decembri 1989. Ako
jednu z pricin vidi skutoénost’, ze hoci
v Cechéch aj na Slovensku existuje
viacero inStitacii, ktoré sa oficialne
zameriavaji na obdobie komunizmu,
tak ,,ich realna produkce se zjevne vy-
hyba klicovym problémiim tehdejsiho
vyvoje, véetné studia osob, které s tim-
to vyvojem souviseli.” Upozornuje na
zavaznu skuto¢nost, ktorti by nemal
historik — osobitne pri §tudii spomienok
aktérov historickych udalosti spojenych
s obdobim normalizacie a najméa roku
1968 — prehliadat, a to, ze viacero vte-
dajsich aktérov sa totiz ex post usiluje
,»hodit** najvacsiu zodpovednost’ na Va-
sila Bil'aka, ¢im zakryvaji a vylepsuju
svoj podiel na negativach tohto obdobia.
Rovnako mozno suhlasit,, ze priazni-
vejSia situdcia na hodnotenie Vasila
Bil'aka nastane po otvoreni byvalych
sovietskych archivov, jednym dychom
vSak treba dodat, ze o hodnotenie sa
musime pokusit’ aj bez nich. Na margo
usilia kazdého historika o zachovanie
objektivity pri posudzovani Vasila Bi-
laka piSe: ,, Pres veskerou snahu o po-
rozumeni jeho motiviim a skrze to i to-
mu, co délal, Bilak predstavuje i dnes
diky tomu, co sam ve své politice skryte
i otevirené predstavoval, néco, co je ve
svem souhrnu velmi negativni. Néco,
co by se nemélo v nasich budoucich
déjinach jiz opakovat.” Polemizovat
by sa urcite dalo s autorovym tvrdenim,

1 Vo vysvetleni editori spominaju, Ze ,tato kapitola se natolik zabyva specifiky Zivota za tzv. Slovenského statu, Ze pro bézného ¢tenare,

kromé nékolika zasvécenych historikd, by jeji obsah byl zcela nepochopitelny a nestravitelny.”

2 Ako priklad mozZno uviest, Ze na strane 191 priSlo k preklepu a pévodne zamyslany ,sbor povérénci” tak bol premenovany na ,sbor pro-

vérénca“.

3 Autor je znamy Citatelskej verejnosti predovsetkym troma monografiami venujicimi sa trom zlomom ceskoslovenskych dejin spojenych

s komunistickym rezimom: Operace Unor 48; Operace Spren 68 a Operace Listopad 89.



podla ktorého st mnohé archivne
dokumenty eSte nepristupné a prili§
malo aktérov ma odvahu vydat’ o tom
svedectvo. V rozpore s tymto je stav
spristupnenia kI"i¢ovych dokumentov,
ako aj mnozstvo pamiéti aktérov histo-
rickych udalosti (i ked’ nepochybne by
ich mohlo byt viac).

Podstatna ast Cermakovej §tudie
vsak ukazuje, Ze autorom zamyslany
pokus o nezavisly portrét sa trochu
vymkol z pévodne stanoveného zame-
ru, pretoze v texte sa vyskytuji zna¢né
nepresnosti, ba az prekricania historic-
kych skutocnosti. Autorovi sa totiz ¢as-
to stava, ze si stanovi predmet, ktory by
chcel analyzovat,, ale skutocnej analyzy
sa nedockame. Typickym prikladom
tohto modus operandi je kapitola pod
nazvom Jeho ,,Univerzity*. Na zaCiatku
Cermék konstatuje, ze jednym z kI'G-
¢ov k porozumeniu Vasila Bilaka moze
byt analyza jeho vzdelania a v SirSom
zmysle aj detstva a dospievania. Na-
miesto toho sa vSak autor v kapitole
,utopil v odtazitych témach, ktoré
so zivotom Bil'aka suvisia minimalne.
Moznost’ polemiky vyrazne stazuje
skutoCnost,, Ze autor nepouziva citacie
¢i odvolavky na dokumenty, ktoré by
Citatelovi predstavili pramene a zdroje,
z ktorych pri formulovani svojich zave-
rov vychadzal. Ako problematické sa
osobitne javia Cermakove vyvody do-
tykajlice sa emancipacného procesu slo-
venského naroda tak v spolo¢nom state,
ako aj v Slovenskej republike v rokoch
1939 — 1945. Konstatovanie, ze ¢eska
spolo¢nost’ vie malo o vplyve, aky mala
existencia Slovenského Statu na Slova-
kov, je priam vysmechom skuto¢nosti,
ze editori tato kapitolu z Bilakovych
spomienok vynechali. Autorom pouzi-
vana terminologia je anachronicka. Po-
uzivanie terminov ,,tzv. slovensky stat*
a ,.klerofasisticky rezim*, ¢i oznacova-
nie slovenskych snah o samostatny stat
¢i rovnopravne postavenie v spolocnom
State ako ,,separatizmus®, takymito bez-
pochyby st. Sporné je aj Cermakovo
tvrdenie, podla ktorého ,, urcité proce-
sy spojené napr. s roli katolické cirkve
a vlivnych katolickych rodin (znamé
Jsou napi. rodiny Carnogurskych,
Mikloskit a pod.) v tomto déni ziistavaji

dodnes odborniky na minulost témer
nepovsimnuté, i kdyz klér byl fakticky
v Cele separatistického hnuti (Hlinka
¢i Tiso byli jen Spickou ledovce).” Na-
rodno-emancipac¢né hnutie na Sloven-
sku bolo Sirokym (celo)spoloc¢enskym
hnutim a pochopitel'ne zahtnalo aj ast’
katolickej cirkvi, ale tvrdenie Ze na Cele
tohto pohybu v deviétdesiatych rokoch
by bol katolicky klérus, nie je pravdivé.
Samotny proces rozdelenia spolo¢ného
Statu bol vo svojej dobe hodnoteny roz-
ne, v zavislosti od svetonazoru a pre-
svedcCenia toho ktorého autora. Oba
Staty vsak v priebehu vyse 20 rokov
samostatnej existencie v plnej miere
ukazali svoju zivotaschopnost’ a opod-
statnenost’ rozdelenia spolo¢ného $tatu.
To je v rozpore s autorovym tvrdenim,
podla ktorého ,,bylo snad kazdému ob-
Canovi, ktery trochu premyslel o budo-
ucnosti zemé ziejmé, ze to bude hodné
stat a ze nam vSem zato bude vystaven
dost velky a pristi zivot celého tohto
spolecenstvi zatézujici ucet. Cermak
dalej konstatuje, Ze spolocny Stat sa roz-
padol ,,navzdory faktu, ze byla uzavre-
na nescetna smisena manzelstvi Slove-
nek a Slovakii s Cechy a Ceskami jako
prirozena zakladna toho, co pozdeji
bylo zahrnuto hanlivé pod tzv. ¢echo-
slovakizmus, tedy vytvareni jednotné-
ho, efektivné fungujiciho spolecenstvi.”
Naopak, na inom mieste ponuka teoriu,
podla ktorej rozpad Ceskoslovenska
mohol suvisiet aj s tym, ze Vasil Bil'ak
,,v oblasti moralky posunul latku tzv.
akceptovatelného chovani nebezpecene
blizko ke kriticke, tzv. anomické mezi,
kdy dané spolocenstvi prestava byt so-
udrzné a zacina se nenavidet.” Autor
blizsie nespecifikoval, ¢o myslel pod
tvrdenim ,,dodnes existuji ve slovenske
historiografii riizna tabu, kolem kterych
se mlci ¢i mlzi.* Takéto tvrdenie od-
zrkadl'uje nanajvys autorove medzery
v znalosti slovenskej historiografie, ¢o
podporuje aj v dalsich ¢astiach svo-
jej studie napriklad konstatovanim, ze
o niektorych témach (ako napriklad
odsun Cechov v rokoch 1938/1939) sa
mléi a ,,slovenskd spolecnost byla a je-
Ste je v tomto ohledu zasazena zvlastni
formou omerty.” K tvrdeniu, ze sloven-
ska historiografia nereflektuje niektoré

témy, sa autor ¢asto vracia, a to niclen
v stvislosti so Slovenskou republikou,
ale aj s obdobim po roku 1945. Celkom
signifikantné je, ze Cermak pri tvrde-
niach o rozpade spolo¢ného Statu nija-
ko nespomina, aké boli postoje Vasila
Bil'aka k tejto problematike. Patril totiz
medzi internacionalistov, ktorym snahy
o riesenie slovenskej otazky v zmysle
samostatnosti boli celkom cudzie. Jeho
ramcom bola federalizacia, co napokon
aj sam vo svojich pamétiach spominal
a nebolo tomu inak ani v devitdesia-
tych rokoch, kedy tiez stal na poziciach
spolo¢ného Statu. Preto autorove vyvo-
dy o spolo¢nom state a neskryvany zial’
nad jeho rozpadom (nielen) v pripade
hodnoteni osoby Vasila Bil'aka nemajt
svoje opodstatnenie.

V dalsej casti Stadie pokracuje
Cermék vo vel'mi zvlastnom druhu
analyzy, ktora sa sustred’'uje na rozne
témy. Avsak viac, nez by prinasala za-
sviteny pohlad do niektorych mimo-
riadne komplikovanych javov — akymi
st napriklad persondlna politika KSC
v pétdesiatych a Sestdesiatych rokoch
20. storocia ¢i tvorba novych elit po
druhej svetovej vojne — tak iba kize po
povrchu. Iste su tieto témy a ich ana-
lyza pre zivot Vasila Bilaka kl'acové,
ale aj tu sa ukazuje, ze autorovi chyba
vécsia znalost’ slovenskych realii Sty-
ridsiatych, pétdesiatych a Sestdesia-
tych rokov, ktoru nestaci schovat’ za
obvinenia, Ze slovenska historiografia
sa tymto témam nevenuje, alebo ich
,-mlzi*. Napriklad, prave otazka tvorby
elit na Slovensku po druhej svetovej
vojne je taziskova. Ak by vsak autor
cheel tato otazku postihnut, musel by
spomenut, ako negativne do nej zasiah-
la systematicka likvidacia slovenskych
elit, zacinajlica prakticky rokom 1945.
Tato likvidacia mala rézne formy: od
retribu¢ného sudnictva, cez v podstate
natenu emigraciu tisicov l'udi a likvi-
daciu nekomunistickych intelektualov
az po procesy a kampane proti tzv. bur-
zodznym nacionalistom v patdesiatych
rokoch. Ni¢ z tohto, a osobitne kampane
proti tzv. burzoaznym nacionalistom,
autor vo svojej ,,analyze™ nespomina,
hoci vyznamne poznacili slovenské
komunistickée elity. Ak by to uviedol,



tak by mu bolo jasné, preco mladi l'udia
ako Vasil Bilak ¢i Alexander Dubcek
mali otvorené dvere k zavratnej kariére.
Spominanie prosovietskej orientacie
v ich pripadoch je tu nosenim dreva do
lesa —sotva by sme nasli v patdesiatych
rokoch medzi komunistickymi kadrami
niekoho, kto prosovietsku orientaciu
nemal.

Aj autorove tvrdenia o deleni sloven-
skych komunistickych politikov st tro-
chu zvlastne a pripominajii ¢okol'vek,
len nie analyzu slovenskej politickej
scény. Ziada sa k nim dodat’, Ze pojem
tzv. prazsky Slovak zacina de facto uz
vznikom Ceskoslovenskej republiky
v roku 1918 a suvisel s jej centralis-
tickym ponatim, kedy sa Praha stala
centrom spolo¢ného $tatu. Pochybné
je aj tvrdenie o prokyjevskej orientéacii
slovenskych komunistov a povazovanie
Kyjeva za prirodzenu alternativu orien-
tacie Prahy na Moskvu, co méze viac
sediet’ na komunistov rusinskej narod-
nosti. Silno by sa dalo polemizovat aj
s autorovym tvrdenim, ze komunisticka
ideoldgia ako svetondzorovy priud bola
pre intelektualne typy l'udi odpudiva.
Nestaci uviest, ze vynimkou boli pripa-
dy, ked’ sami intelektuali boli Siritel'mi
tejto ideologie, pretoze samotné mys-
lienky sa komfortne usadili prave v in-
telektualnych kruhoch a vo vel'kej mie-
re mozno povedat, zZe tam — v réznych
upravach a variantoch — pretrvavajt do-
dnes. Aj to je podla recenzenta jednou
z hlavnych pricin, preco sa nepodarilo
zlo¢iny komunizmu (osobitne obdobia
stalinizmu) odstdit’ rovnako razantne
a nekompromisne, ako to je v pripade
zlo¢inov narodného socializmu.

Jednym z autorovych zamerov je
v stadii vyvratit, respektive uviest
na pravi mieru myty, ktoré sa okolo
osoby Vasila Bil'aka v priebehu rokov
vytvorili. Myty autor identifikoval na
zaklade nekrologov, ktoré vysli v mé-
diach ako reakcia na Bilakovu smrt. Za
hlavné povazuje tri myty. Prvy o tom,
ze Vasil Bil'ak bol nevzdelany a hlupy,
druhy — asi taziskovy mytus — podla
ktorého podpis pod pozyvacim listom
spolurozhodol o okupacii, a napokon
posledny hovoriaci o tom, ze Bilak
nebol schopny ani len vykonavat’ vyu-

¢ené remeslo, teda byt’ krajcirom. Prvy
a treti mytus autor vyvratil pomerne
presvedcivo. Paradoxne, kl'aicovému
,mytu“ o podpise pozyvacicho listu
venuje autor necell jednu stranu, na
ktorej prezentoval svoj nazor na Bil’a-
kov podpis, ako aj na pozyvacie listy
ako také. Vyslovil tu niekol'ko zavaz-
nych tvrdeni, ktoré podl'a nazoru recen-
zenta nezodpovedajui sudobej realite.
Napriklad, Cermék uvadza, Ze pozy-
vacie listy boli od signatarov ziskané
vydieranim, pricom vSak uvedené tvr-
denie nepodporuje ziadnym dokazom.
Prave naopak, znamy je obsah rozho-
voru tajného stretnutia Vasila Bilaka
s Piotrom Selestom na Balatone, kde
sa tito 0 moznosti napisat’ podobny list
rozpravali a Bilak principialne nepro-
testoval, naopak, v podstate s navrhom
stihlasil. Nikde nie je zaznamenané, ze
by signatari — inak vSetko l'udia znami
svojou promoskovskou orientaciou —
boli pri podpisovani listu vydierani,
alebo by bol na nich vyvijany natlak.
Napriklad, Antonin Kapek dokon-
ca napisal vlastny list, tazko si preto
predstavit, ze by ho k takémuto ¢inu
niekto nutil vydieranim. Podobne to
vidiet' u Bil'aka, ktory sam iniciativne
vyhladaval konSpirativne stretnutia
a prakticky od marca 1968 posielal do
Moskvy vlastné hodnotenia situacie,
oznacujuc demokratizacny proces ako
,,hrozbu kontrarevolucie®. Pochopitel-
ne, mozno suhlasit’ s Cermakom, Ze
rozhodnutie o invazii bolo sovietskym
vel'mocenskym krokom. Nemozno vsak
podcenovat’ tlohu skupiny prosoviet-
skych kolaborantov v radoch Komu-
nistickej strany Ceskoslovenska. Boli
to oni, ktori sami od seba upozornovali
Sovietov na ,,hrozbu kontrarevolucie
a ,,ohrozenie socializmu®, ¢im akcele-
rovali rozhodnutie Sovietov vojensky
zasiahnut. Podobné je to aj s pozyvacim
listom, ktorého vyznam tu autor vyslo-
vene podceiiuje a vobec ho nespomina
v kontexte sovietskej stratégie. Tento
list mal pred svetom dodat’ okupacii
nater legitimity pred svetovou, soviet-
skou a napokon aj ceskou a slovenskou
verejnostou, nehovoriac o tom, Ze jeho
signatari sa mali stat’ novymi vladcami
v ramci tzv. robotnicko-rolnickej viady.

A Ze napokon spominany scenar skra-
choval, o to sa zasluzili predovsetkym
l'udia v uliciach demonstrujuci proti
okupacii.

Samotny list bol napisany este pred-
tym, nez padlo definitivne rozhodnutie
okupovat Ceskoslovensko a pre Sovie-
tov bol pozyvaci list délezitou suc¢astou
mozaiky nimi planovanej akcie. Preto
neobstoji autorovo tvrdenie: ,,protoze
lidé, kteri jej udajne podepsali, nepa-
trili ke klicovym osobam ani strany ani
vlady, byly [listy — pozn. P. 1] de facto
bezcenné.” Autor by mal definovat,
koho povazuje za kl'acovych muzov,
pretoze signatari listu patrili bezpochy-
by k stranickej Spicke, ¢i uz ako ¢leno-
via najvyssieho organu predsednictva
UV KSC, alebo v pripade Bil'aka ako
1. tajomnik strany na Slovensku. Ab-
surdne preto posobi tvrdenie, Ze ,, dopis
nemohl byt vyuzit k nicemu jinému, nez
k dalsimu vydirani signataru.” Pochopi-
tel'ne, podpisanie podobného listu vzdy
signatara kompromituje a do velkej
miery odovzdava do ruk toho, v mene
ktorého podobny list podpisal, preto
v tom iste treba vidiet’ aj silie Sovietov
o0 zorganizovanie prosovietskeho kridla
okolo tohto listu. Jeho podpisom kazdy
signatar prekracoval Rubikon, za ktory
sa uz vratit nemohol. V istom zmysle
tak ide o sekundarny aspekt v porov-
nani s prvoradym vyznamom — legiti-
mizovat touto cestou okupaciu. Autor
v spominanom bode zaroven spochyb-
fiuje autenticitu pozyvacieho listu,
oznacujuc ho ako falzifikat. Znova je na
Skodu, zZe predkladané teodrie nestavia
Cermaék na Ziadnych argumentoch, ide
iba o konstatovania, ale nedozvieme sa,
z akych premis su zavery vytvorené.

Za uplne absurdné povazujeme tvr-
denie, podl'a ktorého boli predstavitelia
krajin Varsavskej zmluvy podiel’ajuci
sa na okupacii vydierani, aby sa jej zl-
castnili. S tymto tvrdenim st v ostrom
kontraste postoje predovsetkym lidrov
NDR, Bulharska a Pol'ska, ktorych kri-
tika demokratizaéného procesu bola
miestami este intenzivnejsia, nez kritika
Sovietov. V tomto smere treba Cerma-
kovo tvrdenie konfrontovat’ najmé s vy-
nikajicou pracou ¢eského historika Jana
Pauera Praha 1968, v ktorej analyzuje
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vztahy a postoje lidrov krajin Var-
Savskej zmluvy k demokratizaénému
procesu a ich podiel na augustovej
okupacii. Okrem in¢ho sa v celej studii
vyskytuju aj isté zavadzajuce tvrdenia.
Tazko si mozno ¢o i len domysliet, na
zaklade ¢oho vzniklo autorovo tvrde-
nie, ze Vasil Bilak ,,na stara kolena
se pokusil napravit si Spatné renomé
ziskanim dalsi tvare, tentokrat zaslouzi-
lého cinitele o vznik samostatného Slo-
venska." Bil'ak ako presvedceny inter-
nacionalista mal d’aleko k tomu, aby sa
v devitdesiatych rokoch v akejkol'vek
podobe angazoval za vznik samostat-
ného Slovenska. Problematicky sa tiez
javi oznacenie Gustava Husaka ako ko-
laboranta cislo jeden, ako aj tvrdenie, ze
Bilakovo vyucenie sa za kraj¢ira bolo
,,pro chlapce z vychodniho Slovenska
[...] mimoradny vykon™.

Uz v tivode tohto ¢lanku bolo uvede-
né, Ze vydanie recenzovanej publikacie
nebolo poslednou udalostou, kedy sa
meno Vasila Bilaka dostalo do po-
zornosti $irSej verejnosti. V stvislosti
s publikovanim Bil'akovych spomienok
je dolezité poukazat’ na jednu aktual-
nu udalost. V jeho rodnej obci Krajné
Bystré odhalili predstavitelia miestnej
samospravy a Komunistickej strany
Slovenska Vasilovi Bil'akovi pamétnu
tabul'u a bustu pred miestnym kulttr-
nym domom. Na pamétnej tabuli si nav-
Stevnici mézu precitat’ nasledujuci text:
.,V obci Krajna Bystra sa narodil 11. 8.
1917 dr. Vasil Bilak, celny funkcionar
Komunistickej strany Ceskoslovenska,
poslanec FZ CSSR. Zaslizil sa v ro-
koch 1950 — 1988 o rozvoj vychodného
Slovenska.” Pod bustou svieti napis:
,,Pravda zostane pravdou.” Len pre
zaujimavost’ treba spomenut, ze slav-
nostné odhalenie pamétnika sa konalo
22. februara 2015, ¢o pripominalo skor
smutné vyrocie ,,Vitazného Februara®,
teda komunistického Statneho prevratu
z roku 1948 (v komunistickom Cesko-
slovensku sa pripominal 25. februara),
nez datum smrti Vasila Bilaka (6. febru-
ara). Rovnako len tazko mozno pone-
chat’ bez komentara napisy, ktoré sa roz-
hodli autori vytesat’ na pamétnik. Ak si
aj odmyslime chybu v krstnom mene
(Bil'ak sa vSade uvadzal ako Vasil), je
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Sovietsky tank v uliciach Bratislavy (Zdroj: AUPN)

zarazajuce, aku vypovednu hodnotu
o Bil'akovom zivote ma skuto¢nost’, ze
bol poslancom Federalneho zhromaz-
denia CSSR, osobitne preto, ze doiiho
nebol nikdy zvoleny v demokratickych
vol'bach, ale vo vol'bach jednotnej kan-
didatky a jeho mandat ma preto ma-
ximalne pochybny charakter. Uviest
na pravu mieru treba aj zasluhy Vasila
Bilaka o vychodné Slovensko. Nemoz-
no zabudnut, ze Bil'ak v druhej polovici
patdesiatych rokov posobil ako tajom-
nik Krajského vyboru Komunistickej
strany Slovenska v Presove, kde medzi
jeho hlavné aktivity patrila napriklad
aj smutne znama nasilna kolektivizacia
polnohospodarstva, prinasajuca rozpad
tradi¢nych struktur, ako i vinu krutého
nasilia postihujiceho vsetkych, ktori
nechceli dobrovolne odovzdat’ majetok
formujicim sa Jednotnym rolnickym
druzstvam. A ako majt k tomu pristupo-
vat’ l'udia z inych Casti Slovenska, ktory
,,svojho Bilaka nemali? No a napokon,
ako vyslovena provokacia pre kazdého
slobodne zmyslajiuceho ¢loveka musi
potom vyzniet napis pod bustou Pravda
zostane pravdou. Pre ozrejmenie, ide
o parafrazu titulu kniznej publikacie ob-
sahujucej vyber prejavov Vasila Bil'aka
z obdobia od oktobra 1967 do decembra
1970, teda prave z obdobia, v ktorom
Bil'ak ako jeden zo signatarov tzv. pozy-
vacieho listu a poprednych kolaborantov
aktivne nastoloval normalizacny rezim,
systematicky likvidujici vydobytky de-
mokratiza¢ného procesu, medzi ktoré
patrila aj sloboda slova (na ta sa teraz

odvolavaju iniciatori odhalenia pamat-
nika). Prave v tomto obdobi Bil'ak ako
popredny funkcionar riadil ¢istku v ko-
munistickej strane, kedy hlavnym hod-
notiacim kritériom bola otazka postoja
k okupacii vojskami VarSavskej zmluvy
v roku 1968. Kto nesthlasil s (Bil'ako-
vou a jemu podobnych normalizatorov)
interpretaciou, ze islo o ,,internacio-
nalnu pomoc®, ten bol z KSC vyluce-
ny alebo vyskrtnuty, s ¢im sa spajalo
vyhodenie z prace alebo preradenie na
nizsiu poziciu; a v neposlednom rade
treba pripomenut, ze Bil'ak presadil
sam seba do poprednych stranickych
funkcii, na com aktivne spolupracoval
so sovietskymi €initel'mi, vtedy de facto
okupacnou mocnostou.

Ako suvisi kauza odhalenia pamat-
nika s publikovanim Bilakovych spo-
mienok? Zdanlivo nijako, ale predsa
len medzi nimi mézem pozorovat’ istl
suvislost. Predovsetkym, je vel'kou vy-
zvou pre slovenskych historikov, kto-
ri by mali omnoho vicsiu pozornost’
venovat’ pisaniu vedeckych biografii
vyznamnych postav a osobnosti slo-
venskych dejin, zhromazdovat’ a pub-
likovat’ dokumenty k ich aktivitam
a objasnovat’ dobu, v ktorej zili a ko-
nali svoje Ciny. Len tak sa moze Sirsia
verejnost’ priblizit' k poznaniu pravdy
o tychto osobach a nalezite zhodnotit’
ich vyznam v slovenskych dejinach. Aj
spominana kauza ukazala, ze potreba
je to viac ako aktualna.

Peter Jasek



UPN INTERNE

MALA VOJINA V MARCI 1939

A JEJ MIESTO V PAMATI NARODA
SPRAVA Z ODBORNEJ KONFERENCIE

V roku 2014 sme si pripomenuli nielen
75. vyrocie zaciatku druhej svetovej
vojny, ale aj 75. vyrocie madarsko-slo-
venského vojnového konfliktu, ktory
sa uskutocnil este pred vypuknutim
druhej svetovej vojny. Do dejin vosiel
pod nazvom ,,Mala vojna“. Mad’arska
politika, ktora pokladala Slovensko len
za tzv. Felvidék, odtrhnuta ¢ast’ Uhor-
ska, sa pocas celého medzivojnového
obdobia usilovala o jeho pripojenie
k Madarsku. Madarski politici sa ne-
uspokojili ani s Viedenskou arbitrazou
(2. november 1938), ked’ od Adolfa Hit-
lera a Benita Mussoliniho ziskali vyse
20 % tizemia Slovenska a Podkarpatskej
Rusi. V marci 1939 dostali od Hitlera
suhlas na okupaciu celej Podkarpatskej
Rusi a tiez dalsich slovenskych obci.
Dna 23. marca 1939 priblizne 40 tisic
madarskych vojakov bez vyhlasenia
vojny vstupilo na Slovensko a obsadilo
uzemie okresov Snina a Sobrance. Sta-
lo sa tak i napriek tomu, ze novy Stat
kratko predtym budapestianska vlada
diplomaticky plne akceptovala. Navyse,
na obsadenom tzemi sa nenachadzala
jedina etnicky cista madarska obec.
Dna 24. marca 1939 dokonca mad’arské
letectvo zautocilo na letisko v Spisske;j
Novej Vsi a bombardovania nezostalo
uSetrené ani samotné mesto, pricom
jeho bomby zabili 13 I'udi vratane 8 ci-
vilistov. Na Slovensku sa zdvihla vina
celonarodného odporu. Najmé bomby
v metropole Spisa pohli dusou kazdého
Slovaka. Tisice dobrovolnikov sa hlasili
na obranu vlasti. Napriek vSeobecnému
odhodlaniu — na zasah z Berlina — sa
Slovensko muselo vzdat’ d’alSich uzemi
v prospech juzného suseda.

Prva a nadlho aj posledna vedecka
konferencia na tému Malej vojny sa
konala v roku 1993 v Michalovciach.
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K pamaétniku v Spisskej Novej Vsi poloiili veniec aj zastupcovia UPN (Foto: ['. Durina)

Pri prilezitosti okrtthleho, sedemdesiat-
patro¢ného vyrocia tychto historickych
udalosti vznikla v UPN myslienka zor-
ganizovat’ odborny seminar na tému Ma-
lej vojny. Tento napad nasiel pozitivnu
odozvu u primatora SpiSskej Novej Vsi
PhDr. Jana Volného a napokon prerastol
do myslienky SirSej vedeckej konferen-
cie, ktora sa uskuto¢nila v dioch 19. —
20. marca 2015. Prave vd'aka tstretovosti
vedenia mesta sa konferencia mohla na
jeho pode nielen konat’, ale prebehnit’
na vysokej odbornej aj spolo¢enske;j
urovni. Miestom konania sa stala jedna
z najvacsich dominant mesta, Reduta —
romanticka secesna stavba z prelomu
19. a 20. storocia sluziaca predovsetkym
pre divadelné a koncertné podujatia. Na
slavnostnom otvoreni primator osob-
ne privital kazdého z prednasajucich,
podakoval a obdaroval ho vecnym da-
rom — najnovsou monografiou mesta.
Kazdy z referujticich sa podpisal aj do
pamitnej knihy mesta. Po privitani na
pode mesta nasledovala samotna konfe-
rencia, ktort otvoril riaditel’ sekcie ve-
deckého vyskumu UPN Pavol Jakubgin.
Vsetkych tcastnikov privital v mene

predsedu Spravnej rady UPN Ondreja
Krajnaka, ktory sa podujatia nemohol
zucastnit’ z pracovnych dévodov. Na-
sledne Martin Lacko pritomnym osvetlil
dovody a zmysel konania konferencie.
Ako prvy z historikov referoval his-
torik UPN Jan Mita¢, a to na tému ma-
darskych snah o ziskanie slovenskych
uzemi v rokoch 1918 — 1939. Znamy
slovensky vojensky historik Pavel
Micianik z Univerzity Mateja Bela
v Banskej Bystrici vystupil s prispev-
kom na tému Mald vojna Madarska
proti Slovenskej krajine a Slovenské-
mu Statu v obdobi oktober 1938 — april
1939. Taziskom jeho prispevku bol na-
zor, ze Mala vojna nebola iba nejakym
trojdiiovym nahodnym a izolovanym
pohrani¢nym konfliktom, ale integral-
nou sucastou madarskych expanziv-
nych snah. Tie nepokryte odstartovali
uz v jeseni 1938 teroristickymi Gtokmi
na juznych hraniciach Ceskoslovenskej
republiky (obdobné Gitoky na severnych
hraniciach podnikali pol'ské ozbrojené
skupiny). V marci 1939 tieto snahy iba
pokracovali inymi prostriedkami a boje
sa neskoncili ani po oficidlnom uzavreti
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primeria. Po skonceni vlastného pri-
spevku predniesol Pavel Micianik eSte
referat nepritomného historika z Mu-
zea SNP v Banskej Bystrici Mariana
Uhrina o pozemnych bojoch a nasadeni
tazkej techniky v Malej vojne. O or-
ganizovani a nasadeni dobrovolnikov,
najmi pod hlavickou Hlinkovej gardy,
referoval historik Matice slovenske;j
Vojtech Karpaty. Sirsi diplomaticko-
-politicky ramec slovensko-madarského
sporu i jeho odraz v dobovych médiach
pridal dal$i zastupca UPN Ondrej Po-
dolec v prispevku Vojensky konflikt na
pozadi prvych tyzdnov samostatného
Statu. Prvy den konferencie uzavrel pri-
spevok Cudovita Petraska z Presovskej
univerzity s témou odrazu vojenského
konfliktu v literature a dobove;j tlaci na
vychodnom Slovensku.

Druhy konferen¢ny den bol otvore-
ny minuatou ticha na pocest’ zosnulého
historika Ladislava Deéka, ktory bol
,otcom* prvej, a do roku 2015 aj jedi-
nej, vedeckej konferencie o Malej vojne
v roku 1993 v Michalovciach, a patril
k prvym propagatorom paméti o Malej
vojne po roku 1989 vobec. Prvy referat
druhého dna predniesol historik letec-
tva a autor jedinej kniznej publikacie
o bombardovani Spisskej Novej Vsi Jan
Petrik. Vo svojom prispevku pritomnym
posluchacom nacrtol nielen zamery
a realitu bombardovania madarskym
letectvom, ale oboznamil pritomnych
aj s najnovsimi odbornymi poznatkami
madarskej historiografie na tito Speci-
ficku tému. Odpoved’ na otazku ako re-
zonuje — ¢i skor nerezonuje — Mala vojna
v madarskej historiografii a publicistike
hl'adal znamy znalec problematiky slo-
vensko-madarskych vztahov Ferdinand
Vrabel. Nametom prispevku Petra JasSe-
ka bol odraz vojny v slovenskej histo-
riografii po roku 1989, priCom sa autor
zameral na problém spochybiovania
tejto udalosti niektorymi slovensko-
-madarskymi historikmi. Dalsi historik
UPN Martin Lacko predniesol referat
s nazvom Obete Malej vojny — osudy
hrdinov. Podstatou prispevku bolo jed-
nak vy¢islenie l'udskych obeti konfliktu,
ale aj zdoraznenie tragickych osudov
a (absurdnosti) prenasledovania obran-
cov Slovenska v povojnovom Ceskoslo-

vensku. Na referaty historikov vel'mi
vhodne nadviazal publicista a drama-
turg Peter Valo prispevkom o odraze
vojny v kinematografii a publicistike,
ktory patril medzi prvych novinarov,
¢o o Malej vojne po roku 1990 pisali
a bol spoluautorom dokumentarnych
filmov na tuto tému. Poslednym refe-
rujucim bol primator mesta Jan Volny,
ktory sa zameral na otazku uchovavania
tradicii a pamaéti vojny v meste. Dotkol
sa vSak aj dolezitej otazky reflexie tejto
udalosti v §tatnej politike v devétdesia-
tych rokoch 20. storoéia. Po skonceni
v programe avizovanych historickych
referatov so vSeobecne ladenym refe-
ratom o Malej vojne neplanovane vy-
stupil aj podpredseda Matice slovenskej
Marian Gesper. Konferencie sa naopak
nemohol zicastnit’ skor avizovany za-
stupca ukrajinskej historiografie, Igor
Snicer z Uzhorodskej univerzity. Ako
posledny bod dvojdiiového programu
v Redute nasledovalo premietnutie
dokumentarneho filmu Stefana Ol'hu,
Eduarda Jasana a Petra Valu Velky
poker alebo Mala vojna, pod ktorého
scenar a dramaturgiu sa podpisal Peter
Valo. Film sa po roku 1998 v Slovenskej
televizii dostal do trezoru, kde sa nacha-
dza dodnes. Vyvrcholenim dvojdiiového
podujatia bol pietny akt pri pomniku
obetiam bombardovania v centre mesta,
ktorého sa zGcastnili aj primator mes-
ta, predseda Matice slovenskej Marian
Tka¢ s prihovorom, zastupcovia Mladej
Matice i dalsich organizacii. Spomedzi
zucastnenych treba vyzdvihnut ¢lenov
Klubu vojenskej historie Slovensko,
ktori sa — z hl'adiska divaka — zasluzili
0 najputavejsiu Cast’ pietnej akcie. Za
UPN polozili veniec k pomniku obeti
Pavol Jakubcin a Peter Jasek.

Okrem spomenutych referatov his-
torikov mala konferencia aj zaujimavé
sprievodné podujatie — vystavu trojroz-
mernych vojenskych predmetov, zbrani
a artefaktov. Medzi nimi vynikali uni-
formované figuriny slovenského vojaka,
zandara a gardistu, teda reprezentantov
ozbrojenych zloziek, ktoré sa Malej voj-
ny zucastnili. Nechybal ani neodmys-
litelny pomocnik obrancov — l'ahky
gulomet. Vystavu zorganizovalo ob-
¢ianske zdruzenie Muzeum ozbroje-

nych zloziek SR 1939 — 1945, ktoré na
podujati reprezentovali jeho Clenovia
FrantiSek Gajdo$ a Boris Seliga. Teda
nielen slovami a obrazom, ale aj troj-
rozmernymi predmetmi sa mohla his-
toria Malej vojny spritomnit’ mladSim
generaciam. Zasluhou Jany Holecovej
z UPN, ktora mala na starosti predaj
knih a casopisov, sa ucastnici konfe-
rencie 1 navstevnici mohli zoznamit
s publikac¢nou a filmovou produkciou
UPN. Materialne zabezpecenie konfe-
rencie bolo na vysokej, reprezentativnej
urovni po vsetkych strankach. Rovnako
nas potesil aj fakt, ze podujatie sa stretlo
s vel’kym zaujmom posluchacskej ve-
rejnosti. Po kazdom bloku prispevkov
nasledovala ziva diskusia. Organiza-
tormi prichystané miesta na sedenie sa
zaplnili uz v prvy den podujatia. Este
viac l'udi bolo pritomnych v druhy den,
ked’ na konferenciu zavitala aj skolska
mladez. V publiku bolo mozno vidiet
navstevnikov z Kosic, Tren¢ina, Detvy,
zo Slovenskej Cupce, Starych Hor ¢i
z Partizanskeho. Jeden historik docesto-
val dokonca z Prahy a jeden z pol'ského
Rzeszowa. Otazky ¢i podnety z disku-
sie rezonovali este dlho po skonceni
podujatia v pocetnych neformalnych
diskusiach. Osobitne treba vyzdvihnat
aj zaujem primatora mesta, ktory bol
na konferencii pritomny od otvorenia
do uplného zaveru. S podobnym pripa-
dom sme sa posial’ nestretli na ziadnom
odbornom podujati. Azda jedinym ne-
dostatkom bola nepritomnost’ zastupcov
médii na konferencii. Vojnovy konflikt,
v ktorom sa rozhodovalo o osudoch
Slovenska, pre dnesné média nestoji za
zmienku. Vynimkou bola len mestska
televizia Reduta, ktora o podujati pri-
pravila kratky vystup v podobe trojmi-
natového klipu.

Mozno konstatovat,, Ze spojenim od-
borného potencidlu pamétovej institu-
cie a ustretovosti miestnej samospravy
vznikol pozitivny priklad spoluprace,
ktory naznacil smer implementacie
odbornych poznatkov a ,,pamétovych
stop* smerom k verejnosti do budtic-
nosti. Nepochybne prave to je zmyslom
i ciefom Ustavu pamiti naroda.

Martin Lacko



Bratislavska svieckova manifestacia
z 25. marca 1988 vstupila do dejin ako
jeden z najvyznamnejsich verejnych
prejavov odporu voci komunistickému
rezimu v byvalom Ceskoslovensku. Ma-
nifestaciu za nabozenské slobody a l'ud-
ské prava zorganizovali l'udia z prena-
sledovanych katolickych spolocenstiev.
Pozadovali vymenovanie katolickych
biskupov pre neobsadené slovenské die-
cézy, Uplnti nabozensku slobodu a tiez
dodrziavanie l'udskych prav. Tym p6-
vodne nabozenské podujatie ziskalo
SirSi obciansky rozmer. Na manifesta-
ciu na Hviezdoslavovo namestie prislo
priblizne dvetisic 'udi, d’alsie tisice boli
v prilahlych ulickach. Po¢as zhromaz-
denia neodzneli Ziadne prejavy, mani-
festujuci vyjadrili svoj odpor horiacimi
svie¢kami a modlitbami. Statna policia
reagovala nasilim, proti manifestujucim
pouzila obusky a vodné dela. Desiat-
ky l'udi, vratane tych, ktori sa v centre
Bratislavy ocitli nahodou, zatkli a dlhé
hodiny vypocuvali. Hlavnych organiza-
torov — Jana Carnogurského, Vladimi-
ra Jukla a dalsich predstavitelia Statnej
moci v dent manifestacie zadrziavali,
aby im zabranili pripojit’ sa k zhromaz-
deniu. Frantiska Mikloska prepustili
az po 48 hodinach, biskupa Jana Korca
a Silvestra Kréméryho policia v ten dent
strazila doma. Policajny zasah proti ti-
chej modlitbovej manifestacii vyvolal
v demokratickom svete odpor. Spravu
o bratislavskej udalosti vysielali roz-
hlasové stanice BBC, Hlas Ameriky,
Slobodna Eurdpa ¢i Vatikansky roz-
hlas. Domaca Statna propaganda dala
uverejnit’ spravu o udajne netispesnom
pokuse niektorych jednotliveov zneuzit
nabozenské citenie l'udi.

Ustav pamiiti naroda si v spolupraci
s Forom krestanskych institucii, d’alsi-

Prihovor predsedu Spravnej rady Ustavu pamiti naroda pri prileZitosti 27. vyroéia spomienky
na Svieckovi manifestaciu (Foto: M. Turza)

Zapalovanie sviecok pred paméatnikom Svieckovej manifestacie (Foto: M. Turza)



mi organizatormi a Sirokou verejnostou
pripomenul 27. vyrocie tejto vyznam-
nej udalosti. Jednou zo spomienkovych
akcii v Bratislave bola projekcia doku-
mentarneho filmu z dielne UPN Sviec-
kova manifestacia alebo Bratislavsky
Velky piatok (rézia Ondrej Krajnak,
2008), ktora sa konala 25. marca 2015
v Dome Quo Vadis. Po projekcii si na
udalosti spred 27 rokov zaspominali
priami Ucastnici manifestacie — Julius
Brocka, Cudmila Tollarovi¢ova, Tibor
Novotka, Anton Selecky a Marian Gula.
V podvecer sa na Hviezdoslavovom na-
mesti v Bratislave konalo spomienkové
zhromazdenie, kde sa pritomnym pri-
hovoril aj predseda Spravnej rady UPN
Ondrej Krajnak. Vo svojom prihovore
v suvislosti so Svieckovou manifesta-
ciou zdoraznil aktudlnost’ vyznamu
a poslania Ustavu pamiti naroda pre
dnes$nt dobu. Okrem iného povedal:
, Prioritou UPN je uctit si aj Den zapa-
su za ludské prava a nabozZenskui slobo-
du, ktorym si v sucasnosti pripomina-
me Svieckoviu manifestaciu, ako jedno
z najvyznamnejsich vystupeni obcanov
a zvlast katolickych veriacich proti ko-
munistickému rezimu v byvalom Cesko-
slovensku. Moja vdaka patri mnohym
menej znamym, vySetrovanym, zbitym
a od prudov vodného dela premocenym
ucastnikom manifestdacie. Teda vsetkym
tym, ktori pred 27 rokmi s odvahou stali
iba so zazatymi sviecami oproti ozbro-
Jjenym prislusnikom vtedajsej Verejnej
bezpecnosti, symbolizujuicej komunis-
ticku totalitnui moc.” Nezabudol zdo-
raznit' aj d’al$i vyznam pripominania
si medznikov totality: ,,Aby uz nikdy
netiekla krv pre rozdielne politické na-
zory alebo nabozenské presvedcenie.
Je v zaujme nasej spolocnosti, aby toto
protestné zhromazdenie obcanov, kto-
ré si dnes pripominame, bolo navzdy
zapisané ako nezmazatelny medznik
v novodobej historii slovenského na-
roda, aby Svieckova manifestacia bola
pre Slovakov trvalym symbolom od-
poru proti komunistickému rezimu, "
dodal. Na druhy den, 26. marca 2015
pripravil UPN v priestoroch Pol'ské-
ho institatu tradicny diskusny vecer
pod titulom Posol nadeje Jan Pavol II.
a Slovensko.

Arcibiskup Stanislav Zvolensky pocas sv. omse pri prileZitosti 27. vyrocia spomienky
na Svieckovu manifestaciu (Foto: M. Turza)

Diskusia v Quo Vadis na tému Svie¢kovej manifestacie (Foto: S. Badura)



Cinohra Slovenského narodného di-
vadla uviedla 31. marca 2015 premiéru
divadelnej hry autora Petra Pavlaca
pod nazvom Slovo Valkovo. Na po-
zvanie tvorcov sa jej zucastnili aj
predseda SpR UPN Ondrej Krajnak
a projektovy manazér Marian Turza.

Slovensky dramatik a dramaturg
Peter Pavlac vytvoril pre Cinohru
SND uz niekol’ko pévodnych textov
¢i adaptacii. Jeho poslednou hrou uve-
denou v SND bola drama Slovo Val-
kovo (fiktivny dialog na hrane prie-
pasti alebo pokus hladat argument).
Jadrom hry je basnikova poéma Slovo
z roku 1976 a ako povedal samotny
autor, text vytvoril v rdmci vnutorne;j
potreby porozumiet’ vtedajsej dobe:
,,Motivacia pre napisanie tohto textu
nie je zistna. Vyrastda z potreby po-
rozumiet, Ist cez to bandlne spoje-
nie plné alibizmu, doba bola taka.”
Pavlac v hre stavia do opozicie dvoch
muzov — samotného basnika Miro-
slava Valka a neznameho prislusnika
StB, ktori sa stretavaju v podveéer
25. marca 1988 v izbe hotela Carlton.

Rezisér a herec Emil Horvath ml.
prostrednictvom tejto inscendcie patra
po nevyslovenych podnetoch a vnutor-
nych pohnutkach jedného z najvacsich
slovenskych basnikov, ktory branil slo-
vensku kultiru v ¢asoch normalizacie.
Téma inscenacie divakovi priblizuje
najvyznamnejsiu udalost novodobych
slovenskych dejin — Svieckovll mani-
festaciu z 25. marca 1988, ktora bola
predzvestou novembrovych zmien
v roku 1989. Podnetom pre napisanie
hry boli aj zachované a spracované
filmové dokumenty z produkcie UPN.
Spajanim badatel'skych a umeleckych
aktivit sa takto dolezité a casto nie
uplne zname milniky nasSej historie

Predseda SpR UPN Ondrej Krajiiak s rezisérom a hercom Cinohry SND Emilom Horvathom ml.
a Marianom Turzom z UPN (Foto: UPN)

moézu dotykat priamo stdc divakov,
oslovit’ Siroku verejnost’ a priblizit’ jej
témy, ktoré by inak boli dostupné a za-
ujimavé len pre uzky okruh odbornej
verejnosti historikov. Aj prostrednic-
tvom umeleckych stvarneni temnych
stranok nasej historie sa moézeme takto
vyrovnavat s minulostou a s obdobim
neslobody.

Predseda Spravnej rady UPN On-
drej Krajnak po predstaveni zagratu-
loval kolektivu tvorcov SND, zvlast
rezisérovi a hercovi bravurne stvar-
nujuceho basnika Miroslava Valka
Emilovi Horvathovi ml., hercovi

Frantiskovi Kovarovi stvariiujiceho
prislusnika StB Tibora, dramaturgié-
ke Miriam Kicinovej a scénografovi
Petrovi Janku, ktori hru pripravili.
V diskusii si vymenili nazory aj s au-
torom hry Petrom Pavlacom. Predseda
Spravnej rady UPN ocenil umelecké
stvarnenia a zaroven povzbudil umel-
cov v ich zmysluplnej a vysoko hod-
notnej umeleckej praci a v diskusii
s Emilom Horvathom aj riaditelom
¢inohry SND Romanom Polakom vy-
jadrili nadej v d’alsiu uspesnu spoloc-
na spolupracu SND a UPN v blizkej
buducnosti.
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SPOMIENKA NA SVIECKOVU
MANIFESTACIU VO VARSAVE

V Slovenskom institute vo Varsave
sa koncom marca tohto roku usku-
tocnilo podujatie venované vyrociu
Svieckovej manifestacie. Podujatie
za Ucasti zastupcov polskych vedec-
kych, akademickych a cirkevnych kru-
hov zorganizoval Slovensky institat
vo Varave v spolupraci s Ustavom
pamati naroda. Riaditel’ Slovenského

institatu Milan Novotny v tvodnom
slove oznacil tzv. Bratislavsky velky
piatok za najvyznamnejsi verejny pre-
jav odporu voéi vtedajSiemu rezimu na
uzemi Slovenska a vyzdvihol odvahu
ucastnikov tohto protestného zhromaz-
denia. Dobovy kontext demonstracie
slovenskych veriacich priblizil kiaz
Artur Sobotka, ktory poukazal na
udalosti predchadzajuce jej priprave
a porovnal aj vtedajsiu situaciu kato-
lickej cirkvi na Slovensku a v Pol'sku.

V tejto suvislosti prezentoval pol'sky
preklad vyznamnej publikacie Sila sla-
bych, slabost silnych, ktorej autorom
je jedna z najvyraznejSich osobnosti
slovenského exilu, knaz a filozof Anton
Hlinka. Po projekeii filmového doku-
mentu Ustavu pamiti naroda Svieckova
manifestacia alebo Bratislavsky Velky
piatok nasledovala zaujimava diskusia
o paralelach i odlisnostiach politickych
anabozenskych pomerov na Slovensku
a v Pol'sku v obdobi 1945 — 1989.

PREZENTACIA KNIHY
DOKUMENTY K AKCII ,,P*.
PRESOVSKY ,,SOBOR*

Ustav pamiti naroda dia 16. aprila
2015 zorganizoval prezentaciu knihy
Daniela Atanaza Mandzaka CSsR Do-
kumenty k akcii ,,P*. PreSovsky ,,So-
bor*. Zastitu nad podujatim prevzal
vladyka Peter Rusnak, bratislavsky
gréckokatolicky eparcha. Prezentacia
sa zacala svitou liturgiou v katedral-
nom Chrame PovySenia vzneSeného
a zivotodarného kriza v Bratislave
a po nej sa v reprezentacnych priesto-
roch gréckokatolickeho farského tra-
du uskutocnilo neformalne stretnutie
s autorom publikacie.
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Autor publikacie Daniel Atanaz Mandzak CSsR (Foto: M. Turza)
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Vedtca miestnej kniZnice v PetrZalke Mgr. Viera Némethova a Ing. Marian Gula (Foto: M. Turza)

O ZELEZNEJ OPONE
V PETRZALKE

Ustav pamiti naroda v spolupraci
s Miestnou kniznicou v Bratislave-
-Petrzalke v ramci vystavy Petrzalka
1946 — 1973 zorganizoval 8. aprila 2015
odborntl prednasku na tému Petrzal-
ka — za chrbtom so Zeleznou oponou.
Na podujati sa zucastnil aj predseda
Spravnej rady UPN Ondrej Krajiak,
ktory sa pritomnym tcastnikom priho-
voril s tvahou o potrebe zachovavania
pamiti na obdobie, pocas ktor¢ho do-
§lo k zmareniu mnohych Zivotov l'udi
taziacich po slobode. Riaditel’ sekcie
dokumentacie UPN Marian Gula uvie-
dol dokumentarny film z dielne UPN
pod nadzvom V tieni ¢asu o zivotnych
osudoch Emila Sveca, ktorého v roku
1959 Statna bezpec¢nost’ uniesla z Ra-
kuska spit’ do Ceskoslovenska. Osud-
nym sa mu stal hrani¢ny kamen ¢. 148
v useku Petrzalka-Kopcany. V nasled-
nej prednaske sa Marian Gula zame-
ral na prezentaciu civilnych obeti tej
Zasti Zeleznej opony z obdobia rokov
1950 — 1970, ktora sa tiahla ,,za chrb-
tami obyvatelov Petrzalky* a ktoré sa
UPN podarilo zadokumentovat’. Rov-
nako priblizil sposoby a metody, ktoré
sa vyuzivali pri prekondvani Zeleznej
opony ob¢anmi tiziacimi zit’ v Statoch
s demokratickym politickym usporia-
danim, ale aj sposoby, akymi tomuto
cielu branila Pohrani¢na straz — jedna
z bezpecnostnych zloziek komunistic-
kého rezimu. Po odbornej prednaske
nasledovala plodna diskusia.

Predseda Spravnej rady UPN Ondrej Krajiiak poéas tivodného prihovoru (Foto: M. Turza)

S
BT

Marian Gula dokumentuje tragické imrtia na hraniciach v Petrzalke (Foto: M. Turza)
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Salezian Jan MalZenicky, hlavny celebrant a jeden z pamétnikov Barbarskej noci (Foto: M. Turza)

V KOSTOLNEJ-ZARIECT S|
PRIPOMENULI LIKVIDACIU
KLASTOROV -

TZV. BARBARSKU NOC

Konfederacia politickych vdznov Slo-
venska (KPVS) pripravila pri prilezi-
tosti 65. vyrocia Akcie klastory — nasil-
ného vyvezenia rehol'nikov z klastorov
pocas tzv. Barbarskej noci z 13. na 14.
aprila 1950 v ramci Roka zasviteného
zivota spomienkovu aktivitu, ktora sa
uskutocnila 11. aprila 2015 v klastore
redemptoristov v Kostolnej-Zarieci.
Spolu s ¢lenmi KPVS, pamétnikmi
a verejnostou sa na nej zucastnil aj
predseda Spravnej rady UPN Ondrej
Krajnak. Pritomnym sa prihovoril slo-
vami, v ktorych rezonovali myslienky
hovoriace o Gsili komunistického re-
zimu nepriamo zlikvidovat’ Katolicku
cirkev, z ktorej mal strach, napriek
tomu, ze ona konala mnozstvo dobra
¢loveku i spolo¢nosti. Ako povedal:
,,Na Slovensku Akcia K postihla viac
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ako 1000 reholnikov, 16 reholnych ra-
dov a zlikvidovala ¢innost vo viac ako
devdtdesiatich klastoroch. Omnoho
vicSou tragédiou bolo, e KSC v krdt-
kom case zmarila vsetky kulturne, du-
chovne, vychovné a socialne aktivity
reholnych radov a komunisti dalsich
Styridsat rokov nenasli za ne nahradu.
Po neuspesnom preskolovani nezlomni
bohoslovci ¢i novici, uz ako politic-
ki nespolahlivi museli narukovat’ do
PTP. V baniach, lomoch a neskor aj
vo vdzeniach svedcili o svojej viere.”
V zavere prihovoru vyjadril vdaku zi-
jucim pamitnikom Akcie K slovami:
.,Dovolte mi, aby som v mene UPN
vyjadril vSetkym internovanym kna-
zom a reholnikom, politickym véziiom
a prislusnikom Pomocnych technic-
kych praporov uznanie za ich svedec-
tvo, dobry priklad a za ich statocnost.”
Stcéastou programu bola aj sv. omsa
v Kostole Matky ustavicnej pomoci.
Ugastnici spomienky mali moznost
vypocut’ si aj svedectva reholnikov,

ktori boli v roku 1950 ako klerici a no-
vici na preskolovani v preskolovacom
klastore v Kostolnej. Od aprila 1950
boli totiz v Kostolnej po zruseni kl1as-
torov marxisticky preskolovani mladi
rehol'nici — saleziani, jezuiti, teSitelia,
verbisti, vincentini, frantiSkani, kapu-
cini, redemptoristi a d’alsi. Od augusta
boli v klastore internované bazilianky
a sluzobnice Neposkvrnenej Panny
Marie, neskor aj sestry z inych reholi.
Po roku 1968 sa klastor stal charitnym
domom pre sestry urSulinky, od roku
1998 st tu opit’ redemptoristi.

Na jar roku 1950 nariadil Ustredny
vybor KSC likvidaciu muzskych reho-
li. Takzvanu Akciu K —klastory napla-
novali v noci z 13. na 14. aprila roku
1950. Cielom akcie bolo obsadit’ klas-
tory, vystahovat’ reholnikov a zmocnit’
sa majetku cirkvi. Na Slovensku Akciu
klastory riadil poverenik vnutra Daniel
Okali, pod dozorom a v spolupraci
s StB, na &ele s Komunistickou stra-
nou Ceskoslovenska. Do likvidacie
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klastorov boli zapojené Cudové milicie
a armada. Reholnici boli pozvazani
do piatich sustredovacich klastorov
v Podolinci, Jasove, Sv. Benadiku,
Sastine a v Pezinku. Na viacerych
miestach dochadzalo k obéianskym
nepokojom. Napriklad v Pezinku de-
monstrovalo Sest’sto I'udi. V Podolinci
doslo k vzbure, na ktorej sa zc¢astnilo
dvesto veriacich. Na lietajiice kamene
odpovedali obusky policajtov, ba doslo
aj k strel'be. Vysledok? Vela nevin-
nych bolo zatknutych, tvrdo vypocu-
vanych a jedenasti z nich boli odsudeni
na mnohoro¢né tresty. V roku 1950
sa situacia v cirkvi prudko zhorSova-
la. Po prijati proticirkevnych zakonov
bol zriadeny Slovensky tirad pre veci
cirkevné, ktory cirkvi kontroloval.
Komunisti zrusili vSetky nabozenské
spolky a prakticky celt cirkevnu tlac.
Biskupi a knazi museli skladat’ sI'ub
vernosti. Knazi na vykon duchovnej
sluzby potrebovali Statny suhlas. Ko-
munisticky rezim v Ceskoslovensku
sa neuspokojil s likvidaciou klastorov.
Pozornost’ ststredil na nepoddajnych
klerikov. Predstavenych zaistili. Krat-
ko na to mnohych uvéznili. Vojenska
sluzba v Pomocnych technickych pra-
poroch trvala spravidla tri roky. Mladi
reholnici pracovali v baniach, lomoch
alebo na stavbach. Tazka praca tzv.
»clernych barénov* bola sprevadzana
nezmyselnymi politickymi skolenia-
mi, ponizovanim zo strany velitelov
alebo pretrhnuta tragickou smrtou
kamarata.

Rehole na Slovensku maji mimo-
riadnu zasluhu aj na tom, Ze za celych
Styridsat’ rokov sa komunistom nepo-
darilo totalne ovladnut cirkev a vyko-
renit’ vieru nasich rodicov. Martyrium
reholi pomohlo 'udom prelomit’ strach
a postavit’ sa rezimu na odpor. Konec-
ne po novembri 1989 mohli rehole vo
svojej ¢innosti oficidlne pokracovat’.
Reholnici a reholnicky na Slovensku
v roku 1950 trpeli nielen likvidaciou
klastorov, ale nasledne boli nad’alej
prenasledovani rezimom. Uhrnne
boli reholnici v nasledujucich rokoch
uvdzneni na pét dozivoti a 756 rokov
vdzenia a reholnicky na 312 rokov
vézenia.

Zhromatzdeniu sa prihovoril predseda Spravnej rady UPN Ondrej Krajiak
(Foto: M. Turza)

Prehliadku klastora v Kostolnej-Zarieci sprijemriovali spevy miestnej folklornej skupiny
(Foto: M. Turza)
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V spolupraci Ustavu pamiti naroda
a Miestnej kniznice v Bratislave-Pe-
trzalke sa 15. aprila 2015 uskutoc¢nilo
diskusné podujatic zamerané na tému
Petrzalka za Zeleznou oponou a jej
osobnosti v rokoch 1946 — 1973. Pod-
ujatie sa konalo v ramci sprievodného
programu vystavy pod nazvom Petr-
zalka 1946 — 1973 z cyklu vystav Taka
bola Petrzalka.

Na podujati sa ztcastnil aj predseda
Spravnej rady Ustavu pamiti naroda
Ondrej Krajnak. Vo svojom prihovore
pritomnym uc¢astnikom prezentoval
Cast’ audiovizualneho svedectva, ktoré
UPN poskytol Mons. Jan Chryzostom
kardinal Korec, ktory v dotknutom
obdobi pdsobil ako tajny biskup Kato-
lickej cirkvi a si€¢asne pracoval aj ako
robotnik a byval v Petrzalke. V dalSom
programe zazneli informéacie pracovni-
ka UPN Stanislava Labjaka o dalsich
osobnostiach, ktoré mali vztah k Petr-
zalke v rokoch 1946 — 1973. V ramci

programu boli premietnuté fotogra-
fie kardinala Korca z obdobia, ked’
pracoval ako robotnik v Tatracheme
v Petrzalke. Veduca miestnej knizni-
ce v Petrzalke Viera Némethova pred-
niesla slova tajné¢ho biskupa o zivote
robotnika z publikacie Mariana Gaven-
du pod nazvom Nekonecné horizonty
kardindla Korca. Utastnici diskusie
poskytli tiez osobné svedectva k téme
podujatia a posobivé svedectvo pre-
zentoval aj spisovatel’ Anton Hykisch
na tému spisovatelov ako svedomia
naroda.

Magr. Viera Némethova, vedtica miestnej kniZnice v Bratislave-

-Petrzalke uviedla tému diskusie (Foto: M. Turza)

Spomienkam na likvidaciu grécko-
katolickej cirkvi v ¢asoch byvalého
Ceskoslovenska, ale aj na jej neskorsie
obnovenie bolo 25. aprila 2015 venova-
né podujatiec v Divadle Jonasa Zabor-
ského v Presove. Zucastnil sa na nom
aj predseda Spravnej rady UPN On-
drej Krajnak. Pocas programu zazneli
spomienky pamétnikov, predstavitelov
cirkvi, ¢i pohlad historika na obdobie
spred 65 rokov, kedy takzvanym Pre-
Sovskym soborom vyvrcholila likvi-
dacia gréckokatolickej cirkvi na izemi
Ceskoslovenska.

Sucast'ou programu bol scénicky ta-
nec, spev bohoslovcov, ale aj premiéra

Petrzaléan a predseda Spravnej rady UPN Ondrej Krajiiak oboznamil

ucastnikov stretnutia s ilegalnym pdsobenim tajne sviteného biskupa

J. Ch. Korca v Petrzalke v ¢ase normalizacie (Foto: M. Turza)

dokumentarneho filmu Pascha od au-
torky rehol'nej sestry Ivy Kusikovej,
ktora priblizuje spomienky pamétni-
kov na udalosti z 50. rokov minulého
storocia, ale aj obdobie od opatovného
obnovenia cirkvi v roku 1968 az po
stcasnost’. Pritomnym ucastnikom spo-
mienkového podujatia sa prihovorili
presovsky gréckokatolicky arcibiskup
ametropolita Mons. Jan Babjak, prima-
torka mesta PreSov pani Andrea Tur-
¢anova a predseda Spravnej rady UPN
Ondrej Krajnak. Ten vo svojom priho-
vore vyjadril ictu a uznanie znamym
aj neznamym mucenikom, statocnym
kilazom a nezlomnym laikom, ktori
aj napriek vyhrazkam a utrpeniu sa
nezriekli svojej viery. Povedal: ,, Na-
stupom komunistov k moci sa Cirkev
stala uhlavnym nepriatelom Statu. Pre-
to totalne ovladnutie Cirkvi sa malo

uskutocnit postupnymi krokmi. Najskor
odtrhnutim Cirkvi od Vatikanu, likvi-
daciou reholi, internaciou nepohodi-
nych knazov a laikov a nasledne infil-
trovanim moci do vautornych Struktur
Cirkvi. Najbrutalnejsie sa to prejavilo
prave likvidaciou Gréckokatolickej
Cirkvi prostrednictvom Akcie P, ako
Jju pozname zo zachovanych dokumen-
tov StB."

Na podujati v Presove sa zucast-
nilo vel'ké mnozstvo rehol'nikov, cir-
kevnych a statnych predstavitelov, no
najmé gréckokatolickych veriacich.
Stalo sa doéstojnou spomienkou na
tych, ktori svojim utrpenim a zivotom
prispeli k zachovaniu ve¢nych hodnot
a nabozenskej slobody. Bolo jednou
z vyznamnych akcii aktualneho Roka
zasviteného zivota, ktory vyhlasil pa-
pez FrantiSek.
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Slavnostnu sv. omsu koncelebrovali byvali bohoslovci spolo¢nosti BoZieho slova, pamétnici spomienok na Barbarsku noc (Foto: M. Turza)

SPOMIENKA NA LIKVIDACIU
KLASTOROV V NITRE

Slavnostnou svédtou omsou v Kapln-
ke svdatého Andreja Svorada na Zo-
bore v Nitre si 6. maja 2015 ¢lenovia
Konfederacie politickych védznov
Slovenska pripomenuli udalosti noci
z 3. na 4. maja 1950, kedy komunistic-
ky rezim v byvalom Ceskoslovensku
spustil Akciu klastory 2, ktora bola
druhou etapou nasilného vyvezenia
reholnikov z klastorov. Na spomien-
ke sa okrem pamitnikov udalosti
spred niekol’kych desatroci ztucast-
nil aj predseda Spravnej rady UPN
Ondrej Krajnak. Vo svojom prihovore
vyzdvihol pokoru rehol'nikov, s akou
prijali der komunistického rezimu
a uvadzal ich ako priklad v trpezli-
vom znasani prikori, ktoré po barbar-
skej noci nasledovali. Podla udajov
Konferencie biskupov Slovenska bolo
Akciou K z 13. aprila a Akciou K 2
z 3. a4 méja 1950 postihnutych celko-
vo 1180 reholnikov z 15 reholi, ktori
zili v 76 klastoroch. Clenovia reholi
boli postupne sustredeni do klasto-
rov v Mocenku, Hronskom Benadiku,
Podolinci, Kostolnej a v Baci. Denny
rezim sa v tychto sustredovacich klas-
toroch riadil podl'a pravidiel blizkych
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Predseda spravnej rady UPN Ondrej Krajiidk podakoval spoloénosti Bozieho slova, reholnikom

a priamym Géastnikom Barbarskej noci za ich statoénost a svedectvo viery (Foto: M. Turza)

vézniciam. Komunikacia s vonkajsim
svetom bola tGplne vylucena, alebo sa
obmedzovala na minimum. V prihovo-
re Ondrej Krajinak uviedol: ,, Rehole na
Slovensku maju mimoriadnu zasluhu
v tom, ze za celych Styridsat rokov sa
komunistom nepodarilo totalne ovlad-
nut cirkev a vykorenit' vieru nasich
rodicov. A preto mi dovolte, aby som
v mene UPN vyjadril vietkym interno-
vanym knazom a reholnikom, neskor
prislusnikom Pomocnych technickych
praporov ¢i vdziiom pre vieru uzna-
nie za ich statocnost, svedectvo viery

a obetavost’ pre hmotné aj duchovné
dobra nasho naroda.”

Po Akcii K zameranej na muzské
klastory sa komunisticky rezim sustre-
dil aj na zenské rehole, ktoré boli lik-
vidované 29. augusta v ramci Akcie R.
Celkovo bolo v ditoch 28. az 31. augus-
ta 1950 sustredenych 1962 reholnicok
a obsadenych 137 objektov. Reholnicky
boli presunuté do Sestnastich sustredo-
vacich klastorov. Dalsich viac ako 1600
sestier vSak ostalo pracovat’ v nemoc-
niciach, pretoze rezim za ne nemohol
najst’ adekvatnu nahradu.
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V Brne sa 7. maja 2015 uskutocnila slav-
nostna vernisaz vystavy pod nazvom
Zivot ve stinu Sibenice, ktorQ pripra-
vilo Muzeum ¢eského a slovenského
exilu 20. stoleti v Brne v spolupraci
s domacimi i zahrani¢nymi partner-
mi. Zucastnili sa na nej aj zastupcovia
UPN pod vedenim predsedu Spravnej
rady UPN Ondreja Krajiidka. Ustav pre
tento ucel poskytol expozicii spraco-
vané dokumenty suvisiace s obetami
komunistického rezimu, ktoré vyraznou
mierou obohatili medzinarodny kontext
vystavy a z odborného hl'adiska sa stali
neoddelitel'nou sticastou expozicie.

Podujatie zacalo uctenim si obeti
druhého a treticho odboja v chrame
Sv. Michala v Brne, po ktorom nasle-
dovalo samotné otvorenie expozicie
v Krizovej chodbe Novej radnice. Na
stovke vystavnych panelov su prezen-
tované osudy l'udi, ktori sa v obdobi
druhej svetovej vojny zapojili do pro-
tinacistického odboja priamo ucastou
v bojoch na frontoch, zapojenim sa do
SNP, poskytnutim pomoci prenasledo-
vanému zidovskému obyvatel'stvu alebo
inou odbojovou aktivitou a nasledne po
roku 1948 boli perzekvovani totalitnym
komunistickym rezimom. Jednotlivé
panely vystavy ponukaju informacie
o l'udoch, ktori za svoje nekompromisné
postoje voci obom totalitdm skond¢ili
po komunistickom prevrate v Cesko-
slovensku na popraviskach, vo vézni-
ciach, v exile ¢i v tplnom zabudnuti.
Prezentované osobnosti nepochadza-
ju len z radov vojakov ¢i partizanov,
ale aj spomedzi knazov a duchovnych
roznych cirkvi, spisovatelov, basnikov,
umelcov, skautov ¢i jednoduchych obca-
nov postihnutych zlo¢innou masinériou
,diktatary proletariatu®.

Predseda SpR UPN O. Krajinak
v rozhovore s autorom vystavy a ria-
ditelom Muzea ceského a slovenského
exilu Janom Kratochvilom a J. Em. kar-
dindlom Dominikom Dukom vyjadrili
odhodlanie aj nad’alej spolupracovat’ pri
organizovani podobnych podujati.
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Prihovor J. Em. kardinala Dominika Duku, metropolitu a primasa ¢eského pocas slavnostného
otvorenia vystavy (Foto: M. Turza)

Predseda SpR UPN O. Krajiiak v rozhovore s autorom vystavy — riaditelom Muzea ¢eského
a slovenského exilu J. Kratochvilom a J. Em. kardindlom Dominikom Dukom (Foto: M. Turza)

Postupné zapalovanie sviec symbolizujticich tabory smrti a miesta bolesti a utrpenia pocas

nacistického a komunistického rezimu (Foto: M. Turza)



Predseda spravnej rady Ustavu pamiti
naroda Ondrej Krajnak sa 9. maja 2015
v obci Hrusov zucastnil na spomien-
kovej slavnosti venovanej 70. vyroc¢iu
ukoncenia druhej svetovej vojny. Ma-
lebna obec Hrusov preslavena folklor-
nym festivalom ,,Hontianska parada“
ziskala v roku 2003 titul Dedina roka.
V prihovore pred pamédtnikom poda-
koval Ondrej Krajnak starostovi obce
Ing. Pavlovi Bendikovi za pozvanie
a zaroven vyzdvihol jeho usilie o za-
chovanie tradicii, duchovnych hodn6t
a kulturneho dedicstva obce. Do proti-
fasistického odboja sa z obce Hrusov
zapojilo 105 muzov. V tejto stuvislosti
predseda Spravnej rady UPN vyzdvi-
hol hrdinsky &in miestneho farara Ste-
fana Mikuska, ktory vd’aka znalosti
nemeckého jazyka a diplomatickym
schopnostiam zachranil pred vyvraz-
denim vSetkych muzov, ktori uz boli
nastupeni pred nemeckou popravnou
¢atou. Uviedol: ,, Druha svetovad vojna
priniesla viac ako 70 milionov obeti.
Je zarazajuce, Ze az dve tretiny z toho
neboli vojaci, ale civilisti. Ked som
sa pripravoval na toto stretnutie, cez
internet som natrafil na fotografiu
usmrtenej rodiny tesne po leteckom
bombardovani. Vedla seba lezali ne-
hybne tela otca, matky a troch malych
deti. Dnes uz nikto nepochybuje o tom,
ze zomreli zbytocne. Aj vo vasej obci
zivot a smrt vasich otcov a starych
otcov zavisel iba od jediného cloveka.
Mali ste $tastie, lebo Stefan Mikuska
nasiel v sebe odvahu postavit sa pred
nemeckych dostojnikov. Je pre mna
povzbudenim, zZe na tento hrdinsky
skutok nezabudate. Lebo ten, ktory ne-
poznd svoju minulost, je odsudeny ju
zopakovat.” Predseda Spravnej rady
Ustavu pamiti naroda tiez spomenul
mladého ruského vojaka Nikolaja Ni-
kolajevica Baskirova, ktory zahynul
pri Hrusove. V roku 1973 jeho rodi-
¢om obec slavnostne udelila Cestné
obcianstvo. Na pietnej spomienke sa
okrem samotnych obyvatelov obce
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Predseda spravnej rady UPN Ondrej Krajiiak po¢as slavnostného prihovoru (Foto: M. Turza)

Starosta obce Ing. Pavel Bendik (druhy sprava) pocas spomienkovej slavnosti (Foto: M. Turza)

zUcastnili a uctili si ju vystipenim
aj miestni folkloristi, l'udova hudob-
na skupina Bukovina, mladi hrusov-
ski heligonkari a muzska a zenska

folklérna skupina z Hrusova. Cestni
straz pri pamétniku tvorili ¢lenovia
miestneho Dobrovol'ného hasi¢ského
zboru.
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UPN NA 4. SYMPOZIU INSTITUCI
ZAOBERAJUCICH SA DEJINAMI
20. STOROCIA

Vo Viedni sa v diioch 11. — 13. maja
2015 uskutoc¢nilo uz 4. sympozium in-
Stitucii zaoberajucich sa dejinami 20.
storocia pod nazvom Pamdit’ Europy.
Zucastnil sa na nom aj prezident Ra-
kuskej republiky Heinz Fischer. Hlav-
nym organizatorom sympozia je uz po
Stvrtykrat Europska siet’ Pamét’ a So-
lidarita (ENRS), ktort na Slovensku
zastupuje Ustav pamiti naroda.
Predseda Spravnej rady UPN a za-
roven ¢len riadiaceho organu ENRS
Ondrej Krajnak spolu s koordinatorom
pre zahrani¢nu spolupracu Marianom
Turzom uvitali neobyCajny zaujem
Sirokého spektra vedeckych pracov-
nikov, teoretikov umenia, zurnalistov
a badatelov o nastolené témy. Viac ako
dvestopitdesiat predstavitelov institdcii
a organizacii venujucich sa dejinam 20.
storoCia sa zucastnilo na prednaskach,
diskusiach a tvorivych dielnach na tému
spomienok na druht svetovu vojnu.
Témou sympo6zia boli spomienky na
druhu svetovu vojnu po sedemdesia-
tich rokoch od jej ukoncenia vyjadrené
mottom Vitazi, porazeni, pachatelia,
obete, necinni svedkovia. Raktsky pre-
zident Heinz Fischer povedal: ,, Sme
narodom obeti a pachatelov* a doraz-
ne pokracoval: ,, Druha svetova vojna
ukoncend pred sedemdesiatimi rokmi
Je najvdcsia tragédia v ludskych deji-
nach.* Podotkol tiez, Ze z dejin prameni
ponaucenie pre d’alSie generacie. Podl’a
neho, vel'a narodov potrebovalo ¢as, aby
pochopili svoju mieru zodpovednosti za
zlo¢iny minulého storocia. Rakusania
sa na seba dlho pozerali ako na obete
druhej svetovej vojny. Vychadzali pri-
tom z presvedcenia, ze ¢im viac obeti
sa naslo medzi nimi, tym menej bolo
vinnikov. Vyskytli sa aj nazory o upl-
nej nevine rakuskeho naroda, pricom
sa pozdvihoval fakt, ze, okrem iného,
, anslus prisiel zvonku* a ,,rozkazy pri-
sli zhora*, dodal k téme prezident Heinz
Fischer. Pocas diskusie, v ktorej zazneli
rozlicné spomienky na totalitu minu-
Iého storocia, sa U€astnici sympodzia
usilovali najst’ odpoved’ na otazku, ako

74 PAMAT NARODA 2-+2015

Pozdravny prihovor prezidenta Rakuskej republiky Heinza Fischera v ivode sympézia

(Foto: M. Turza)

Prezident Rakuskej republiky Heinz Fischer s predstavitelmi ENRS M. Meckelom, J. Rydelom,

M. Weberom, R. Rogulskym a riaditeflom Institutu Ludvika Boltzmana S. Karnerom

(Foto: M. Turza)

treba rozpravat’ o zloc¢inoch 20. storocia
bez ich porovnavania. Profesor Richard
Overy z britskej Exeterskej univerzity
zdoraznil, Ze az ipadok komunizmu vo
vychodnej Eur6pe uvolnil dvere otvo-
renej diskusii o skuto¢nom charaktere
sovietskeho Ruska. Vysledkom bola
zmena pohl'adu na vec, zacali sa ozyvat’
hlasy porovnavajuce zlocinny charakter
oboch totalitnych rezimov. Totalitné
systémy maji vel'a spolo¢ného. Niektori
sa dokonca usiluju krkolomne ich po-
rovnavat takym spdsobom, ze pocitaji
mnozstvo obeti oboch systémov, aby sa

presvedcili, ktory z diktatorov Adolf
Hitler alebo Josif V. Stalin bol va¢sim
zlo¢incom. Profesor d’alej dodal, ze ak
siahneme po priklad do pol'skej historie,
kruta pravda o Katyni je, ze obidvaja,
tak Hitler ako i Stalin, by ju mohli mat’
na svedomi, hoci v tomto pripade nesie
zodpovednost’ bezpochyby Rusko.
Pocas sympdzia sa dostalo viac
pozornosti aj umelcom a ich interpre-
taciam druhej svetovej vojny. Anda
Rottenberg poznamenala: ,, MozZe sa
zdat, ze v samotnej vojne nezaujima
sucasnych umelcov najviac peklo, ale



mechanizmus, podla ktorého fakty
pomaly ustupuju fikcii a nezastavitel-
nému procesu zastierania spomienok
a pamditi ako takej.” Londynska spi-
sovatel’ka, Dr. Monica Bohm-Duchen
hovorila o umeleckej tvorbe, ktora
vznikla pocas druhej svetovej voj-
ny: ,,Vela ludi, ktori predtym nemali
s umenim nic spolocného, pocitili pod
vplyvom strasnych vojnovych udalosti
vo svojom vnutri nutnost tvorit. Tie-
to diela maju v sucasnosti obrovsku
edukacnu hodnotu a to tym viac, ze
svedkovia onych udalosti nas pomaly
opustaju.” Diskusie o holokauste zhr-
nula nakoniec Dr. Karen Franklinova
z Medzinarodnej rady muzei (ICOM):
., Musime sa sustredit na sucasnost, na
nadchadzajuce roky, pocas ktorych

budu musiet dalsie pokolenia prevziat

zodpovednost za smrt svojich rodicov,
starych a prastarych rodicov.” Cyklus
sympo6zii Pamét’ Eurdpy sa zacal v sep-
tembri v roku 2012 v Gdansku. Dalsie
ro¢niky sa konali v Berline a Prahe.
V budicom roku sa predstavitelia insti-
tacii venujtcich sa dejinam 20. storocia
stretn?1 v Budapesti.

Vo Viedni sa 12. méja 2015 uskutocni-
li pristupové rokovania so zastupcami
krajin kandidujtcich na ¢lenstvo v me-
dzinarodnej sieti ENRS (Eurépska siet’
Pamit’ a Solidarita), ktorej riadnym
¢lenom je aj Slovenska republika, v sie-
ti zastupena Ustavom pamiiti naroda.
V tejto suvislosti bol preto na rokova-
niach pritomny za UPN aj predseda jeho
Spravnej rady Ondrej Krajnak. O ¢len-
stvo v sieti ENRS prejavili zaujem Al-
bansko a Srbsko. Pocas rokovani so za-
stupcami kandidujucich krajin ¢lenovia
»Steering Commitee™ ako riadiaceho
organu ENRS, predstavili najskor kan-
didujicim $tatom samotnu siett ENRS,
ako aj jej hlavné ulohy a ciele. Nasledne
zastupcovia Albanska a Srbska prezen-
tovali svoje sucasné aktivity suvisiace
s vyrovnavanim sa s minulostou a obe-

Pohlad na tcastnikov sympdzia pocas prihovoru prezidenta Rakuskej republiky

Heinza Fischera (Foto: M. Turza)

tami totalitnych rezimov vo vlastnych
krajinach, ako aj zamery a plany do
budticnosti. Slovensko vyjadrilo Usiliu
oboch krajin pri vstupe do ENRS svoju
podporu. Vol'u zastupcov institicii zao-
berajticich sa s vyrovnavanim sa s obe-

tami totalitnych rezimov v Albansku
a Srbsku musia eSte na najvyssej Stat-
nej trovni podporit’ aj ministri kultary
oboch krajin a nasledne riadiace organy
ENRS rozhodnu o ich pripadnom vstupe
do medzinarodnej siete ENRS.
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Vedutci predstavitelia medzinarodnej siete ENRS Mathias Weber, Rafal Rogulski a Jan Rydel

a zastupca Rumunska Florin Abraham (Foto: M. Turza)
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ODHALENIE PAMATNEJ TABULE
OBETIAM VOJEN A REZIMOV
V STAREJ LUBOVNI

Aby sa nikdy nezabudlo na obete vojen
a odkaz politickych vézinov, odhalili
22. méaja 2015 v Starej Cubovni nova
pamitni tabulu obetiam svetovych
vojen, nespravodlivo odsudenym poli-
tickym védznom a 'udom odvlecenym
do sovietskych gulagov. Na slavnostne;j
spomienke sa za ucasti zastupcov SZPB,
KPVS a Sirokej verejnosti ziCastnil aj
predseda Spravnej rady UPN Ondre;j
Krajnak. Primator mesta Stara Cubovna
Lubos Tomko pri tejto prilezitosti uvie-
dol, Ze iniciativa umiestnenia pamétnej
tabule na namestie vzisla este z pred-
chadzajuceho Mestského zastupitel-
stva. Takato tabul'a uz bola umiestnena
v Starej Cubovni po skonceni prvej sve-
tovej vojny, ale z neznamych dévodov
ju po druhej svetovej vojne odstranili.
Ide v podstate o obnovenie povodne;j
tabule, s tym, ze jej odkaz rozsirili pri
prilezitosti 70. vyroc¢ia ukoncenia dru-
hej svetovej vojny. ,, Je potrebné pamd-
tat na ludi, ktori trpeli a padli v tomto
vojnovom obdobi i po jeho skonceni,”
uviedol Cubos Tomko.

Predseda Spravnej rady UPN Ondrej
Krajnak vo svojom prihovore ocenil
konanie organizatorov slavnosti, ze
nezabudaju na obete svetovych vojen,
na l'udi odvlecenych do sovietskych gu-
lagov, viaznenych ¢i popravenych pre
politické ¢i nabozenské presvedcenie.
,,Odhaduje sa, Ze druha svetova vojna
priniesla so sebou viac ako 70 milionov
obeti. Je zarazajuce, ze az dve tretiny
z toho neboli vojaci, ale civilisti. No
iba malokto sa zaobera skutocnostou,
ze v dosledku vojnou sposobeného hla-
du zomrelo v Cine, Indonézii, Indocine
a Indii okolo 12 miliénov ludi. Zeny,
deti, starci, ti, ktori sa nikdy nezau-
Jjimali o Hitlera ci Stalina. Narody,
ktoré napadnutie Polska hitlerovskym
Nemeckom ¢i sovietskym Ruskom ne-
vnimali ako bezprostredné ohrozenie.
Presne rovnako, ako my dnes vnimame
vojnu u nasich vychodnych susedov.
Preto je dobreé, Ze dnes odhalujeme pa-
mdtnik a ze si dnes pripominame obete
totalitnych rezimov. Lebo ako je zname,
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Predseda SpR Ondrej Krajiiak a primator Starej Lubovne Lubos Tomko odhaluji pamatnu

tabulu (Foto: M. Petrilak)

Ucastnici spomienkového podujatia (Foto: M. Petrilak)

ten kto nepoznd svoju minulost, je odsii-
deny ju zopakovat,” povedal v sugestiv-
nom prihovore Ondrej Krajnak.

V okrese Stara Cubovna padlo len
pocas druhej svetovej vojny 206 I'udi,
do sovietskych gulagov bolo odvlece-
nych takmer 120 l'udi a v tomto obdobi
nespravodlivo vdznili d’alsich viac ako
30 obyvatelov okresu. Sucastou pa-
métnej tabule je okrem zalmu aj text,
ktory hovori o tom, aby sa nezabudalo

na obete svetovych vojen, nespravod-
livo odsudenych politickych védznov
a l'udi nasilne odvlec¢enych do ruskych
gulagov. Tabul'u umiestnili do srdca
Starej Cubovne, pri kostole sv. Miku-
1asa. Sucastou spomienkovej slavnosti
bola svdta omsa i odborny seminar,
na ktorom okrem inych vystupili aj
Ondrej Krajnak, otec Daniel Atanaz
Mandzak a historik Cubovnianskeho
muzea Eduard Lainz.



Ustav pamiti naroda v spolupra-
ci s mestom Poprad zorganizoval
28. maja 2015 slavnostné odovzdanie
pamatnych listov a pamétnych medaili
veteranom a ucastnikom protikomu-
nistického odboja z podtatranského re-
gionu, ktori bojovali proti komunistic-
kému rezimu a zasluzili sa o slobodu
a demokraciu. Odovzdanie sa usku-
toénilo za pritomnosti podpredsedu
Narodnej rady SR Jana Figela, vice-
primatora mesta Poprad Pavla Gaspe-
ra, generalneho vikara Spisskej diecé-
zy Mons. Antona Tyrola, zastupcov
Katolickej univerzity v Ruzomberku,
zastupcov Konfederacie politickych
vaznov Slovenska, organizacie byva-
lych prislusnikov VINP-PTP, Sveto-
vého zdruzenia byvalych ¢eskosloven-
skych politickych viaznov a Zdruzenia
protikomunistického odboja. Sticastou
podujatia bola tiez projekcia dokumen-
tarneho filmu Prezili sme Gulag pre
Studentov miestnej Cirkevnej spojene;j
Skoly. Divakom sa prihovoril tvorca
filmu Ondrej Krajiidk a tiez prota-
gonista pribehu — ¢lovek odvleceny
do jedného z gulagov — Jozef Tekeli.
K pritomnym sa obratila aj riaditel’ka
Cirkevnej spojenej skoly v Poprade
Mgr. Zuzana Bednarova. Na tivod ofi-
cialneho slavnostného aktu vystapili
aj podpredseda NR SR Jan Figel,, vice-
primator mesta Poprad Pavol Gasper
a predseda Spravnej rady UPN Ondrej
Krajnak. V prihovore Jan Figel ape-
loval zvlast na Studujucu mladez, aby
bola vnimava na minulost’ vzhl'adom
k buducnosti, pretoze: ,,... narod ma
pamdtat a ctit si tych, ¢o v minulosti
trpeli, lebo slobody vo svete ubuda,
a pravda je zakladom spravodlivosti,
ktorej ked’ sa narod nedrzi, buduje
totalitu.” V zavere pod’akoval UPN
za usilie venované paméti naroda.
Podobne Ondrej Krajnak sa vo svo-
jom prihovore vyjadril: ,, Zuctovanie
s komunistickou minulostou znamena
obnovenie spravodlivosti. V praxi to

Zastupcovia organizatorov podujatia. Uprostred host, podpredseda NR SR Jan Figel
(Foto: M. Jakubcova)

Jozef Tekeli, oceneny respondent dokumentarneho filmu UPN Prefili sme Gulag
(Foto: M. Jakubdova)
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Ocenenym sa prostrednictvom videa prihovoril poslanec Eurépskeho parlamentu lvan Stefanec

(Foto: UPN)

znamend, aby byvali politicki vdzni,
¢i prenasledovani obcania nezosta-
li nadalej na okraji spolocnosti. Ale
aby sa pre spolocnost stali mordlnou
autoritou. A naopak, aby Ti, ktori
boli zodpovedni za zlociny proti lud-
skosti, boli spravodlivo potrestani.
Aby napriklad byvali prislusnici StB
za ¢innost' v obdobi, kedy sa priamo
podielali na perzekuciach voci viast-
nym spoluobc¢anom, nemohli za svoju
sluzbu v tomto obdobi poberat vyslu-
hove dochodky. Aby Vasilovi Bilakovi,
zodpovednému za pozvanie a invdziu
vojsk Varsavskej zmluvy v augus-
te roku 1968 nemohla byt odhalena
busta v rodnej obci. Aby ti, ktori boli

Ondrej Bartko
(Foto: UPN)
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vdzneni, ¢i inak prenasledovani, mohli
v sucasnosti poberat dochodky porov-
natelné s dochodkami, ake poberaju
byvali prislusnici $tB. Lebo neochota
vysporiadat sa s vlastnou minulostou
ohrozuje nasu buducnost.” V zavere
pod’akoval ocenenym, ale aj organi-
zatorom podujatia za moznost’ vzdat
uctu tym, ktori trpeli a moznost’ zo-
znamit' s ich prikladom aj dnesnti mla-
du generaciu. Oceneni byvali politicki
vézni a ucastnici protikomunistického
odboja nasledne od predsedu Spravne;j
rady UPN dostali d'akovny list a pa-
mitni medailu Ustavu pamiti naro-
da a v mene primatora mesta Poprad
ruzu. V mene ocenenych sa prihovoril

AlZbeta Bilekova
(Foto: UPN)

Miloslav Adamjak
(Foto: UPN)

byvaly politicky vdzen Ondrej Bartko.
Slavnostny charakter podujatia svojim
sprievodnym kultirnym programom
umocnili ziaci Zakladnej umelecke;j
Skoly Janka Silana, Gymnazia Pavla
Uséaka Olivu a spevak Marian Turza
z UPN. Oceneni spolu s oficialnymi
hostami na zaver podujatia prijali po-
zvanie primatora mesta Poprad Jozefa
Svagerka na ¢asu vina.

Predseda Spravnej rady UPN Ondrej
Krajnak odovzdal dakovny list a pa-
mitna medailu Ustavu pamiti naroda
nasledujicim Gcastnikom protikomu-
nistického odboja z podtatranského
regionu:

Juraj Jarab
(Foto: UPN)
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Ondrej Martinko
(Foto: UPN)

Miloslav Adamjak, narodeny 23. jina
1931 v Zdiari. Bol odstideny komunis-
tickymi stidmi na jeden rok odnatia
slobody. Tvrdy pobyt a vypocuvanie
sprevadzané zimou, bitkou a ponizova-
nim poznal vo viznici Statnej bezpeg-
nosti v Saci. Krutost’ vySetrovania mu
pripominaji trvalé nasledky na tvarovej
casti hlavy. Zvysok trestu prezil v Kraj-
skej vdznici v KoSiciach, odsudeny za
spravodajstvo medzi ob¢anmi v regione
Levoca — Zdiar.

Ondrej Bartko, narodil sa 16. decem-
bra 1928 v Kezmarku. Ako Sestnast*-
ro¢ny chlapec prebral tarchu rodinnych
polnohospodarskych prac. Na zakladna

Emil Melioris
(Foto: UPN)

vojensku sluzbu nastipil do Ceského
Krumlova, po previerkach vsak z neho
urobili ,,¢ierneho baréna®, prislusni-
ka Pomocnych technickych praporov
(PTP). Neskor bol preveleny do urano-
vych bani. Bol postihovany neustalou
vymenou pddy za menej kvalitnil, po-
nukali mu rézne vyhody, no on vstup do
Jednotného rolnickeho druzstva (JRD)
nikdy nepodpisal, nevzdal sa dedovizne
a ostal sukromne hospodariacim rol'ni-
kom, jedinym v Kezmarku.

AlZbeta Bilekova, narodena 6. oktobra
1937 v Jablonove pri Levoci; je nete-
rou Jana Hutyru, kiaza, provincialneho
predstaveného radu Lazaristov a ria-

Stefan Novak
(Foto: UPN)

ditel'a rehole Dcér Krestanskej lasky
Sv. Vincenta de Paul, ktory bol interno-
vany v Akcii K za vernost’ Bohu, cirkvi
amodlitbe. Alzbeta bola spojkou medzi
reholou a patrom, ktory bol odsudeny
na 10 rokov. Vyska jej trestu bola je-
den rok. Pri krizovom vysluchu zazila
krutost nasilia, na ktoré sa vel'mi tazko
spomina. Na samotke bola dva mesiace
a zvysok trestu preZila v Zenskej viz-
nici v Pardubiciach. Aktivne pracuje
v organizacii politickych vdzinov od
roku 1990.

Juraj Jarab, narodil sa 14. oktobra 1932.
Jeho otec bol komunistickymi funkcio-
narmi oznaceny za kulaka — dedinského

Michal Slivka
(Foto: UPN)

Margita Smatanova
(Foto: UPN)

Jozef Tekeli
(Foto: UPN)
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Ocenena ctihodna sestra Jana LapSanska
(Foto: M. Jakubc¢ova)

bohaca. V roku 1951 nastapil na mimo-
riadne vojenské cvicenie k 65. praporu
PTP v Dolnych Zivoticiach. Po dvojtyz-
dnovom vycviku bez zbrane pracoval so
svojou Catou v bani ,,Hlubina“ v hibke
900 metrov v Ostrave. Bol prideleny
na najtazsie prace, ktoré odmietali
vykonavat’ civilni zamestnanci. V PTP
na pracoviskach stravil trikrat vianocné
sviatky. Az do roku 1989 u vsetkych za-
mestnavatelov v kadrovych posudkoch
sa uvadzala jeho kvalifikacna skupina
,E“—nespolahlivy, o pocitovali aj ¢le-
novia jeho rodiny.

Ondrej Martinko, narodil sa 21. no-
vembra 1931 v Spisskom Stiavniku.
Pocas Studia na Realnom gymnaziu
v Spisskej Novej Vsi bol zaisteny ako
sedemnastrocny Student pre protiStat-
nu ¢innost. Po zaisteni bol dennoden-
ne vypocuvany a bity, s vyhrazkami
dozivotného vizenia. Statnym sudom
v Bratislave v spojeni s rozsudkom Naj-
vyssieho sudu v Prahe bol v roku 1950
uznany vinnym zo zlo¢inu zdruzovania
sa proti Statu a odsudeny k trestu odna-
tia slobody v trvani Sest mesiacov. Po
vyprsani trestu mu nebolo umoznené
dostudovat.

Emil Melioris, narodil sa 25. aprila
1931 v Horke. Po studiach v Misijnom
dome v Nitre sa po vypuknuti povstania
v roku 1944 vratil domov. Po skonce-
ni vojny nastupil na stadia v Realnom
gymnaziu v Spisskej Novej Vsi. V janu-
ari 1949 ho zatkli. Znacny cas stravil v

Pohlad do preplneného hladiska
(Foto: M. Jakubcova)

na samotke. Statnym sidom v Bratisla-
ve v spojeni s rozsudkom Najvyssicho
sudu v Prahe bol v roku 1950 uznany
vinnym zo zlo¢inu zdruzovania sa proti
Statu a odsudeny k trestu odnatia slobo-
dy v trvani Sest’ mesiacov.

Stefan Novak, narodeny 8. augusta
1935 v Polanovciach. Spolu s dalsimi
obcanmi pracoval a organizoval akcie
Slovenskej povstaleckej légie, za ¢o bol
odsudeny na tri roky nepodmienecne.
Najtazsie sa menovanému spomina na
mesiace, ktoré prezil na samotke. Po-
¢as 0smich mesiacov sa mu dostalo naj-
vécsieho ponizenia a potupenia 'udskej
dostojnosti. V roku 1989 vyzyval l'udi,
ktori boli perzekvovani, aby sa zdru-
zili a utvorili silnd vysoko humannu
zakladnu, ktora by ochranovala l'udské
prava, reSpektovala slobodu myslenia,
svedomia a vyznania.

Michal Slivka, narodeny 29. marca
1923; pochadza z osemclennej rolnic-
kej rodiny z Letanoviec. Absolvoval
dvojro¢nti hospodarsku skolu v Spis-
skej Novej Vsi. Komunistické urady
mu vymenili jeho pozemky za menej
kvalitné a niekol'kokrat mu vzali doby-
tok. Radsej si vybral zivot v chudobe,
ako prispdsobenie sa praktikam rezimu.
Nevstupil do druzstva a ani nechodil
k vol'bam. Z vysokej skoly mu vyho-
dili dcéru aj syna, oboch zo stvrtého
ro¢nika. Krivo ho obvinili a rozsudkom
Okresného stdu v Spisskej Novej Vsi
z roku 1965 uznali vinnym z trestné-

ho ¢inu utoku na Statny organ a organ
spolocenskej organizacie a odsudili ho
na trest odnatia slobody v trvani Sest’
mesiacov, vykon ktorého mu bol pod-
mienecne odlozeny na skiiSobnu dobu
v trvani troch rokov.

Margita Smatanovd, narodena 10. jina
1941; dcéra politického vdzna Jozefa
Carnogurského z Malej Frankovej,
okres Spisska Stara Ves, ktory bol od-
sudeny Statnym siidom v Bratislave
v spojeni s rozsudkom Najvyssieho sadu
v Prahe z roku 1950 za protistatnu ¢in-
nost’ na dvadsat’ rokov védzenia. Z trestu
bol prepusteny na amnestiu v roku 1962.
Cela rodina bola prenasledovana pocas
éry komunizmu az do NezZnej revolucie
v roku 1989. Cely tento pripad je zdo-
kumentovany v knihe Rudolfa Dobiasa
Triedni nepriatelia, 1. diel.

Jozef Tekeli, narodeny 13. oktobra
1923; politicky vdzen — nasilne od-
vleceny NKVD. Bol odstdeny v roku
1945 Vojenskym tribunalom stvrtého
Ukrajinského frontu vo vykonstruo-
vanom procese na desat’ rokov v na-
pravno-pracovnom tabore v byvalom
ZSSR. V gulagu stravil osem rokov,
sedem mesiacov a dvanast’ dni. Az do
vysokého veku bol aktivnym ¢lenom
Konfederacie politickych viziov Slo-
venska a neskor Sekcie nasilne odvle-
¢enych Svetového zdruzenia byvalych
¢sl. politickych vaznov. Po smrti Jana
Kosuta je jednym z poslednych pamit-
nikov stalinskych gulagov.



V utorok 2. juna 2015 sa v budove
Uradu vlady Ceskej republiky (CR)
v Prahe, aj za GiCasti predsedu Spravnej
rady UPN Ondreja Krajiaka, uskuto¢-
nilo slavnostné odovzdanie pamétnych
dekrétov a odznakov tcastnikom od-
boja a odporu proti komunizmu, ktori
boli oceneni Etickou komisiou Ceskej
republiky pre ocenenie u€astnikov od-
boja a odporu proti komunizmu.
Slavnostného odovzdavania oceneni
sa za vladu CR za¢astnil aj minister
kultary Mgr. Daniel Herman, ktory
sa pritomnym aj prihovoril. Za Etic-
kit komisiu CR prehovoril Mgr. Milo§
Rejchrt. Dalej sa slova ujal predseda
Etickej komisie CR, Mgr. Jiti Kaucky,
ktory nasledne odovzdal ocenenym
ucastnikom odboja a odporu proti ko-
munizmu pamitné dekréty a pamit-
né odznaky. V ramci slavnostného
ceremonialu boli ocenené ucastnicky
odboja a odporu proti komunizmu:
Alexandra Souckova za aktivne pdso-
benie v odbojovej skupine a zasielanie
informacii o hospodarskych pomeroch
v Ceskoslovensku do Radia Slobodna
Europa; Jaroslava Kralova za aktivne
zapéjanie sa do ¢innosti skupiny oséb
sustredenych okolo Josefa Hinterhol-
zingera a za pripravu prekrocenia $tat-
nej hranice byvalého poslanca JUDr.
PhDr. Ludvika Novotného. In memo-
riam boli oceneni: FrantiSek Havelka
za aktivne posobenie v odbojovej sku-
pine Rudolfa Hajka a Josefa Koutnika
Sirenim protikomunistickych letakov,
zhromazd’'ovanim zbrani a pripravou
na zapojenie sa do Statneho prevratu;
Karel Kral za aktivne pdsobenie v od-
bojovej skupine Josefa Vlasatého, tla-
¢ou a rozsirovanim protikomunisticky
zameranych publikacii; Bohumil Jaku-
bek za aktivne posobenie v odbojove;j
skupine oznacovanej ako ,,Bohumil Ja-
kubek a spol.““ a Vaclav Tops za aktivnu
ucast’ v ¢innosti skupiny ,,Modry kiiz",
za ktorych si ocenenie prevzali ich ro-
dinni prislusnici. Slavnostného odo-
vzdavania oceneni sa dalej ztcastnil

Slavnostny prejav predniesol minister kultGry CR Mgr. Daniel Herman (Foto: M. Turza)

Oceneni Etickou komisiou Uradu vlady CR za odpor proti totalite (Foto: M. Turza)

senator Jifi Oberfalzer, predsednicka
Rady Ustavu pre §tudium totalitnych
rezimov PhDr. Emilie BeneSova, ria-
ditel’ Ustavu pre $tadium totalitnych
rezimov Mgr. Zdenék Hazdra, Ph.D.,,
riaditel’ka Archivu bezpecénostnych

zloziek Mgr. Svetlana Pta¢nikova, ria-
ditel’ Ustavu pre stii¢asné dejiny AV CR
PhDr. Oldfich Ttma, Ph.D., predsed-
nicka Konfederacie politickych véziov,
MUDr. Nadezda Kavalirova a d’alsi
Cestni hostia.



Velehradska bazilika (Foto: M. Turza)

Na Velehrade v Ceskej republike v sale
kardindla Tomasa Spidlika vo veleh-
radskom dome sv. Cyrila a Metoda sa
v dnoch 11. a 12. juna 2015 uskutoc-
nila dvojdiiovad medzinarodna kon-
ferencia pod nazvom ,, Velehrad vas
vola! — Vplyv Helsinskej konferencie na
rozvoj aktivit cirkvi v stredoeuropskom
priestore”. Konferencia bola venovana
pamdtnej puati k 1100. vyrociu umrtia
sv. Metoda, ktora pred tridsiatimi rok-
mi otriasla komunistickym rezimom.

Organizatormi podujatia boli cesky
Ustav pre $tadium totalitnych rezimov
a slovensky UPN.

Na konferencii sa zucastnilo niekol-
ko desiatok historikov z Ciech, Pol'ska,
Slovenska ale aj z Ruska, medzi nimi
napriklad Adolf Hampel, nemecky
historik a teolog; Petruska Sustrova,
¢eska novinarka a prekladatel'ka ako aj
zéstupcovia slovenského UPN — pred-
seda Spravnej rady Ondrej Krajinak
a historik Pavol Jakubéin, ktori na nej
aj aktivne vystipili. Medzi Cestnymi
hostami konferencie sme nasli Mons.
Joachima kardinala Meisnera z Kolina
nad Rynom a olomouckého arcibiskupa

Mons. Jana Graubnera. V ramci progra-
mu konferencie bol (popri prednaskach
a panelovych diskusiach) premietnuty
aj unikatny videozaznam z Velehradu
1985, ktory vtedy amatérsky nakra-
til Ondrej Krajnak, sucasny predseda
Spravnej rady Ustavu pamiti naroda.
Ten vo svojom prihovore okrem iné-
ho povedal: ,, Mézeme konstatovat, ze
aj Cyrilometodské dedicstvo a duch
oboch vierozvestcov povzbudil veria-
cich Cechov, Moravanov a Slovdkov,
aby s odvahou vyjadrili svoj odpor
proti zlu, ktory v tom case predstavoval
komunisticky rezim, zameriavajuci svoj
ideologicky a triedny boj hlavne proti



Predseda SpR UPN Ondrej Krajiidk pocas Gvodného prejavu na konferencii Velehrad Vas vola!
(Foto: M. Turza)

katolickej cirkvi. Skusenost z Velehra-
du vytvorila idedlne predpoklady pre
pokracovanie zapasu za nabozensku
slobodu. O par rokov na to Velehrad-
ska put dozrela v bratislavskej sviecko-
vej manifestdcii v otvoreny protest ve-
riacich proti komunistickému rezimu.
Lebo je v zaujme oboch nasich institu-
cii, aby sme dnesnej mladej generdacii
ponuikli priklad nendasilného odporu
proti akejkolvek totalite. Aby uz nikdy
netiekla krv pre rozdielne politické
nazory alebo nabozenske presvedce-
nie. Je v zaujme nasej spolocnosti na
oboch brehoch rieky Moravy, aby toto
protestné zhromazdenie obcanov, ktoré
si tu dnes na Velehrade pripominame,
bolo zapisané ako jeden z medznikov
v novodobej historii nasich narodov
a aby sa stalo trvalym symbolom od-
poru proti komunistickéemu rezimu.*
Stcastou konferencie bola aj verni-
saz vystavy s rovnakym nazvom,
na ktorej UPN taktieZ participoval.

Spoluautor vystavy a spoluorganizator konferencie Velehrad Vas vola! Pavol Jakubéin a predseda SpR UPN Ondrej Krajiidk (Foto: M. Turza)



V kaplnke Cyrilka na Velehrade je
vystava spristupnena do 31. augusta
2015. Konferencia mala za ciel pripo-
menut’ vyznam tejto udalosti a pode-
lit' sa o vysledky historického badania
v oblasti hl'adania suvislosti medzi
ideami Helsinskej konferencie a sta-
pajucou rezistenciou cirkvi v stredo-
europskom priestore v osemdesiatych
rokoch 20. storocia.

Helsinska konferencia presadila v ro-
ku 1975 zasadu l'udskych prav nielen do
diplomatickej agendy. V nasledujucom
desatroci sa ukazalo, Ze rovnako dolezi-
ty pre zmeny v Eurdpe bol aj ,,helsinsky
proces vedeny zdola. Sti¢astou tohto
procesu sa stalo aj prebudenie cirkvi
v stredoeuropskom regione. Duchovny
i laici, predovsetkym ti, ktori posobili
neverejne (skryta cirkev), zacali formu-
lovat’ stale doraznejsie poziadavky na
dodrziavanie nabozenskych a obcian-
skych slobdd. Vyraznym medznikom
tohto diania sa stala jedna z najvacsich
ceskoslovenskych puti a protikomunis-
tickych demonstracii v socialistickom
obdobi, ktora sa konala na Velehrade
7. jula 1985. Vtedajsich oslav 1100. vy-
rocia umrtia sv. Metoda a udelenia Zla-
tej ruze velehradskej bazilike, prive-
zenej legatom papeza Jana Pavla II.,
kardindlom Agostinom Casarollim, sa
vtedy zGcastnilo $tvrt’ milidna veriacich
z Ceskoslovenska i susednych krajin.
Ti sa marne tesili na prichod papeza
sv. Jana Pavla II., ktorému komunisti
navstevu nepovolili a vel’ku putnicka
slavnost’ sa pokdsili premenit’ na mie-
rovi manifestaciu. Neuvazené prejavy
komunistickych politikov — ministra
kultury Milana Klusaka a predsedu
vtedajsieho okresného narodného vy-
boru v Uherskom Hradisti sposobili,
ze put prerastla v mohutny protest. P6-
vodne komunistami planovana mierova
slavnost’ sa zmenila v demonstraciu za
nabozenské a obcianske slobody. Jej
Ucastnici povzbudeni vyzvou papeza
,,Nebojte sa!* komunistickych pohlava-
rov nielen ze vypiskali, ale vo vel’kom,
v tej dobe uplne neslychane, skandovali
hesla pozadujuce slobodu a navstevu
papeza, ¢im predlozili rezimu ucet za
desatrocia nabozenského utlaku a ne-
respektovanie obc¢ianskych prav.

Kardinal Joachim Meisner, ktory pocas obdobia komunizmu tajne vysvitil 60 kiiazov
z byvalého Ceskoslovenska, spolu s Ondrejom Krajiidkom (Foto: M. Turza)

Predseda SpR UPN v priatel'skom rozhovore s olomouckym arcibiskupom Mons. Janom

Graubnerom (Foto: M. Turza)



Vo Varsave sa 15. jina 2015 uskutoc-
nila medzinarodna vedecka konferen-
cia pod nazvom ,,25 rokov eurdpske;j
skusenosti v osidlach komunisticke;j
diktatury — uspechy a neuspechy®,
ktort usporiadal pol'sky Institut pama-
ti naroda (IPN), ktory je partnerskou
organizaciou slovenského Ustavu pa-
méti naroda.

Popri ucastnikoch z partnerskych
pamétovych institucii z okolitych
postsocialistickych krajin sa na nej
zucastnil aj predseda Spravnej rady
UPN Ondrej Krajitak s koordinato-
rom medzinarodnej spoluprace Gstavu
Marianom Turzom. Ugastnici konfe-
rencie mali moznost’ prezentovat’ sa
v Styroch tematickych panelovych
diskusiach venovanych problematike
,»ako hovorit’ o komunizme®. V jedne;j
z nich odznel aj prispevok predsedu
Spravnej rady UPN Ondreja Krajia-
ka, ktory v nom priblizil problema-
tiku otvarania archivov byvalej StB
a sprievodnych javov suvisiacich so
zverejnenim registracnych protoko-
lov byvalej komunistickej StB v Ces-
koslovensku. V dalsich blokoch sa
ucastnici venovali otazkam stihania
zlo¢inov komunizmu ako aj ucelnosti
previerok a lustracii. Prispevok On-
dreja Krajnaka mal medzi ucastnik-
mi konferencie mimoriadny ohlas.
V naslednej zivej diskusii a pocas
neformalnych rozhovorov si GiCastnici
konferencie vymienali nazory a sku-
senosti na skuto¢nost, ako otvaranie
archivov zarezonovalo vo verejnosti
v jednotlivych postkomunistickych
krajinach. Aj tato konferencia len po-
silnila vedomie dolezitosti a nutnosti
existencie pamétovych institucii typu
UPN v postkomunistickych krajinach,
ktorych posobenie napomaha zacho-
vaniu paméti narodov na neblahé
dedi¢stvo komunistického rezimu,
¢o ma mimoriadny vyznam pre na-
stupujuce generacie, ktoré sa o tomto
rezime maju moznost’ dozvediet’ len
z ucebnic dejepisu.

Uéastnikov konferencie zaujala aj obrazova ¢ast prezentacie UPN (Foto: UPN)

Predseda Spravnej rady UPN odovzdava predsedovi IPN dakovny list a pamétni medailu UPN
(Foto: M. Turza)



UPN INTERNE

UPN PROTESTUJE PROTI
RUSKEMU FILMOVEMU
DOKUMENTU O INVAZII
V ROKU 1968

Predseda Spravnej rady UPN Ondre;j
Krajnak so znepokojenim prijal spravu
o odvysielani filmového dokumentu
o udalostiach z roku 1968 v byvalom
Ceskoslovensku, ktory 23. maja 2015
vo svojom vysielani uviedla ruska stat-
na televizia Rossija 1, a preto sa pripaja
k proklamacii MZV SR s nasledovnym
vyhlasenim:

,,Odsudzujem zlahcovanie a zakry-
vanie skutocnosti, ktoré mali pre mno-
hych obéanov byvalého Ceskoslovenska
tragicke nasledky. Prezentovanie inva-
zie vojsk Varsavskej zmluvy do byvalé-
ho Ceskoslovenska v roku 1968 v doku-
mente Varsavska zmluva — odtajnené
stranky, ako aj jej ospravedlnovanie, su
v kontexte s naslednou dvadsatrocnou
okupdciou Ceskoslovenska sovietsky-
mi vojskami zavadzajiice a nepravdive.
Okupacia v noci z 20. na 21. augusta
1968 dvadsiatimi siedmini vojensky-
mi diviziami zo Sovietskeho zvdizu,
Madarska, Bulharska, Polska a NDR
s 500 000 vojakmi, s viac ako 6300
tankami, 2000 delami a 800 lietadla-
mi nebola Ziadnou internaciondlnou
pomocou, ale vojenskou okupdaciou
a porusenim medzindrodného prava.
Zahynulo pri nej najmenej 108 ludi
a dalsie stovky boli tazko zranené. Oku-
pacia zastavila proces demokratizacie
a pomaly odstartovala normalizaciu,
ktord priniesla dalsie obete v podobe
zmarenych nadeji a osudov mnohych
Jednotlivcov i celych rodin v byvalom
Ceskoslovensku. Ucelové prepisovanie
historie a nerespektovanie skutocnej
pravdy vedie napriklad k tomu, ze 25
rokov po pade zZeleznej opony sa opd-
tovne stavame svedkami nielen rela-
tivizovania pravdy o nasej minulosti
doma alebo v zahranici, ale aj k tomu,
e napriklad prislusnici byvalej StB aj
nadalej poberaju vysoké vysluhové do-
chodky, ze pachatelov trestnych ¢inov
proti ludskosti spachanych pocas ko-
munizmu nemozno potrestat, alebo ze
vysokemu komunistickému funkciona-
rovi Vasilovi Bilakovi, ktory mal pria-
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A NOSTE SHVTOK
T oNA HANEY

fuRhns :

Na Safarikovom namesti v Bratislave bola 21. augusta 1968 usmrtena Daniela Ko$anova

(zdroj: AUPN)

my podiel na pozvani vojsk Varsavskej
zmluvy do byvalého Ceskoslovenska,
stoji pamdtnik v rodnej obci.

Toto povazujem za vysmech obetiam
komunistického rezimu a provokdaciu
pre vSetkych demokraticky zmyslaju-
cich obcanov. Na zadklade historickych
vyskumov sme presvedceni, ze invazia
vojsk v auguste 1968 bola mocenskym
zasahom v zaujme udrzania vplyvu by-
valého Sovietskeho zvizu v jednom zo
svojich satelitov, ktorym byvalé socia-
listické Ceskoslovensko bolo. Osudy ti-
sicok jednotlivcov ci celych rodin pocas
naslednej komunistickej normalizdcie
su toho jasnym dokazom.

Z hladiska vyrovnavania sa s obdo-
bim neslobody povazujem preto takéto
konanie za rovnako nebezpecné ako
pokusy neonacistov ospravedlnovat
nacistické zlociny. UPN prejavuje tictu

ucastnikom a veteranom protikomunis-
tického odboja a tisickam spoluobca-
nov, ktori akymkolvek spésobom trpeli
pocas komunistickej totality. Odmie-
tame sa preto necinne prizerat, ako
zasluhou straty pamditi sa z byvalych
prenasledovatelov stavajii novodobé
obete, ci dokonca hrdinovia. V mene
UPN tak vyjadrujem rozhodny protest
proti tomu, aby sa 25 rokov po skonce-
ni komunistickej totality zacalo relati-
vizovat zloc¢inecké obdobie komunizmu
vo vsetkych jeho formdach.

Vyzyvam vsetky demokratické sily
na Slovensku, aby sa pripojili k protes-
tu a odsudili taketo a podobne zvrdate-
né totalitné propagandisticke prejavy,
ktoré hrubo znevazuju pamiatku obe-
ti komunistickej totality a vytvaraju
priestor na opakovanie tragedii po-
dobného charakteru."



SPOMINAME

LA VOJTECHOM OTTMAROM

Dna 26. marca 2015 odisiel vo veku ne-
dozitych 70 rokov do ve¢nosti Vojtech
Ottmar, politicky vdzen a dlhoro¢ny
predseda trnavskej krajskej organizacie
zdruzenia Politicki vdzni — Zvéz proti-
komunistického odboja (ZPKO).
Vojtech Ottmar sa narodil 8. jula
1945 v Trnave. V osemdesiatych ro-
koch 20. storocia tvrdo do jeho Zzivota
zasiahol komunisticky rezim. V roku
1983 bol zatknuty a v roku 1985 vo vy-
konstruovanom procese odsudeny za
udajné podvracanie republiky na dva
roky vdzenia. Tie si odsedel najskor po
zatknuti vo vySetrovacej vizbe v Jus-
ti¢nom paléci a po odsudeni si zvySok
trestu odpykaval v ilavskej vdznici.
Jeho ,,zlo¢inom™ bolo, ze priatelovi
povedal, ako popredna a vSemocna
stranicka funkcionarka a predsednicka
Slovenského zvdzu zien Elena Litvajova
uprednostnila vystavbu vlastnej chaty
na lukrativnom pozemku, kde mala p6-
vodne stat’ zotavovna pre deti. Ottmarov
priatel’ o tejto skutocnosti informoval
Hlas Ameriky, avsak listy prepravované
prostrednictvom tajného spolupracov-
nika zachytila Statna bezpeénost’ (StB)
a uz bola na svete ,,protistatna skupi-
na“. Utrapy Vojtecha Ottmara sa ani
po odsedeni trestu zd’aleka neskon¢ili.
Po navrate z véizenia cakal nanho zivot
v tieni paragrafu podvracania republiky,
¢o znamenalo d’al$iu spolo¢ensktl pros-
kripciu. Statna bezpecnost’ mu pocas
jeho trapenia viackrat ponukala ,,po-
moc™ a ukoncenie Sikanovania, ak by
sa stal jej tajnym spolupracovnikom.
Verny svojmu presvedceniu, ze naj-
vacsou podlostou v zivote cloveka je
udat’ kamarata pre politiku, na navrhy
StB nikdy nepristupil, hoci za to platil
vysoku cenu v podobe védznenia a vSe-
moznych prekazok, aké vedel pripravit’

Vojtech Ottmar (Foto: UPN)

normaliza¢ny rezim tym l'udom, ktori
pred nim nezohli chrbat. Svojim posto-
jom vsak Vojtech Ottmar ukazal, Ze aj
komunistickému rezimu, napriek jeho
takmer neobmedzenej moci nad obca-
nom, sa dalo povedat’ nie. V podstate
prave pre odmietnutie spoluprace s StB
zmenil stid rozhodnutie a z pdvodného
podmienec¢ného trestu sa stal nepod-
miene¢ny. Malokto po roku 1989 vedel
ocenit’ podobnych I'udi, ktori zrejme
satisfakciu najdu az vo vecnosti.

Velkou vasnou Vojtecha Ottmara
bola literarna tvorba, ktorej sa popri
svojej praci aktivne venoval po cely zi-
vot. Vysledkom st zbierky basni Ludska
neludskost a autobiografické publikacie
Podvratnik a Neznd revolicia potkanov,
v ktorych opisuje utrapy vo vizniciach
a prenasledovanie normaliza¢nym rezi-
mom v osemdesiatych rokoch. Spomina
vsak aj na veselé ¢i vazne prihody zo
svojho zivota v dvoch dieloch Spomie-
nok starého Trnavcana. Vsetky jeho
knihy si nasli cestu k ¢itatel'om, najméa
vdaka autorovmu putavému literarnemu
Stylu a vysokej miere autenticity.

Osobitné miesto v zivote Vojtecha
Ottmara tvorili aktivity pre politickych
véznov, ktorym venoval vel’a ¢asu i usi-
lia. Ako ¢len a veduci trnavskej po-
bocky ZPKO dlhé roky bojoval za to,
aby sa pamiatka obeti komunistického
rezimu dostojne pripominala. Aj vdaka
jeho aktivite bol v Trnave odhaleny
v roku 2006 pred budovou Okresné-
ho stdu pri Ruzovom parku pamétnik
politickym véziiom a prave on vybral
citat, ktory si kazdy okoloiduci moze
precitat: ,, Vdaka Ti, Boze, cos‘ racil
slovenskému rodu, laskavo vratit slo-
bodnii zas hrudu, aby zZil na nej jarma
pozbaveny.” Nelinavne organizoval
stretnutia politickych véziov z Trnavy
a okolia, pisal ¢lanky, oslovoval pred-
stavitelov samospravy, zaroven az do
poslednych dni svojho zivota, napriek
zhorSenému zdravotnému stavu, vy-
bavoval agendu zdruzenia vo svojej
kancelarii.

Cest’ jeho pamiatke!

Peter Jasek
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FESTIVAL
SLOBODY

17.00 SLAVNOSTNE OTVORENIE VYSTAVY
,FREEDOM EXPRESS“ (vystava)
Bratislava

Ustav pamiti naroda v novembri 2015 organizuje uz piaty roénik
multizanrového Festivalu slobody. Festival ako jediny na Sloven-
sku reflektuje obdobie neslobody a divakom prinesie mnozstvo
zaujimavych filmov, diskusii, divadelnych predstaveni a vystav.
Vyvrcholenim festivalu bude udelovanie cien Ustavu pamiti na-
roda a ocefiovanie politickych viziiov pamatnou medailou UPN.
Sucastou festivalu bude unikatna, interaktivna vystava Freedom
Express, ktora dokumentuje zlozity proces, pocas ktorého sa
stredovychodna ¢ast Eurdpy oslobodila od komunistickej dik-
tatury. Jednotlivé casti su venované slobode slova a prejavu,
slobode nabozenského vyznania a presvedcenia, ekonomickej
slobode a dalSim témam, ktoré odhaluji r6zne podoby a tva-

re slobody. Vystava bola inStalovana vo viacerych eurépskych
metropolach. Festival slobody sa tento rok opit rozsiri aj do
regionov ako jednodnova filmova prehliadka, spojena s diskusia-
mi a inym zaujimavym programom — 18. novembra sa uskuto¢ni
v PreSove a 19. novembra v Humennom. Na vietky podujatia je
vstup volny. Viac o Festivale slobody mézZete najst na
www.festivalslobody.sk.

troch kamaratov, ktori sa zapojili do pasovania literatury cez hory.
V roku 1983 boli zatknuti, uvdzneni a nasledne odsudeni. Film
analyzuje fenomén pasovania literatlry a objasniuje motivacie ludi,
ktori nezistne riskovali vlastnu slobodu, aby napomohli k vnatorne;j
slobode a poznaniu ostatnych.

Vystava dokumentuje zloZity proces, pocas ktorého sa stredovy-

chodna ¢ast Eurdpy oslobodila od komunistickej diktatury. Jednotli- 21.30 OPERACIA ,KAMELOT“ (diskusia po filme)
vé Casti su venované slobode slova a prejavu, slobode ndbozenské- Univerzitné pastoracné centrum, Mlynska dolina,
ho vyznania a presvedcenia, ekonomickej slobode a dal$im témam, Bratislava

ktoré odhaluju rézne podoby a tvare slobody.

20.30 STOPY V SNEHU (film)
Univerzitné pastoracné centrum, Mlyn
Bratislava
Dokument, Slovensko, 2015, 52 min.

réZia: Slavomir Zrebny

Operacia ,,Kamelot” bol kryci nazov pre pripad troch zatknutych

muzov, ktori pasovali literatiru z Polska do Ceskoslovenska.

Hostia na diskusii: Branislav Borovsky a Tomas Konc — odsudeni za
ska dolina, pasovanie literatury, Slavomir Zrebny — rezZisér

Dokumentarny film o pasovani literattry do Ceskoslovenska Medzindrodnd filmovd prehliadka sa kond v Kine Lumiére
v obdobi neslobody. Len v 50. rokoch 20. storocia bolo zlikvido- (Spitdlska 2206/4, Bratislava). Dopoludriajsi blok
vanych okolo 28 milionov knih, mnoho autorov bolo zakdzanych (9.00 — 13.00) je vyhradeny pre studentov zdakladnych

a zriadena bola cenzura. Ustrednym motivom filmu je pribeh a strednych skél po rezervdcii vstupeniek.



9.00 MOJE POVSTANIE (film)

Poviedkovy/vojnovy, Slovensko, 2014

rézia: Jonas Karasek, Marika Benadik Majorova
Styri filmové poviedky z projektu Moje povstanie, ktory bol reali-
zovany pre mladych [udi v stvislosti so 70. vyro¢im SNP s cielom
predstavit mladej generdécii tuto udalost prostrednictvom pribehov
individualneho hrdinstva obycajnych ludi.

9.30 FETISE SOCIALIZMU: SUBKULTURY (film)

Dokument, Slovensko, 2014, 27 min.

rézia: Vladislava Plancikova
Dokumentérny cyklus o Zivote v socialistickom zriadeni. Pacili sa
vam depesaci, radi ste trampovali alebo riskovali dvojku zo sprava-
nia za tenisky, dlhé vlasy ¢i kriz na krku? O tom, ako za socializmu
vyzeral boj proti konformizmu, masovosti, socialistickym idealom,
o tom, ¢i bolo mozné odlisit sa, slobodne rozmyslat, slobodne sa
obliekat ¢i jednoducho poéuvat ,zakdazanu“ hudbu.

10.00 FREEDOM EXPRESS (film)

Dokument, Polsko, 2014, 27 min.
Dokumentdrna roadmovie o ceste Studentov po stopach totalitnych
rezimov. Mladi [udia z krajin strednej Eurdpy absolvovali dvojtyz-
driovu cestu cez krajiny byvalého vychodného bloku, kde sa snaZzili
pochopit atmosféru neslobody ako aj vyznam padu komunizmu
v tychto krajinach.

10.30 DISKUSIA PO FILME

11.00 MESTO 44 (film)

Drédma/vojnovy, Polsko, 2014, 130 min.

rézia: Jan Komasa
Mesto 44 rozprava pribehy mladych ludi, ktori Ziju svoje Zivoty tak,
ako by kazdy deri mal byt ich poslednym. Nie je to vdaka ich statoc¢-
nosti alebo lahkovaznosti — tento postoj je prirodzeny vzhladom na
skutoénost, ktorej ¢elia. Pise sa totiz rok 1944 a ich pribehy sa odo-
hravaju v Nemcami okupovanej Varsave. Mladi Poliaci vnimaju svoje
zapojenie do podzemného hnutia nielen ako vlasteneckd povinnost,
ale aj ako dobrodruZstvo, prileZitost pochvalit sa pred rovesnikmi
a zapodsobit na dievcata. (Mladezi pristupné od 12 rokov.)

18.00 SLAVNOSTNE OTVORENIE FESTIVALU SLOBODY:

BEZ, CHLAPCE BEZ (film)

Drdma/vojnovy, Nem./Fran./Pol., 2013, 112 min.

réZia: Pepe Danquart
V roku 1942 utecie Srulik z varSavského geta. Ma devat rokov. Scho-
va sa v nedalekych lesoch, kde sa spolu s dal$imi utekajucimi Zidov-
skymi detmi snazia prezit do konca vojny. Spia v korunach stromov
a Zivia sa tym, o si sami ulovia alebo ukradnu na prilahlych farmach.
Hlad a zima v8ak Srulika prinutia, aby sa vratil spat do civilizacie,
kde si musi zmenit meno na Jurek Staniak a predstierat, Ze je sirota
z katolickej rodiny. V dedinach stretne [udi, ktori riskuju vlastné Zivo-
ty, aby mu pomohli, ale aj tych, ktori st schopni ho zradit. Dojemny
a zéroven inSpirujuci pribeh o ceste jedného chlapca, ktory musel zo
dria na deri dospiet, aby prezil.
Po filme Vas pozyvame na ¢asu vina.

Medzindrodnd filmovd prehliadka sa kond v Kine Lumiére
(Spitdlska 2206/4, Bratislava). Dopoludriajsi blok

(9.00 — 13.00) je vyhradeny pre Studentov zdkladnych

a strednych $kél po rezervdcii vstupeniek.

9.00 MOJE POVSTANIE (film)

Poviedkovy/vojnovy, Slovensko, 2014

rézia: Jonas Karasek, Marika Benadik Majorova
Styri filmové poviedky z projektu Moje povstanie, ktory bol reali-
zovany pre mladych [udi v stvislosti so 70. vyro¢im SNP s cielom
predstavit mladej generécii tuto udalost prostrednictvom pribehov
individualneho hrdinstva obycajnych ludi.

9.30 FETISE SOCIALIZMU: SUBKULTURY (film)

Dokument, Slovensko, 2014, 27 min.

rézia: Vladislava Plancikova
Dokumentérny cyklus o Zivote v socialistickom zriadeni. Pacili sa
vam depesaci, radi ste trampovali alebo riskovali dvojku zo sprava-
nia za tenisky, dlhé vlasy ¢i kriz na krku? O tom, ako za socializmu
vyzeral boj proti konformizmu, masovosti, socialistickym idealom,
o tom, ¢i bolo mozné odlisit sa, slobodne rozmyslat, slobodne sa
obliekat ¢i jednoducho poéuvat ,zakdazanu“ hudbu.

10.00 FREEDOM EXPRESS (film)

Dokument, Polsko, 2014, 27 min.
Dokumentérna roadmovie o ceste Studentov po stopach totalitnych
rezimov. Mladi [udia z krajin strednej Eurdpy absolvovali dvojtyz-
driovu cestu cez krajiny byvalého vychodného bloku, kde sa snaZzili
pochopit atmosféru neslobody ako aj vyznam padu komunizmu
v tychto krajinach.

10.30 DISKUSIA PO FILME

11.00 MESTO 44 (film)

Drédma/vojnovy, Polsko, 2014, 130 min.

rézia: Jan Komasa
Mesto 44 rozprava pribehy mladych [udi, ktori Ziju svoje Zivoty tak,
ako by kazdy deri mal byt ich poslednym. Nie je to vdaka ich statoc¢-
nosti alebo lahkovaznosti — tento postoj je prirodzeny vzhladom na
skuto€nost, ktorej ¢elia. Pise sa totiz rok 1944 a ich pribehy sa odo-
hravaju v Nemcami okupovanej Varsave. Mladi Poliaci vnimaju svoje
zapojenie do podzemného hnutia nielen ako vlasteneckd povinnost,
ale aj ako dobrodruZstvo, prileZitost pochvalit sa pred rovesnikmi
a zapodsobit na dievcata.
(Mladezi pristupné od 12 rokov.)

16.00 ZIVOT PODLE VACLAVA HAVLA (film)

Dokument, Cesko/Franctizsko, 2014, 70 min.

rézia: Andrea Sedlackova
O Vaclavovi Havlovi boli nakrutené stovky hodin materiélu, no
napriek tomu biograficky film zachytdvajuci celoZivotny pribeh
velkého Eurdpana doposial chybal. Pestry Havlov Zivot — rodinu,
detstvo, jeho lasky, dramaticku tvorbu a politickd ¢innost — zachytila
v dokumentarnom filme reZisérka Andrea Sedlackova, ktord Havla



predstavuje vo vSetkych Zivotnych etapédcha a tlohéch, okrem iného
ako intelektualneho rebela, milovnika Zien a Zivota ¢i obdivovatela

undergroundu a rockerov.

17.30 NAVRAT DO HORIACEHO DOMU (film)

Dokument, Slovensko, 2014, 70 min.

rézia: Anna Gruskova
Dokumentarny film ponuka novy, Zensky pohlad na vojnu. Predsta-
vuje Zivot Chavivy Reickovej (1914 — 1944), hrdinky Slovenského
narodného povstania, prislusnicky britskej spravodajskej sluzby,
aktivistky i zanietenej sionistky. Stoji za to vymenit lasku, ¢i rodinu
za hrdinské skutky? Film prindsa nielen mnoZstvo nezndmych
archivnych materialov, spomienky pamatnikov a putovanie po
Chavivinych stopach na Slovensku, vo Velkej Britanii a v Izraeli, ale
predovsetkym pribeh pritaZlivej osobnosti, ktory méze indpirovat
i v sucasnosti.

19.00 ANTON SRHOLEC (film)

Dokument, Slovensko, 2015, 96 min.

rézia: Alena Cermékova
Dokumentarny film o Zivotnej ceste Antona Srholca, ¢loveka,
ktory nikdy neopustil svoje zdsady — milovat [udi a Boha napriek
Zivotnym okolnostiam a bojovat za lepsi svet uprostred
pokazeného sveta.

21.00 OSEMDESIAT LISTOV (film)

Drama, Ceska republika, 2010, 75 min.

rézia: Vaclav Kadrnka
Jeden defi v komunistickom Ceskoslovensku in§pirovany Zivotom
reziséra. Strnastroény Vasek vyraza so svojou matkou na cestu po
uradoch, aby ziskali povolenie odist za otcom, ktory emigroval do
Velkej Britdnie. ReZisér Vaclav Kadrnka rozprava osobny pribeh
o odltéeni a tuzbe byt s milovanym ¢lovekom navzdory tazkym
okolnostiam, o vytrvalosti a nezlomnosti, s akou mnoho ludi
v byvalom reZime Celilo absurdnému byrokratickému systému.
Atmosféra lahostajnost a oSumelosti kontrastuje s Gprimnostou
a hibkou vztahu Vaska s matkou a otcom. Film ziskal cenu &eskej
kritiky za objav roku 2011 a s velkym Uspechom bol premietany
na Berlinale.

Medzindrodnd filmovd prehliadka sa kond v Kine Lumiére
(Spitdlska 2206/4, Bratislava). Dopoludriajsi blok

(9.00 — 13.00) je vyhradeny pre Studentov zdkladnych

a strednych skél po rezervdcii vstupeniek.

9.00 MOJE POVSTANIE (film)

Poviedkovy/vojnovy, Slovensko, 2014

rézia: Jonas Karasek, Marika Berniadik Majorova
Styri filmové poviedky z projektu Moje povstanie, ktory bol reali-
zovany pre mladych [udi v stvislosti so 70. vyroc¢im SNP s cielom
predstavit mladej generdcii tato udalost prostrednictvom pribehov
individualneho hrdinstva obycajnych fudi.

9.30 FETISE SOCIALIZMU: SUBKULTURY (film)

Dokument, Slovensko, 2014, 27 min.

rézia: Vladislava Plancikova
Dokumentarny cyklus o Zivote v socialistickom zriadeni. Pacili sa vam
depesdci, radi ste trampovali alebo riskovali dvojku zo spravania za
tenisky, dIhé vlasy i kriz na krku? O tom, ako za socializmu vyzeral
boj proti konformizmu, masovosti, socialistickym idedlom, o tom, ¢i
bolo mozné odlisit sa, slobodne rozmyslat, slobodne sa obliekat ¢i
jednoducho pocuvat ,zakdzanu“ hudbu.

10.00 FREEDOM EXPRESS (film)

Dokument, Polsko, 2014, 27 min.
Dokumentarna roadmovie o ceste Studentov po stopach totalitnych
rezimov. Mladi ludia z krajin strednej Eurépy absolvovali cestu cez
krajiny byvalého vychodného bloku, kde sa snaZili pochopit atmosfé-
ru neslobody ako aj vyznam padu komunizmu v tychto krajinach.

10.30 DISKUSIA PO FILME

11.00 MESTO 44 (film)

Drama/vojnovy, Polsko, 2014, 130 min.

rézia: Jan Komasa
Mesto 44 rozprava pribehy mladych ludi, ktori Ziju svoje Zivoty tak,
ako by kazdy defi mal byt ich poslednym. Nie je to vdaka ich stato¢-
nosti alebo lahkovaznosti — tento postoj je prirodzeny vzhladom na
skutoc¢nost, ktorej Celia. PiSe sa totiz rok 1944 a ich pribehy sa odo-
hravaju v Nemcami okupovanej Varsave. Mladi Poliaci vnimaju svoje
zapojenie do podzemného hnutia nielen ako vlastenecku povinnost,
ale aj ako dobrodruzstvo, prilezitost pochvalit sa pred rovesnikmi
a zaposobit na dievcata. (Mladezi pristupné od 12 rokov.)

16.00 PASCHA (film)

Dokument, Slovensko, 2014, 45 min.

rézia: Ivica Kusikova
Z utrpenia k Zivotu. Putovanie z tmy do svetla, z utrpenia k vitaznému
zavfseniu. Poznaju to vietci ti, ktori vyzvy Zivota prijali ako stcast
Zivotnej cesty a nepoddali sa okolnostiam. Gréckokatolicka cirkev
na Slovensku bola zvlast skisand v 50. rokoch minulého storodia.
O cirkvi prenasledovanej, ale aj tej sucasnej, hovoria otec a syn, kna-
zi, ktori si zastali svoje miesto v dobe, do ktorej boli povolani.

17.00 BEATS OF FREEDOM (film)

Dokument/hudobny, Polsko, 2010, 72 min.

réZia: Leszek Gnoinski, Wojciech Stota
Unikatny dokumentarny film, v ktorom legendy polskej rokovej
hudby rozpravaju o epoche 80. rokov 20. storocia. Divaci si mézu
vypocut jedine¢né pribehy o konfrontdcii totalitného rezimu
s vytvaranim ostrovov slobody mladeze.

18.30 STOPY V SNEHU (film)

Dokument, Slovensko, 2015, 52 min.

rézia: Slavomir Zrebny
Dokumentarny film o pasovani literattry do Ceskoslovenska v obdobi
neslobody. Len v 50. rokoch 20. storocia bolo zlikvidovanych okolo
28 miliénov knih, mnoho autorov bolo zakadzanych a zriadena bola



cenzira. Ustrednym motivom filmu je pribeh troch kamaratov, ktori
sa zapojili do pasovania literatury cez hory. V roku 1983 boli zatknuti,
uvazneni a nasledne odsudeni. Film analyzuje fenomén pasovania
literatury a objasnuje motivacie ludi, ktori nezistne riskovali vlastnd
slobodu, aby napomohli k vnitornej slobode a poznaniu ostatnych.

19.30 NIKDY NEZHASNE (film)

Dokument, Slovensko, 2014, 15 min.

rézia: Peter Vlkovic¢
Svieckova manifestdcia alebo Bratislavsky velky piatok bola pokojna
manifestacia ob¢anov za nabozenské a obcianske prava a slobody
v socialistickom Ceskoslovensku, ktora sa konala 25. marca 1988
v Bratislave. Je dnes s odstupom ¢asu povaZzovand za jedno z najddle-
Zitejsich vystupeni obcanov a veriacich proti komunistickému rezimu.

20.00 FENIX (film)

Drama, Nemecko, 2014, 98 min.

rézia: Christian Petzold
Jun 1945. Domov do Berlina sa vracia zranena a zjazvend Nelly,
ktord prezila Osviencim. Spolo¢nost jej robi Lene, zamestnankyria
Zidovskej agentdry a Nellina kamaratka z predvojnového obdobia.
Nelly sa este Gplne nezotavila po operacii tvare a navzdory Leninym
varovaniam sa vyddva hladat svojho manzela Johnnyho, Zivotnu
lasku, ktory ju odmietol opustit a dlho ju chrénil pred prenasledova-
nim nacistami. Nellina rodina zahynula pocas holokaustu a Johnny je
presvedceny, Ze neprezila ani jeho manzelka. Ked ho Nelly konec¢ne
najde, Johnny netusi, Ze ide o jeho manzelku a vidi v nej len Zenu,
ktora sa na Nelly podoba. AvSak v nadeji, Ze tak ziska dedicstvo jej
rodiny, navrhuje Nelly, aby na seba vzala identitu jeho zosnulej Zzeny.
Nelly sthlasi a ujima sa tlohy seba samej. Chce zistit, ¢i ju Johnny
miloval aj to, ¢i ju zradil. A chce svoj niekdajsi Zivot spat.

11.00 SPOMIENKA NA POCHOD STUDENTOV

Z0 16. NOVEMBRA 1989

Univerzita Komenského, Safarikovo ndmestie, Bratislava
Premietanie autentickych zaberov z pochodu Studentov a diskusia
s aktérmi a historikmi.

13.00 SPOMIENKA NA POCHOD STUDENTOV
PRI PAMATNEJ TABULI PRED UK
Univerzita Komenského, Safarikovo ndmestie, Bratislava

18.30 HANA (divadlo)

Kremnické divadlo v Podzemi

Divadlo Skrat, A4 (budova YMCA), Karpatska 2, Bratislava
,Clovek musi byt celkom dolu alebo bohovsky vysoko, aby si mohol
robit $pasy.” Poeticka groteska na motivy satirického romanu Pavla
Taussiga. Rozpravkovy horor mladej idealistky. M4 si zachovat
svoje hodnoty alebo zachranit otca z vazenia? NerieSitelna situacia
18-ro¢nej Hany v dobe budovania krutého socializmu. Zméatend, ne-
rozhodna, frustrovana z vlastnej nemohucnosti preZiva zépas s vlast-
nym svedomim. Rodina je narusena, viera v dobro a spravodlivost

potlaend. Ndjde Hana svoj pevny bod? Vedie cesta k $tastiu cez
Zivot obycajnej omylnej Zeny? Alebo existuju novodobi hrdinovia?
(Kapacita divadla je 100 miest.)

20.40 DISKUSIA PO DIVADELNOM PREDSTAVENI{
Na diskusii sa zic¢astnia autori, herci a odbornici.

17.00 ANDRAS CSEFALVAY, JURAJ MYDLA, MATIN PIACEK:

TRI VERZIE (vernisaz vystavy)

Galéria Krokus, Namestie 1. maja 3, Bratislava
Vystava predstavitelov troch generacii si¢asného slovenského
vytvarného umenia. Obdobie pred Neznou revoltciou 1989 trvalo
Styri dekady, od revolucie uplynulo $tvrt storocie. Smerujeme k dal-
Siemu zlomu? Vernisaz bude doplnend o komentovanu prehliadku
vystavy s autormi.

19.30 SLYSENI (divadlo)

Divadlo Aréna, Komorni scéna Ostrava

Divadlo Skrat, A4 (budova YMCA), Karpatska 2, Bratislava
,Kdybychom byvali méli padesat Eichmann, tak bychom valku
museli vyhrat.” Obsahom hry je fiktivna vypoved nacistického
vojnového zlocinca Adolfa Eichmanna pred samotnym Bohom, ktory
samozrejme, ako inak, nie je pritomny. Eichmann tak vypoveda pred
divakmi, ktori svojim usadenim do hladiska akoby zaroven usadali do
lavic pre porotu, a sami v sebe mdzu rozhodnut o miere neludskosti,
ktorej je ¢lovek schopny dosiahnut. (Kapacita divadla je 100 miest.)

21.40 DISKUSIA PO DIVADELNOM PREDSTAVENI{
Na diskusii sa zic¢astnia autori, herci a odbornici.

15.00 SLAVNOSTNA SVATA OM3A
ZA OBETE TOTALITNYCH REZIMOV
Kostol Najsvatejsieho Spasitela (jezuiti),
FrantiSkanske namestie 4, Bratislava

16.30 SLAVNOSTNY PROGRAM OCENOVANIA OSOBNOSTI
Zrkadlova sien Primacialneho palaca,
Primacidlne ndmestie 1, Bratislava
Slavnostny program spojeny s oceriovanim osobnosti, ktoré sa zaslu-
Zili o slobodu a demokraciu. Nad podujatim prevzal zastitu primator
hlavného mesta SR Bratislavy Ivo Nesrovnal. (Vstup na pozvanky.)

20.00 ,CENZURA VERZUS SLOBODNA TVORBA“ (diskusia)

Kultdrne centrum Dunaj, Nedbalova 3, Bratislava
Reflexia obdobia komunizmu s presahom do dneska v literature,
filme, filozofii a Zurnalistike (hostia z Nemecka, Polska, Bulharska,
Ciech a zo Slovenska).

Zmena programu vyhradena.



KONFERENCIA:

SKRYTE POSOBENIE CIRKVi NA SLOVENSKU
V ROKOCH 1948 - 1989

Komunistickd $tatna moc v Ceskoslovensku prijala najma po roku 1948 sériu opatreni,
ktoré okliestovali ¢innost cirkvi a podrobovali ich Uplnej kontrole $tatnych organov.
Ndasledné prenasledovanie knazov i veriacich vyvolalo reakciu v podobne postupného
formovania tzv. skrytej cirkvi. T4 zabezpecovala pésobenie najma v tych oblastiach du-
chovného Zivota, v ktorych bola oficidlna cirkev silne obmedzovand alebo kontrolovana.
Napriek tomu, Ze v sucasnosti su v spolo¢nosti i v historiografii zname mnohé skutoc-
nosti z existencie a posobenia skrytej cirkvi na Slovensku, velmi vela faktov zostava stéle
nezndmych, alebo je o nich len malo informdacii. Mnohé skryté aktivity cirkvi mali pritom
v zZivote sudobej spolo¢nosti zasadny vyznam a délezité boli aj pri formovani
odporu proti komunistické mu rezimu.

Z tychto dévodov organizuje Ustav paméti naroda v diioch 3. — 4. novembra 2015 medzi-
narodnu vedecku konferenciu, ktorej cielom je prezentovat najnovsie poznatky o akti-
vitdch skrytej cirkvi, ako aj priblizit Siroké spektrum menej znamych alebo Gplne nezna-
mych neverejnych aktivit vSetkych cirkvi pésobiacich na Slovensku
v druhej polovici 20. storocia.

Termin:
3. —4. november 2015

Miesto konania konferencie:
priestory Hotela TATRA, Namestie 1. maja €. 5, Bratislava

Podrobny program konferencie ndjdete na stranke:
www.upn.sk
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Education and Culture DG

‘Europe for Citizens’ Programme

PROJEKT ORAL HISTORY
SVEDKOVIA Z OBDOBIA NESLOBODY

Na pdde UPN postupne vznikol audiovizudlny archiv, ktory v tomto ¢ase eviduje viac ako

2000 nosicov. Siroka databaza filmovych zdznamov, svedeckych vypovedi a audiovizual-

nych formatov o praktikdch totalitnych rezimov na Slovensku tvori neoddelitelnd sacast

kultirneho dedi¢stva. UPN aktivne napreduje v projekte, ktorého ciefom je komplexne
a systematicky zachytavat svedectva prenasledovanych oséb.

V stasnosti mame nakrutenych cez 300 svedeckych vypovedi v dizke viac ako 600 hodin
audiovizudlneho zaznamu. Svedectva oSetrené autorskymi pravami su bezpecne ulozené
v audiovizudlnom archive UPN. Vypovede maju slizit na badatelské a vzdelavacie ucely,
pripadne na vyrobu buducich TV dokumentov. Ich prehlad a dalSie vyuZzivanie umoznuje
podrobna databaza svedectiev a audiovizudlna kniznica. Metodoldgia nakrucania a dal-
Sieho spracovania svedeckych vypovedi sa opiera o dlhodobé skusenosti a zauzivanu prax
domdcich aj zahrani¢nych partnerov v oblasti kamerového nakrucania svedeckych vypo-
vedi. Prepis vypovedi pamatnikov v jednotlivych videoklipoch je spracovany na zaklade
metodiky medzinarodného portdlu Pamét naroda, pripravenej partnerom projektu, zdru-
Zenim Post Bellum. NeStandardizovany prepis realizuje Oddelenie slovenského narodné-
ho korpusu Jazykovedného Ustavu L. Sttra Slovenskej akadémie vied.

Doposial sme vymedzili tri zdkladné kategorie s viacerymi subkategdériami, do ktorych
mozno jednotlivych svedkov z obdobia neslobody zaclenit:

1. Slovensko v rokoch 1938 — 1945
1.1. Koniec demokracie, represie, holokaust
1.2. Domaci a zahrani¢ny protinacisticky odboj

2. Prechodné obdobie 1945 — 1948
2.1. Koncentracné tabory a Gulagy
2.2. Na ceste ku komunistickej totalite

3. Komunisticky rezim na Slovensku (1948 — 1989)
3.1 Perzekdcie a procesy 50. a 60. rokov
3.2 Uteky za hranice
3.3 Vyvlastriovanie, vystahovanie a nésilna kolektivizacia
3.4 Prenasledovanie cirkvi
3.5 Obrodny proces a okupacia v roku 1968

3.6 Tzv. normalizacia a aktivity disentu

3.7 Protikomunisticky odboj a disent
3.8 November 1989 a pad komunizmu

Viac informdcii ndjdete na nasej internetovej stranke:
www.upn.sk
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Daniel’Atanaz:Mandzak

DOKUMENTY K AKCII ,,P*
PRESOVSKY , SOBOR"

EDICIA

DOKUMENTY K AKCII , P«
PRESOVSKY ,,SOBOR*

Daniel Atanaz Mandzak (zost.)

Zamer vybudovat v Ceskoslovensku po druhej svetovej vojne novd narodnd cirkev na cyrilo-
-metodskej tradicii a poslusnosti sa vlddnucej komunistickej strane nepodaril, preto sa su-
stredila na mensie ciele. Akciou ,,P“ sa malo dosiahnut, aby gréckokatolici sa stali pravoslav-
nymi, s tym, Ze by patrili pod jurisdikciu Moskovského patriarchatu a vSetky prdva, majetok
a zariadenie tejto cirkvi by prevzala pravoslavna cirkev. S akciou ,,prechodu” gréckokatolikov
na pravoslavie sa zacalo tajne. Bola predovsetkym stranickou ulohou, a nie redlnym a spon-
tannym hnutim gréckokatolickych veriacich. Planovana konferencia tzv. navratovych vybo-
rov konand 28. aprila 1950 v PreSove sa planovane ,prerodila“ na nekdnonicky a nezakonny
»sobor”. Jeho vysledky nemohli byt gréckokatolikmi uznané za pravoplatné — nielenze sa na
zasadani nezucastnili pravoplatne vybrani zastupcovia, ale obaja gréckokatolicki biskupi boli
nasilne internovani, teda oni sa na ,,sobore” ani nemohli zi&astnit.

Gréckokatolicka cirkev bola na 18 rokov administrativne zakdzana a jej ¢lenovia, duchoven-
stvo a laici, boli komunistickym rezimom prenasledovani. Sucastou publikacie, ktora obsa-
huje 206 dokumentov a 20 priloh, z ktorych velka ¢ast doteraz nebola publikovang, je aj
menny a miestny register.
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